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OVER DE GEDWONGEN 
1~USSCHENIZOMST IN STRAFZAI<EN. 

In het « Reciht·skundiiig Weeik:hlad », nummer van 
den 24en Juni jongstleden, verscheen eene uitnmn
tende s.~udie van M. Alex-i1s Golidschmidt aver de 
v.rijwillige tusisclhertkomst in sitr.afzaken. Zieer dicht 
v·erwant aan deze vraaig s~·elt zich die der g.edwon
g·ene tu1ssdhenkorns1t, die voor de recihtsipr.aktijk miet 
minder· belangwekkend is. 

Sedert eUelijke jaren, inderda<l!d, heoeft de aan
groeiende hoevee.l(heid der verkeér.songeivaHen een 
ongwoon aantail tu.s.sc:henkornSiten van derde per:so~ 
nen ,in stmfgediingen voor gevolig gehad. 

Deze bijzondtene procedu1rien, van zeer kiescihen 
aard, worden niet geregeld door eenige wettelij1ke 
bepalinig van algeimeenen aard. Bij.gevo:l.g dient 
men in de recihtsipraaik de op:losisoinig van het vraag" 
stuk !hunner ontvanJke.J:ij·klheid na t1e v.Or.sdhen. 

Laat ons vooreeliStt drukken op de eenstemmig
!heid der rechtsleer, vol1gens dewel1ke elfoe tussdi1en
komst in strafzaken a,Js ononitvankelijk moe~ aan
zien worden, zooweil in België als in Frankr1ijlk, al
waar ook geen al1gemeene weitishepaling besitaat. 
Zie : ,Garraiud, Instr. Crim. et Pwc. Pén._ 1907, 
bladz. 303 tot 314. - Faiu1s1tin-Hélii·e, lrnstr. Grim., 
Brussel 1863, III, Nrs. 3803, 3804, 4264, en Fran
sche uitga1ve 1867, VII, Nrs. 2646 en 2647. - Le 
Poittevin, Code d'lrnstr. Crirn. annoté, art. 182, Nr. 
15. ·'- MazeaJU1d, Reisip. Ciivile déJ.iotue1Ue et contrac
tuelle, 1931, 111 Nrs. 2039 .en 2722. - Dalloz, Ré
per't. Prat. V0 Procéd. Crim., Nr. 146. - Pandecties 

. Belrges, V0 Garanti·e en mat. répress., Nrs. 1 tot 5. 
V0 Interventiion en mat. répress., Nrs. 34 en volg. ~ 

B1eM1}ens, Irnstr. CPim., art. 1 wet 17 Apri.l 1878, Nrs. 
133 tot 137fbis. - Van Zele, Vade-Me,mm de la 
Parnie CivHe1 1910, Nrs. 34 en 35. - Braas, P.récis 
d'Instr. Crirn., uitgave 1932, bladz. 99. 

Guns1Hge meeniingien voor de ontvank·elij;kiheid 
dier proceduren werden, in dez1e laatste jarien, 
slechts door enikel·e Be·lgiiSdhe j<Urd1sten geuit. Het 
z.ijn : . 

C. Devos, pleitnota, Journ. des Tr.iib. 1925, klol. 
109 en volg. - 0. MaHer, nota onder Luik 19 Juni 
1929, Rev. Gén. Assur, e~ Reisp. 1929, bladz. 483. 
- de Bersaques, nofa onder Gent 18 November 
1930, R1ev. Gén. Assur. ·et Resp. 1930, bladz. 71 l. 
- P. Venmoeisisen ,situ.die, Pand. Pér. 1930, ·bladz. 
454 en volg. ___: R. Warilomont, studi1e, Belg. Jud. 
1932, kol. 33 en vol1g. 

Merk1en wij nu op, dat de füainscihe reclhtspraak 
de tus1schen·kiomst 'Van deride perisonen vol.strekt ver
biedt wanneer deze niet door ·een fonmeelen w.et
tekist voorziien is. - Ziie in het bijzonder : Fr. Ver
brekings1hof 24 Jiuilii 1897. Sirey 1899, 1, 105. -
Fr. Ver;br. 25 No:\llemlber 1905. Pas. 1906, IV, 53. 
- Fr. V·erbr. 16 November 1928. Gaz. Pal. 1929, 
1, 6. - Fr. Verbr. 10 J1unii 1932.· Dat Hebd. 1932, 
401. - Le Griel, Trnité Prntique de l'ex·erdce de 
l' Aotion Oivilie 1933, Nrs. 367 en volg. 

Irntengedeel wordt i1n België de vr.ijWiiHi.ge tus
schenkomst in priinoiep aangenomen, niettegen
staande den mang.el aan eeni1gen wettekst. 

Iin de 'hieriboiven aangehaalde stucHe heeft Mr. AL 
Goldsdhmiidt vrij duideil1ijk het huidig standpunt de-
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zer vraag bilo.otgeiegd. Dez:e reaht,spraak staat vast 
en' wordt alom ,gevolgd en toegep~s.t sedert het ar:
rest van ons Hoogs,t,e Hof in da:tum van den 20en 
juni 1910 (Pas. 1910, I, 353). - Zie Ve11br. 3 
Maart 1924 (Pas. 19~4, I, 229); Verbr. 8 Aipfii.I 
1929 (Pas. 1929, I, 152) en V1ejbr. 16 April 1934 
(Pa1s. 1934, 1, 240). Dit laatste arresit, geveld in
zake van oproeping in 1vrijiwar1ing, bepaarlt in zijne 
mbt,iveering nochtans naurwkieuriger de gr1enzen der 
ontvankelrijkheiid van de vr-i}wHHge tusscihenkon1st : . · 
als voorwaarde wordt vereischt dat dez1e ui.tslu1iitenp 
gesohiede ten bewanenden titel. De reden daarivan 
~s te zoeken in het feit, dait de hooMzakelijke of 
« agressieve » tius·sohrenkomst eene echte burrg,errlij1ke 
vordering indient, dewelke de palien der bevoegd
heid van de sfrafoeohtbanken te buiitien gaat. 

·wat aangaat de gedwongene tussahenkomst in 
sfrafzakien hreefü ons Venbrek.ingisihof deze onlangs 
verworipen door twee beilanigri~jke arresten, b-eiide:n 
op den 16en ApliH 1934 geV1eld, het eersite inzake 
Pirard (Pas. 1934, 1, 240), het tweede inzake Ti~
rnans (Pas .. 1934, 1, 238). 

In het eerste gaat het om de oproeping in vrij
waring, die werikeHjk een :vorm der gedwongene 
tussohenkomst daair1s1telrt. Hier worden op stellige 
wijze weerliegd de voornaamste bewij1srgronden in
geroepen door de aanlhängrers van het stelsel der 
orntvankeliijklhreid, door talrijke r~echterlijike uirtsprn
kïen aangenomen,· naime1liij:k door anes·ten uitgaande 
van onze dr:ie Beroepsihoven. - Zie : Brussel 9 Mei 
1923. Rev. Dr. Pén. 1924, !bladz. 61. - Genit 20 
AprH 1928. Rép. Prat. Dr. Beige, V0 Assur. Terr., 
Nr. 126. - Luik 23 October 1929. Pas. 1929, II, 
157. - Brussel 9 April 1930. Journ. Tf'ib. 1930, 
kol.. 270. 

De s\traf.rrecihtbankien, verklaart het Hof van V1er
brekinrg, zijn niet bevoegd om van een burgerlijke 
vordering kennis te nemen, uM1genomen van de vor
dering tot hersteUring der scihade door het misdrrij'f 
berokkend, vordering die 1voorzien i1s in hret Wet
boek van Strafvordering. Bij afwijking van het 
grondbegins1el (Veribr. 6 Januari 1930, Rev. Dr. 
Pén. 1930, bladz. 117) is hert s1lecihts dre burg,erlij1ke 
partij die mag optreden in hiet strafgeding, en di.t 
alleenU1jk om reden eenrer beiparlri.ng in een bijzonde'."" 
ren tekst gesohrevien. Hetzelfde geldt ook voor d~ 
burgerlijk verantwoor·del1ijike par.tij. ' 

Hert in zake roepen van een derde, met het oog 
op dezes burgenliJfoe \11eroordeeling, is gainsch 
vreemd aan het V10orwerp van hiet strafgeding. · 

De wet van den l 7ren Apriil 1878 (voorafrgaande 
titèl van. het Wetboek van Strafvordre.ring) heeft 
geen uitbreiding verlee:nd aan de burgerHjke vorde:-
ring grebraaht vóór een s.t.rafrechtbank : inzonder.:.. 
hréid artikel 15 dier wet bedoelt enkel de tuisschen
g·esghill en die de verdediging der partij.en aan!helan'-

gen, dooh heeft hoegenaamd geen betrekking op 
tusschenfoomende e.ischen tegen derde person1en. 

Eindelijk wordt de v11ij1willig1e tusscihenikomst 
s•lreohts dan aangenomen, wanneer 2lij gieen bur.ger-
Hj1ke aotie înil1e,idit. 1 

De~e grondibe1sl1i1ssiinrg van het Hoogs1te Hof is 
füeoretisah ·goed gestaafd en sfolit een einde aan een 
langdurige bet,wis1ting door ziah aan te sl1uirtren bij 
de thesis, r·eeds in ·een aanta•I airres1ten onzer be:
weps:hov,en aangenomen; o.a. Bmsisel 8 Navemlb:er 
1910. Pand. pér. 1911, Nr. 266. - Bmsrsel 23 
Ja11!uari 1924. Rev. Dr. Gén. 1924, bladz. 262. -

. BmSisel 14 N(}IVlembier 1928. Pas. 1929, II, 26. -
Brussel 19 Octo'ber 1929. Reiv .. Dr. Pén. 1929, biladz 
1027. - Luik 19 }uni 1929. Rrev. Dr. Pén. 1929, 
bladz. 1017. - Bmssel 3 AiprJ,I 1930. Rev. Dr. Pén. 
1930, bladz. 588. - Bmssiel 14 Mei 1930. journ. 
Trib. 1930, kol. 389. - Brus1seil 3 Juni 1932. Rev. 
Gén. Aissur. et Resp. 1932, bladz. 1036. - Brussel 
9 F·eihruari 1933. R,edht. Week. 1933, kot 755. 

Voorfaan zulrlen de strafr1eclhtrbanken zfoh onbe
voegd verkfaren voor de kennisneming der oproe
pingen 1Vian ·derden in vrijwaning. 

* * * 
, Het tweede dier arnest,en van het Verbrek-îngshof 

in datum van 16 April 1934 (inzake T:Hmans), ui1t
ge.siprnken na eensluidende condlllSiies van den Heer 
Advocaat-Generaal OornH, . heefä ononrtvankelijk 
verklaard ieene neclhts.trieeksclhe dagrvaardinrg uit
gaande van den be,tklhte, die rnietJ: voor doel had z.iclh 
door den derde te laiten v;rij1war.ein, docih eenvoudig 
vorderde dat de derde :het wan1biedrijf van ornv·f'Ï~

wilrlige verwondingen, ten la1srt:e van den dagvaar
dendr~ gelegd, zou verantwoorden. 

Dit arrest \11eriklaart da1 de da:giende par·tij, omdat 
zij door het mi1sdrijf ni1et benadeeld was geworden, 
geen ihoedanrigiheid bezat om IVÓ.Óir het strafgerecht 
een nieuwe iburgeni.ij1ke vordering in t·e s·telilien, waar
van de uMoefening, 1krac'htens artikel 1 der wet van 
den 17n April 1878, aUeenliJk. behoor·t aan de amb
tenaren wien zij dioor de wet i1s toevertrouwd. 

Bovendien ~oorziet artikel 182 van het Wetboek 
1Van Strafvol.ider.irng bet .in zafoe rnepen der burg1er,Jijk 
veranitwoo1;delijke personen, aHeenl,ijk door de bur~ 
ger.J,ijike partij of !het Openbaar Mini1s:terie. 

Al die beschioiuwin1g1en zijn j1uîrst. Zijl komen over 
't algemeen ov;ereen met de thesis ontwikkeld in de 
volgende arresiten : 

Gent 20 AprH 1903. Pa1s. 1905, Il, 92. - Brussel 
4 juni 1910. journ. Trilb. 1910, kol. 1053. - Luik 
29 November 1922. Jmispr. Cour de Uéige 1923, 
bil. 108; 

en ibiestri1j den die van : 
Brussel 15 juli 1924. Pas. 1925, II, 173. - Luik 

19 j:u11!i 1929. R·ev. Dr. Pén. 1929, bl. 1017. 
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Bmsseil 3 Juni 1932. Retv.Gén. A~:sur. eitResp. 1932, 
bl. 1036. - Gent 26' Oktober 1932. R1ev. Dr. Pén. 
1933, bl. 26. 

Wij moeten er met z.eketiheid uit besluiten, dat 
voor:taain de vordering .tot gedwongen tussdhten
komst ,in een 1s1traflg:eding nie.t ontvank.elijk i1s wan
neer z.ij een echten hur1gierlijiken eisoh bevat, daar 
de strafreahtbiank niet bev,oegd is om daarvan klen
rnis te nemen. 

-Doah hiet ivraagstuk is niet z.oo eenvoudig, wan
neer de redhtstreeksdhe daigvaarding tegen eenen 
dier.de geen .eaht.e reohtsv;ordedng aan de rechtbank 
voorlegt, zooal,s dit, bij vi0011beeld, het gevail i's met 
de opwepin.g tot bindendVJerklarinig tVan ihet ivonnis 
voor al de pa11tijen. 

Dan kain :er van onbevoegdheid .geen sipraak meer 
zijn. Anderszij.ds, Vfühiedt, in Bel1g.ië, noch wetsibe
paling, noch grondbeginsel aan een derde van in 
een strafgeding te 'Vlersahij1nen. ·,Wrij heblben integen
deel gezien dat de vasite reahtspraak van het Ver
:bir·ekingshof, sederit 1910, ten· voHe de derden aan
vaardt die er vrijiwililig in tusschenkomen, mits zij 
er geen nieuwe bmg1erilij1ke vordering insteHen. Zou 
er geen klaarblijkelijke tegensrt11jjdï.gheid spruiten 
uit de beslissing dat de gedwongien tus1sohenikomst, 
die aan de:oeilfde voorwaarden woldoet, niet ontvan
kelij'k zijn zou ? Dezre vraag wordt beveSitigend 
beantwoord door den heer Aidv;oikaat-Generaal 
CornH in zijn advies1en gegieven vóór het vellen dei 
. twee aangelhaa1ldie arresten van den 16den April 
1934 (weergegeven in Belg. Jud. 1934, bl. 396 en 
407). 

Eindelijk rlJst hier een vraag van hiHijkheid op. 
Hoe wordt de biiHijkheid heter 1V1erwezenlijkt, dan 
wanneer éénzelfde gesahil, . in zijn geheel, aan één 
en denzeltden .recMer onderworpen wordt ! Volgens 
een oude, immer ware leuze : «Continentia causae 
ctividi non debet». Meest·er Devos heeft in zijn voor
melde situdie ibewez1en en het Beroepshof van 
Brus1sel heeft in z1ij1n arires.t van de-n 15den Juli 1924 
aang1enomen (Pais. 1925, II, 173) dat het voor de 
verdediging ivan den betichte niet alleen nuttig, 
doch ook zelfs noodzakelijk z.ij1n kan, een derde in· 
zake· tie roepen. Wanneer .er zich noch tekst noch 
oppermadhtig grondbeginsel tegen VJerz.et, past het 
da:t de :bes1]1issingen der rechters op de billi~kheid 
zouden steunen. 

.Ailis praktisahe · gevoiligfrieklldng uit deze jongs.te 
r·echt:spraaik van ihet Hooigste Hof, mogen wij be;.. 
·slui1ten dat de srtrafirechtbranken onbevoegd zijn om 
over de ·burgerlijke vordening, inge~teld door eene 
oproeping tot 1v:riJwarin1g, uiitspraak te do.en ; maar 
wij zijn van füeening dait de anres!ten van 16den 
Aipr:il 1934 niet moeten o,pg1evat worden 1in dien ûh 
dat voortaan, in ail1le geva'Hen, elke gedwongen 
tussohenkomst zou venbodein zijn. Integendeel, 
z1ulfoe tus·s1ohenkomst maig siteeds aanvaard worden 
wanneer de r,edhtsitreeksche daging geen burgerlij
ke akHe in het strafgeding inleidit. 

De oproeping van een derde tot bindendverkla
ring van het vonnis voor al de par.tijie:n, voldoet aan 
die verei:siehtien . 

G. POTVIN, 
Eerste Substituut-Prokureur des Konings 

te Luik. 

DE VERTALING ONZER WETBOEIZEN. 
BURGERLIJK·~WETBOEK, Boek III, Titel V, Nederlandsche tekst (huwelijkscontract en 
wederzijdsche rëchten van de echtgenooten) - (Drukkerij van den Moniteur belge, 32 blz. 1934). 

De officieel·e Commi1s1s,ie, door K. Besluit van 1 
18 September 1923 aang1esteld tot vertaling van 
de wetiten, waarivan geen officieele tefost in de 
Vfaamsc:he taal wend bekendgemaakt; hi1edt on~ 
thans een N ederlandsahe veritaliiing van de a11t. 1387 
tot 1.581, Burgeril1ij1k Wetboek, ov.er het huweHjks
goedelienreciht. 

Wij heibben den ni1euwen Nederlandschen tekst 
met gro0rte aaindac!ht gelezen en :herlezen ; en wij 
durven te bevestigen, dat de ons-g.eJboden vertaling 
als uitstekend ma1g worden beschouwd. Zij is vloei
end; alle houter:ige wooJiden of zinnen zijn zor1g
vuldig vermeden. Zij is ook sierlijrk, doordat zij aan 

~e s.treng.st·e eischen van het Nederlandsch taal
eigen voldoet, ·en nochtans de zoo gevaarrvolle klip 
van he·t purisme vermijdt. 

Wij beamen voHe.dig de keus van enkele vreemde 
woorden, die de Commissie heeft behouden ; het 
geb11u~k van deze vreemde woorden i·s dès te . meer 
gewettigd, wanneer het geldt een . instelling (het 
dotaal stelsel), die geheel vr·eemd is aan ons Vader
landsoh r·echt, en dat de pogingen door de. plliristen 
g·edaan om door z1uiver-Nederlandsche woorden, de 
uitdrukkingen «dotaal», «paraphernaal», te vertalen, 
niemand bevredigien. Het voo11stel om dotaal qoor 
«bmidsohattel.ijk» !en paraph.erm1ilie goederen door 
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«buitenhuwelijksgoederen» te verfa.Jien, kan nii~·t 
gelukkig worden genoemd. (z!ie Prof. Gunzhurg ii1 
zijn boek «He:t Huwel:ij1ks-Ki0nfrakit» 1927.) ' 

Voor wat ons lhetref.t, zouden wij1 ze1fs geen be;_ 
zwaar gehad hebibiein tegen een . nog ruim~r gelbmik 
v;an een paar vreemde woorden, aldus voor «arnie.u
blis1sement». De comimis;sie ventaalt deze uiitdrnkiki1ng 
door «gelijksit·elrliinig met roeriende goederen» (art. 
1505). Men kan echter tegen deze uiMmklking 
lat.en gelden, vooreenst dat z·ij zwaar en log is; ver~ 
volgens (wait ·erger i1s) dat zij juridisch ni1eit nauw~ 
kieunig is. Inderdaad, door «ame:u1bHssemenrt» wordt 
het betrokken onroeriend goed niet met een roer1end 
goed geHjkgesrteld, maar het zal als een aanwinst 
van de gemeensclharp woriden besd:wuMTid. Zulk·s is 
naittuurJ.ijk niet hetzelf.de : aldus mag de man, als 
hootd van de gemeensc1hap, orv.eir het gemobiliseerde 
onroerend goed niet onder kosteloozen .titel beschik
lmn, zooails zulks ook het ge1vail zou z1ijn, voor een 
roerföd goed (arit. 1422). W1ij hadden dan ook den 
\Jloor:keur gegeven aa.n een kor.ter.e maair vreemde 
uitd11urklkinrg : «1mobiHse:enirtg». 

Op enkele ui1tdmkkirng1en van .de niieuwe. \Jlertaling 
is, met goedkeuring, de aandadht van onze lezers 
te roep.en, ten ei:nde ihun gebruik ailigemeen te bevor
de.r,en : «l'aotif de Ja oommunauté» = de !haten van 
de gemeenscihap ; <de pasis!Îf» = de las·ten ; «r1enon
ciat.ion de la oommunaUJté» = afstand van de ge
meensahaip ; «1biens propr.es» = eigen goederen· ; 
«hiens personnels» - persooinJ.ijke g.oederien,; 
«hiens oommunis,» = igemeenscihapipelijke goedere·~·; 
«communauté conventd.onnellie» = bedongen ge
meenschap; «apport« = inbr1eng ; «appor!ts» ;:::::;=. 

inbrengsten ; «prélffinemeints·» = vooraf:nemingen ; 
«reprises» = temgnemingen ; «·COmmunauté r~
duite aux acquiits» = gemeensdhap tot de aanwin
sten bepeirkit ; «remploi» = wederrbeleig,ging ; «r~
oompense» = vergoeding ; <<lies lfogies et hardes» 
= het linneng.oed en de kleederen ; «communauté 
à titre universel» = geimeernsdhap onder aligemee
nen titel. 

· Wrij heblben nu nog ten slotte een paar critiische 
aanmerking1en te laten gelden. De !bedoeling is nie1t1 · 
om de ·grioote vëtdiens~.e 1Van de verfäl.inig te vermin-
der,en; maar om bij mogeEJk1e herziening van de~:e 
ver.taUng, de aandaoht van de betrokikien Commi:ss.~e 
op een paar v1erbeteringe1n te mogen w:ij1zen. 

V oor·eernt op een paar dmkfouten : in a.rt 1388 
is eert woord weggeval1len; in art. _1423 moet geleze.n 
worden:· « vaM het goed niet in den kaivel van de:i~e 
1erf genamen ...... » ; -in artL~el 1451 i1s een «en» weg.·-
g1evallen (et a\llec miinuite) ; in arit. 1466 is «dood» 
iin plaats van «door» te l·eZ1en ; in art. 1495 is 
«pu:rement» weggebleven. . 

Ernstig1er bedenking1en Ziijn de vo1l1gende : ter.~JJI 
overal elider1s «autoriisation de la Justfoe» vertaald 

wordt door «machtiging van den ree1hter» (b.v. a1:t. 
1413), .komt zonder geld:i.ge reden in ·ad. 1450 
«mad11tigi.ng van he,t ger·ecM» ; in art. 1446 in fine 
wordt «créa:nces» door <worderingen» verfaald : 
\Vaar.om niet door schu1ldrvor.deringen zooals elders 
b.v. in 1464, 1478, 1479 ? Er is immers mogelijke 
verwarrinig met «actions» da.it g;eiwoonHjk door vor
dering wordt vertaald (ailidu'.s art. 1496, vord~ring 
tot inkor.tfog of in art. 1495 «vorderingen en terug~ 
nemingen» (aotions et reprises») of nog door 
«r•eohtsrvordering» (aldus ar1t. 1573: «rechtsvordering 
tot tieruggaive). W.ij verldiez•en overal dezeliide uit
drukkdngien : « •füdhtsvordering » voor action , 
« ·scihuldvordering » voor créance. 

T1egen de uiitdrukkinig in art. 1389 : «De edhtge
noot•en ~unnen geen...... afstand doen, waardoo.r 
de wettelijfoe orde van de erfopvolging zoo wordt 
g.ewiijz1iigd» iheblbe1n wij bez,waar ; de Fransclhe uit
dmkiking -is .«renonci~tion», die -gewoonlijk door 
«verwerping» in zake erfopivolging wordt .\Jle11taa.Jd. 
De udtdr:u!klkirng «ver·yv,erping» werd trouwens door 
de Commissie zelf aanvaard, bij1 de vertal:lng van 

.ar1t. 7i91 : «Men ka:n, z,elfs brij hu1welijkscontract, 
de nalatensohap van een lev1enden perisoon niet 
verwerpen".» (ve1rg.el. : 1406 af,gestaan). 

W1ij begrijpen niet waamm het woord «conser
vation» in art. 1437 veritaald wordt door behoud ; 
terw1ij1I overal elders «bewaring» wordt voorgeste1ld, 
aldus in art 1454. De Commi!SSrie stelt voor «préci
puit» door JJoorafneming te veritalen. Wij kunnen ons 
meit di1t 1voorstel \llerzoenen, maar dan vrngen wij 
dat overal, het ver!kioz1en woord zou worden aange
wend. In de art. 843 en 919 was over «JJooruitma
king» gespmk:en. Hetzeilfide g·eldt voor het woord 
<<leruggarve» (remiboursier) in arrt. 1573 (1in art. 
1531 : l'lestituition), terwi1JI 1in art. 930 hetzeliide woor.d 
gebriu:ik:t wordt om «rf'Ew,endicaition» te ,rv;eirtalen; voor 
de u1itdmkkiing «na aftrek van de sühulden» (1504), 
tegenover «na aftrekking» in arit. 922. 

«Rendr·e compt·e» wordt door1gaans door de Com
!Tiissiie vertaald door «nekeniing doen» (aldus b;V. i1 

art.· 1577) ; zonder scihijn van r1eden, wordt in ar·\ 
1483, voor de verfa11ing va:n dezelfde uitdnuk!kiin~ 
«refoensahaip geven» ·veriko:Z•en. De uitd:rukkirtg : 
«étranger·s» wordt in arit. 1082, in denzelfden zin, 
verfaaild door «vr,eemden», t,erwijl in art. 1406 
«derden» wordt verkozen. 

Deze enkele aanmefil-0inigen, die wij bij de leotum 
van deze 1Veritaliing hebben gemaakt, venhinderen ons 
eohter niiet, ons aanvanke.Jij1k oondeel te herhalen, 
waardoor het werk van de Commissi·e wl1s u1i1tstiekend 
mag wo11de,n lbescihouw:d. Quanidoque bonus Horne
ros dormitat. Maar voor het .g1eheel, kan niet1s dan 
oprechten lof worden betuigid. 

W1ij denken noahtans, d~t wanneer het geheele 
Bur.g·enlijk Wetboek ih N ederlandsieihe verfa:Jiing zal 
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voodiiggen, een wer1k van herziening en vergeiijking 
Z:icih zal opdringen, ten einde zooveel 'mogelijk naar 
eenheid van tierminologie en sitiipitJheid van uiitdmk
king te komen. In di1t voomi·tûaht weinscihen wij dat 
de Commis'Slie met hekwéllm1en spoed haar werk zou 
volvoeren ; de moeilijk!heden van haar taak zijn ons 
bek.end. Men mag eclhter oorideel·en dat het burger
redhtelij1ke geb1ed tot nog toe niet met voorliefde 
door de Commissie werd beihandeld ; een twaalf 
honderd art)ikel•s B. W. werden .tot heden \llerfaald. 
Indien men overweegt da1t de Commissfo z1etel1t se
dert 1923, moet men tot het besiliuH komen, dat geen 
ove11dreven haast i1s aan dien- dag gelegd. 

De eisdhen van het hooger .onderw1ij1s in het 

RECHTSPRAAK 
BUROERLIJKE RECHTBANK TE DENDERMONDE 

27 OCfober 1934. 

Voorzitter: 1M. ]. van Ginderachter. 
Rechters : Mters W. 1van 1MaUeghem en Veroughstraete. 

Pleiters : M. P. 1M. Orb an / M. F. iBeHemans. 

1. GEMEENTETAKS OP RIOLEERING, KANT
STEENEN EN BESTRATING. - BEDRAG ERVAN 
GELIJKSTAANDE MET DEN KOSTPRIJS EN 
VASTGESTELD DOOR DEN GEMEENTERAAD, 
NADEH TE BEPALEN DOOR HiET COLLEGE VAN 
B. & S. ---: UITVOEiRINGSMAATREGEL. - WET
TELIJKHEID VAN HET GEMEENTE REGLEMENT. 
II. GEMEENTETAKS OP RIOLEERING, KANT
STEENEN EN BESTRATING. TAKS OP" DE 
MEERWAARDE OF VERÇJELDINGSTAKS? 

1. Het reglement waardoor de gemeente eene taks 
slaat op het aanleggen van riolen, kantsteenen en 
bestrating voldoet aan de voorschriften van art. 110 
van de Grondwet en art. 76 § 5 van de Grondwet 
wanneer de Gemeenteraad beslist !zeeft, dat deze 
taks overeenkomen zal met den kostenden prijs der 
uitgevoerde werken en !zet college van Burgemees
ter en Schepenen alleen !zet juiste bedrag van de
zen icostprijs heeft bepaald. 

Deze bepaling is slechts de uitvoering van de beslis
sing van den gemeenteraad, in overeenstemming 

met art. 90 der gemeentewet. 
II. Dergelijke taks steunt niet op de meerderwaarde 

die daardoor aan de aanpalende eigendommen 
wordt gegeven maar moet aanzien worden als ver
geldingstaks omdat ze ide terugbetaling is dèr kos
ten veroorzaakt door het inrichten der gemeente
lijke diensten. 

Stad St Niklaas.-Waes t/ De iBiocik. 

Gehoord partij in hunne middelen en besluitselen; 
Gezien· de stukken van· het geding; 

Nederlandscih ~ijn heden •van dusdani.gen aard, nu 
de geheefo redhtswetenseihap in di·e taa1 wordt 
dnderwez1en, dat 'meer dan ooit 01p spoedige vol.voe
ring van het \Verk der Commiis1sie dient aang1edron-
gen. . 

Wi~ zijn overtuigd dat zij onder het voorziMer ... 
sthap v~n Prof. Van Dievoet, aan wien woor een 
g.rooit deel de tlhans.:..voorliiiggende uHsitel<iende V·erta
Hnig van füel 5, Boek III is te danken, weldra de 
Vlaamscihe r•edhrtswet1enscihap, in heit beût van de 
broodnoodige Neder.Jandscihe terminologie zal we
ten ·te s·tellen. 

F. VAN GOETHEM, 
Hoágleeraar te Leuven. 

Overwegende d.at de stad St Niklaas de invordering 
vervolgt eener som van 15.337 fr. 68, zijnde het be
drag van riool-, kantsteen- en bestratingstaksen in 
verband met. werken uitgevoerd in de Mgr Stillemans-
straat; · . · 

Overwegende dat verweerder weigert de gevorder
de som te betalen om reden : 1) dat het gemeente
reglement der Stad St Niklaas i. d. 7 Mei 1926, krach
tens welk voormelde taksen opgelegd werden, on
wettelijk is; 2) dat het niet blijkt uit de beraadsfaging 
van :het. Schepencollege dd. 13 December 1930, dat 
de vastgestelde eenheidsprijzen met de werkelijke 
kostprijzen overeenstemmen; 3) dat verweerders 
eigendom, door de kassei-, riooleering- en borduur
werken in de, Mgr Stillemansstraat uitgevoerd, geen 
meerwaarde zou verkregen hebben; 

Overwegende dat art. l van het gemeentereglement 
van St Niklaas - dd. 7 Mei 1926 - reglement goed
gekeurd bij K. B. dd. 24 juli 1926, bepaalt dat de 
terügibetaling der kosten wegens door ·de stad uitge
voerde riool-, kantsteen- en kasseiïngswerken, op 
voet van den kostenden prijs, door ·het Schepencol
lege vast te stellen, zal geëischt worden; · 

Ov.erwegende dat verweerders deze bepaling der
wijze uitlegt dat het bedrag der belasting niet door 
het schepencollege bepaald wordt; dat hij hieruit af
leidt dat het gemeentereglement eene ongeoorloofde 
machtopdracht behelst en diensvolgens onwettelijk is; 

, Maar overwegende dat met te beslissen dat de taks 
gelijk zal zijn aan den kostenden prijs der riool-, 
kantsteen- ·en kasseiïngswerken, de gemeenteraad 
zèlf, op voldoende wij1ze, de te bepalen belasting be
paald heeft, naar wensch van art. 110 van de Grond
wet en 76 5° van de gemeentewet; 
: Dat het schepencollege slechts de uitvoering der 

qoor den gemeenteraad genomen beslissing ver.zekert 
rrièt het bedrag der taks·en - volgens den werkelijken 
p'rij s der werken, te berekenen (art. 90 van de ge
meen tew et) ; 

Overwegende dat verweerder opwerpt dat het be
wust gemeentereglement van St Niklaas aanleiding 
kan geven tot misbruiken omdat aan het Schepen col-' 
lege, gelast met het bestuur der gemeentelijke wer-
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ken, opdracht gegeven wordt het bedrag der taksen 
te berekenen; 

Overwegende dat deze opwerping niet gegrond is; 
dat het immers aan den gemeenteraad toekomt alge
rheene regels voor te schrijven betreffende de uit1voe~ 
ring van werken, woals de lastenkohieren goed te 
keuren, en te beslissen dat de werken in eigen beheer 
of bij openbare aanbesteding zullen uJtgevoerd wor
den; dat dienvolgens de bepaling van den kostprijs 
der werken geenszins van de willekeur van het sche
pencollege afhangt; 

Overwegende dat verweerder zich verder beroept 
op art. 1 der wet van 4 Oogst 1890 betreffende de ver
valsching van voedingsmiddelen, welke de heffing 
voorziet van een recht gelijk aan de. toezichtskosten 
en bepaalt dat het beloop dezer kosten hetzij door de 
Regeering, hetzij door den Gemeenteraad met de Ko
ninklrijke goedkeuring .zal vastgesteld worden; 

Dáthewuste bepaling enkel het geval betreft waar
voor ze voorgeschreven werd en niet als toepassing 
van een algemeen beginsel in zake vergeldingstaksen 
kan aanzien worden; 

Dat bewuste bepaling enkel het geval betreft waar
voor ze voorgeschreven werd en niet als de toepassing 
van een algemeen beginsel in zake vergeldingstaksen 
kan aanzien worden; 

Overwegende weliswaar dat in de beraadslaging 
van het schepencollege de berekening niet opgenomen 
werd waardoor het bedrag der taksen vastgesteld is 
geweest; 

Dat het echter volstaat dat de taksen werkelijk -
zooals het in onderhavig geval door de stad St Niklaas 
bewezen is geweest - het beloop van den ·prijs der 
werken niet overnchrij den; 

Overwegende dienvolgens dat het bedoeld gemeen
tereglement van St Niklaas wettelijk is en dat de gel
digheid van de beslissing genomen d9or het schepel)
college den 13 December 1930 geenszins afhangt 'Van 
de beraadslagring van den gemeenteraad dd. 25 Ja.
nuari 1932, waarbij voormelde beslissing goedgekeurd 
werd; 

Overwegende dat ver1weerder ten onrechte staande 
houdt dat de litigieuse taksen opgelegd werden met 
het oog op de meerwaarde der aanpalende gronden 
welke ten gevolge der uitgevoerde werken bouwgron
den geworden zijn; dat de taksen, immers, de terug
betaling verzekeren der kosten veroorzaakt door het 
inrichten van gemeentelijke diensten; dat, in dit op
zicht, de min of meer grootere waarde welke de aan
palende eigendommen door de uitgevoerde werken 
hebben kunnen verwerven, niet in aanmerking komt; 

Overwegende overigens dat het feitelijk niet te be
twijfelen valt dat de eigendom v~n verweerder door 
het aanleggen eener nieuwe straat grootere · uitba'
tingsmogelijkheden en daardoor zelf eene meerdere 
waarde verworven heeft; 

Overwegende dat uit het voorgaande blijkt dat de 
weigering van verweerder de tegen hem gevorderde 
takseh te betalen, ongegrond is; · 

Overwegende dat ter zitting van 17 Mei 1934, de 
zaak uitgesteld werd op 7 juli 1934; dat, dienvolgens, 
de aanmaning op 28 Mei 1934 ten verzoeke van aan'
legster beteekend, om binnen de drie dagen besluit;_ 
selen te nemen en te verschijnen den l juni 1934 voor 
de eerste Kamer .der Rechtbank ten einde de zaak te 
bepleiten, ove11bodig· was; dat de kosten dezer aan~ 
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maning in ·de begrooting der kosten. niet dient ge
rekend te worden; 

Om deze redenen: 
De Rechtbank, 

alle verdere en tegenstrijdige besluitselen als onge
grond van .de hand rwijzende, 

zegt den eisch ontvankelijk en ·gegrond, dienvol
gens veroordeelt verweerder om aan eischeres te be
talen de som van vij Hien duizend drie honderd zeven 
en dertig frank acht en twintig centiemen, met de ge-
rechteHjke intresten; Î 

veroordeelt veriweerder tot ~e kosten met uitsluiting 
van de kosten· der aanmaning beteek'end op 28 Mei 
welke ten laste van aanlegster zullen blijven; 

de kosten ten laste van verweerder gelegd, op 
taxaat, 

verklaart het vonnis uitvoerbaar bij voorraad niet
teegnstaande alle verhaal en zonder borg, uitgeno
men wat de kosten betreft. 

RECHTBANK VAN KOOPHANDEL TE ANTWERPEN 

12e ;Kamer. - 26 September 1934. · 

Voürzitter : M. Gossiaux. 
1Referendaris ~ M. Ca:Jlaert 

1Pl·eiters i 1Mers Mattheessens, rRotsaert en SmeeBters. 

BEVl<A.CHTING. - BINNENSCHEEPVAART. -
ALGEMEENE VOORWAARDEN VAN 29 IV 1927. 
- VERJARING. - BEGINDATUM. 

Artikel 33 van de algemeene voorwaarden van 29 
April 1927 voor de Binnenscheepvaart geeft een. 
verhaal tegen den bevrachter niet enkel ingeval van 
insolventie van den bestemmeling, maar ook ingeval 
deze weigert zijne verplichtingen te vervullen. De 
verjaring begint dus te loopen van het oogenblik 
dat ofwel de insolventie, ofwel de weigering van 
den bestemmeling vaststaat. 

Caron, rH. Van den :Eede ·en IHeyndrickx. 

De Rechtbank : 
Gezien de geregistreerde dagvaarding de dato 

zeven en t·wintigsten September negentien honderd 
drie en dertig, ten verzoeke van E. Canon, waarbij 
van Van den Eede geëischt wordt de betaling eener 
som van 4.635.30 Fransche franken, voor saldo van 
vracht plus 530 Fransche franken voor intrest ; . 

Gezien de geregistreerde dagvaarding de dato 
zevenden Maart negentien honderd vier en dertig, ten 
verzoeke van Van den Eede, waar:bij Heyndrickx in 
vrijwaring wordt geroepen; 

Overwege'nde, dat de zaken dienen samengevoegd 
te worden; 

Dat de eischrer Carron en de gedaagde in vrrijwa
ring ieder verklaren het geding ,te begrooten op meer 
dan 5.000,00. frank ten opûchte van h~t ressort; 

1. -Over de actie van Carron : 
Overwegende, dat het vaststaat : 
Dat, bij mondelinge aver,eenkomst de dato negen

den September ·negentien honderd ·één en dertig, 
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Van den Eede, handelende voor wie het aangaat, het 
schip, «Samland» van den eischer bevracht heeft om 
een partij steen van Boom naar Parijs te vervoeren; 

Dat die mondelinge overeenkomst gesloten was 
onder de algemeene voorwaarden van negen en twin
tigsten april negentien honderd zeven en twintig ; 

Dat de reis volbracht werd en de lading a 1fgeleverd 
aan de ge~dresseerde, «Société lndustrielle et Com
merciale de Chermont», in den loop van Augustus; 

·En dat gemelde maatschappij het saldo der vracht, 
dat thans gevorderd word niet heeft betaald; 

Overwegende, dat de gedaagde opwerpt, dat daar 
het transport plaats had in juli-Augustus negentien 
honderd één en dertig, de actie, ingeleid in September 
negentien honderd drie en dertig verjaard is op grond 
van artikel 9 der wet van 25 Augustus 1891 ;. 

Overwegende, dat de eischer pleit : 
Dat artikel 33, der algemeene voorwaarden, hem 

een verhaal op den bevrachter geeft ingeval van insol
ventie van den geadresseerde; 

nat hij dezen voor de Handelsrechtbank van de 
Seine gedagvaard heeft; 

Dat de Sodété de Chermont föt betaling veroordeeld 
werd bij vonnis de dato elfden april negentien hon
derd twee en dertig ; 

Dat hij het vonnis gelicht en beteekend heeft om 
het ten uitvoer te leggen; 

Doch dat deze executie op een proces-verbaal van 
carencie uitliep; 

Dat slechts sinds den vijfden September negen~ 
tien honderd drie en dertig, datum van dit proces
verbaal, de insolventie van de geadresseerde, juri·· 
disch bewez·en is; 

En dat bijgevolg, :krachtens artikel 2257, Burgerlijk 
Wetboek, 6 de prescriptie eerst van dat oogenlblik 
zou :bèginnen te loopen hebben; 

Over.wegende echter, dat artikel 33, der algemeene 
voorwaarden niet alléén de insolventie van de.n ge
adresseerde beoogt, doch ook het geval dat hij wei
gert aan zijn verplichtingen te voldoen; 

Dat, uit de feiten en uit de dagvaarding zelve aan 
de Société de Chermont beteekend blijkt, dat deze 
zonder wettige reden de vordering 'betwiste en de 
betaling van het vernchuldigde saldo weigerde te vol
doen; 

Dat het dus voor Carron zake was, Van den Eede 
dadelijk na deze weigering in rechten aan te spreken; 

Doch, dat hij ver·zuimd he.eft zulks te doen; 
Overwegende, dat de vordering dus verjaard dient 

te worden verklaart; 

Il. - Over de actie van Van den Eede : 
Over·wegende dat uit het bovenstaande voortspruit 

dat deze actie zonder voorwerp wordt; 

Recht doende: 

Voegt de ·zaken samen; 
Verleent aan de partijen Carron en Heyndrickx 

akte van haar respectieve begrooting des gedings; 
Zegt, dat de actie van Carron verjaard is ; 
Ver.klaart de actie van Van den Eede, zonder voor~ 

werp_; 
Ver.oordeelt Carron in alle de kosten. 

RECHTBANK VAN KOOPHANDEL TE ST NIKLAAS 

16 Juli 1934 
V·oo·rûttier : M. De Cieene. 

Refere.ndariiis : M. L. Tihuysbae1rt. 
Pleiter : Mter V,~n Haelst. 

MEDEDINGING. - HANDELSNAAM .. - VOOR
WAARDE· - -NAVOLGING. - CRITERIUM. 

Waar het gaat om het recht een handelsnaam te 
gebruiken geldt de voorrang van het bezit als eenige 
grond van het uitsluitend genot van dien handels
naam. 

De tusschenvoeging van eene letter «r» in de door 
eene firma gebruikte benaming, moet onvoldoende 
geacht worden om de twee uitbatingen duidelijk te 
onderscheiden. (Citax en Critax). 

N. V. Cit.roën t/ Verpl.anck-en. 

Gez.ien de geregi-streer~e dagvaaridirng va1n 27 juni 
1934: 

A:an,g·ezien. de vmag strekt t1en einde : « gedaagde 
tt hiomen zeggen voor redM dat heit gebruiken, door 
hem, van de be,frnming «Cr.i.tax» op zijn taxi-aufo, van 
aard is om, bij een gewoon bittflgeir met normale aan
daciht, v1eng.issinig te weeg te brengen met het gedepiO
neerd·e merk «Citax»; dat dit geibmi'k, dio.or gedaag
de, eene ongeoo:r'l1ooifde mededinigdng uitmaakt; ge
daaigide, wegens dit gebmik, sip'ij-ts aanmaning van 
1-8 Mei 1.11., datuim se:dert welke geen goede trouw 
meer kan worden ing1emepen, tot eene schadevergoe
ding van 5.000 f\rank te hamen veroordee11.en of welk
darnige anidere som te venhoogen of te v.erminderen 
in den laiop des gedi:n:gs; te hom.en z·eg1gen dat ge
daiag,de gelhoulden is, binnen de 24 men v1011gende op 
heit vonni·s, de beniaming « Ciritax » van Zii:jn tax1i te 
verwijderen; te hiooren zegigen dat, biij gebreke hier
aan te v10lidoen, hiij za1l ge:ho'Ulden zijn te betalen eene 
som van 150 fr. per dag vertraging, dit ten titel van 
for:liaitaire selhadevengoeding; gedaagde zkh, boven
di;en, t1e h:ooren vemondee1len tot de kosten des ge
dings; het v.onrnis uitviOerbaa,r te hamen ver'kilaren hij 
vooriraad, ni,etteg.enstaande verzet of beroep en z1on-
der bor.g »; · 

A1angezien het bllijM uiiit de bes.tarndJdeelen der . zaak 
dat de N. V. Citrioën, den 28 November 1933, te Bms
sel, onder n1Uimmer 47.340, de hande1lsihenaming 
« Citax » :heeft dioen deponeeren, tien einde aldns 
hare uitbati.rng vian tax.ivervo1e,r te itdentificeer·en; 

dat de ben1amänig « Citax » i1s samengesteld door de 
beg,inlette,r:s der wiüoriden « Ci1trioën-fax1e », waaridoor, 
te gelijk, èn den oors:p1rong, èn het doe,l der uitbating 
aan het pulbliek wondt kenbaar gemaakt; 

Aangezien het van alg1emeene bekendiheid is en, 
ove11i,gens, d01or ve1iweer.der _niet wordf betwist dat 
de N. V. C:itroën de eeriste, fo Beilgië, bezH nam van 
den· hanide1lsniaam « Ciitax » oim eene uitbating van 
taxi-vervoer te kenmerken; 

~ A-angeeien de voorrang het beziit als eenige 
grnnd geldt vi0or het uiit.si1uiternd genot van den han
delsnaam (Mor-eau, Traiité de la concmrence illi.oite, 
bl. 100, Nr 110; Gernt, 29 Mei 1895, P. P. Nr 141; 
Luik, 14 jiuU 1897, P. P. 1898, Nr 1166; Gent, 2 Fe
bruari 1899, P. P. 1899, 930; Antwerpen, . 27 Juni 
1902, P. P. 1903, 287); 
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Aanrgeûen -het niet ernstiig kiart betwist worden 
,dat de benaming « Critax », deweJke door verweer
der wordt gebruikt om, eveneens, eene uitbating van 
taxi-1vervi0er te kernme111ken, van aarid is om, biJ het 
gew1oion puibliek, veriwarring te sitkihiten ten nade·ele 
van de aanlegis:ter; 

dat _de tuis~dhenvoe.gin1g van· de ééne letter « r » in 
de, door v:erw1eer:der, geihruikte benaming, onvoiltdoen
de i:s om de twee ui1ilbatingen du:idiel.ijk te onidensdhei
den (Gent, 12 NIO'vemlber 1884, Belib. Jud. 1884, 1451; 
Arntwenpen, 12 Mei 1885, ]. des T1r. 1885, 964; Gent, 
2 Febmani 1899, P. P. 1899, 930; Mornau, hl. 110, 
Nl'' 118); -

Wat de scihadev·erigoed:inig betireft : 
, Aar,ugezden de aan1Je:g1sfor een1e p1i1!1Iijfoe vergoeding 
zal vmden van de haar toege!braahite schade in de 
foekennin1g eener som \llan 1000 frank; 

Om deze redenen, 

Die R1eahitbarnk, aHe teigens1tdjdi:ge besluiten v·e11weir
p1enide, vemoio.11deeH v.enweender om aan. de aanleig1ster 
de som van 1000 f.ran'k, ten titel van s-chadeve-ngoe
ding te beta1l1en; bev1eeilit aan verweerder om, bi:nnen 
de 24 uren der be:tee1kenin1g van het ornderlha·v1ig von
rnis, de bernamirng « ür.itax » van zi·jn ViOert1uiigen te 
verwijderen; oip straf aan v1erweerder, ten titel vian 
ftorf.aifaire sidhadev1ergoedin1g, eene som van 150 frank, 
pe.r dag ventrnging, te betailen; 

verwij1st veriweer:dieir in de kos1ten; 
Verikl.aart het oniderlhiavi1g vonrni1s uifvoerba.ar bij 

voorraad, niettegens1taande elk vetihaa;l en zonder 
bo·ng. 

BOETSTHAFFE)Ll}KE RBCHTBANK TE KORTRIJK_ 

18 December 1933. 

Voorzitter : M. ]. · iLagae. 
Recihters : MM.· De Kemmeter .en Guililemijn. 

Op. :Min. -: M. G. Umpens. 
Pleiters: ·!Mrs Pollefeys, iLefevr-e en H. Christiaens. 

AANSPRAKELIJKHEID. - BURGERLIJKE PARTIJ. 
- KIND. - SLACHTOFFER VAN EEN ONGEVAL. 
_ _:_ VERMINKING EN SCHENDING· VAN HET 
AANGEZICHT. - SCHADE. 

De vordering in schadevergoeding is ontvankelijk 
wanneer het van nu 'af zeker is dat door het slachf" 
. offer schade zal geleden worden en indien Izel 
mogelijk is het bedrag der schade te bepalen. 

De verminking in het .aangezicht van een meisje hin
dert merkelijk haar latere vestiging en de schade 
die hieruit voortspruit mag billijk geschat worde11 
op veertig duizend frank. 

Op. Min. en 0. t/ P. 0. D. 

Ten gronde (zonder belang). 

1°) Burgerlijke Partij Masse/is.· 
Aangezien deze Burgerlijke Partij vier en twintig 

dagen in de kliniek verbleven heeft aan 'fijf en twin~ 
tig frank daags, _zij zes honderd frank; 

Aangezien dit verblijf noodzakelijk was_ door ·de 

schuld van Pype; dat enkel de kosten van onderhoud 
dienen afgetrokken Vfln de vijf en twintig frank, zij 
ex aequo et bono, tien frank, blijft 24 X 15 frank d. i. 
drie honderd zestig frank; 

Aangez1ien de schade aan de Burgerlijke Partij 
door de schuld van den ·eersten veroordeelde, als 
volgt dient vastgesteld: zes weken verlies aan werk-
en geneeskundige zorgen Dr Deweerdt 1867,20 ---
6,00,--- + 360,~ d.i. 1627,80, schade aart kleederen 
250.-, pijn en smart, 2000.-. Samen 4309,20. 

Aangezien tot heden niet bewezen is dat er vijfhon
derd frank verschuldigd is aan Dr Rossel, wegens 
het verplegen v~n de Burgerlijke Partij voor de 
onvrijwilliige slagen eli kwetsuren door Pype veroor·· 
zaakt; 

Aangezien de blijvende werkonbekwaamheid van 
vijftien per honderd ook niet bewezen is, en dat om 
deze vast te stellen de benoeming •van een deskundige 
gevraagd wordt en dient bevolen; 

Om deze redenen: 
Verwijst Pype Benoit in de betaling aan de Bur·· 

gerlijke partij Masselis der som van 4309,20, met de 
rechterlijke intresten; 

Stelt aan als deskundige, Dr Ernest Bauttemans, 
geneesheer te Kortrijk, met opdracht, na den eed 
voorzien door de wet afgelegd te hebben en de ge
tuigschrift~n van de geneesheeren te heb_ben nagezien, 

Masselis Jules te onderzoeken, den staat van dezen 
te besohrijiven en aan te stippen in een met redenen 
omklèed verslag, of er blijvende werkonbekwaamheid 
bestaat, de:1 graad ervan te bepalen, en indi:en moge
lijk vast te stellen wanneer de letsels geconsolideerd 
of genezen waren en dus geen geneeskundige zorgen 
meer vergden; 

St:elt dag op derden januari 1934 om tien uur voor
middag om den eed van den deskundige te ontvan
gen; 

Kosten jegens de Burgerlijke Partij voorbehouden; 

2°) Burgerlijk~ Partij Ostyn jozef: 
Aangezien Pype alleen schuldig werd verklaard 

voor de onvrijwillige slagen en verwondingen ; 
Aangezien Ostyn jozef geen ! schuld draagt in het 

ongeval; dat hij :z;ijn kind aan den peter, de meter en 
de vroedvrouw toevertrouwd heeft om het te laten 
doopen; 

Aangezien voornoemden op dit oogenblik niet 
bedronken waren; 

Aangezien Ostyn jozef niet wist dat de betichten 
Zich met het kind naar Kortrijk begaven, en zich aan 
den drank gingen overleveren; dit gebeurde buiten 
zijn weten en zonder zijn toelating; 

Aangezien Pype wel is waar gedronken heeft in 
gezelschap van de andere betichten, maar dat het zijn 
eigen schuld is dat hij overdaad heeft gepleegd, en 
in dronken toestand. verkeerde; hij onder het. gezag 
van de andere betichten niet stond en den drank kon 
weigeren; hij ook drank besteld heeft; 

Aangezien Pype de gansche verantwoordelijkheid 
draagt van het ongeval; 

Op de ontvankelijkhèid der vraag Ostyn;' 
Aangezien luidens artikel 1428 B. W. B Ostyn 

alleen de vorderingen van roerende goederen aan zijn 
vrouw foebehoorende mag inleiden en -vervolgen; 

Aangezien Pype de zedelijke schade niet betwist 
ten hoofde van Ostyn; 
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· Aangezien de schade · door Pype berokkend aan 
Ostyn jozef en-dezes vrouw tot de volgende sommen 
beloopt: 

geneeskundige zorg;en ür Deweerdt 1000,60 
veriblij fkosten in kliniek "628,60 
zedelijke schade door de ouders geleden 2000,00 

. 3629,20 

Aangezien de Burgerlijke Partij tachtig duizend 
frank ·vraàgt 1voor haar kind Ostyn Marie Antoinette 
wegens zedelijke schade; _ 

Aangezien de veroordeel.de Pype opwerpt dat deze 
vordering eene «actio ~d futurum» uitmaakt; er geen 
huidige schade bestaat daar het kind zijnen toestand 
nog niet kan beseffen; er daarenboven nog verwikke
fingen kunnen ontstaan, en dientengevolge het bedrag 
der schade voor de to:ekomst niet kan bep~aJd wor-
den; · 

. Aangezien schadevergoeding moet toegestaan wör.,. 
dèn, indien het van nu af zeker is dat door het slacht
offer schade zal geleden worden, en indien het moge
lijk is van stonden af het bedrag der schade te bepa
len; 

Aange·zien het vast.staat dat door het ongeval het 
hoofd en het aangezicht mis·vormd zijn en de mond 
afwijkt; 

Aangezien deze verminking de vestiging van het 
ken aan 1het slachtoffer zal bijbrengen; · 
meisje merkelijk zal hinderen, aJsook pijnlijke irydmk

Aaqgezien het niet noodig is dat het kind. nu de 
schade beseft die het zal ondergaan, indien deze 
schade zeker is; 

· Aangezien het kind in doodsgevaar verkeerd heeft 
maar nu ontsnapt is, en het niet te vreezen valt dat 
het kind van de bekomen letsels zal sterven; 

Aangezien de schadevergoeding niet geweigerd of 
geschorst mag worffen uit reden eene mogelijkheid of 
eventualiteit die met den normalen loop van zaken 
niet strookt; dat in 't bijzonder de schadevergoeding 
niet mag gewèigerd worden noch de toekenning èrvan 
geschorst worden1 .omdat het kind binnen een min of 
meer korten termijn kan sterven, noch uit reden van 
verwikkelingen in den toestand; 

Aangezien het kind nog te jong was om van vrees 
voor sterven bevangen te zijn; dat er uit dtell hoofde 
geene schade bestaat; · 
- Aangezien de berokkende schade aàn ·het kind 
Ostyn Marie-Antoinette, door Pype, en waàrvoor de 
burgerlijke partij vergoeding eischt, billijk mag ge·· 
schat worden op veertig duizend frank; · 

Om deze redenen: 

Verwijst Pype Benoit in de betaling aan de burger .. 
lijke partij Ostyn Jozef, eener som van 3629,20 plus 
40.000,- d. i. fr. 43629,20 met de rechterlijke intres-
ten en de ·Rosten jegens deze partij. · · 

WER~RBCHTBRSRAiAO VAN BEROEP DER 
PROVINC'IEN ANTWERPEN EN LIMBURG 

Kame_r. voor bedienden. -:- 15 October 1934. 

Voorzitter : M. Van Oekel. 
Pleit1ers : Mers Poplimont en Gunzburg. 

BEDIENDENCONTRACT. ONMIDDELLIJKE 
· ONTSLAGING. - AANBEVOLEN SCHRIJVEN. -
· VROEGEREN OPZEG~ - NIEUWE INDIENST-

TREDING. . 

Kunnen alleen als redenen tot onmiddellijke ontsla
ging tegen een doorgezonden bediende worden in
geroepen ter verrechtvaardiging van het ontslag, 
diegene die hem binnen de drie dagen per aanbe-

-volen schrijven zijn medegedeeld geworden. 
Een vroeger regelmatig gegeven opzeg kan niet meer 

ter verreciztvaardiging van een onmiddellijke door
zençl.ing worden ingeroepen, wanneer uit de om
standigheden der zaak duidelijk blijkt dat een nieu
we indiensttreding heeft plaats gehad. Slechts door 
een nieuwen regelmatigen opzeg kan een einde 
worden gesteld aan deze nieuwe dienstverhouding. 

Fl. t/ D. 

Gezien ..... . 
·Gezien""" 

Aangezien de inleidende dagvaarding. er toe strekt 
de beroepene, oorspronkelijke verweerster, te doen 
vero.ordeelen tot betalen van 3600 fr., .zijnde het be
drag van een driemaandelijksch loon ten .titel van 
vergoeding voor onmiddellijke ontslaging; 

Aangezien de beroepster besluit tot de hervorming 
van het bestreden vonnis, dat haar van haren eisch 
afwijst, en tot toekenning harer vordering, terwijl be
roepene besluit tot de eenvoudige bekrachtiging van 
hetzelfde vonnis; . 

Aangezien uit de bestanddeelen der zaak en de 
dienaangaande overeenstemmende verklaringen van 
partijen het blijkt dat beroepster als hulp-kassierster 
in dienst was bij de bèrqepene tegen 1200' fr. per 
maand, wanneer zij bij bri1ef van 28 December 1932 
haar ontslag ontving, met toekenning van ééne maand 
wedde, als tegemoetkomende vergoeding; 

dat beroepster tegen dit ontslag bij brief van 3 ja
nuari protest heeft aangeteekend en de beroepene bij 
brief van 17 Februari 1933, uitgaande van den griffier 
van den Werkrechtersraad van Antwerpen, in verzoe
ning deed oproepen en als vordering stelde het be
komen van 2.400 fr. voor saldo van opzegging; 

Aangezien de beroep·en.e de ontslaging ,van 28 De
cember :beweerf te verrechtvaardigen door redenen, 
die zij als zwaar.wichtige meent te mogen beschouwen 

. en aanhaalt in haar schrijven van 5 januari. 1933; 
maar dat, naar voorschrift der wet op het bedienden

" contract van 1922 enkel die zwaarwichtige redenen 
tot verrechtvaardigen van onmlddellijke ontslaging 
mogen ingeroepen worden, die in een aanbevol•en 

::. &chrijven, binnen de drie dagen aan den belangheb-
1, bende worden kernbaar gemaakt; 

dat het eerste aanbevolen schrijven, dat aan de be
roepster werd toegezonden, dagteekent van 5 januari 
1933 en dat .ook voor het eerst in dat schrijven ,van 
bepaalde redenen van klagen wordt gewag gemaakt; 

dat, in die omstandigheden, het ontslag niet naar 
voldoening der wet verrechtvaardigd wordt door 
zwaar.wichtige redenen; 

Aangeziien de beroepene zich even tevergeefs be
~'. weert te beroepen op eert opzeg, die regelmatig op 

31 Mei · 1932 aan beroeps ter .zou zijn beteekend ge
worden, tegen einde Augustus daaropvolgende, be

';',,Werende dat deze opzeg door haar .zou zijn,in stand 
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gehouden na einde Augustus 1932, en haar dus ge
rechtigd zou hebben ten allen tijde, zonder nieuwen 
opzeg, zich van de beroepster te ontmakien. 

Aangezien inderdaad voormeld schrijven van op
zeg van 31 Mei 1932 het terug in dienst nemen van 
beroepster. wordt in uitzicht gesteld en beloofd, voor 
het geval de ontslagen bediende tegen het einde van 
haren op2;eg volledige voldoening zou schenken; 

Aangezien het niet ernstig kan betwist worden dat 
de beroepster na Augustus 1932 aldus terug in dienst 
is genomen door de beroepene, en haar volledig be
vrediging had geschonken : dat zulks . overduidelijk 
blijkt uit de meer dan vleiende en vertrouwelijke be
jeegning, die zij van den bestuurder van de beroe
pene ontving : dat hienvan o.a. getuigen de warme 
bewoordingen zijner brieven van 23 en 31 Augustus 
1932 aan de ibemepster. 

Aangezien diensvolgens de bemepster, bij gebreke 
aan wettige, zwaarwichtige redenen, slechts kon ont
slagen worden mits een nieuwen opzeg van 3 maan-
den; · 
ben te hebben en ·dat overigens de in verzoening roe

Aangez.ien zij één maand erkent ontvangen te heb
ping slechts gewag maakt van 2 maanden loon of 
2.400 frank; 

dat de vordering ·van beroeipster .dus gegrond is, 
doch slechts tot beloop van deze twee maanden wed
de. 

Om deze redenen : 

De Werkrechtersraad van Beroep. - Kamer voor 
Bedi·enden : 

J\lle verdere en tegenstrijdige 1besluitselen verwer
pende, verklaart ·het beroep regelmatig in den vorm 
en ontvankelijk : verklaart het gegrond, doet het eer
ste. vonnis teniet; hetzelfüe hervormende, veroordeelt 
ber9epene om aan beroepster te 1betalen de som van 
2.400 fr. met de rechterlijke intresten en de kosten. 
van eersten aanleg en van beroep. 

NEDERLANDSCHE RECHTSPRAAK 

RECHTBANK AMSTERDAM 

12 januari 1934. 

Voorzitter: Mr W. J. H. Dons; 
Rechters: Mrs ,N. de IBeneditty, H. P. van Berkum. 

GEBONDENHEID VAN EEN UD EENER VER
EENIGING AAN OVEREENKOMST VAN HET 
BESTUUR MET DERDEN. BEPERKING 
VAN VRIJHEID VAN HANDELDRIJVEN DER 
LBDEN. - SCHORSING EN BOETE. - ONVOL· 
DOENDE BEWIJSMATERIAAL. -- BESLISSING 
IN STRIJiD MET REDEUJ~H'EID EN GOEDE 
TROUW. - MATiERIEELE ONJUISTHEID DAAR
VAN. -VE<RPLICHTING TOT SCHADEVERGOE
DING. 

Eene tusschen eene vereeniging en een lid door het 
Bestuur gedane uitspraak kan in rechten bestredert 
worden als die uitspraak is in strijd met de statu" 
ten of met :grondbeginselen van recht, billijkheid 
en goede_ trouw. · 

In casu kwam het Bestuur tot de beslissing dat eischer 
het hem ten laste gelegde had begaan op onvol
doende bewijsgronden en derhalve in strijd met 
billijkheid en goede trouw, te meer omdat aan 
eischer geweigerd werd een getuige zijnerzijds te 
hooren en ten aanzien der genomen beslis~ing aller
minst is -uitgesloten, dat deze genomen is met 
medewerking van slechts de minderheid van de 
leden van het Bestuur, die niet tevens lid waren 
van het Dagelijksch Bestuur, dat in eerste instantie 
eveneens ten nadeele van eisclzer had beslist. 

De opgelegde boete èn schorsing was in strijd met 
de statuten. De straf van boete mag niet dienen ter 
vervanging van schadevergoeding. 

Al kon de gedaagde den eischer in redelijkheid niet 
!zouden aan de beslissing van het Bestuur, daar
mede is nog niet uitgemaakt dat deze, behalve wat 
betreft het gelijktijdig opleggen van boete in schor
sing, materieel onjuist is en dat tegenover eisclzer 
onrechtmatig zoude zifn gehandeld en gedaagde 
schadeplichtig. 

· C. S. Neefjes, :koopman, te Rotterdam, eischer, proc. Mr. 
1. S. de Vries. 

t,egen 
de Bond 1van Ned. Grossiers in vensche zuidvruchten en 

aanverwante ar.tikel-en, te Amsterdam, gedaagde, proc 
!Mr. 'E. IB. Asscher. 

De Rechtbank, enz.; 
Wat de feiten betreft: 
Overwegende, dat de eischer ibij dagvaarding en 

conclusie van eisch heeft gesteld en gevorderd: 
dat eischer sedert omstreeks 1926 lid is van de 

gedaagde vereeniging; 
dat gedaagde op 1 Nov. 1931 met een aantal impor

teurs van zuidvmchten een üvereenkomst betreffende 
den handel in zuidvruchten heeft gesloten, welke 
overeenkomst is aangegaan voor den tijd van één 
jaar; 

dat de eerste zin van art. 2 dier overeenkomst luidt: 
« De· importeurs ver.plichten zich uits1luitend te zul

len verkoopen aan de leden vanl den Grossiersbond, 
waartegen de Grossiersbond zich venplicht, dat zijn 
leden uitsluitend bij de importeurs zullen koopen.» ; 

dat eischer in of omstreeks -de maand juni 1932 
van het dagelijksch bestuur van gedaagde een aan
geteekenden brief heeft ontvangen, gedateerd 24 juni 
1932, van den navolgenden inhoud: 

»Mijnheer, 
»Naar Ons gebleken is heeft U de laatste weken 

op verschillende tijdstippen sinaasappelen betrokken 
van de n. v. Solbrandera, een importeur waarmede 
onze Bond geen overeenkomst heeft af gesloten. U 
heeft daarmede overtreden art. 2 onzer Overeenkomst 
met de Importeurs, welk artikel bepaalt, dat onze 
leden alleen bij de .contracteerende importeurs zullen 
koop en. 

»Wegens deze overtreding hebtben wij overeen
komstig 'het bepaalde in de art. 18 en 19 der Statuten 
besloten U gedur.ende vier weken als lid te schorsen 
en wel ingaande a.s. Maandag 27 juni 1932 tot en 
met 24 juli 1932. » ; 

dat voorts gedaagde aan haar leden een rondschrij~ 
ven gedateerd 24 juni 1932 heeft gezonden, waarvan 
de inhoud luidt als volgt: 

» Aan Onze Leden. L. S. 
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»Hierdoor deelen wij U mede, dat wij het lid C. S. 
Neefjes te Rotterdam gedurende 4 weken als Hd ge
schorst hebben en wel 1vanaf Maandag 27 juni 1932 
tot en met 24 juli 1932. Deze schorsing heeft plaats 
gevonden omdat gebleken is dat dit lid de. laatste 
weken bij herhaling sinaasappelen heeft gekocht van 
een importeur, waarrpede onze Bond geen overeen
komst heeft afgesloten, zoodat dit lid art. 2 der 
Overeenkomst overtreden heeft. 

» Gelijk U bekend is, is het U verboden gedurende 
den tijd van schorsing aan bovengenoemd lid direct 
of indirect goederen te leveren.» ; 

dat eischer bij aangeteekenden brief dd. 29 juni 
1932 tegen deze handelingen van gedaagde, resp. van 
haar dagelijksch bestuur, heeft geprotesteerd, terwijl 
hij onder vooribehoud van al zijn rechten overeen
komstig de statuten van gedaagde bij :het bestuur van 
gedaagde in hooger beroep is gekomen van de ·beslis
sing van ·het Dage'lijksch Bestuur; 

dat eischer daarop een uitnoodiging dd. 1 juli 1932 
heeft ontvangen, om in de vergadering van het be~ 
stuur van gedaagde op Dinsdag 5 juli 1932, des 
namiddags te 4 uur in Hotel «Coomans» te Rotter
dam· gehouden, zijn beroep nader mondeling toe h 
lichten; 
. · dàt eischer, die van die uitnoodiging gebruik heei 1 

gefüaa:kt, kort daarna een aangeteekenden brief van 
het bestuur van gedaagde heeft ontvangen, welke 
gedateerd was 6 juli 1932 en aldus luidde: 

» Naar aanleiding van de bespreking, die het Be
stuur met U op 5 juli 1932 overeenkomstig art. 19 
der Statuten '.heeft gehouden deelt het Bestmir U het 
volgende mede : 

» Uit de met U gevoerde besprekingen en uit de 
door U aan de bestuursleden ter inzage gegeven 
bescheiden heeft het Bestuur geconcludeerd, dat lJ 
o. m. op of omstreeks 10 juni 1932 heeft gekocht van 
de N.V. Solbandera 350 kisten sinaasappelen: Aan
gezien dit een importeur is, waarmede onze Bond 
geen Overeenkomst heeft gesloten, constatee.rt het 
Bestuur dus, dat U heeft overtreden art. 2 van Onze 
Overeenkomst met de Importeurs. Het bestuur erkent 
dan ook als juist de .motieven waarop het Dagelijksch 
Bestuur U gedurende vier weken als lid schorste .. 

»Ten aanzien van de U op te leggen straf heef1 
het Bestuur besloten het besluit van het Dagelijkscl1 
Bestuur te vernietigen en opnieuw recht doende be
sloten U de volgende straf op te leggen: 

» schorsing als lid gedurende 10 dagen ingaande 
27 juni 1932 en eindigende 6 ] uli 1932, alsmede 
oplegging eener boete groot f 500. 

» Ter inning dezer boete geeft het Bestuur heden 
een kwitantie van f 500 op U af en het bericht U 
tevens dat wanneer deze kwitantie onbetaald terug 
zou komen, het Bestuur opnieuw tot maatregelen over 
gaat zonder verdere aanmaningen tot betaling. » ; 

dat eischer zich ook met deze beslissing niet heef1 
kunnen vereenigen, waarvan hij bij aangeteekenden 
brief dd. 7 juli 1932 aan het Bestuur van gedaagde 
bericht heeft gezonden; 

dat eischer dan ook geweigerd heeft de hem opge
legde boete van f 500 te betalen; 

dat gedaagde's bestuur. daarop op of omstreelrn 
4 Aug. 1932 aan eischer heeft medegedeeld, dat het, 
als hij niet binnen 8 dagen voor betaling van boven
genoemde f 500 zou hebben zorg gedragen, eischer 

wegens het niet nakomen zijner geldelijke verplich
tingen als lid te royeeren; 

dat eischer recht en belang heeft tegen de hierbo
ven vermelde beslissingen van het dagelijksch bestuur 
en het bestuur van gedaagde op te komen; 

dat deze beslissingen immers geheel onjuist zijn 
en in strijd met de goede trouw; 

dat zij zoowel wat betreft de behandeling als den 
inhoud niet voldoen aan den· eisch van recht, rede
lijkheid en billijkheid door gedaagde tegenover 
eischer in acht te nemen; 
· dat toch de ·beide beslissingen zijn ·gebaseerd op 

overtredingen, welke in werkelijkheid n'iet door eischer 
zijn gepleegd; 

dat eischer zich zelfs niet aan de overtredingen, 
welke hij volgens de beide beslissingen zou hebben 
gepleegd, heeft kunnen schuldig rnaken; 

·dat immers in beide beslissingen wordt gezegd, dat 
eischer art. 2 van de ibovenibedoelde overeenkomst van 
gedaagde met de Importeurs heeft overtreden; 

dat eischer die . overeenkomst niet heeft overtreden 
en niet heeft kunnen overtreden, omdat hij geen partij 
bij die overeenkomst is; 

dat in ieder geval uit art. 2 dier overeenkomst geen 
verbintenis vodr eischer voortvloeit; 

dat het echter bovendien niet waar is, dat eischer 
omstreeks juni 1932 of op eenigen anderen tijd sinaas
appelen van de N.V. Solbandera heeft gekocht; en.; 

met conclusie: 
dat bij vonnis uitvoerbaar bij voorraad en zonder 

borgtocht: 
a) warde verklaard voor recht, dat de beslissingen, 

welke door het Dagelijksch Bestuur en het Bestuur 
van gedaagde resp. o:p of omstreeks 24 Juni 1932 en 
6 juli 1932 met betrekking tot eischer zijn gegeven .. 
zijn onjuist en in strijd m,et de goede trouw; 

b) deze beslissingen worden vernietigd, althans 
ongeldig verklaard; 

c) gedaagde worde veroordeeld om tegen behoor· 
lijk bewijs van kwijting aan eischer te vergoeden d~ 
door hem geleden schade groot f 1000 subsidiair een 
schade nader op te maken bij staat en te vereffenen 
volgens de wet, alles met de wettelijke rente;. 

d) gedaagde worde veroordeeld in de kosten dezer 
procedure; 

Wat het recht betreft: 
0. ten aanzien van de onder a en b vermelde vor

deringen, dat de eischer hierin niet kan worden ont
vangen, voor zooveel zij de beslissing van het Dage
lijksch Bestuur betreffen, daar het Bestuur deze ver
nietigd heeft en zij dus niet meer bestaat; 

0. ten aanzien van die vorderingen voor zooveel 
ze betreffen de door het Bestuur gegeven beslissin
gen, dat zoodanige in een geschil tusschen een ver
eeniging en een lid door het Bestuur gedane uitspraak 
in rechten bestreden kan worden, als die uitspraak 
in strijd is met de statuten, of wanneer het Bestuur 
daarbij gehandeld heeft in strijd met de grondbegin-
selen van recht, billijkheid en goede trouw; ' 

0. dat ·de eischer deze vorderingen gebouwd heeft 
op de volgende gronden: 

1°. dat hij de beweerde overtreding niet kon ple
gen; 

2°. dat .hij haar niet hééft gepleegd en het Bestuur 
geenerlei bewijs heeft aangevoerd, dat hij het wèl 
deed, terwijl hij bovendien nog, onverplicht, zijn 
onschuld bewees; 
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·3°. enz. ; 
4°. dat de opgelegde straf, schorsing· èn boete, ii\ 

strijd is n1et de statuten en kènnelijk is opgelegd, om 
te trachten gedaagde voor een schade-adie te vrij
waren; 

5°. dat de opg·elegde boete buiten alle verhouding. 
staat tot het delict en de in dergelijke gevallen aan 
àndere leden opgelegde straf; 

0. ten aanzien van den eersten grond, dat de Rib. 
den eischer niet kan· volgen in zijn oordeel, dat hij de 
beweerde overtreding niet kón plegen:; 

dat toch art. 18 der statuten onder meer bepaalt, 
dat een lid gestraft ·kan worden, als hij door de ver.-: 
eeniging aangegane overe~nkomsten overtreedt en 
deze !bepaling den eischer bindt als lid der vereeni
ging en omdat hij ·is lid der vereeniging, zijnde hij 
immers onder vigeur dier statuten, welke ook de 
leden· binden, tot de , vereeniging toegetreden; 

. 0. ten aanzienvan den tweeden grond, dat van een 
Bestuur, dat beslissingen als de onderhavige neemt, 
geëischt mag worden, op grond van .de billijkheid en 
de goede trouw, dat het tot zoo danige beslissingen 
komt op gronden, welke die beslissingen redelijker-
wijze kunnen dragen; · 

dat in het onderhavige geval het Bestuur to1 
eischer's: overtreding «concludeerde» óp grond van 
diens tegenstrijdige opgaven in verbànd met het feit, 
dat op de betrekkelijke facturen de voorletters van 
den kooper veranderd en het adres toegevoegd zou 
zijn en zooals het, zonder verdere toelichting, heet in 
de conclusie van antwoord «omdat het zijn Pappen
heimers kent» ; 

·dat deze doór · eischer ontkende tegenstrijdige 
opgaven zijn aangenomen op grond van een verkla
ring van deá Voorzitter van het 'Bestuur, terwijl de 
ge,stelde verandering op de facturèn, hoewel de 
-~ischer daarvan een niet a priori te verwerpen ver
·klaring gaf, zonder nader onderzoek werd uitgelegd 
ten nadeele van eischer; 

dat hier nog bij komt, dat blijkens de notulen, die 
door gedaagde zijn overgelegd, het Bestuur, nada1 
het dit zwakkê bewijs had verzameld, den eischer 
beval nu maar zijn onschuld te bewijzen en, toen 
deze, fot dat einde, een getuige wilde laten homen, 
weigerde daartoe over te. gaan; 

dat de Rb. het standpunt door· gedaagde bij ant
woord ingenomen, dat het .bewijsmçi.teriaal zoowel 
voor ·het Dagelijksch Bestuur als voor het Bestuur 
meer dan voldoende was, althans ten opzichte van 
laatstbedoeld college niet kan onderschrijven; 

0. wat de beslissingen irt zaken als deze door he1 
Dagelijksch Bestuur betreft, dat uit . den aard der 
zaak het ter handhaving der dicipline noodig is, dat 
snel wordt beslist ·en dat uit dien hoofde de' eischen 
van nauwgezette rechtspleging eerst met volle ge
strengheid· moeten gelden, zoodra het Bestuur· als 
rechter in beroep ·de zaak voor zich krijgt; 

dat uit het eerder overwogene volgt, dat bij de 
onderhavige beslissing aan deze eisohen niet is vol
daan en dat, wq.nneer daarbij nog in het oog wordt 
gevat, dat de beslissing in beroep is genomen met 5 
tegen 3 stemmen, zoqdat allerminst is uitgesloten dat 
het ge.we.zen is met medewerking slechts van de min
derheid van de leden van het Bestuur, die niet tevens 
lid waren van het Dagelijksch Bestuur, een en ander 
tot. de. slotsom moet leiden, dat. de gedaagde in rede.'." 
lijkheid den eischer niet aan de g~vallen beslissing 

mocht houden en dat deze daaraan dus niet gebon
den is; 

0. dat de derde grond enz.; 
0. wat de vierde grond betreft, dat inderdaad de 

statuten de straf schorsing met boete niet uitdrukke
lijk noemen en dat de Rb., in tegenstelling met de 
gedaagçie de bepaling van art. 18 der statuten, dat 
gestraft kan worden: 1° met boete, 2° met schorsing, 
3° met royement kwalijk anders kan lezen dan qat 
telkens slechts één dezer straffen kan worden opge-
legd; · 

dat met deze opvatting strookt de bepaling van 
árt. l9. ·der statuten, dat het Dagelijksch Bestuur 
beslist omtrent oplegging van boete of schorsing en 
dat een. lid, dat beboet of· geschorst is, beroep heeft 
op het bestuur; 

dat de gedaagde er wel op wijst; dat het niet denk
beeldig is, dat zij door handelingen van een lid, dat 
met schorsing wordt gestraft, schade lij'dt, welke 
door een met en naast die schorsing uitgesproken 
boete vereffend wordt, doch dat de gedaagde hier
door een uitbreiding geeft aan het begrip straf, welke 
niet aanvaard kan worden; 

dat evenmin aanvaard kan worden gedaagdé's 
betoog, dat gemelde artikelen slechts geschreven zijn 
voor de bevoeg·dheid van het Dagelijksch Bestuur en 
niet gelden voor het Bestuur, vermits art. 18 de straf
fen in het algemeen vaststelt en daarbij niet bepaalt, 
dat z·e slechts ter beschikking staan van het Dage
lijksch Bestuur, terwijl gedaagde's redeneering, dat 
anders het Bestuur niet vrij zijn in het üpleggen ·van 
een wenschelijk geachte straf is een petitio principii ; 

dat de opvatting van gedaagde, dat niet twee straf
fen zouden zijn opgelegd, doch één nieuwe straf plus 
de opheffing van de door het Dagelijksch Bestuur 
opgelegde schorsing, in flagranten strijd is met de 
de redactie van de beslissing, en wordt opgelegd 
schorsing alsmede boete, en dus verworpen moet 
worden; 

dat 'de opmerking van gedaagde, dat dit een en 
ander geen reden behoeft te zijn de beslissing in haar 
geheèl te vernietigen, ka:n worden voorbijgegaan, 
omdat, gelijk uit het reeds over.wogene volgt, deze 

, grond niet de eenige is, welke tot de in deze te nemen 
beslissing moet leiden; 

0. dat de vijfde grond niet tot vernietiging der 
beslissing kan leiden, omdat de boete op zich zelf in 
dit geval niet te hoog voorkomt en de eischer analoge 
gevallen, waarop hij zich beroept, niet noemt; 

.0. dat uit het overwogene volgt, dat de gedaagde 
den eischer in redeHjkheid niet mag houden aan de 
beslissing van het Bestuur; 

·dat hiermede niet is uitgemaakt, dat de beslissing, 
behal·ve voor zooveel betreft het gelijktijdig opleggen 
van boete· en schorsing, materieel onjuist is, zoodat 
dit deel der vordering, waarbij zoodanige verklaring 
wordt gevraagd, niet kan worden toegewezen; 

0. dat de onder · 3° gevorderde ver.goeding der 
schade, geleden door die beslissingen in het bijzonder 
door de daarbij uitgesproken schorsing, hetzelfde 
lot moet deelen, vermits die onjuistheid ook zou vas1-
staan, wil de gedaagde gezegd . kunnen worden met 
het gèverr van die beslissing onrechtmatig te hebben 
gehandeld; 

0. dat de. Rb. dit punt niet nader kan onderzoe
ken, omdat zulks pi.et gevorderd is, 1 zijnde slechts ver-

1 
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nietiging of ongeldigverklaring der besnssingen 
gevord~rd; 

0. dat de gedaagde als in het ongelijk gestelde 
partij in de kosten behoort te worden veroordeeld; enz. 

(Weekblad van het Recht n° 12814). 

WETGEVING 

24 OCTOBER 1934. - KONINKLIJK BESLUIT HOUDEN· 
DE VERBOD, TEN OPZICHTE VAN SOMMIGE 
VEROORiDEELDEN EN VAN DE iOEFAILLEERDEN, OM 
DEEL TE NEMEN AAN HET BEHEER VAN EN HET 
TOEZICHT OVER DE VENNOOTSCHAPPEN OP AAN
DBELEN, DE COOPERATIEVE VENNOOTSCI-lAPPEN 
EN DE CREDIETVEREENIOINGEN, EN OM HET 
BEROEP VAN WISSELAGENT UIT TE OEFENEN OF 
DE BBDRIJVIGHEID VAN !DEPOSITO-BANKEN WAAR 

TE NEMEN 

VOOSuAiG A·AlN DEN KONING. 

Sire, 

T.ot de timicMi:rng•en die de ine.de:wm•king van het gespaard 
vermogen .i.n:roeipen, 1beJ10or-en in ;de ·eerste plaat$ de han
delsvennootschappen en de v•ennoo_tschappe.n .onder een 
fürima af b~ij · wij:ze :v.an eernV'oudl1ge geidsch'ietiri·g. In 
een .land waar het vermogen .in ve1'e :hande·n ~is, worden de 
kapita1en, .dae ter beschikking van de lei;ders · v·an deze 
ve.nnoots·chappen worden geste,ld, hun .in d;e meeste ,geval:
ilen toev.ertrnuiw.ct door aandeelhouders, die van finandeele 
zaken maar weinig wete:n, niet ,op de hoogte zijn ·van hun 
rechten en door handige r·ec'lame ·worden aang•elokt. Om 
h~t ·ve;rtrouwen 'Ïn bedoelde instdHnge.n te verster1ké·n komt 
·hiet ér op aan het bestuur, het toezicht en he.t béheer èr 
van te ontzeggen aan O.nwaardige ,p·ersónen, wier ·gebrek 
aan rie.chtschapen1heid ,duidelijk · blijkt of aan pers:onen, 
zoo.als ge1füi.il1eer.den, ct:i.e, waar ze zich. ongesd1.i'kt hebben 
betoond -om hun ei.gen zaken .te 1beheeren, niet zond:er ge
vaa:r g·eroepen :kunnen worden Olm andermans belangen 
waa:r t•e nemen. · · · · 

Het ,verbod .ten a,a.nzien van dezelfde person·en om het 
berneip van wisselagent, dat :v.an · wis~rn~agent-correspon
dent en dat van deposito's ontvangend ibankier uit te oefe
nen, wordt .door •gelijkaardige redenen gewefügd. 

De veroord:eeHng·en, jn artike1l I van het onhverp opge
somd, worden slechts .. uitgesproken v.oor f·~it~n die nii•et 
str.ooken .met de meeste •e'lementai;re eerlijkheid, . oif , ivoor 
feiten waaruit blijkt ·dat de persoon, die ze beging, tot het 
be'heer·en v·an een handels·zaak of nijvetheidsbedrijf onibe-
voegd is. ' 

De feiten moet,en reeds van vrij ernsNgen aard zij.n, .daat 
het ·verbod slechts !kan toe·gepast worden, indj.en d:e uit.ge
sproken strnf een vr.ijheidstraf is van ten minste .drie 
maanden. üf de straf al dan .nie.t voo:rwaardeHj.k was doet 
weinig ter zake. rEenerzijds wordt een .veroordeeling t.pt 
drie maanc.fon gev,anigenisstriaf , Z'elfs met uitste,l, nooit 
uitgesproken ,voor ·een ger.ing vergrijp ; anderz.ijds ware 
het onrecMv.aa!rdig 1het verbod .te doen afhangen van ebi 
omstandi·gheid, vr·e.e'md aan het gepleegd vergrijp, bijvoor
beeld van ·een vroeger·e v·er.oorde•etling tot ·een corredio
neele gel1dlboete uit :hoofde va·n ·een pol.itieovertreding . op 
het weg:verke:er. 

De bij het ,eerste arti:ke'l voo:rziene misdrijven zijn die
gene die gestraft .w.orden ibij de .artikelen 160 .tot 214, .240 
tot 253, 461 tot 496, 505, 506, 509 en 509bis van het Wet
boelk van Strafr·echt, alsmed:e de misdr·ijv·en die ,gestraft 
worden door de hesc'hikkingen welke naar d:ez·e. artikelèn 
verwij·zen, hij1v. de artÏkelen 177, l!82 en. 1'83 der samen
·geschakelde wetten .op de .handelsv·ennootschaippen, de 

artikelen Hl en· li12 v·an t.ite,l V van boek I v.an het W'et
boe.k V·an Kooph~ndel (1K. B. m 9, van 15 ücto1be:r 1934), 
het artikel 19 van het Tucht- en Strafwetboek voor de 
koopvaa~dijviloot, de ai'Ukelen 54 en 55 van het Militair 
Strafwetboek, en, ten slotte, de bijzondere bep.alingen die 
1gelijkaarid1i1ge m'i·~drij1ven bestraffen, bidv. de art~ikelen 60 
en fü van :het Tucht- ·en Str.afwetboe·k voor de koopvaar
dijvloot. 

Artikel 1 zegt dat het venbod .van toepassing is 7el:fs 
zoo de ve:roo·nci.e,eHng werd uitgesproken door. een recht~ 
bank in de Kolonie. :Doch in dit .geval geldt :het misdri}ven 
idie door het :Koloniaal Strafrecht onder de door het artikel 
.qipgesomde be.mumi:ngen v-oorûen tijn. 

IDit zal trouwens ·Oo'k . het ·geval ziJn indien de veroor
deeiling .uitgespr.o.ken werd door ·een rechtban'k van het 
moederland terzake van een in .de Kolonie gepleegd mis-
drijf. ' 

Door de 1be·naminge.n «vennootschappen op . aande·e'len, 
coöper,atieive yennootschappen ·en . credi·etv·ereenigfog•en» 
bedoelt artikel 1 _ de v·ennoo.tschappen voorzien door de 
we.t uit het moecfier.Iaind of door de kofonia.le wet zelîs 
door .de b.uitenlands·che wet; maar het verbod is nat~.u·rlijk 
sl·echts ,van toe.passing op de functi·es van beheerder, com
miss1ar·is, zaakivoerder of .gevolmachügde, uitigeoefe'nd voo1 
r·eikenirng v.an ·een ven:noots·chap die in het moederland 
hetzij haar ·z·etiel, het.zij 'een bijhuis -of om het ev·en wellc;en 
lbedrijfsz·etiel heeft. · 

Den Koning .zal het !be:hooren -in overweging te nemen 
of zulke maatr·eg·e'l ook . in de Kolo:nie .ni·et moet worden 
getro:ff.en ten ·opz.i:c:hte v.an de persone,n, die op haar grqnd
gebiecfi eene der ibij artiikel 1 vermeld·e werkzaamheden 
uitoefenen. · · 

Het venbod begint den dag waarop de beslissing kracht 
v,an .gewijsde heeft verkregen; over•een'komstig het gemeen 
recht .doet het e1erherst.el v·an ·den veroordeelde het verbod 
ophouden (art. 7 der wet van 25 Apr·il 1896) . 

Het v·erbod treH oo.k, krachtens arHkel 2 de personen 
die, v·eroordeeld in :het buitenland, hun we;kzaamheid; in 
België komen uitoef.enen, J.n dat geva1l be;gint :hiet v,errbod 
eerst op :het oogeniblik waarop de Kamer :van imbeschuldi
ging:stielliing heef.t vastgeste·ld dat de biut·enlandsche be
sc.hi1kking van toepass.fng was op een :feit .dat hij art1k•el 1 
voorzi·en is, en dat zij kracht van .g1ew,ijsde heeft v·eirkre
.ge.n. 

In v·eriband met . de redenen, d;ie dit verbod ,wettigen, 
mO"e't !het zelf.s van tpepaiSis'i:rng .zijn :op hen, di1e vóór het vian 
kracht worden v·an hét . te~g·enwoordig ibeslu.it veroordeeld 
zijn g·eworden. :Bovendien heef.t :het v·erbod hier niet het 
,k,i:tra'kter van ,een straf, maair van e·ene burig·erUXke o·nbe
kwaamheid waa:raan artik·el 2 van het W•etboek van Straf
recht vreemd is. Toch Js het billijk de wisse'1a·genten, die 
vóór het v.an kracht worden van het .besluit ingeschreven 
waren, en .de .personen, diie toen r·eeäs een de1t hij arti1kel 1 
bepaal·de 'hetrekikiingen uitoefenden, op grond van de n1i.eu
we bep.a!.inigen niet te .venhi,eden .dat beroep te b'lijven uit
oefenen, indien lhe·t misifö1jf wer!d begaan o•f indi.en . de ·fall
Hetve1rklar•in,g werd .uitgespro'kerî vóór :het van krncht wor
den van het b:esluit. M.aar q'e belainghèbJben:de · zai1 enkel 
dezelfde ibedflij:v·igheict bij :dezelfde beurs o.f in ct:ezelfdè 
v·ennootsch.aip, öf detze1lf.d.e bedrij.vigiheid .als deposito-ban'k 
mogen blij.ven uito-ef.enën. rnt wordt voorgeschreven door 
artikel 5 van het besluit. Het spr·èe1kt van zelf dat dezór! 
bepaling noch de ·uitoefening van de discipliinair·e marht 
der 8'eurscommiss1i1es, noch de verlbreking van een over
eenkomst, noch het her;roepen van een lasfö.ebber. LJoals 
dez,e .than~. zijn toegelat·e•n, dn :den weg staat. · 

KONINKLIJK BESLUIT 

1LEOPOUD Hl, Koning dier !Bel.gen, 

Aan .aHen, tegenwoordi,gen en toekömenden, Heil: 
Gelet op artikel 1,. nr. J.IiI, litt.' a, en .fir V der·· wet van 

91 JuH 1934, waa1ibij aan deri Koning bepaalde mach.ten 
wor·den toe.gekend met het oog op het economisch en 
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f.i,nancieel herstel ·en de vermindering van :de openbare 
lasten; 
· Op voorsterl van Onze ·Ministers, die er in den R·aad over 

-beraadsJ.aagd heb.be·n, 

Wij hebben besloten en Wij besluiten : 

,Arti'kel 1. Geen ambt van behe·erder, van -commissaris o·f 
van zaaklvo-erder !in een vennootschap op aande,elen, een 
coöperatfove .v·ennootschap of ·ee.n cr·edietvereeniging, geen 
functies waar1bij mac"ht wordt v·er1'e·end om -een van die 
maatsohappij•en te verbinden, .geen betrekki1ng · v·an aange
stelde voor het beheer van ·een Belgische inrichting, zooals 
voorz.ien door artikel 173, a~inea 2, der samengeschakelde 
wetten op de .ha:ndielsventîoo.tschappen, :noch het beroep 
van wisse1lagenit of v.an wisselagent-correspondent, :noch 
de bij. he·t konin1kHjk besluit va.n 22 Au,giustus 1934, n" 2, 
omschreven bedrij1v.~g.he-id van een deposito-1hank kunnen 
worden 1uitgeoe1iend door de personen di-e, in. het moeder
iland of 1n de 1kolornie, tot ee,n, zelfs voorwaardelij.ke, v·rij
heidsstraf van ten minste dr·ie maanden werdien veroor
deeld als .dader van of medeipliic<htiige aan een van de 
volgende misdr-iJven : 

a) Valsche munt ; 
b) \Nam afoing of v.erv·alsching van .op enb.are ·eff ec.teü, 

aandeelen, schuldb:r·ieven, ·rentecoupons en bij de wet 
toeg·elaten ban:k!bilj etten; 

.c) iNama'king of vervalsohing van stempels, zegels, 
keur.i}z·ers ·en mer,ken; 

d) Valschhe:id en .gebmik van valschheid jn g·eschri.ften; 
e) Omkooping van opell!bare am:btenaren of knevelarij; 
f) Die:fstal, afper.si.ng, verduistering of misbruik var1 

vertrouwen, o.pilichting of heling; 
g). Eenvoudiige of 'bedrieglijrke .bankbr·euk, fictief in 

omloop b:rnngen van handelseffocten. of i.nbr·euk op .de 
bepalingen betrefifende fondsbezorgi.n.g van .c:hèques o1 
~ndere tite'ls tot ·een contante"betaHng of .betaling op zicht 
op beschirkbare gelden. 

Art. 2. ln .. •g·eval v.an een door een buitenlands·ch r·echts
colJe,ge uitgespro!ken veroordeeEng tot een z·el:fs voorwaar
dehijke vrij1heidstraf van ten minste drie maanden, ter zake 
van één van de misdrJjv·en doo;r artikel 1 bepaarld, zal het 
door diat artikel gestelde verbod ge-en uitwerksel heb'be<J1 
dan nadat de ,kamer van irnbeschuldigingstel'ling ,van de 
woonplaats van den betro.kkene of, .indien deze geen 
woonplaats in 1Beligië heeft, rnadat de kamer van fobeschul
digingst·eH!ing te Brussel, op verzoek .van den proc.ur1e.ur
:g·enernal, en den .betrokikene ten minste v1ijftien dagen 
•voof;af regelmatig gedagv,aa:rid, zail helbben vastgesteld 
d;at de v·eroor-deeHng ,betrekiki1ng heeft op een feit dat, vol
gens de .Belig·ische ·wet, e·en van die misdrijv.en uitmaa!kt, 
en dat zij. in 'kracht van gewtijsde is gegaan. 

'Art. 3. Het Î'n ar,tike'l 1 gest·elde ver:bod .geldt ook vüor 
den niet in eer 1herst·elden .gef.ailleerde, ze:lfs indien :de 
toestand v,an foiHissemen.t in de kolonie ot in het hui·t·en
land is ontstaan. 

1Art. 4. Elkoe overtf·ediing van het bij de vmige artiJrnlen 
gesteldie ver.bod wordt gestraf.t met gevangenisstraf ,van. 
dr·ie maanden tot twee jaren en met geldboete van 1.000 
frnnk tot 10.000 foank. 

1Al de bepa:lirngen v,an Boek I van het Wetboek :van 
Strafre.cht, 1hoo'f.dstuik Vilil en artikel 85 niet uitgezonderd, 
.zijn op die misdr1ijiyen van toepassing. 

,Art. 5. Ni•ett<eg.ens.taande het bij de artikelen 1, 2 en 3 
geste'lde v•erbod, kunnen .de pers.onen die o.p den dag van 
het van kracht worden :van diit besrlll!it, ingeschreven z.jjn 
op d·e lijst v·an .de wdsselage.nten bij een openbare fondsen
en w.isseföeurs of een van de ander1e bij artik;e1l 1 omschre-' 
ven fonoties of bedri}vd~gheden uitoefénen, die funcNe of 
die bedri}v-i·gheid 1b1'ij1v•en uitodeinen ibjj dez·elMe beurs, of 
-in ·dez·e1lfdie maatschappij, o:f .in de:z:elf.de 1ban1k; indi·en de 
f.e:iiten, di1e 1de :v·eroordeeling wettigen, den da.g van het 
van kr.ac:ht wnrden vain dit bes·luit voorafgingen of indien 
de faill1ietverklaring vóÓ'r die·n dag -werd ·uitgespro.ken. 

Art. 6. Dit besluit wor-dt van ,krachtoip 1 November 1934. 

Art. 7. Onze Minister van justitie is be'last met de uit
voering van dit besilittit. 
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j. M. VAN BEMMELEN. 
Niemo debet bis vexari. - Gebr. Bel~nfante, 
's Gravenhage, 1934. 

Pfioif. Van B:emmelen, .hoo.gr~eeriacir in het skafr1ecfrt aian 
de Uni.i;versiiteit te Leilde.n, .heeft een broc:huur ge:wijd aan 
'het vrnagsfok der toepiassil1Jg van den kléi!ss.j,eiken regel 
<<non bi'S in idem», in het straf.11eoht. 

J1n die inleiding v•an het werkj1e wordt kortbondirg herin
nerà aan wat de voornaamste rechtsgelee:rden ov.er de toe
passing van dezen .regel hebben geschreven ·en de auteur 
doe.t uitschijnen hoe, niettegenstaande de menigvuldigheid 
der -geschriften op dit g.ebied, .de vraag betreffende de toepas
si1ng v1an d1t beg.inse.I in .het Nedier.landsch recht n0tg niet 
als o.pg·e·Lost lmn besc:houw:d wor:de·n. De recente reciht
srpraak v.an den Hiooig.en Riaiad .is dan ook aanleiding ge
weest t.ot het grondiig onderz.oe1k dat opnii1euw door soh11i.j-
1ver werd .inigie·steld. 

Prof. Van Bemmel.en vergelijkt de lfransche en de Neder
lanrdsche opvatting in de 19° eeuw omtrent den bewusten 
regel. De lfrnnsc.he leer wordt hoofdzakelijk aan de hand 
1varn Uarnaud ui'teengeizeit en s-ohr1ij1V'er komt tot de slotsüm 
dat in de mees·te .geVJallen rde Fmnscihe ju11i:s:pmdentie van 
de Oo.ur de CassaHon een .nieu.we vefiv:olg.ing onder andere 
quia.Jifüc1atie toelaat, wat meenmalen het geval was na vr·ij
.sprraiak door de jury. 

De Ne.derfandsahie r.e.erht.spraak onrtwiklkelt zti.ch in geiheel 
ande11en zin. De Hoo1ge Raa:d van Nederil1and J.ette hooM
zakeiliijik · op dre mate·ni•eele hanideli1ng zel1f, ona~hankeli.jk V!an 
1h1et zkh daanbij af.spelende psyclhisch gebeuren i1n den 
1geest des daders. V1olge.ns den Hoog1en R1aad was het 
m0tgelijlk te ·veroorideel1en ter zake van fret culipooze deHct 
1orok al wais uitsluiHend .gedagvaard ter zalke van het 0ip
,zet.teJij1ke ein deze op:vatting .hiad :v:oor gev.cûg dat wanneer 
1v;oor het eers•te werd v·riij,gespr.oken ·nliiet opniieuw kon 
:wo.rdem v1eiwioig:d te·r zake van het a:nideire. Op een a1kte 
rvan be1schu~di1gi,n:g wegens kindermoord kon bv. naar Ne
derlan:dscih rieoht, iemand wm.den veroorideeld, voor oh
vnijlwi.Ui.ge1n man:sha1g, idoch dit hraaht a·ls consequent-ie 
mede dat éénmaal vr·1j,gespr.oken van de geiheeJ.e tenlaste
teg1ging e1en tweede verv•o;1giing ni1et meer k0in worden 
·Oip touw gezet. Dez.e opv1aitting is steeds. o:msfaie.cten ge
:w1o:r<de.n en sc1h.nij.ver deelt ons de stellli1ng me:de die in 1881 
werd ve.rikondi·g:d droor Heemskerk ein P:oilénaar, die :van 
meening waren dat mien zich niet erenvoudi.g diende te 
houden aan het feit, doch integendeel :hoo1fdza.kelijk de.
ü:orz·aak mo·est in aanmenking nemen, waiaridoor men dan 
diend'e te verstaan «de feiteliijlfoe .ge.gevens der veirvoJg,ing 
uit hetzelfde aigemeen iStrafrechterlijk oogpun~ beschouwd». 

!Het .is deze mee.n1mg, die vóór 50 j1aiar verdedïg:d werd 
en die no:oit in de reCihtspraa!k was iing.en'Omen geworden, 
·di'e tihians door den Hoogen Raad .in een paar belangrijke 
aorresten, name,füjlk de arries1ten van 8 en 15 P.ebmar.i 1932, 
Wfüd aan1v·aard. Deize ar.resten, die v:ooral verdedigd zi1n 
geworden door de-n Nederlandschen strafrechtgeleerde 
1P.rof. Ta>V'erne, b11elken v.oJ.ledig met de opwttling dat men 
·zïch dient te houden aan het strafrechter·lijk feit als een 
u,nii1eik ge/heel. De oplossing ter bepaling :v1ain de vraag oi 
1m1en te doen hee-iit met een Olf met meer stnafrec1MerJijke 
ha.ndeHngen, mo.et in . de a11ereer-ste ·plaats rekening .ho1U
d1en met het be:sciher.mde recMS/helianrg . en . wanneer deze 
ib1elainigen meni1_gïv.u,1ct;i.g zijn zal één enikel feit in werke
,Jqäikilrnitl o'O:k aanieidirug kunnen ,geven tot meerdere straf-
rec h teir lij1kre handelingen. · 

Sc~hrijver sluit zfoh \J1oJ.Iedig aan bij deze nièuwe recht-
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spraiak en toont er de gevoJ,gen van op verschillende ge
ibied1en vain hiet strafrecht; 

:Het riieuwe critelîiuim dat door den Hooge.n Raad van 
Nederland wordt aanigenomen en dat door schrij1ver wo~dt 
:verdedi1gid is van verstrekkend belang en za,l v.oor de d1age
Hjlksc:he recihtispmkti.jk in zeer veel ingewüikkie.Jde feitelijke 
•üms.tarndi1gihe1de1n Iiciht kunnen brenigen en to.t een goede tO'e
p~ssi:nig van de striafw:et lei.den. 

Schrli~1ver dioet terecht o.pmertken dat deze rechtspraak 
ih1et midden ;houdt tussohe:n de Fransc:111e leer die feit en 
strafüJ.aar feit ver·eeriZ'elvi1gt en de vroegere Nederlandsohe 
die feit ge:Hj1kstelde met m_ateneele handebn'.g en hoe z·1j 
voor de tO'epassing viain den regel <<inon bis in i·dem», een 
weir:kielijlkte yio:or.uH1gang is. R. Victor. 

PAUL EN·CAM.ILLE BOUTS. 
La Psychognomie. - Lecture méthodique et 
pratique du caractère ,et des apti.tudes. Li
bn'liirie Félix Älcan, Paris, 1934. 

Sinds de pogingen aangewend door Gall om de :phrenolo
g.ie als een . bepaalde en afzonder,lijk'e w,etensohap te con
strueer.en, po1giingen di1e, iediernem is .het hierover eens, 
dieer.Jijk mislukt z,ijin, veronderst·elde men niet dat er spoe
d1g zou t1emggelmmen w:o.rden op dez·e methode~ dJ-e er in 
bestaat door uit'erilijike p:hysische kenfoe'k!ens uitkomst te 
venkrij1gen 01ver 1het innenlid'k karakter van de ind+vi'duen. 

Naar aanleiding van de schriftenexpert.en zi}n er ech
ter i111 de laaitst.e jaren ve1ischiLiende werken versohernen 
Wfaar1in sommJg1e grapihoJ.ogen ·een verband' wensch'ten t~ · 
legigen tuissahen :het gesahr,if>t en het karakter. 

De be1de sc:hr-iä1v·ers van .hte,t b:oelk dat VJOÜr ons ligt, de 
1heeren Paul ein Camme Houts, hebben füans een meuwe 
pog;in1g 01ndernomen di1e niet enk·el de meth:o.de van Gal! 
'Vlol1led'~g opnieuiw op .het voorp,Jan brengt, doch die de . 
b1e'doeibnig heeft' e1en wenkel~jk ni1euwe wete1n'SC'haip te stic!h
ten en uit de oneindigheid van pihysische kenteekens he1 
kiar.a:kter en de g;escihi1k'tihe.den van 1nidi1vidiuen af te lezen. 
Dat dit boek u11tgeg1even werd door -de firma AJ.can, te 
Parijs eITT tilrnhs rne·dls een tweede uitgav1e b'eleefde, toont 
dat de po1g.ing z·eer emsHg en wer ver1dlienste.Lijk is. De 
schr.id·v1ers .d·e:elen .in hun 'b:oek een uit1ge!br·e:i'de reeks we- , 
tensrwaardighedein me.de en die lectuur ervan is hoe·ieod en 
•u+terst le1enz.aam. 

Of z.e er ecM1er in gelukt Ztijn dez·e nieuwe wetenschap 
.di1e zij de «.psyc1hog1rnomÎie» noemen, op vaste grondsJ.agen 
te vestigen, durven wi1 stellig betwijfelen. Al te veel dingen 
worden enkel in hun werk b.evestigd zonder waren wt;ten
sohappeiI.i11ken g1101nd, al te v'eel fa.ntasi1e wordt er ook bij 
te p·as geibracht en wanJnieer hun werk ook aantoont dat o.p 
somm~ge gebie'den v·enhiowdingen. tusschen het uiterlijk en 
het karakter st·el1J.iig v:oorkome.n, dain overtuigt hun boek ons 
andermaal v1an de ot11mo1gelij1kfü1eid v.oor het oogeniblik des- . 
aang.aiande we1te1nscihapp:elijke weHen ·vast te leig.gien en 
defünitiie1ve re:ge1ls t·e v1inden. · 

Dit be·J.et ·echter ni1e1t dat sahr.ijvetrs zeer inrer.essante bij
drngen heibben gehwerd tiat de kennis van de persoonHd'k
ihe~d en dat in hun hoek heel w.a:t gegevem; voork!omen 
die v.oor de .psyohol'o1gi1e en de pedaigogie van we·tenlijk 
ib1eJ.anig zu.Uen blijik1e·n. 

Er hoeft eien zeer groot idealii1sme vanrweige de heeren 
Bouts, om op dit braakliggend en ondankbaar v·eld te l;l:r

ibeiden: 
Het bo·ek is i!ll ui1tsitekende voorwaar.den uitgegeven en 

v·ersiierd met een bel1anigrij'ke hoeveeleîd int•er·essante illus-
traties. R. Victor. 

A. VAN ORTROY. 
Manuel del l'exécuteur testamentaire. - Etablis· 
sements Emrne Bruyloot, Brussel, 1934. 

Eni~el een jurist met lan1ge ,prak·t1j1k wias i.n staat der.ge
·lijk bo·ek te schrijven. Indet1daa1d, :het is slechts de voort-
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·durende onde1~vin!ding VÇ!ln den notaris die toelaat de tal
l'hj1ke bebw'is·t:ing1en, welke· zi.ch voordoen naar aanleiding 
v:an het vraagstuk .eter rechten en verplicMingen van den 
testam1ent:u1i1tvoerder, ZJoo duide.lijk i,n het J:ioht te ste;llen .. 

1Mr . .André Van Ortroy heeft dan ook over dit vraag
stuk, waamver het HungerHjk W·etiboek z.cJo weinig ge.ge
v·ens V'erstr~kt en dat do·or de recMs,l'eer o·Oik bet1reikkelijk 
was vewnachtmamd, eein uitstekende monQfgrnphie be
zor.gd di·e voo11al in de p.raktti1jk alleligrruats,te diensten. zal 
'bewijzen. 

W.ij krüj.gen ee1rst in zijn boek een hii1sibor·i1sche inleiding 
en eien uiteenzet.tirtg van het doel .dat daor de vnstell'ing der 
fundie van testaimenitu·i.tv·o·eirder woI1dt. nagestreefd. Dan 
k!omen a!an de 'beurt de versc:Mi'lendie v-raa.gS'tuk!ken . die 
1zich .vioolidioen bet·reiifende beno-aming en .afs.te.Uing van den 
testaimen1ui-tv:oerder me1 een uti1tg1eibrieid on'derz.o·ek naar 
al di1e personen d·ie be:v1o·e.gd .z.ijn om deze zaak te ver.vul
len. Na een be1lmoip.t hoo1fdstuk betr.effende de aan.vaardfog 
v'an .het . ambt also10'k de verzaik~ng enaan, gaat sohrijiv1fä 

over tot de uH1eenizet1tirtg der funC'N'es van den testame·nt
uitvoer:der, wat het ho10Mbestan1d'deel van het bo~k v1ormt. 
Ontelbaar ziij;n de pmblemen betreffende bv. de bezitne
mi1ng en het venvulle\!1 van de talri~k1e vierpHchtiinge.n e·n 
elk V1an dez:e handelingen w:o11dt door sohr:ijv1er uiteengezet 
met een klaar in:ticht van de werkelijkheid en met zeer 
1gewn•den juriidnschen zin. Het einde der fiu1nctîes en de 
v.11aagstu1kken bet·IieMenlde Jo.on en ver1g101ediing van ~osten 
komen dan aan de beurt, terwijl een vnteressant hoiQfdstuk 
gewijd wm-:dt een de ge•wiah·Hge vraag betreffen1de de 
1v1erantwooride:lij'kiheid Man den tesramentuihnoerder. De 
afrekening en de fä;lk1a1le wets!bepal11ngen worden afz:onder
Jij1k .op .h1et ein:de Vlan het boelk behairnde'lid. 

IDe.ze ui1bge:bre'ide stof, die do.or scihrli~ 1ver u!itstekend tot 
een v:0Uedii1g geiheel .is .uitg.ewerkt en die rijk voorz-ien is 
met verwiijrz!iinigen naar re·chtspraa'k ein rechtsleer, vmmt 
eien .be:langirijke b'iljid:r<a•g:e tot dit k!apitel van· ons hurgerliiij1k 
r·eeiht en al is het hoeik hoo:fdza'kelijk gescihrev.en met het 
ook op de praktijk, heeft het ook voor ·de tiheorie van ons 
bur·ger.11jk reicM een ni1et .geringe wa1arde. 

Een uit·gehre1iide inihoû1dstiafel laat toe 01nmidde1lijk het 
vraagstuk te vinden, waarnaar men zoekt. J . . M. 

BALIELEVEN 

VLAAMSCHE CONFERENTIE OER BALIE 
VAN ANTWERPEN 

Zaterdag namiddag, 20 .October, werd in. de Assisenzaal 
van het Oerechtsho.f de plechtige openingszitting gehouden 
van de Vlaamsche Conferentie der Balie van Antwerpen. 

Een talrijk publiek ·vulde de zaal wanneer te half-vier ·de 
Voorzitter Mter ]. Stockmans de zitting opende. Naast het 
bestuur hadden plaats .genomen Z. Exc. Mr. Van Isacker, 
minister van Arbe.id, Staatsminister Louis Franck, gouver
neur der Nationale Bank. Waren verder aanwezig de heer 
0. Van Stratum, Voorzitter der-1Rechthank van eersten aan· 
leg, de heer E. Sasse, Voorziter der Koophandelsrechtban:k 
en verder talrijke lede·n van :Magistratuur en :Balie. 

De Voorzitter wenscht de aanwezigen welkom ·e1n inzon~ 
derheid de jonge confranters die hij aanzet getrouwe leden 
te worden der Conferentie. Hij drukt den wensch uit dat 
gedurende dit rechterlijk jaar de uiteindelij;ke vervlaam
sching van !het gerecht· een werkelijkheid moge worden, 
en brengt hulde ,aan de Antwerpsche IKoophandelsrecht
bank die 1in deze toon ·en voor.beeld aangaf. Hij brengt ver
der hulde aan Mter IH. Marck, den foestredenaar om zijn 
krachtig optreden ibij de verdediging van het wetsontwerp 
voor .de vervlaamsching. Tusschen het vele 'degelijke werk 
dat de Heer Marck als volksvertegenwoordiger tot stand 
bracht is vooral de wet op de ·vervlaamsching van het 
Ger,echt te ·roemen. Mter · Marck heef.t voor de toe:komst 
zijn naam aan deze wet verbonden. 
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Hierop komt de feestredenaar .aan de beurt en handelt hgudingen tusschen het· centraal gezag J eh de groepeeri.n-
over : «Hervorming of afscha.ffing van. h_et. Parlementair gen alsook de onderlinge verhoudingen van deze laat.st0ei1 
Regeeringsstel.s·el ». Wij zullen trachten deze oli1'Vangrijfoe . moe-etn worden geregeld; 4. iOe kontrool der financieele 
rede zoo goed .n10geljjk samen te ·vatten·: inrichtingen. . -'" _ " .. ) 

De. crisis die .Jüer .iop· aHe igel;?ieden .en "in. alle standeJi i . .Spreker., behandelt ten -·sfoHe de rnrporatieve-- staatsge~ 
reeds vier jaar lang heerscht . en de _ nieuw.e .. gedachten_;. i daèhte., Zijn . 1bezwgren. z.ijn de volg.e:nde ~" IDe- :c.orpora-ti.es 
stroomingen in Europa .hebiben-·tegen .de-politieke huishou-(:1· /die rhet .kiezerskorps zoJttden moeten uitmaken, .q_ienen.nog 
ding en tegen hyt . .parlementair .re.g·iime een- scherpen sfrij:d ·, teworden opgericht, bepaal.d en gedasseerd wat 0J1'.ei.ndig 
ontketend. Het anti:-paûementariisme is. tha-iis .in: de mode 1 -veel t.ijd en moeüij~hedeh- zal meebreng.en.- Het oorporafiieve 
en overal vindt men nu men.schen die overtuigd zijn dat 1 . stelsel brengt 'niet minder.het algemeen -bela1ng in g:evaar 
zij- in zich dragen al wat noödig :is om dictator te zijn/ l : dan het stelisel- gesteun& op .territorialen. · grnndslag:: -Een 
Elk hunner heeft zijn plan op zak, zij!l1e oplossingen ganscff .parlementar1re regeering e.i.scht het bestaan van sterke .par-
gereed. Desondanks komt spreker het par.lementair r.egimJ tijen. IHet peil ·van 1h·et corporatief-parlement zal niet hooger 
verdedigen, niet omdat •het geen gebreken heeft maar wel reiken. dan dat van het huidige want allen ·die er zullen 
omdat het ernstige ver-diensten heeft die. volkomen beant- deel van uitmaken zullen mensohen zijn idie niet enkel een 
woorden aan he:t kata:kter, de zeden en de traditie van ons bepaalde industrieele of een bepaald belang vertegenwoor-
volk. Het parlementair regime iheeft hoof.ctza•kelijk als zen- digen maar ook tot een bepaa'1de po.Jitiieke partiij behooren. 
ding door de eerbiediging der wetten en de werking der Het corporatisme waar 1het thans bestaat is slechts een 
instellingen het noodzakelijk evenwicht tusschen de vrij-: politiek instrument 1in de handen van den dictator. 
heid en het gezag te ver.zek.eren. Spr·e:ker trnkt de aandacht op enkele grieven aan dewel-

fo het hedendaagsch didatoriaal regiem heeft de Staat, ke absoluut dient te worden verholpen. Het betreft hier 
al.s dusdanig, zichzelf als eenig doel. Individuen, familie, vooral de instabiliteit der 1Regeer-ing met haar .ongelukk·ige 
vereenÏ'g·ingen, alles wordt opgeofferd ·aan den Staat, aan gevo.lgen, de traagheid .en het gemis aan voornaamheid 
de nationale gemeenschap, aan het rns. der par:lementaire debatten. De inrichting van een staats-

Daarom aanziet spreker dit systeem als .een dwaasheid raad met consultatief karnlrter en de toekenning aan de 
en een .achternitgang, eeri terugkeer tot het heidendom. füj Rechtbanken van het recht zelf over ·de grondwettelijkiheid 
de toepassing op Eelgië is het even dwaas te· êle11ken der wetetn te ,bes.Ussen ---'- z.ooa•ls dit het is· vo'Of de- iKo-
dat de .Walen .zich zullen onderwerpen. aan het gezag van ninklijke !Besluiten - z.ouden -de hervorming welke het 
een Vlaamschen · dictato-r .als 1het dwaasheid i.s t.e mee·- Parlement wil verwezenlijken, gelukkig komen aanvullén. 
nen dat de iVlamingen de almacht van een ·Waalscheri Oo:k bëschi1kt het IPafilern.ent' over 'vó.ldo·ende -midde'le"n 
dictator zullen aanvaarden. België is daarbij een land waar om overdr.even .Staatsuitgaven te besnoeien, en zoo het 
de indi1vidualisti:s.che geest diep ligt vastgeankerd. IDe Bel- IPadement hier aan zijn taak tekort ikomt, kan de Regee-
gen zullen zich nooit van hun vrijheden, vrijheid v.an ver~ ~ing, zoo zij zich kracrhtig vertoont, in: deze het initiatief 
eeniging, vrijheid van drukpers, vrijheid van onderwijs, la- nemen, woa1s ·dit in Eong.eland is gebeurd. 
ten berooven. Spreker meent dat de he,1w1011m~i111gen die hij vioorstaat 

Onder het parlementair regime groeide onze natie op fret P1a11lementair r·egime zu'Uen toelaten met gro'O'fier vrncihit-
tot wonderbaren ·bloei en vooruitgang. 1Wij hebben den 'baarlhe,iid Ziijin zending te veflvullen. Hiij hactlt bij het siot 
oorlog zegevierend ten einde gebracht, si·ndsdien mochten 'd1e wo:ordèm aian di.e K·oning Lreop.ol:d tdtspraik blij zi}n eed-
wij den socialen vrede bestendig.en en het netelige taal- aflegigling : «On:z·e .g110:ndwet is hreed en- lenig .genoe.g om 
vraagstuk oplossen. z'ic'h te p'loo:i,en na:a·r de V1e11an:deir:Ujlke eischen .van de:n tijd». 

Het eenige wat het parlementair regime kan worden ten Mte:r . Manck, werd h1a:rte.lijk toegeju:ic'ht. De vüorz.iiHer 
laste 1gelegd 'is dat het icte economische moeilijkheden niet, ct·an:!kte helm en na heim wist ö.nze .st·afülÜluder Mter Leclef, 
heeft opgelost. Vooreerst dient te w-orden opgemerkt dat 1na de .geb11uiilkelli1jik:e kr:i'tieik de ,gepaste woorden V'an geluk-
d€ze moeilij1kheden ni.et te wijten zijn aan .onzen :staats- 1W!enscfüirng te vilrnden. Met een pliëtieiitSJv.oUe herden1king der 
vonm en verder kan worden bestatigd dat de dictators oo'nf.rait,er:s, 01v,eil1J.ede:n in den loop van di;t rec.hter.J'ij'k jaar 
deze moeilijkheden evenmin uit hun land konden verban- .en .inz•o!l1:derhe:id van Mtens Hiflem, Dumer.cy, V1an de Wm1-
nen. iWler, Mfohi:e:lis·en, De W1i'tt, ·· A;lide!rin:acht, V:an Ni1euiwe1n:huy1se, 

B IBaius•s en Maet'erlli1nck W'a'a1110'111der zic1h twee ou'd-'V'oorzit-
' elgië kan 'gerust ·de vergelijking onderstaan met refls der V.I. Co,nffe11e~.tiie bev.inde'n, werd de ver·2'a1dering 

Duitschland, Ha1ië o.f 1Rusland en die.ze pme·f kan aUeen beslot·en. ~ 
t·en zijnen ·gunste uitvallen. Spreker wi1st hier op de ·diepste 
en laatste oorzaak der crisis die teruggebr:acht dient te Na de z.iHing weir:de.n de genooidiigiden alS1ö1o;k de v:erte-
worden tot een crisis in de gedachtenwereld. De ec:onomi- geinwo'o1rdilgers der zus~ter.c.onfeirenties geleid naar de ont-
sehe crisis irS üntstaan door gebrek aan ordende beginselen. vangst- ·en· werkkamer van het Rechtskundig We.ek'blad en 
«Quadregsimo anno» wijst op dez.e zedeHj:ke verwolidin.g. :der V:l. Confiere.ntie, waar na het s·cihenfoen v.an den eere-
Het is niet een bepalde staatsvorm ·die hierin ;yerbeterfog w1j'n, het gulden hoe!k werd g:etee'ke:nd. A:J,fon w.areh V·Ül 
br.engen zal, deze kan de ntenschelijke zwakheden niet uit- lof {)!Ver de1ze vr.iend1eHäJke uitnoó!dlig'irng van .den V1om;zitter 
roeien. Het eenige middel hiertoe is de zedelijke ordening. en 01ver de sma'akivo:l'le imfoh:ting der ont1vangstka1mer. 

Zoo het nationaal socialisme .o.f het facisme werkelij.k 's .Aiv1onids had het tmditiooneele banket plaats in de fe:è.s-t 
verdiensten kan .doen gelden, moeten wij erkennen ·dat .het zaal De Hoecik. Een hO'nde.!idital confratel'ls · namen ·hier aan 
parlementair regiem evenmin een onbeduidend a1ktief ·heeft. de.iel. A:an de eeret:a!fte'l hdden pllaats genomen : Staatsmi-

111i1ster Louis Fora.nek, Mte:r L1eJbon, v.oonzitteir van denBond 
Dit wil nochtans niet beduiden ·dat ·ons regeerigsstelsèl id er· v.i. Recihts:ge:leerlde.n en de afige1v.aar.d'i.gden · d-er Zuster-

áe· volmaa;ktheid bereikt. !Hier ook .zoijn tekortkomingen, on- CO'nlfe1rent1Ies V'an Bmssel, Oen:t. en Kürtri}k, a'lso:oik de a.fge-
bek.waamheden en misibmi:ken die niet langer mogen wor- ·vaatdi1gden van de Jeune Bar.r:eau van A:ntiwerpen, Brns·sel 
den geduld. In 1831 stond de 1Staat tegenover enkelingen ·en Llliik. Na ettelijlke taifelspeecihe.n, wiaar.onld1e.r deze van 
aan dewelke :hij gemakkelijk zijn wet kon üpleggen. Thans 6.fawt.smfoliS'ter Louis Franck voornamelijk de aandacht 
ory.tmoet hij op zijn we.g machtige gmepeeringen, waarmee trok, - .hij sprak over het verleden 1de.r conferentie en -.de 
hij moet afrekenen waartus.schen «ILe 1Mur d'atgent» rtiet taak d'i·e zij te verivull'len he·eft in de v.orminig van een 
de minst.e is. - · - · 1hio•ogistaand Nede1r:l:and1s•clh redht-e.filijlk le1ve.n - was het de 

Spreker ontwikkelt dan de hiernavermetde voor·stellen tot ·1beür.t aan de lieJV.Uis.ten dlj.e z•ooa'Is telk·en jare niemand 
wijziging en verbeter·ing : 1. Admihistratieve decentraHsa- spaaflden. De ·feeste.li~:klheden werden t.ot .in de vroege uren 
tie; 2_: Aa.n het Staa1sbestuur, 'binnen.de· perken van het doorgezet. 
noodige, .gepaste en redelij~~' de _regels der te~hniek, die 
in de zakenwereld worden .gebrnik_t, toeparSsen; 3; -De ver- De· Vlijt, Nationalestr., 46, Antw. (C. Vàn Gerwen). 


