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SPLITSING VAN BANI<EN 
RECHTEN VAN DERDE PER·SONEN 

De meest radikale maatregel welke tot heden 
ingevolge de ibij1zonidere Volmaaht werd getroffen, 
werd vastgesteld door het Kon. Bes•l1uit van 22 
Augusrtus 1934 « ibetreffende de bescherming van 
het gespaard vermogien en de banklb1edrijlvigheid » 
Het deposito-bankbedrijf moet gesche1iden worden 
van de portefeuille-maatschappiijl. Aandeel.en of deel
nitni1ingen in maatsohappij1en die een industri1eele, 
landbouw- of handel1sondememing ten doel hebben, 
hooren in· de toekomst niet meer thuis, bij de bank 
die gewoonl:ijk geld op konten te1nmijn aanivaardt, 
De gemengde banken welke thans besitaan, moeten 
vóór 1 Januari 1936, hetzij aan één van de beiide 
taikJken hllinner bedr1ij~1igheid vaarwel zeggen, hetzij 
zfoh in twee afzonderHjke maatsdhappij.en splitsen. 

Mogen de vruchten van dezen maatr•eigiel beant
woorden aan de SJmpafüie en de hoopvoHe wer
wachtingen waarmede zijn afkondiging werd ·be
groet. 

Die sympatihie is nochtans ni1et volstre,k;t alge~ 

rne:en. Eir werd cri1tiek uitgeoefend, ook van juridisch 
s.fandpunt uit. Men vroeg :ûch o.m. af hoe de rech
ten van derden zuillen gehandhaafd worden. 

De Oaz.eMe de Ohaderoi teek1ende heftiig protest 
aan tegen het feit dat het rnaatscJhappeliijk actief 
der gemengde bank in twee deelen zou worden 
gesplitst omdat aldus een deel van het actief aan 
de· sdhuldeisc'hers wordt onttrokken. De cr.itiek 
steunt op de gedacihte dat gansoh het maatschap" 
peHjk actief het pand uitrnaa!kt van schuldeisohers 

en o~Hgatieiholliders. Het is in hooge mate onzede
lijik, zegt Mr de La.Iou, ·· dàt der,gel1ij1ke regeling zou 
doorgevoerd worden. ( 1) · 

De vraag is nu of de spl:itsing van de gemengde 
bank weI'kelijk een deel van het actiief onttrekt aan 
den schuldeisc'her, zooals de oritiek het vooropstelt. 
Een voorbeeld. Ais sichuldei:sC!her van de gemengde 
b~rik Z die over1gaat tot sipfüsfog ·van haar bedrij
vigheid. De bank Z zal haar aotivitei,t als deposito
insteHing .toev,ertrouwen aan een ander organisme. 
Dit laatste is mis1sohien een lbe:s:taande deposito
banik, of een nieuw op te richten vennootschap, 
dewelke we wJlen noemen : de finanC'ieele · instel
ling. De bank Z zal dan na de spHts:ing haar 
bedrijvigiheid tot deze van pot1tefouilile-i111aatschap
P'ij beperken. 

Bl:ijft A sclmldeisd1er van de bank Z die voortaa~1 
sledhts een holding is, of wordt hij schuldeisaher 
van de financieele instelling ? De fünancieele insitel
linig biedt missidhien een ruimen waalîborg, terwijl 
de holding rnogeHjik sleahts een pak niet te reaH
seeren aandeelen ailis pand zal kunnen aanwijzen. 

Vooreelîst weze opgemerfot dat het Kon. Besluit 
de 1sdheidin1g voorziet van de twee hooger aange
duide takken van het bankhedf'ijf. Naar gelang dus 
de sohuldvordefiinig van A zail betrekking hebben op 
de eene of de andere dezer takken, zal zij in 
beginsel dienen oveflgezet op de fünancieele instel
ling, of niet. Doch in talrijke g~aHei:l. .zal· het niet 
absoluut uit te rnaiken zijn of een bestaande vorde-
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ring bij de eene of de andere tak dient gerangschikt. in zijn plaat1s zal betalen. De banik Z kan de nieuwe 
DaareJ11boven worden er zekere uitzonderingen fiinanoieeile 'Înrichting aanwijzen om in haar plaats 
voo1121ien ten Oipzichte van de scheiding der bedPi:j- haar ver:plic1htingen te volbrengen tegenover een 
vigheid, wat dan ook logisoher wijlze een temgslag catego.riie harer sohuldeischers. Maar dez·e schuld-
mag hebben op de verdeeliing van het pa1ssief. ei1söhers zuJilen hun rechten tegenover de biank Z 

Doch het gaat er hier niet om een j1uiste omsohrij- behouden, zoolang zij! aan deze geen ontlasting 
'Ving te ge.v·en van de twee ,resipectief<lij1ke takken die . hiebtben vedeend. Slechts bij, het inbrengen van 
men scheiden wil. De vraag die wij thans onder- deze ontlasting wordt de delegatiio volmaakt gehee·
zoek:ien betreft den toestand van derden tegenover.-, ten, en wordt ze werkel>ijk een sc!lmld:vernieuwing 
de spUtsing, onafüankelijk van het feit of de ge·- of nova:tie. Alsdan verdwijnt de eers1te schuld en 
heunlijike verdeeling van het pa1ss1ief in overeen- . meteen de 0011spwrnkel1ijkie s1cihuldenaar. 
stemming met de .resipectiefliijke doel1e:inden door W1ij bes.Juiiiten dat de schuldei·sclhers en ohligatie-
de beide takken der bankbedrij-vi1gh:eid nagestreefd, houderrs van een gemengde ban:k die bij de splitis.ing 
op doelmatiige wijze werd verwezenl,ijkt. Welk is naair een ander organi1sme worden V·erwezen, de 
dan de toesitand van sd11U'ld:eis1dhers en oiblig.atie- volgende reahten bezitten : 

houders ? 1) Z·ij beihouden de eerste bank als debiteur -
Dat hét actief van den schuldenaar het onderi- ook nadat dez·e haar gemengd karakter zal hebben 

pand uitmaakt van dein schuldeisiciher, is een der afgelegd - z10ola111g ze daaraan geen ontlasting 
peilieirs van ons j1uf'i.di1s1dh s~steem. Indien het Kon. hebben g1egeven. 
Besl1uit werkelijk ivoor doel had der.gelijk beginsel 2) Zij ver,k:irij.gen ook een reciht tegenover de 
neer te halen, in zake sipl1itsiir1g van de ba11Jken, dan andere irnsit·elling. Zij kunnen krachtens de stipula·· 
moest zulks uitdrukkelijk woirden vetiklaard. Welnu, tio ten hunnen voordeele (stip:ulatio voor derde1n) 
het Kon. Besluit zegt niet welke de g:evolgen van ctie tusisohen de twee banlkorganismen bedongen 
de spli.tsin.g zijn t.en oipzk:Me van de r:edhten van · werd, rec!hts.tr.ee"kis opitireden tegen de tweede in
deirden. Wij<' zijn dan ook van meening dat het . richting. 

gemeen recM hier van toepassing blij;ft. Dit is o.i. : Hun toestand is er aldus niet op verslecht. Zij 
het antWoord op de cr:i-tiek tegen de spl1itsing uiitge- · 

beschH~ken prakti1soh ov.er twee debiteuren. Zij 
hraciht in ver/band met de rechten van scihuildeis·ohers · kunnen zkih wenden zoowe:l tot de oude al1s tot de 
en obiliga1iiehouders. nieuwe· ins.teJllüng. He:t is dus niet ju~st te beweren 

En wat ze.g:t n'u diit gemeen reclht ? dait een deel van het actief aan de~e sdhuldei·sdhers 
Splitsing van !blanken· is al1s dus:daniig een onge- zou worden onttrokiken. 

kende füguur in_ de reohtswereld. De rechtspraaik II. W ainneer nu dezelfde sahuldeisoher A bij de 
kent edhter ·dien irnbrenig hetzij van actief, hetzij van splitiSing gehec;ht tbJiiijft aan de bestaande bank z, 
actief en passief, die door ee:n maatsohappij bij kan het volgende worden oipigemmkt : 
een andere. w0irdt gedaan. De s.plitsii.ng mu zal in · 
vele gevallen g.e1schieden door een inibireng van 1 Zoo de inJbmng die door de bank Z bij de finan-
aotief en pas1siief. Deze inbreng zal de actieve en deele ·.ins,telHrtg werd gedaan op voldoende wij'ze 
pa1ss:iev·e . elementen omrva1ten welke met dezie be- bezoldigd werd, dan vdndt de sdhuldeischer A de 
dr,ij~igiheid betr.ekkinig hebben. te,~e,nwaarde van het afgestaan actief in het ver

mogen van de bank Z. Zoo de in1breing beneden 
Een onder!Sdheid di1ent gemaakt naargelang de z:ijn werklelijke waarde werd bezoldigd, kan de 

sc1Jml d waarvan kwes.tie door de bestaande bank ·i aotio paufüma worden ingeleid wanneer het middel 
bdj haar spliitsing · wordt cweirgewezen naar het '. met kwade trouw vanwege de heide betrokken 
tweede origanisme of miet. lbiankinistelli.nigen woiidt berokkend. Een arrest van 

I. Veronderstell.en we dat de sohiuld die te:g.efü het Hof van Beroep van Gent, VélJn 29 Juli 1901 
ovier haar bestaat hij de s1plitsing van de bank Z l2) stelt VélJStt dat een inbrerug van aotief en passiE\J 
wordt over1gezet op de nieuwe insteUing. Zulks kan v·ernietiigd worden ten verzoeke van de sdlmld-
wordt tussc'hen beide bankimiclhtingen bedongen. eiscihers van. de inbrengende vennootschap op basis 

De schuldeischer i1s daardoor edltier niet gebon·· van ar.t. 1176 B.W. Dit armst werd bekrachtigd 
den. Het gemeen recht leert dat d:e schuldenaar zijn àoor het hof vain Cas1s1atie in dato van 5 Juli 1902. 
pa1ssief zoo maar niet kan wegwerpen. Hij kan er Der,gel:ijke :nienswijze moet ook worden aange-
zien ongelukkiiklijk niet zoo gemakkelij;k van ont- kleefd wanneer het een inbreng geildt van actief 
maken. Ons reaht kent geen overdrac:ht, alleen alleen. Trourwens, de hypothese welke hier wordt 
sleidhts overneitting of overwijz.ing van schuld onderzooht (niet ovenzetten van de sdhuld aan het 
(del1eigatio). 2e bank-organi1s:me) kan ook gepaard gaan met 

De, scihulidenaar wijst een derde per·soon aan die een inbreng door de eernte bank gedaan van aatief 
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e11 van zekere pasS1ielve . besitanddreelen andere dan 
de schuld tegenover haair. 

De groote vraag echter is of de schuldenaar ook 
een recht kan laten gelden op het overgedragen 
actief, wanneer er geen kwade trouw aanwezig is. 
De rechtspraak kent gevallen waarbij wordt ver
ldaard dait de 01\llerdraoht van het actief de last van 
het pas1sief medeibrengt. Of dergelijke r1egel van 
toepassing zou kunnen z:ijn bij de splifa1inig van 

RECHTSPRAAK 
HOF.VAN BEROEP TE BRUSSEL 

3e Kamer. _:_· 2"{ Juni. 1934. 

Voorzitter: iMr ilstas. 
Raadsheeren: MIM. Boucqu~y en :f.ontaine. 

Advocaat-Generaal: ·M. Van IOurme. 
· Pleiter: .Mter Carl Le !Bon. . · 

1. - BENADEEUNG BIJ VERKOOP. - DADE~ 
LIJKE UITWINNING. - VERNIETIGING MOGE
LIJK. - GEEN TOE,P ASSING ART. 1684 B. W. 
II. - VORDBRING TOT VEHNIETIGING TER 
ZAKE VAN BENADEEUNG. - VERVALTERMIJ
NEN. - ART. 92 DEiR WET VAN 15 AUGUSTUS 
1854. - AFWIJKING VAN ART. 1676 B" W. 

I. De verkoopen bij dadelijke uitwinning zijn inge
volge art. 167 4 B. W. voor vernietiging ter zake 
van benadeeling vatbaar; zij vallen niet onde1 
toepassing van art. 1684 B. W. 

Inderdaad, de verkoop bij dadelijke uitwinning, _niet
tegenstaande hij bij onteigening gebeurt, geschiedt 
niet bij gezag van recht, in den zin van art. 1684 
B. W., daar hij zijnen ·rechtsgrond niet vindt in 
eene vereischte der wet maar in het recht door den 
schuldenaar aan·· den sclzuldeischer toegekend, om 
het gehypothekeerde goed in den vorm van een 
vrijwilligen verkoop te doen verlwopen. Het is dus 
niet !zet gerecht, maar den schuldenaar zelf die 
door bemiddeling van zijn schuldeischer, den ver-

. koop toelaat. 
Art. 1684 B. W. moet op beperkende wijze uitgelegd 

worden. Het zegt niet dat geen enkelen rechter/ij
ken verkoop ter zake van benadeeling mag te niet 
gedaan worden; het zegt alleen dat zulks niet mag 
gebeuren voor verkoopingen die slechts bij rechts-
macht mogen uitgevoerd worden. . 

11. Ingeval van verkoop bij dadelijke uitwinning moet 
de vordering tot nietigverklaring ter zake van be
nadeeling, op grond van art. 92 al. 3 der wet van 
5 Augustus 1854 en in afwijking van hef algemeen 
voqrschrift van. art. 1676 B_. W., ingesteld wo-rden 
binnen de vijftien dagen na de beteekening van de 
toewijzing. Het door gemeld art. 92 ingesteld ver
val van rechten, is van openbare orde. Het moet 

· door den rechter ambtshalve worden toegepast en 
mag steeds worden ingeroepen, dus ook na· verweer 
telt gronde. 

>banken, hopen. wij een ·vol1gende maal k onder-
zo~ken. /. De Weerdt1 

advokaat. 

( 1) 19 Augustus 1934. 
(2) Hof van Beroep Gent 29 Juni 1901. Revue 

Prat.ique des Sodétés 1901 p. 212 nr 1249 .. 
Hof van Verbreking 5 Juni 1902, Rev. Pr: des 

Sooiétés 1903 p. 8 nr 1389. 

Bruynin.ckx t/ Roels. 

Aangezien Mter Schreynber oorspronikelljik aange
steld voor beroepene R. niet meer vernohijnt 

Geziien ant. 149, 1!50 en 470 van 1het wetboek van 
burgerlij'.ke· rechtspleging. . . 

Verleent verstek tegen beroepene R. en zijnen 
pleitbezor1ger Mter Sohreyber . 

. En aangezien de verkoopingen bij dadelijike uitwin
ning - niettegensta9.nde zij· bij onteigening gebeu
ren - niet bij r~ohtsmaoht, in d.~n zin ·van art. 1684 
B. W. geschieden, daar zij !hunne grê:mdstelling vin
den, niet i•n een . vereiscMe der wet, maar in :het reoht 
door den· schuldenaar aan den ·sohuldeisoher ·erkend 
het gehypotihekeerd goed in den vorm der vri}willige 
verkoopingen fo doen verkoopen. 

Dat het aldus 1het gerecht niet is, _maar weJ de 
schuldenaar zelf die bij bemiddeling van zijnen 
sohuldeisoher de verkooping toelaat. 

Dat die verkoopingen bijgevolg onder toepassing 
van art. 1684 B. W. niet valt en, maar overeenlmmstig 
art. J 674 B. W .. voor vernietiging ter zaike van .bena
deeling. vatbaar zijn. 

Aangezien art. 1684 B. W. eene beperkende ·Schik
king •Uitmaakt, dat 1het niet zegt dat uit reden van 
benadeeHng geenen enkelen rechterlij:ken ve·rikoop mag 
te niet gedaan ·worden, maar aHeenlijk dàfzulks niet 
gebeuren rkan voor verkoopfiigen ···die slechts bij 
rechtsmaoht mogen uitgevoerd worden. 

Dat het ibevelsohrif.t van den voorzitter die den 
notaris aanstelt eene zuiver_e akte van wiJilige. rechts.., . 
maoht daarstelt, - ·dat die·nsvolgens ·het volstretkt 
niet als üHwerksel heeft den pari.d van den· vervolger 
onder reohts.geza.g te stellen en de ve11kooping ervàn 
te gebieden: · 
· Dat ·er ,nochtans daaruit niet vloeit dat art. 1676 
van het B.W. van toepassing is Wé:tnneer de verkoop 
bij dadelijke uitwinning gèsdhiedt. · · -

Aangezien art. 92 al.. 3 der _weJ van 15 Oogst 1854 
van \Tioornoemd art. 1676 B. W afwijkt: dat uit de 
bewoordingen zelve van gezegd art. 92. blijkt dat in 
de vel1koopingen bij dadelijke uitwinning de vorde
ring tot nietigverklaring- moet op straf van verval, 
ingesteld worden binnen de V'ijftien dagen van de 
qeteekening aan den sohuldenaar van ·de toewijding. 

Aangezien de eisdh tot tenietdoeni·ng van den ver
l~oop ter . take van benadeel,ing eei:ie vordering · tot 
n,ietigver.klaring uitmaa~t-

Dat . de wetgever gewild beeft dat de rechts-
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toestand 'Van 1het bij dadelijke uitwinning v~rkochte 
onroerend goed spoedig zij vastgesteld. · 

Dat in tegenstelling imet hetgeen beroeper beweert, 
vermeld art. 92 al. 3 volkomen >ter zake van toepas-
sing is. . 

Aangezien het door dit artiikel gestelde. rechtsver" 
val :het openbaar belang aanraakt, daar ~he.t voor doel 
heeft ·het eigendomsrecht te behoeden .·van al·le onze.7 
keriheid door betwisting der geldigiheid van zijnt:il) 
aankoop; ·hetgeen va·n aard is de toewijzing aan goet 
den 1prij s te doen geschieden. · . 

Da•t er daaruit volgt ·dat het ve1wal van ambtswege 
door den reohter dient uitgesprofoen te worden: d~t 
men ervan niet 'kan afzien, en .dat er ten allen tijde 
en in eiken stand der zaak kan worden toe besloten 
en dat het ook door rver.wering over den grond der 
zaaik niet kan gedekt worden: 

Aange.z1ien het door art. 92 .al. 3 vastgestelde ter,.. 
mijn om de nietiigheid te .doen .gelden noch aan .ander,.. 
breking noch aan opsohorsing onderhevig is. 
· Aangez•ien 1het pr.aces-verbaal van eindelijke toe.:
wij zing aan beroepene R. van het onroerend goed 
waarvan sprake, door Meester Emile Van der Heyde, 
notaris te Calmpthout verblij1Vende, den 20 Juli 19311 
opgemaakt en geregistreerd, 2 bladen, een verzen+ 
ding te BrecJht, den 27 JuH 1931, deel 162 blad 33 vak 
_:_ ontvangen 10.028,02 fr.) ten ·ver.weke van de 
sohuldeischers eohtgenooten F. Huysmans-I-foy.ghe.:
len, Fr. Van DiJck en L. Roels, den 3 September 193'1 
aan beroeper Br. werd beteekend. · 

Aangezien het :maar :bij ·exploot van 29 October 
1931, al.dus meer dan 15 dagen na :bedoelde betee:ke~ 
ning, is, dat beroeper Br. den aanikooper !beroepene R. 
voor de rechittbank van Arttwe11pen gedaagd heeft iten 
einde de vernietiging rvan den verkoop uit reden van 
benadeeHng op wet van art. 1674 te bekomen. 

Dat diensvolgens en zooa1's .cte .eerste rechter het 
vastgesteld heeft, de door de wet !bepaalde tenrriij~ 
om de nietigfa~id in te roepert üverschreden is. · . 

Dat in die .omstandigheden 1het met reclht is dat de 
reohtbain1k van Antwerpen den .eisoh van beroeper B~. 
niet ont•van1kelijk verklaard heeft. ' 

Om deze redenen 
Het Hof, 

ge1hoord den 1heer Advocaat-Genemal Van Durme in 
zijn g.elijilwormiig advies gegeven ter openbare zit,~ 
ting, alle verder·e en tegenstrijdige, besluiten !\Ter.wer
pende. 

Redhtsprekende bij ver·stek. 
Ver~laart het ber.oep ontvankelij•k in den ·vorm ~ 

maar ongegrond. Bekrachtigt 1het vonnis a quo in zoö 
ver •het beroeper Br. in zijnen eisc!h niet ontvan1keliï1{ 
verklaard 1heeft -en ihem fot de kosten ver;wezen \heeft. 

Veroordeelt voornoemden beroeper in de kosteh 
van beroep. 

CORRBCTIONNEELE RECHTBANK VAN ANTWERPEN 

Se Kamer. - 20 Juli 1934. 

V.oo.r.zii1Uer : M. de Baeir. 
Recihters : MM. V•eristraeten en Van 'Miegihem. 

PJ.ei1te·rs.: MMrs Gry1spee11dt, El~ba.ers, \r an Reeth, Vèribaet~ 

AANSPRAKELIJKHEID. - VERKEER. - ONGE-
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VAL. - BEREKENING DER SCHADE. - VER
OORDEELING IN SOLIDUM. - ONMIDDELLIJKE 
UITBETALING. - KOSTELOOS VERVOER. 

1. In geval van veroordeeling tot schadevergoeding 
wegens een ongeval veroorzaakt door twee personen 
moet de veroordeeling in solidum uitgesproken wor·· 
den. 

ll. Wanneer hoof dens schadevergoeding, er een· on, 
middellijke ultbetaling van kapitaal gebeurt, moet 

. het, kapitaal met JO% wegens onmiddellijk genol 
verminderd worden. 

lll. Om de schade, in geval .van onvrijwillige dooding, 
te .bepalen moet zij berekend worden op basis van 
de gemiddelde winsten van het slachtoffer, mbt 

... aftrok van 40 % voor het onderhoud van het slacht-
ofÜL, · . 

IîT.7ilgeval van grove fout van den autovoerder is 
het zelfs niet noodig het belang der omstandighetd 
van het kosteloos vervoer te onderzoeken. 

0. M. en B t/IE. P. en V. 

Aang·eZiien uit het onderwek bHjfot dat jufvrouw \r. 
bij het na.deren van het g.ev.aarlijlk kruispunt der Hol·· 
lan.dsc'he-, R1ott.erdaimsohe- en Van Straelen.stratei1 
!haar gang ver.traagid iheeft, tenw,ij 1 anderiz1ijds P. - die 
1111og1al tamelijk hard reed ziijn sneLheiid niet g.ematig1d 
heef\t ; 

Dat heit plam z.ongvulidig door .den heer deskundlgt~ 
De Loof op:g1esiteld vol:gens de venkl1àriinig.en der be" 
tiohten en de•r getuigen aantoont dat jufvmuw · v, 
minstens op een meter buiten de tramrig.gels geble
ven i1s; 

Dat oiv.eri.gens de eng.ste ruimte tus·scihen de ooste-· 
lij•ke en wes1teliijkie k.arnten vam het kmi•spunrt:, waardoot 
beide beticihten huin g.ang wilden voortze1rt:en, zestien 
meter.s meet ; 

Dat het auto11ijtui1g van juf.v110uw V. op minstens 
negen meters van de o.ostelijk·e Ziijde v:an he1 kruis-· 
punt ges1toprt: i1s; da:t ze dus het mididelpia.d van het 
kmi1spunrt: 1niet ov.ern·ahr1eden heeft en biij1gevolg op een 
volldoiende af1s1taind gebleven is om het andere auto
rijtuig z1ij1n weig .ongelhindend te laten voortzetten; 

Dat P. echter om ·het tweede gede'eMe der RoHer
damstraat nog vóór het aiutor.ijtuig van jufvrouw V. 
in te keer:en ploitiseiling linkis · gezw.einkt heeft en ten 
·geviolig·e v:am zijn betrek:keHj1k overdrnven snelheid niet 
genoeg maar ldnk·s heeft kunnen afzeit:ten om in de 
Rotte11damsitra1a1t zijn weg te ve1wolgen; 

Dat hij i1rnderldaaid 2.50 meters te vier naar reohts op. 
de no:or:deliij1kie hoek gebold heefit, zoodat hij met zijn 
auto teg.en het huis, ,dat de hoek vormt tusschen de 
Rottendaim- en Hollandscfüestraiten, terechrt geko
men is; 

Aiangezien dat het duidelijtk i1s dat indien P. met 
voorziohtigheiid 1het kriuispunt genaderd ha.d, het onge
luk nooit zou 'gebeurd zijn ; 

Dat indenda1aid, ·indi1en hij n;iet te hard gereden had, 
hij gemakkelijik Hrnk.s haid lmnnen zwenken en regel·· 
maNg 1het tweede gedeel1te der Rotterid:amstriaat inriJ · 
den· 
D~t bovendien zelfs indien hij zich vergist heeft 

over de bewe;gi111g van jufvrouw V. en dacht dat zij 
hem no,g wil'de voorsiteken, 1het vóór ide hand Hgt, dat in 
plaats nog voor haar te willen voonsohfoten, zijn een
voucHgste plicht wais, ten einde een pensoonsongeluk 
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te vermijden, recht af te zetten en z1ijin weg door de 
HoHandsche,straiat te vernol1gen; 
· Dat uit dit onibew.nnen maneuver van P. springt dat 

ofwel deze onioplettenld ofwel ten gevol·ge van zijn 
gmote ondenviniding van autovoender een te hoog 
dunken vam zijn belhendighei1d gehad heeft; 

Aanigezlien indien uii.t het on:der.zoeik blijkt dat juf
vrouw V. bij het naderen van he·t kruispunt vertraagd 
heeft, anderr.djlds het do.or den heer deskundige De 
Loof opgesteld plan aantoan:t, dat zij n1iet "voldoende 
reciht afg.estoken heeft om haar reoht1er kant regel
maitig te houden ; 

Dat welfrswaar jufvrouw V. om ha.ar recMerkant te 
houden rechts van het dekr&el der riiool had moeten 
rij'den; 

Aiangez.ien het moeiliijk is te gissen wat zou voor
gevallen zij:n iindien jufvrouw V. recht gereden 
;had; · 

Dat niochta:nis in dit geval P. een grootere ruimte zou 
gehad hebben om z·ij1ne zwiaaiiende beweging uit te 
voeren ten einde het tweede gedeelte der Rotterdam
sohestraat in te slaan en miisschien zou hij .in die 
onidensteHing zijine riohting nog kurnnen verbeterd 
hebben; 

Dat die ovel.iweging niet wegneemt dat de groote 
schuld in de gedr-aging van P. berust, die te snel 
een gevaarHjk punt genaderd is en liever dan een 
kleinen omweg te doen gewaaigd heeft een roek·elooze 
beweging uit te voeren ; · 

Dat de verihouding tusschen de door betiichte bedre
ven sohu1den in de proportie van een vijfde ten laste 
van jufvmuw V. en vier vijfden ten laiste van P. kan 
vastgesteld wardeµ ; 

Op de eisdhen der burgerlij,ke partijen : 

1° Eis.ch der weduwe : 
Aaingezi.en de rouw en begrafeni,slmsten beloopende 

op de som van 4.468.26 fr. miet betwiist worden; 
AangeZiien de belastbaire inkomsten van het slacht

offer ambtshalve door den toez·iener der belastinge.n 
voor het dierns1tjaar 1929 geschat zijn geweest; 

Dat B. VlOOr het di1ens·tj aar 1930 
idem 1931 
idem 1932 

verkla.ar1d heeft : 
Da1t op bas'Î'S .dezer verklaningen de burgerlijke 

partij gemiddeld veridi,ensten aanneemt van 
Dat de criisi1s reeds ingetreden is op het laatst van 

het jaar 1929 en sinrdsdiiem diep ingegrepen heeft ; 
Dat echter men niet definitief van alle hoop van 

herneming der zaiken moet . afzien; dat. ex-aequo et 
bono eene mi!ddelmati1ge winst van franks, zooals de 
bungerHjke p.artiij in hare pleidooi. voorgesteld heeft 
kau aiangeniomein worden ;· . 

Dat heit slaohtoff.er 45 jaar oud was op 't oogenblili 
van het onigeva:l ; 

Dat voor de berekening van het kapitaal der vetgoe
dingen de burigerlijke partJj ten rechte het gebruik 
vraaigt van den vermenigvulidiger aangeduid door de 
kapitalrisiatietaf.el gevoegd bij het Koninklijk Besluit 
van 12 November 1929, tafel die, zoo als het A rrcst 
vain het Hof van Beroep van Bnussei ·in dato 27 Nó
vember 1933 het verklaard, gestaa-fcl i·s op de moden1P. 
sforfüeitabel1s bewerkt door het koimiteH der Fran
sche levensvenzekerii1nig1sv.ennootsohappen ; (Rechts·-
kundig WeelkJblaJd, 10 December 1933); · 

Dat de vermenigy;uldiger""" is; dat eohter van de 
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aangenomein j aariHjksèhe v.er.di·enste 40 3 dienen af ge
rekernd voor !het ornder:houd van het slachtoffer zelf. 
(ibovenverime1d anest - en nog : Ber:oep Luik 18 ] a
nua11i 1933, Bult Ass. 1933 p. 173 - Bruxelles 10 ] an. 
1931, Rev. as·s. Resp. 1931 blz. 738); 

Dat dus sledhts """ franks door . "". dient ver
menigvu1'd.ig.d wiat de som uitmaakt van ..... ~ 
' Aanrgezien de piJnen en smarten van het slacht
offer dat sleohts twee dagen aan Z'ijn fowetsmen over
leef.tl heett en meestal in bewusteloosiheiid is gebleven 
is alle bilil1ijiklheid op duizend frank kunnen geschat 
worden; 
':i "·Daf de zede1ldj1ke sohade door de weduwe geleden 
kan vastg·es.fel1d wonden op dui1zend frarnk; 

(Hof van Beroep Bmssel 21 Febmari '34. Rechtsk. 
Weekbl. 15 Apr·ill 1934 - id. Boetstrf. Antwerpen, 
20 December '33) ; 

Aanig.ezien vol1gens de reohtspraak van het Hof van 
Beroep van Bnussel de toeg.ekenide sommen dienen 
verminderid met 10 3 wegens het gewi1s·se voórideel 
voortvloeiende uit het .0111mtddeHijk . genot van een 
ké!!pitaal; (arr. 29 November 1933 - 21 Februari 1934 
reeds aangehaald); 
· · Aangez1ien P. invoert om aan z.ijn bürgerlijke ver. 
antwoor.delij·kheiid te ontsnappen dat er tusschen B. 
en hem eene ve11binitenis van vriJwiHig vervoer geslo
ten wer.d; 
:i Dat echter hoeg.enaamd nietqewe.z_en i1s en uit .niets 
blijlkt dat er eene overeenikomst tuisschen ·den auto
mobitlist en den geviaeriden per,soon zou Ontstaan zijn; 

Dat geduren1de ·gJans·oh het oinderzoek der zaak geen 
woord gerept is geweest over .de betrekkingen die 
zouden bes·taan hebben tusso'hen den eersten betichte 
en het sladhtoff.eir; dat de Rechtbank zelf tot nu toe 
nog niet weet in we1ke omstarndli1gheden en waartoe ze 
te samen veritrokken zijn ; · 

Dat in dergieHjk gevial men toch niet redelijk kan 
aannemen dat do.or het eenvoudige f.eit van in het 
rijtui1g va1n P. te stappen, B. zou aanviaardt hebben 
alle risims op· te loop en voortk0im1ende uit een· quais.i 
çielictueele fout,. en nog min deze voürtvloeiende .. llH 
een inibreuk op de sitrafwet; (Arr. ·Bruissel 4 Mêii 1932 
Rèchtsik. Wee~bl. 22 Mei 1932); · -

Dat de bestuurder van het autorijtuig en zijn pass.a
gi1er bijgevolg al1s derden teg·en elkander dienen aan
zien en hunne betre1<Jkingen door de regelen van de 
del'ictueeile aansprakellij.Wheiid beiheerid; (Arr. Brussel 
6 juli 1927 - Rev. Drt. Pen. 1927 blz. 2077 - Arr. 
L·ui'k 30 J1anuari 1929 - Pand. Pér. 1930 nr 69 -
Arr. Bmsisel 16 April 1930, Rev. ass. en Resp. Okt. 
1930 bliz. 661); 

Dat in ieder geval het van alle belang ontbloot is 
qver het priinciep der aanspralkelijkheid van den auto
,yoerder in geval van kost1eloos vervoèr te redetwi·sfen 
wanneer, gelijik -in huidig gevial, gebleken is dat dè 
geleider een grove fout begwan heeft; (Briilss.· 24 Mèi 
1930, Rev. ass. resp. Mei-Junii 1931 b~z. 144); 
2o Eisch van de burgerlijke partij P. : 

Aangezien zooals reeds uitg.eleigJd geweest ·is het 
pnigev.al waar.van P. met zijn passagier B. slachtoffer 
is geweest voor een vij Me aan de onvoorziohtig.heid 
van jufvr.ouw V. toe te se'hrijven is; 

Alangezien het vaststaat dat P. een zeker aantal 
kwetsuren opgeloopen heeft en namel'ijik een spl:inter
br·euk van den voorireahtetarm, die hem eene voUedige 
werkonbekwaam/heid van drij maanden veroorzaakt 
heeft en t:0t nu· toe 1hem nog in zijne werkzaamheid zou 
hinderen ; 
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Aangezien de- Rechtbank gansch onwetiend is der 
jaarlijiksche verdiensten van de burgerlijke piartij, en 
oo:k de noodi:ge inliohtingen niet bezit :0m na te gaan 
wel1ke invloed het ongeval op zijn inkomsten heeft 
uitgeoefend ; _ 

Dat het haar dus-onmogel1ij1k is deze iSclhaide oordeel
kunidi1g te begmo1en ; 

Dat .het eohterr niet ove11dreven is voorloopig een 
vergoeding van 10.00 frank aan de burgerlijke partij 
toe te kennen, waa1rvan sleohts 1/5, ten laste van 
jufvrouw V. ; 

Dat voomleer ten ,gronde tie besliissen, er tot vol-
geirnd onderzoekrsmaatregel zail moeten overgegaan 
worden; 

* * * 
Aangezien weduwe B. de- vero-ordeeling der beide 

betichten is soli-dum vraagt ; 
Dat die schadeverigoeding 1spt1Uit uit ·het beginsel van 

art. 1382 van het Burgerlijk wetbóek volgens hetwelk 
elkeen instaat Vroor de scha-de die hij id-o-or zijne schuld 
aan -een ander heeft veroorzaakt ; 

Dat fo1geva1I de schuld der beiide betichten noodza
kelijk is gerweeist om het ongeva1l in ane zijne om
sfandi1gheden te doen gebeuren; 

Dat dus de dood van B. ·aan beide daders toe te 
wijten i's en i·eder van hun dient aanspra.kelij1k gesteld 
te woriden voor het 1geheel; (iarr. Br. 18 Januari 1930, 
bez. 54, nr 33; id. 19 NüJvember 1930; -

(Reer. drt. pén. 1932 blz 254 - Garrauid drt. pén. 
B. 11 blrz 57 nr 39 Pfa.niol et Ripert B. V. blz. 9,29 -· 
Demo-gues drt. Civ. B IV nr 669 blz. 477); -

Aangezien echter de sohulidenaar die de scihulid v1ol· 
daan · heeft in eens krachtens de actiie de in rem verso 
zijn verhaal kan uitoefenen tegen zijn medeschulde· 
naar vom de som zijn schuld voorgeschoten; · 

Aangezi1en er verna-ohtende o.mstandi-gïheiden bestaa11 
voor beide betidhten spruitentde uit hun goed verk 
den; 

Rechtdoernde op 1den eisoh der Burgerlijike partijen '. 
Weduwe B. : · 

V1~roor:deelt bei.de betichten in so.Iiduim .onder voor
behoud van hun respectievelijk eventueel verhaal to1 
de -süm van ...... imet de ver,g-oedenlde 1intriesten sinds 19 
juli 1933 en de ger-edhterlij1kie i:ntresten sinds 6 Juni 
1934 -en de kosten ber-ekenid op 3 fran1k ; 

En aangezien deze s·om de· 300 fr. te boven gaat. 
Gezien art. 1, 2, 3, 4, 5 det wet van 27 ]'uli 1871. Zeg1 
Vïoor:wat de eef\ste betkhte betriefit deze som ei1schbaar 
bij 1ijfsdwanig, bepaald de duur er1van op zes maandet;i 
en benoemt deupwaarder Wynen, te Antwerpen dm 
·het voorafigaanide bevel tot liijfsdwartg te beteekenen. 
P.: 

Ziegt voür recht dat j1ufwouw V. slec'hts voor 1 /5' 
de verantwooridelijklheid aan 1het ongeval moet drag-en. 
Ver-oordeelt haar tot de betaling van twee duizend 
frnnks ten provisionneelen titel. 

Voornleer ten gro:nide te beslissen : 
Benoemt als· deS1kunrdi1ge iden heer Dr. Med. Isidoor 

V1an Deuren, geneesiheer te Antwerpen, na behoorlijk 
zijn eed te hebben afgel•egd, om de bepaailde gevolgen 
uit het orng-eval gespr.oten en gebeurlijik den graad der 
blijvende onbekwaamheid vast te stellen; 

-Benoemt v-er·der -den heer Lic. Comm. Sc. Jos. De 
KeY,zer, expert boekhouder te Antwerpen, na behoor
lijk zijnen eed te hebben afgelegd .met zending, na 
kennii·s. genomen te hebben van 1het bundel de bestand
deel-en der zaak en de boekihaudii;ng van P. in een be-

redeneerd advies het bedrag der schade door P. in 
zijn hanidel geleden vast te stellen en alle noodige 
gegevens op te z.oeken en te ver,schaffen die van aarid 
zij.n de Rec-htbank to:e te lichten betreffende de schade.:.. 
_lijke g-~v.oligen van het ongeval. 

Kosten voorbehouden. 
Stelt de _zaak ten .dien einde onbepaald uit. 

RECHTBANK VAN KOOPHANDEL TE ST NIKLAAS 

10 jul:i 193-41 
----1 

V1001rz1itt.er : M. Dei Olie;ene 
1R!eferendamiis : M. L. T:huy,sbaer.t. 

IPleM•e-rs : Mteirs Or:b.am en iDe Pesserney. 

FAILLIET. - AANTAL DER SCHULDEISCHERS. 
FAILLIET. ~ POGINGEN OM ZICH ALS ONVER· 
MOGEND TE DOEN VOORKOMEN. 

Ook de schuldenaar die slechts een sc!wldeischer 
heeft, kan in failliet verklaard worden. -

De rechtsleer en de rechtspraak beslissen dat een 
handelaar, die alles in he-t werk stelt om de mee-: 
ning te doen ingang vinden dat hij onvermogend 
is en die met dit doel zijn vermogen te gelde maakt 

-- of zijn koopwaren doet verdwijnen, ten einde dit 
pand aan de vordering zijner schuldeischers te 
onttrekken, met recht door de rechtbank in failliet 
verklaard wordt. 

Gez,ien de geregi1st.reerde dia1g1vaa11ding van 4 juni 
1934; 

Aangezien de vriaaig strekt ten -e-inide : « gedaagde, 
in sfa1at v1ain faiHld1et te hooirnn ver.Id-aren; -den datuim 
te bomen va-st·ste!lil·en op dernwelke h:i1j z1ijn bietalinigen 
hee,M gestaa-kit; a1l de maafregeilen te homen hevelen 
door de wet v101onges1clhr1even in het \Tloordee1l der 
schiu1~de:i1S1clhei11s; gediaiagide te hto.o-ren veroordeel,en tot 
de klo1siten, d.Ji-e ziu1111,en vooraf,genomen worden, bij 
v.001rreciht, op het adie-f deir fai'IU-et »; 

.AiangieZiien de .a1anlegster vefil<Jlaant ha.ar vraag 
S1tr1elkkende tot fiai'lilietiv,erklarünig vian ge.daagide in te 
trekken, doch vePzüekt dat laatstgenoemde tot de kos
ten z:oiu ve-Pwezen -worden; 
' -Aanigez1i.ein g.eidiaaiglde op die vraag an1twomdt dat 
e.r rno1oiiit reden bestaan heefü om het ~a,i:lHet ·te ve-r
klaren en dat er ooik geen aan1le~dinig bieistond om het 
faiUi1s-semernt aan te vm,gen; • 

dat hij nooit heeft op;gelh1ouiden te betalen en dat, 
1 eveinimin, z1ijn kr:ed:i-eit wiarnkell~; 

dat hij sleclhts één sahiuil1die.iS:c:her heeft, niameilijk 
de aan'legster; 

iA!aingeziien ged:aagide, blij weder-eiiscih, bes;luit dat 
aan1l1e1gster z1oiu v,e110011dee1ld wi0ir.den om hem eeine 
s.om van 400 firank, ten titel vian s1c1hadelo01s1s1telliing, 
t·e beta:len u:i't hiaiofide vian de· dioo1r haar likhtva:ardig 

, irngestel1de r.ecihtsiV!o1r1derii1ng; 
_ .Aia1ng:ez1i-en he1 biliijiklt, en, O\Tieliigenis, door g-edaagde 

niet woridt beitw.i1st, dia1t l1a1ats1tgenioemde, op het tijd.., 
stip dat de on1die1ihiav1ige reaMsvm1deir1ihg w,erd i.nge-
1eid, _aan die aanlegster versahu1Iidi1g1d- -b!leef; · ing1evolge 
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een gerng.i1streerd vi0nni1s, tegensip1rake!lijk verleend, 
doo;r de Kooiplhiarndel1s1rechtbank van St. NHdaas, in 
dato 14 Nov·emlber 1933, eeine süm v1an fr. 681,85 in 
p rin cipiaian ; 

dat voormeitd v.onnis aan g.ediaagide beteeikend werd 
den 9 januani 1934, met aanm:aning het versohiu:ld!igd 
bedmg, bii'nnen de 24 unen, t.e kwijten in handen van 
den hanideleiniden de:unw1ara·nder; 

A:a.rng;ez1i1en igedaaglde aan deze a1anmaninig geen 
gev:olig gaf; . 

AangeZiien i0oik de schuldenaar, dlie s1tec!hts één 
scihu1l1deisdheir iheeflt, faiHiet kain verlk1l,amrd wo11den 
(Namur, D. Hl, Nr 1593; Huimlblet, TmHé des fa,iill:iite,s, 
Nr 19; De Pe:rre, Nr 3; Pand. B. V° F:ail1l1i, Nrs 155 en 
156; Charleroi, 25 Ocfoibe:r 1893, P. P. 1894, Nr 127; 
Gent, 10 FelbruiaJri 1894, Pias. II, 239; Gent, 11 Apdl 
1907, Pias. lil, 269; Bimsseil, 11 F-ebimari 1909, Jur. 
Corn. Bnuxe'J.les, 161; Luiik, 5 Augustus 1915, Jur. 
Liège, 1919, 119; Bnussel, 21 joanuari 1927, Rev. soc., 
Nr 2782); 

Aangez:ien, bov.e.nid1ien, de aanlegster beweert en 
aan!b1iedt te be1wij:z,en diait, op het oügenbJ1itk w:aiarop 
de dagivaiarid1irng wend beteekend, eir, ten huize van 
den ve1rw.ee;r.der, lwopwar·en vüorlh1anden waren en 
dat deze al1le wiaren v-elîdw.enien, wanneer· het vort.nis 
aan gediaagide wer.d beteetkernd, z101odat het overbodig 
wias een prnces-venbiaa1l v1an niet-bevii1ndinig te doen 
op s:tell en ; . 

A1arngez1ten het aange1haa!J.de feit ter zake dienend 
en afldo·ernde is; 

dat, inidendaald, de Redhtislee:r en de Redhtsprnak 
bes1J:is,sen dat de hanlde·laar, die alile:s in het w,er:k stelt 
'om de meerni1rng te doen inig.an1g viiinden dat hij onver
mlo1gieind i1s en die, met di1t doel, zijn v1ermogen te 
geilide m.aakit 01f Z!ijn 1<100pwa~en doet veirdw:ijnen, te11 
einde dit painid aan de VIOrlderirng Ziijner sCJhuMeiscfher 
te onttrnkiken, met r.eclht en reiden, door de Reclhitbank 
failliet verkilaa:rid wrnidt (Bruniet, V° Faiililite et banque
mute, Nr 111; Panid. B. V° FaUli, Nr 209; Brusse1l, 
4 Maa;rt 1916, P. P. 1915-1920, II, bil. 141, Nr 120); 

Om dez1e redenen: 

De Reclhitban'k, altle tegernsitr.ijdige besluiten ver
wenpernde, al1v:orens ten gwnldie te vonnissen, laat de 
aan!l1egs1ter toe te bew.ijizen door a.Jile reclhtsimiddelen, 
getuiig·en irnbeg1r1epen, dat op het 0101genihUk, waarop de 
dagvaaridiing werd befoeikend (30 Octiober 1933), er 
ten hudz1e van den ve1nwee11de1r fooopwarnn V'Oior:haniden 
waren en dat de121e a1l1l1e v1eridiwienen war·en wanneer 
het vonnii:s v1an 14 November 1933 aan verweerdeir be
teek1end wend (9 Jan:uiari' 1934); 

Belhioiuidt aan ver.we1e111der het t1e:gen1bewijs voor; 
BeJPaal~ het ge.t1uiigeniverlho:or op Maandag 17 Sep

tember e.k., te IOY2 um. 

RECHTBANK VAN KOOPHANDEL TE ANTWERPEN 

Voónzitter : M. Vain Antwer.pen. 
Rechters: MM. De Kepper .en Van de Veil.de. 

Re.fer.enida1ris : M. Van Houtte. 
.Pleiters : Mters Percy en ]. De Clercq. 

VERZEKERING. - INDEPLAATSSTELLING. 

SLACHTOFFER VAN EEN ONGE\r AL VÈRGOED 
DOOR ZIJN VERZEKERAAR. - GEEN NOTIFICA
TIE. - VORDERING VAN SLACHTOFFER ZELF 
BLIJFT ONTVANKELIJK. 
SCHADEVERGOEDING. - TEGENSPREKELIJKE 
VASTSTELLING. TIJDVERLET. - VERGOE·· 
DING. 

. Het feit dat den benadeelde door zijn verzekeraa1 
sclzadeloos zou gesteld zijn !zeeft niet voor gevolg 
dat de vordering van dezen benadeelden tegen 
over den aansprakelijken persoon onontvankèlijk 
zou zijn, zoolang de indeplaatsstelling niet geno 
tif ieerd werd. · 

Het. is billijk aan den benadeelde na een auto-onge. 
val een drietal dagen werkverlet toe te kennen, 
buiten den tijd noodig voor de eigenlijke lzerstel
lingen, omdat !zij in 1de mogelijkheid dient 
gesteld te ·worden verweerder aan te manen om 
bij de· vaststellingen aanwezig te zijn. 

N. V. Handeil1smaats1chap.pij Ein1dhü1v·e.n t/ Lenaerts. 

Gez·ien de geboeMe dag:vaar.ding op 1 juli 1933 
beteekend; 

Aanigez.ien de ei:sch strekt tot betaling van 626.05 
gulrden of hunne waarde in Belgische franken aan de 
hoogste ikoer:s op den dag der betaling in vergoeding 
der sohaide opgeloopen door aanlegister ingev.olge de 
botsring welke zich voo1;deed op 29 JuH 1932 tusschen 
auto-camion haar toebehoorernde en het voertuig ~oe
behoorende aan verweerder ; 

Aang1ez1ien het blijtkt u,it !het strafrechtenlijk onder
zoek dat verweerder dient verant1woof1deilijk gesteld te 
wo11den voor het ongeval daar hij verizuimde de snel
heid vain het voertuig dat hij bestuurde derwijze te 
regelen dat hij voor zich een voldoende vrije ruimte 
behiielid om .dit voertuig voor een .hindernis tot stand 
te kunnen brengen ; 

Aange1zien ten onrechte verweerder beweert dat de 
eisch ingeleid door aanlegger ;niet ontvankelijk is daar 
de sohade reeds vengoed werd aan aanlegster door 

. dezes verzekeringsmaatschappij ; 
Aan.g.ezien iniderda1a1d de foplaatsstelling van gezeg

de maats·cihappij ten gunste van aanlegster niet aan 
ver~eer,der op eenerlei wijze werd genotifüeerd en 
dus res inter aliios acta blij.ft voorwat deze laatste 
betreft · · 

Aang~zien de kosten van heristellingen niet ernstig 
betwist worden en 498.55 gulden bed~agen ; 

Aa;ngeûen de herstellingen 12 dagen in beslag na
men en het billijk is aan aanlegister eerJ drietal dagen 
toe .te kennen ten einde haar in de mo:gelijikheid te 
stellen ver:y.ree11der aain te manen bij de noodige vast
stellingen aanwez1iig te zijn, zoo.doende de schaide 
wegens verlet moet bepaald worden op 1.125 frank, 
zijnde 15 dagen aan 75 fr. per dag ; 

Om deze redenen, 
De Reohtbank, geeft akte aan beide partijen dat 

zij het gedi1ng 1sahatten op meer dan 5.000 frank voor..: 
wat de bevoegdheid en den aanleg betreft ; 

Veroofldeèlt verweerider te betalen aan aanlegster 
ten titel van 'schaidevergoeding de som van 498.55 
N ederlandsche gulden of .hunne waaride in Belgi
sche franken aan die hoogste koersen van den dag der 
betaUng, en 1.125 frank, dit alles met de intresten 
wëgens verwijl van af den 29 juli 1932, de gerechte
Iij.ke intresten én de kosten. 
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RECHTBANK VAN KOOPHANDEL TE ANTWERPEN 

7e Kamer. - 14 Mei 1934. 

1Voiorii1tter : M. Oh. F:flanck. 
1Rderenrdairis : M. Arendt. 

1P,J·eiite11s : Mte·I'S H. De.eikers en M. Lambr·eigh~s. 

BEVOEGDHEID. - VONNIS DER HANDELS
RECHTBANK UITVOERBAAR MITS BORGSTEL
LING. - HANDELSRECHTBANK BEVOEGD. 

Wanneer een handelsrechtbank de uitvoering van een 
lzarer vonnissen heeft toegelaten bij voorraad doch 
mits borgstelling en wanneer er een betwisting op
rijst nopens het al of niet afdoende zijn van den 
borg, is ingevolge artikels 440 en 441 van het Wet
boek van Burgerlijke rechtspleging, deze zelfde 
handelsrechtbank bevoegd om over de waarde van 
den geboden bo1îg te oordeelen. Het geldt hier een 
door de wet voorziene uitzondering op het principe 
van artikel 14 betreffende de bevoegdheid, volgens 
hetwelk de handelsrechtbanken onbevoegd zijn om 
kennis te nemen van de geschillen, spruitende uit de 
uitvoering hunner vonnissen. 

Weet.s t/ v.an Raemildo·ncik. 

Gezi}en de geboekte dagvaarding van 7 April 1934 
strekkende tot de vef!klaring dat de door aanlegger 
aaiigestelide borg goed en deugdelijk is ; 

istrefo~ernde dienvoligens ·tot de verklar.ing dat aanleg
g.er ger·eoMigd is over te gaan tot ode uitvoering .v•an 
het geboekte vonnis op 10 januari 1934, tuisschen par
tij en op tegenspraak geveld ; 

Aarngezien, wat betreft de bevoegdheid : 
:dat de aanstelling van eenen borg bl:ijkibaar eene 

daad van rec1htspl·egin1g daarstelt, dewel~e enkel voor 
doel heeft eene voorafgaandelijke voorwaarde der uit
v.oef!ing van het vonnis· te vervuUen ; 

Aangezien kiradhfons art. 14 der wet op de bevoeg·d
heiid de Redhtbarnken van Koophandel onbevoegd zijn 
om kenni·s te nemen van geschillen spnuiten:de uit de; 
uity;oering hunner voniniss·en ; 

Aangezien noohtanis, artilkels 440 en 441 van het 
Wetboek van, Burger1Iiij1ke Reahtsplegin1g eene s.telliig.e 
uitz.oniderinig op dezen grorndregel voorschrijven en di,t · 
ve11moedel1ijk, om redenen getmkken uit de noodwen
digheden eener goede en spoediig·e rechtsbedeeling; . 

Aangez!ien, wat aangaat den grond, bliijkt, luidens 
artikel 440 waarvan spraa1k, de ver1P'licMing van de · 
stukikien · neer te 1leggen die van ·aard zouden zijn de i 
kapitaalil<:racMi1gheid van den bor:g te kunnen bewij- · 
z:en, onder1worpen te zijn aan het uitdrukkeilij1ke gebod 
der Reohtbank, wel1ke ,het bewuste vonnis heeft uitge-: 
spwken ; 

« """ avec sommation de se présenter au greffe 
» 1pour prendre oommunication, sans déplacement· des 
» füres .de la catttion, s''il est mdonné qu'elle en four
» niira ... » 

Aangezien in onderhavig geval de Rechtbank onnoo-. 
dig 1hèeft geacht zulke zekeliheiidsmaatregel te bevelen; 1 

Om dez.e iiedenen, 
De Rechtban'l( zich bevoegd vetîk:larernde; 
verklaart den eisch ontvanikelijk en gegrond ; 

· ·zeigt diernvo1gens, voor recföt, .de aanstelling van den 
door aanl1egger aangeboden borg goed en _deugdelijk; 

z1egt daCaarilegg.er gerechti1g.d i·s over te gaan tot 
de ui·tvoer.ing van het tusisóhèn partij.en gevelde vonnis; 

ve1wij st verweerder tot de kosten des gedings. 

RECHTBANK VAN ·KOOPHANDEL. VAN ANTWERPEN 

2e Kamer. - 25 Juli 1934. 

Voorzitter: rM. Eyckmans. 
Refer-endaris: M. Noppe. 

Pleitern1: Mers Van !Scharen en Strijckers. 

BEVOEGDHEID IN HANDELSZAKEN. - MIN
DERJARIGE. - KOOP. - ONBEVOEGDHEID 
DE.R HANDELSRECHTBANK. 

De Handelsrechtbank is onbevoegd om kennis te 
nemen' van een eisch in betaling van een koop, die 
gesloten werd door een minderjarige. · 

F. S. t/ R. 

Gezien de geboekte dagvaarding op 6 Januari 1934 
beteekend, strekkende tot betaling eener som van 
fr. 4.351.95, wegens levering en verkoop van een oc~ 
casie-auto en verschillende bijihooriglheden en koop
waren; 

Aangezien .verweerder 1het voordeel 01peischt ;van 
arükels 1305 en volgende van 't Burgerlijik Wetboek; 

Aangezien het- 1vaststaat dat ver.weerder op het 
oogenbli'k der kwestieuze leveringen en mondelinge 
verkoopen minderjarig was; 

Aangezien verweerder verklaart, zonder dat hei 
tegendeel ervan ter.zake be,wezen is, dat hij op gezegd 
oogenbUk niet meerderjarig veliklaard was en· ook 
niet gema·chtigd, overeenkomstig artikel 4 en 6 · der 
wet Van 15 December 1872, om hetzij 1handel te drij
ven in het algemeen, hetzij afzonderlijke handelsda
den te stellen; 

Aangezien de daden door verweerder gesteld dus 
niet als geldige handelsdaden kunnen beschouwd 
worden en dat de Burgerlijke Rechtbank al'leen, ter 
uitsluiting der Koophandelsrechtibank, bevoegd is om 
erover· te kennen (Beroep: Brussel 20 j:uli 1890. Pas. 
1891-2-25); 

Om deze redenen: 

ver.klaart de Rechtbank zièh onbevoegd om over den 
eiscth te beslissen; 

. veriwijst ,partijen om .zich in reohte te voorzien voor 
den bevoegden rechter, en liaat de kosten ten laste 
van aanlegger. 

) 

WERKRECHTERSRAArD VAN BEROEP 
VAN ANTWERPEN 

Kamer van Bedi1enden. - 15 October 1934. 

Voorzitter: Mr H. Van Oekel. 
Pleiters: 'MeriS Gryspeerdt en H. ID-eckers. 

BEDIENOENCONTRACT. _:_______:_ ONTIJDIGE OPZEG. 
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- VERGOEDING. AARD DE1R VERGOEDING. 
- RAMING DER SCHADE. 

De bij de wet van 1922 vastgestelde vergoedingen 
voor ontslaging zonder opzeg, zijn van volstrekt 
forfaitairen aard en moeten in elk geval aan den 
onrechtmatig ontslagen bediende toegekend wor
den, zonder dat men moet nagaan of de schade 
werkelijk bestaat en welk lzaar waren omvang is. 

S. t/. J. D. K. 

Aangezien de oorspronkelijike vordering ertoe strek1 
de verweerster, thans beroepene, te doen veroordee
len tot het betalen der som van 3.750 fr. zijnde het 
bedrag van 3 maanden lüon, ten titel van schadever
goeding voor ontslaging zonder vooropzeg. Dat het 
vonnis a quo deze vordering heeft afgewezen en aan
legster heeft veroordeeld tot de kosten. 

Aangezien de beroepster besluit tot de hervorming 
van het vonnis a quo en toekenning van haren eisch, 
terwijl de beroepene besluit tot bekrachtiging van het 
bestreden 'vonnis. 

Aangezien uit de dienaangaande overeenstemmende 
verklaringen der partijen bliJkt, dat: 
1) de beroepster als steno-dactylo in dienst is ge

weest van de beroepene Maatschappij H. De Ko
ninok en Kratly, tegm 1.250 fr. per maand. 

2) dat deze Maatschappij, in januari 1933 in likwi
datie getreden, bij imonde van hare vereffenaars, 
de beroeps ter op 15 Februari 1933 heeft ontslagen 
uit haren dienst, tegen 20. Februari daaropvol
gend, en dat beroepster tegen deze ontslaging 
zonder üpzeg dade'lijk haar protest heeft geuit en 
haren eisch ·heeft gesteld tot het bekomen van de 
wettelijke 1vergoeding die zij thans op·vordert. 

Aangezien het vonnis a quo den eisch van beroep-· 
ster heeft afgewezen op grond van de bewering dat 
deze laatste vanaf 23 Februari zou zijn in dienst getre
den van de firma A. Kratly & Co in dewelke één der 
vennooten der vroegere firma De Koninck & Kratly is 
betml<1ken, en dat hieriuit 1bli}ken wu dat de beroep
ster geene schade ·hee.ft geleden en dat op eenige 
vergoeding voor den ongewettigden opzeg geen q.an
spraak zöu kunnen gemaakt worden: 

. Maair aangezien deze stelling van het bestreden 
vonnis in formeele tegenstrijdigheid is met den tekst 
en den geest der wet van Augustus 1922 op 't bedien
denkontrakt, die bij wederrechtelij1k ontslag, inacht
neming van de door de wet voorgeschreven termijnen 
van opzeg, aan de ibenadeelde partij, de beperkte 
maar dan ook forfaitaire vergoedingen toekent die 
in die wet staan bepaald. Dat, wanneer ééns vaststaat 
dat een bediende is ontslagen zonder voornpzeg en 
zonder gegronde redenen, hij een ver1worven recht 
heeft verkregen op deze beperkte forfaitaire vergoe
ding, zonder dat er nog een onder·zoek dient, noch 
mag gedaan, naar den werkelijken omvang. of naar 
het bestaan van het nadeel dat deze onrechtmatige 
verbreking van het dienstkontrakt hem 'kan hebben 
veroorzaakt. 

Aangezien de beroepene tevergeefs verwijst naar 
de uitlatingen van markgraaf Imperiali en van Minis
ter Franck, aangehaald in de «Pasinomie» 1922, blz. 
354. Dat inderdaad deze uitlatingen van beide voor
melde sprekers doelen, niet op .den toestand· van. een 

bediende. die zonder vooropzeg ontslagen, dadelijk 
elders eene andere betrekking heeft gevonden, maar 
op den bediende die, in den loop van den hem regel
matig 1beteekenden opzeg, elders in ee1ne andere be
trekking treedt en diensvolgens zelf den termijn van 
opzeg niet voleindigd in dienst van zijn gewezen 
patrcoon en dus, noodza;kelij1kerwijze, vanaf dat 
ooge.nblik zijn recht verliest op nog verder loon van-
wegè dezen patroon. · 

Aangezien het dus ter zake volstrekt onverschillig 
zou zijn . dat de beroepster, na bij de beroepene te 
zijn ontslagen geworden, z01nder voornpz·eg, elders 
dadelijik eene gelijke of zelfs betere betrekking zou 
gevonden hebben; · 

Maar aangezien daarenboven in feite,, de beroep
s ter vanaf 20 Februari 1933 :bij de beroepene was 
ontslagen en dat zij bij de 1nieuwe firma Kratly & Co 
slecihts vanaf 1 Maart 1933 is in dienst getreden, en 
clan nog slechts op proef voor eene maand, al schijnt 
zij achteraf vast te zijn in dienst genomen in gezegde 
firma; 

Om deze redenen: 

De Werkrechtersraad van Beroep, 
Kamer voor Bedienden: 

Alle verdere en tegenstrijdige besluitselen verwer
pende, verklaart het beroep regelmatig in dein vorm en 
ont1vankelijk en daarover reC'ht doende, ten gronde, 
vel"klaart het beroep gegrond, doet het eerste vonnis 
teniet en hetzel'Ve ;hervormende en doende wat de 
eerste 1rechter hadde moeten doen, veroor.deelt de 
beroepene om aan beroepster te betalen als schade-· 
vergoeding voor wederreohtelijke verbreking vah het 
dienstkontrnkt, de som van 3750 ~r. met de rechte
lijke intresten en de kosten der beide gedingen. 

WERKRECHTERSRAAD VAN BEROEP 
VAN ANTWERPEN 

Kamer van Bedi;enden. - 15 October 1934. 

Voorzitter: Mr H. Van Oekel. 
Pleiters: Mers Van Hoecke en Van Lil. 

BEDIENDENCONTRACT. - KLACHT WEGENS 
DIEPTE. - ONGEGRONDHEID DER KLACHT. -
EINDE VAN HET DIENSTCONTRACT. - SCHA
DEVERGOEDING. 

Een klacht wegens die/te tegen een bediende inge
diend door den patroon, die ongezrond bevonden 
werd, wettigt een vordering van den bediende tot 
sc~wdevergoeding wegens onrechtmatige verbre
king van !zet dienstcontract, zelfs wanneer de 
patroon den bediende niet formeel zou ontslagen 
hebben. 

Les Grands Bazars réunis 1/ D. P: 

Aangezien de 'Vordering, ingeleid bij exploot va11 
8 December 1931 er toe strekt «Les Grands Bazars 
Réunis» te doen veroordeel en tot betalen van: 

1) 390 fr. voor loon der loopende maan-d N ovem
ber 1931; 

2) 390 fr., ten titel van schadevergoeding voor 
ongewettigde, onmiddellijke ontslaging; 
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Aangezien het 1vonnis a quo «Les Grands Bazars 
Réunis» heeft veroordeeld tot betalen van: 

I) 45 fr. voor saldo loon; 

2) 390 fr., zijnde 1 maandwedde, als schadever
goeding voor ongewettigde o:ntslaging; 

Aangezien «Les Grands Bazars Réunis» aanbiedt· 
te betalen, 45 fr. voor loon en, ibij wijz·iging van het. 
bestreden vonnis de afwijzing vraagt van het overige , 
der vordering, terwijl Mevrouw Depondt-Hellernans. 
de :Volledige toekenning vraagt der door haar gestelde ' 
vordering; · 

Aangezien uit de omstandigheden der zaak en uit 
de ver·klaringen van de ·partijen ter zitting, blij.Id ·dat , 
Mevrouw Depondt-Hellemans als bediende tegen 
15 fr. daags werikzaam is geweest in «Les Grands• 
Barnrs Réunis», thans. «Les Galeries du Bon Mar
ché» en dat op 4 November 1931 door «Les Grands. 
Bazars Rèunis» aanklacht tegen haar bij de ·politie 
is gedaan geworden voor diefstal, terzelfdertij d als 
tegen de kassierster, bij dewelke zij ·was te werk ·' 
gesteld; 

dat de tegen haar ingediende kla1cht achteraf onge
grond is gebleken; 

Aangezien partij en ·het niet eens zijn over de • 
omstandigheden onder dewelke Mevrouw Depondt
Hellemans na 4 November 1931 hare betrekking bij 
«Les Grands Bazars· Réunis» heeft verlaten: deze 
laatste bewerende dat de bediende geweigerd heeft 
nog, naar het weflk te komen, terwijl deze laatste 
beweert niet meer tot haar wer:k te zijn toege.Jaten 
geworden; 

Maar aangezien deze omstandigheid ter zake vrij 
onverschillig is, daar alleszins een bediende, die het 
vooriwerp is geweest vanwege zijn patroon van een 
aan1klacht voor diefte en van strafrechterlij.ke vervol
gingen, .daaruit voortvloeiende, redelijkerwijze in elk · 
geval niet meer verpHcht kan wor-den zijne vroegere 
betrel-Okingen terug in te nemen tussehen de andere . 
bedienden; 

Aangezien inderdaad wanneer, zooals het hier 
blijkt het gei\Tal gèweest is zijn, de tegeri hem inge- : 
diende klacht later zonder grond blijkt, hij moet 
geacht worden gerechtigd geweest te zijn, uit hoofde 
van die ongegronde en voor heim onteerende 1klacht, 
de onmiddellijke verbreking met schadevergoeding, • 
te vorderen van zijn dienstcontract; 

Aangezien namens de vennootschap «Les Grands 
Bazars Réunis» geene met voldoende bewijzen ge
sta1afde) redenen worden voorgebracht, die haar han
delwijze tegennver Mevrouw Depondt-Hellemans 
kunnen wettigen; 

dat zij diensvolgens gehouden is aan deze laatste, 
buiten het haar ,verschuldigde loon tot 4 N overnber, 
zijnde 45 fir., ten titel van schadevergoeding, voor · 
ongewettigde veflbreking van ·contract, te betalen het • 
bedrag van 1 maand loon, zegge 390 fr. met de rech
telijke intresten; 

Om deze redenen, 

Werkrechtersraad van Bemep, Kamer van bedienden, 
Alle verdere tegensfrij dige besluitselen verwerpende, 
bekrachtigt het bestreden vonnis en veroordeelt «Les 
Grands Bazars Réunis» tot de kosten van beroep. 

NEDERLANDSCHE RECHTSPRAAK 

HOF AMSTERDAM, II, 9 MEI 1934 

V.010,lîZlitt·er : Mir. ]. Krus.eman. 
Raden : M11s P. A. Rutgers van der Loeff, L. Tih.. J01iissen. 

ONRECHTMATIGE DAAD. - VERWEKKING VAN 
RUMOEH, WAARDOOR DE NACHTRUST KAN 
WORDEN OBSTOORID' DOOR IDE LEDEN E:ENER 
VEREENlGING. 

De door geïnterneerde ingestelde vordering, daartoe 
strekkende dat de President appellante zal verbieden 
om toe te laten en haar zal opdragen om te verhin
deren, dat haar perceel ( eene studentensocieteit) 
dagelijks tusschen 23 en 7 uur zoodanig wordt 
gebruikt dat geïntimeerde en zijn gezin (die het 
daaraan belendend perceel bewonen) in hun nac/zt
rust worden gestoord, berust niet op eene aan
sprakelijkheid van appellante voor de handelingen 
van hare leden maar op haar eigen gedragingen, 
bestaande in !zet toelaten en niet verhinderen van 
de gestelde handelingen der leden. 

Evenals bij de toepassing van art. 431 Sr. moet bij de 
toepassing ,van art. 1401 B. W. de opvatting worden 
aanvaard, dat «rumoer» binnenshuis eiz «burenge
rucht» buitenshuis wordt verwekt en dat onder 
rumoer alleen is te verstaan uit de baldadigheid 
verwekt gedruisch, dus niet het normale gedruisclt 
bij het geven van feesten in eene studentensocieteit 
- ook al dringt dit door in het belendende perceel 
~ daarentegen wel schreeuwen, stampen,· bonzen, 
met stoelen en andere meubels tegen vloer en muren 
slaan en dergelijk rumoer. 

De Ver·eeniging. Unitas Studiosorum Rhenotra}ectina, 
te Ut,recM, .appellante, pmc. Mr. H. de Nies, 

teg0ein 
W. ]. Nobel, :te Ufr,echt, .geïntimeeirde, proc. Mü. B. C. 

Goudsmit. 

Het Hof, enz. ; 

Overwegende, met betrekking tot de feiten : 
dat het Hof 0V1emeemt hetgeen is overwogen in de 

vonnissen, ,door den President der Rb. te Utrecht op 
6 Dec. 1933 en op 19 Dec. 1933 in deze zaak tus·schen 
partij1en gewezen, alsmede hetgeen vermeld is in de 
dingta·len en y;e11dere processtukken ; 

O~ dat, zooals hieruit blijkt, vaststaat : dat appel
lante sedert versoheidene jaren gevestigd is in het 
perceel Luoas Bolwed<: no.8 te Utrecht en .daar eene 
societe.it viom har·e leden dnijH, wa.ariVioor z.ij societeits
verigunning heeft; dat g•eintimeerde in 1932 is gaan 
wonen in het hem in eigendom toebehooriende perceel 
naast di1e sodeteit aa·n het Lucas Bol1werk no. 9 ; dat 
hij ldachten heeft geuit tegenover het bestuur van 
appellante en tegenover de politie over hinderlij1k 
rumoer, veflwekt door de leden van appellante, waar
d.oor hij, zijne ·eohtgenoote en de verder·e in zijn per
ceel wonende personen in hunne nachtrust werden 
gestoord ; dat hij zich in juni 1933 heeft gewend 
tot den Pr.esidenit om eene voorziening -in kort geding 
te verkriijgen, doc.h in dez.e vordering niet-ontvankelijk 
is verKlaard ; 

0. dat g·eï1ntimeerde zioh bij de inleidende dagvaar-
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ding andermaa:l fot den President heeft gewend en in 
hooficlá;aà1k ·heeft g1es·teld : dat appellante toelaat dat 
haar leden zioh herhaalidelij1k ·in de societeit te buiten. 
gegaan zijn en nog gaan aan. erigelijike en overdreven 
1uidrudhti1g1heid dinar met lt.Jiider stemme te z.ingen, 
te sic1hreeUJwen, da.nS!mu1z:iek te ma'ken nf te doen 
maken, te dansen, te stampen, te bonzen, met stoelen 
en andere meubels tegen vloer en muren te slaan 
en dergelijke ; dat er 1op deze wijze zoodanig rumoer 
wortdt gemaakt en zoodaniige geweldenarijen worden 
gepleegd, dat geïntimeerde en de zijnen in zijn per
ceel zeer sterk door dit doordringende rumoer worden 
gehinderd ·en gesfoord en zijn huis door die gewelde
narijen op zijne fundamenten staat te trillen; dat dit 
burengeruoht z.eer dikwijls en zelfs meestal veroor
zaakt wordt tot diep in den voor de nacihtrust bestem
den tijd ; dat geïntimeerde'1s echtg·enoote sedert den 
ZIO'nier van 1932 in zwangersohap heeft v.erkeerd, 
gedur-ende w.el1ken tijd hare zenuwen zwaar hebben 
geleden door het ener-veerende lawaai ; dat app1ellante 
zoover is gegaan om, nadat geïntimeerde's echtge
noote op 12 Mei 1933 van een zoon was bevallen, 
naar aanleiding daarvan en das opzettelijk op 23 Mei 
1933 een met V1eel ophef aangekondigd feest te houden, · 
begonnen te middernacht en voort.gezet tot in het hol
ste van den naoht en bedoeld als een opzettelijk middel 
om geïntimeerde en ·,zijn gezin te hinderen ; dat geïnti
meerde en zijn gezin, ook het pasgeboren kind van 
eeni1ge maanden oud, doór een en ander schade heb
ben geleden, lijden en nog zullen lijden,. onder meer 
zoó door depreoi.atie van het huis als door benadee
liinig der gezondheid; dat na de voormelde eerste pro
cedure in kort geding de hinder blijft voortduren 
en nacht aan nacht geïntimeerde en zijn gezin het 
slapen onmogelijk wordt g.emaakt; · 

op welke gronden geïntimeerde heeft gevorderd, dat 
de Pr·esident appellante zal verbieden om toe te laten 
en zal opdragen te venhinideren dat haar perceel dage
lijks na 23 uur en vóór 7 uur wordt gebruikt voor 
voormelde doeleinden, waardoor geïntimeerde en de 
·zijnen in hunne naohtmsit worden gehinderd, met 
veroordeeling voor elke maal dat appellante niet aan 
deze veroordeeling mocht volidoen tot betaling aan 
geïntimeerde v.an eene sahadeverigoeding, groot f 100, · 
of zooveel mi1nder als den President rechtvaardig 
mooht voorkomen ; · 

0. dat appellante een mi·ddel van niet-ontvankelijk
heid heeft opgeworpen, als hieronder nader te ver
melden, en verder in hoofdzáa1k heeft aangevoerd : 
dat geïntimeerde zich niet kan bekfagen over nachte
lijk rumoer, .nu hij in het centrum eener groote stad 
is gaan wonen naast een pand, waarin reeds sedert 
jaren eene studentensodeteit gevestigd was ; dat zij 
ontkent da·t er op hare societeit overdreven en erger
Hjike lu:iidmdhtiiglheiid piLa.ats vünldt; daf andere buren 
en ook de vroegere bewoonster van geïntimeerde's 
peroeel daarover dan ook nooit gekfaagd hebben; dat, 
wanneer de geïntimeerde zijn huis zóó bewoont, dat · 
hij de aan 1het perceel van appellante onmiddellijk 
grenzende kamertjes . niet als slaapkamer.s gebruikt, 
hij geen last van lawaai zal ·hebben; dat niet verlangd 
kan worden dat appeHante .ieder rumoer van hare 
leden zal belettien; dat de zaaik niet spoedei·schend. is, . 
omdat in ,het hoofdgeding, dat tusschen partij-en voor 
de Rb. gevoerid wordt, spoedig een vonnis te verwach-
ten is; . · 

1 

0. dat de President bij het eerste vonnis het mi:ddel , 
van niet-ontvan1keli}kheid heeft. verworpen en geïnti- , 

meerde heeft toegelaten eeniige · nader omschrevene 
feiten door getuigen te bewijzen; 

0. dat, na di1t .getui1genver1hoor en tegen-verhoor van 
de zijde van appellante, de President bij het tweede 
vonnis de vordering heeft toegewezen zoodanig- dat 
aan appellante voorloopiig is verboden om in voege 
als bij het vonni1s is omschreven, toe t,e laten dat haar 
perceel wordt 1gebruiikt voor · doeleinden, woordoor 
geïntimeerde en de zijnen in hunne nachtrust kunnen 
~woi:iden g1ehinderd, en haar is opgedragen dit te ver
hi'lllderen, zulfos na 25 uur 's nachts ·en vóór 8 uur 
voormiiddags en totdat in het .hoofdgeding bij gewijs
de z1al zijn beslist, met vemondeeling van appellante 
voor iedere maal dat zij niet aan dit verbod en dit 
bev.el mocht voldoen aan geïntimeerde eene schade
verigoeding . te betalen van f 100, en met ontzegging 
van het meer of anders gevorderde.; · 

0. dat appeHante, na tij.dig van dit laatste vonnis, 
enz. ; 

In reohte : 
0 .. dat appe11ante hare eeriste grief richt tegen de 

beslissing van den President, waarbij de voridering 
van geïntimeer·de werd toegewezen in voege als· bij 
het eindvonnis is vermeld, waarin appeHante wil lezen 
een bev·el, dat zij verplioht wordt, op verbeurte eener 
boete, pofüiedi·ensten tegenover derderi te verrichten 
ten behoeve van geïnfoneerde ; 

0. dat appell.ante hiermede blijkbaar terugkomt op 
haar verweer in eersten aanleg, dat zij niet aan
sprakelijk kan wonden gesteld buiten de gevallen van 
airt 1403 B. W. voor omechtmatige d,aiden van· derden 
onder welkie eohter uitsluitend hare · leden moeten 
worden V1erntaian, dat deze sledhts in de inleidende 
dagvaarding worden vermeld, weshalve appellante 
in eersten aan·leg concludeerde tot niet-ontvankelijk
venklaring van geïntimeerde in zijne. vordering ; . 

diat dit middel weliswaar .i·n het eerste vonnis is 
veriworpen, waairtegen appeM,ant·e geen beroep heeft 
ingesteld, doch de ontvanifoelijfoveriklaring in het eind
vonnis is uitgesproken en de grief blijkbaar hiertegen 
is gerioht ; . . 

0. dat - zooals ook de President besliste - het 
middel feitelij'ken grondslag mist, omdat de vordering 
ni1et bems1t op eene aanspra:kelijikheid van appellante 
voor de hande:tirngen· harer leden, .maar op hare eigene 
gedrngingert, bestaande in het toelaten en niet verhin
deren van de geste1lide h1anrdel:in~en der leden; 

dat het bestuur van apipeiliante het orgiaan is, waar
door de rechtspersoon naar buiten optreedt en deze 
aldtlls zong .kian dragen, dat haar gebouw niet mis
bruikt "v1.ord1t door de leden op een wijz.e, welke aan 
anderen sdhaide en w1erkeUjken ernstiigen hinder toe
brengt, tenwi~1l rniet irngeziien kan wor:den w:aaliom een 
SocieteitsJbesrtiuur daartegen miet maatrnge.}.en wu kun
nen nemen, aan we1l1ke de leden hebben te voklioen; 

dat in de grief het aanwenden van zoodanige zorg 
ten onreclhte gel1ij1kge,ste.ld wordt met het uifoief.enen 
van poHtiedienst tegeniov,er derden; 

dat deze griief dus moet worden verworpen : 
0. dat de overi1ge subsidiair door appellante's voor

gedragene grieven deiZe strekking hebben ; 
de 2e grief, dat het verbod te algemeen is omschm

ven; 
de 3e gfÏ'ef, dat meer is toegewezen dan gevorderd 

wer.d, door te verbi·eden om toe te laten en te gelasten 
om te verhinderen dat na middernacht muziek zou 
worden 1gemaakt op eenig muziekinstrument ; 

de 4e grief, dat de door den President aangenomene 
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zeldzaamheid van het hhiderlijk lawaai ·den gewonen 
maatregel niet reohtvaardigt ; · 

de 6e ,grief, dat de President ten onrechte het bewijs 
geleverd heeft geaoht ; · 

O· dat deze grieven te zamen kunnen worden behan
deld; 

0. dat geïntimeerde toegeeft dat de bewoning van 
een peroeel" naast een studenten-·societeit noodzakelijk 
nadeelen medebrengt" i·n zooverre dat de daar gege
vene feesten leven veroorzaken, dat ooik in het daar:,;, 
nevens gelegen perceel kan domdriri.gen, terwijl vast
staat dat geïntimeer:de daar is gaan wonen toen de 
societeit aldaar reeds j areniang. gevestigd was ; · : ' 

dat hij in zijne inleidende dagvaarding dan ook 
gewaagt van er.gerlijike en overdr·~v·en luidruchtigheid, 
VJan rumoer, burengerucht en geweldenarijen, doch de 
door hem nader gestelde feiten hiermede geheel over
eenstemmen ; 

dat immers ·hier hetzelf.de moet ·gelden als bij de 
toepassing van art. 431 Sr., handelende over het ver
wekken van. rumoer of burengerucht, waardoor de 
nachtrust kan worden verstoor.cl ; _ 

dat «'rumoer» bi·nnens1hui1s en «burengerucht» bui- ' 
tenshuis wordt verwekt, zoodat ten dezen slechts van 
rumoer sprake kan zijn, daar ges•telid wordt dat het 
gedrui.sclh in de s·ooi·eteit wordrt: v,epweikt; · ._ 

dat, vol.ge~s de Memorie van Toelichting op art, 
431 Sr. (Sm1dt, III, blz. 195) wort aanigenomen dat, 
volgens de toen reeds heersohende opv.aitting in de 
rechtspraak (art. 479, no. 8, Code Pénal over «tapage 
nocturne») het gedrui1sch uit baldadigheid moet ver
omz.a:akt w;orden, derihalve niet moet zijn een middel 
tot of een · gevolg van geroorloofde werkzaamheden 
of _uitspanningen, z'O'oals wanneer b. v. iemand in zijn 
hms ~en concert of bal geeft, hoedanige opvatting in 
droctnne en r·ecMspraaik wordt aa;nvaard ; . 
· ?'at dezelfde üpvattinig in dit gev:al voor de toepas-:
smg van art. 1401 B. W. moet worden aanvaard 
omdat het normale gedruisoh bij .het geven van feeste1~ 
in een s·tudentensocieteit, ook al dringt dit door in 
het belendende preceel, niet in strijd geacht kan war
de~. met de zorgvuldigheid,. wel·ke in hèt maatschap
pelijk verkeer betaamt ten aanzien van eens anders 
persoon of goed ; 

dat geïntimee11de bij het betrekken Vian zijn woon·-. 
huis geweten moet hebben dat der1geHjke feesten 
mees·!al :s avonds laat woI1den gevierd en somtijds 
tot diep m den nacht voortduren, terwijl vaststaat dat 
de 11eden van appellante een gemengd gezelschap van 
hee~en~ en dam~s-'l1ed~.n vormen, zoodat er oök op de 
sioc1ete1t bals war.den gegeven ; · · 

0. d~t uit een en ande,r voortvl_oeit dat het,. gestelde 
met lmder stemme· zingen, het dansmuziek maken 
of doen maken en het dansen· niet onder het verbod 
begrepen kunnen worden ; 

dat, wait de muzfok betreft, appellante bij pleidooi 
heeft toegegeven dat het bespelen van een slagwerk 
bij een jazzband in de nachtelijke uren noodeloos 
hinderilij1k i~ en wel nagelaten kan worden ; 

dat eohter overblijven het mede gestelde schreeu
wen, stampen, bonzen, met stoelen en andere meubels 
tegen VllQier en muren slaan en der.gelijk rumoer en 
gewelrdenarijen, waardoor de naohtr-ust van geïnti
meerde en. zijn gezin wordt gestoord ; 

dat dit ook in het alg1emeen aldus kan worden uitge
dmklt dat, borv-en e.n behalve het normale feest1ge
dmisoh, des nachts geen buitensporigiheden van rumoer 
.mogen worden geP'leegd en zeker niet op de wijze 

als, gelijk mede is .gesteld, op 23 Mei 1933, zou zijn 
geschied, hetgeen hiieriboven onder de feitelijke over
wegingen is vermel.ct ; 

0. da:t het proces in de hoofdzaak in meerdere 
insfantiën kan worden gevoend en dus nog lanig kan 
duren, zoódait er aanleidirt.g bestaat het gevraagde 
verbod, mits binnen de aangewezen grenzen, te gev1en; 

0. dat de President teredht heeft beslist dat al 
~age in .de laatste maanden, voorafigaande .aan ~ijn 
emdv<0n111s, het rumoer sleohts enkele malen zijn voor
gekomen, de waarschijnlijk•heiid bestaat dat het zich 
in de toekomst zal he11halen en daarteg·en het verbod 
moet zijn ig·erioht ; 

O· enz.; 
Reoht doende ; 
Vernietiigt het eindvonnis, waarvan beroep, dd. 19 

Dec. 1933 ; 
Verbiedt appellante voorlöopig, totdat in het tus

sohen par·tijen voor de Rb. te Utrecht hangende hoofd
geschil bij gewijsde zal zijn beslist, om toe te laten 
en draagt haar op om te verhinderen dat haar perceel 
Luoas Bolwe11k no. 8 te Utrecht na 24 uur 's nachts 
en vóór 8 uur vóórmiddags door hare leden wordt 
gebruikt voor aanihoudend luidruchtig schreeuwen, 
bonzen, met stoelen en andere meubels tegen v1oer·en 
en ·muren slaan, voor het bezigen van slagwerk bij 
j1 azz-band~nmziek, en voor ander rumoer in den hier
bov;en Vïe11melq,en zin, waardoor geïntimeerde en de 
zijnen in hunrie nachtrust kunnen worden gehindend; 

Vernordeelit appellante vom iedere maal, dat zij ni,et 
aan dit verbod en dit bevel mocht voldoen" om aan 
geïntimeerde te betalen ·eene schadevergoeding van 
f 100; 

Ontzegt geïntimeerde het meer of anders g·evord-
derde ; . · 

Compenseert de kosten van de beide instantiën in 
dier V1oege, dat appellante in de kosten aan zijde van 
geïntimeerde tot deze uitspraak gevaHen, begroot op 
f 435.50, zal bijidagen f 250 en dat verder elke partij 
hare eigene foöst,en zal dragen. 1 

(iWeekblad van ~et recht nr 12801): 

WETGEVING 

15. OCTOBER 1934. - KONINKLIJK BESLUIT 
BETREFFENDE DEN TERMIJNHANDEL IN DE TER 

BEURS GENOTEERDE EFFECTEN. 

UBOPO.UD Ill, Koning ct:er Belgen, 

Aa:n · allen, tegenwoord~gen en toekomenden, Heil. 

Ge.Je.t op ·artike'l 1, inr .Jllil, litt. ,A, ·der wet van 31 Juli 1934 
waarbij aan den !Koning bepaailde macht·en worden toege~ 
kend met het oog op het economisch ·ein financieel hers·tel 
en de •vermindering ·van de openbare Jasten ; 

Op ·voorsteil v1an \Onze 1Ministers, die er ü1 den Raad 
üver 1hebbe:n 1beraadslaagd, 

Wiij h-eihben be.slot.en en W,ij ibe.s.1.uiten : 

Artik.el 1. iHij die order g.e-eft om ter :b,eurs genoteerde 
eff.ecten op 1ter:mi1jn ·~n !t'e :koopen üf te yerkooipen, -is ver
p.lioht bij wij•ze van ipa:nd, aan .dien wiss~Jagent .af aan den 
bankier, die 1v•a.n hem Ja.st ontvangt het <order 1uit te voeren 
O!f te doen uitvoernn, -een dekking te J.:~ver·en. ov.ereenkom
stig het ibepaalde ibij arti:kel 2. 
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Art. 2. iDe dekiking imoet bestaan in geld of in ter beurs_ l 
genoteerde en door den wisselagent of den bankier aan
vaarde effecten. Zij mag bestaan noch in een crediet
opening, noch in e.en leening, door .den wisselagent of den 
bankier .toe.gestaan. 
_ .De heiangrijkiheid van de dekki1ng wordt ·door parNjen 
onderili:ng bepaa:Id, 'Zonider dat zij minder mag bedragen dan 
een 1vieride van de .waarde dier handeling ··noch, in welk 
geval ·ook, 1minder dan .twee :duiz·end frank. IDie min.ima 
kunnen ·verhüogd worde.n door de beurscommissie, wi·er 
beslissing .echter niet de loo.pe.nde ·over·eenko!msten treft. 

IDe waar.de 1van de eiffecten welke het voorwerp ,van de 
handeling uitmaken, en :die van de ·als dekikh1g afg.egeven 
eUeden, worden bepaald door ·den laatsten ·ge.noteer.den 
koers. 

ELke .pmlongaüe wondt a1l·s een .n·ieuwe 1handeling 1be
schouwd: 

'Art. 3. IDe ·dekking moet geJ.everdi wonden vóór de 
uitvoering v·an het arder of, ten minste, •vóór de ·opening 
van de ·derde heursbije.e.nkomst vo:Jigende r0.p den dag 
.der uitvoering. 

Art. 4. Zoo de o·rdergever, die 'van de uitvoer.ing dadeli}k 
kennis kr~eg, de de.k:king niet 'levert lbinnen den voorge
schreven termij'rt, moet die ,lasth~hber, ·door .een afgev.aardig
de der ·co:mmi.ssie, .voor rekeni1ng .van :de.n orderg.ever, 1de
z·elMe hoev·eeil:heid :van .de 1door hem op, order verkochte 
of ingekochte effecten ter beurs ·doe.n tenugkoopen of weder
ver1koop;en. 

De ·t·erugkoo1p 01f de 1verkoop moet •geschieden uiteriliJk 
op de twee.de tbij·eenkoms•t volgende op het v:erstrijken 
van den ibij artikel 3 .voorzienen te11mij1n. 

. Art. 5. Op strnffe .van .nieügheid, wordit de akte van dek
king -gedagteekend, •geteekiend door .den or.dergever en, 
züo het 1efifocten betreft, 'behelst 1zij de ·aandui.ding van hun 
aard ·en van hun :nummers : !het ontv\angstibewijs vermel·dt 
dat het ver.lies ten bezware 1van de.n ordergever het beloop 
van 1de deikikiing 1mag 1e boven •gaan. :Het iber:icht van uit
VO'er·1ng behelst den da1tum van d·e akte 1van ·dekki·ng of .den 
inhoud van de verbintenis een de:kki.ng 1e .Ie.veren ; het 
herinnert er aan ·dat het v·er'lies het ibeilooip van :de de.kking 
mag ·t.e boven gaan. 

Art. 6. Tot het insteHen van 1een recMsvor·der.i:ng is niet 
toege:Jate,n de lastheibber die van dein ordergever de wette
lijk·e ldekk+ng niet heeft geëi:sah:f of die zkh niet 1gedrage.n 
heeft ·naar .de bepalingen van artikieil 4. 

Artikel 1965 1van et IBurger.lij!k 'Wetboek js niet .1tüepas
seJi;jk op ·de ter.mijniha:ndelingen tot -inkoop en tot verkoop 
van t·er 1beur·s 1genoteerd·e affecten, voor de uitvoeri.ng van 
welke een dekIDing •werd g·eleverid ov.ereenkomstig de be
palingen ;van :dit hes.luit. 

Art. 7.7 1In a~wijking ,van de artikelen 1 e·n 6, :i.s de order
g·ev,er, voór wien .de beurshandelingen en beroepsbedrijvig
he.id uitmaken, slecMs idan 'ge:houden de .door d,ez·e · wet 
geregelde dekking te 11.ev•eren, indien iZij wordt geëiischt .door · 
den lasthebber of hij 1besHssing :van de beurscommissie; hij 
is nooit ontvanke:J.i1jk ,om de ibij artike1 1965 van ·het Burger
,Jijk Wetboek •voorz.ie.ne exoeptie .in te roepen. 

Indien tde ·dekking wordt geëischt en .niet is geleverd hin
·nen den artikel 3 voorgeschreven termijn, wordt gehandeld 
üvereenkoms·Hg artikel 4. 

Art. 18 .. zoo, na ingebrekeste!Ling .bij ter ipost aangeteeken
den brief, .verzonden ten imi.nste twe·e vnijie dagen vóór den 
vervaldag, .de mder.g-ever ·de effecten n.iet he~H -geleverd of 
het ·geld 1ni,et hee:ft gestort ·dat ihij ·ve·r:sohuldigd is wegens 
de uitvoering van :het ·Or·der, kan de lasthelb1ber, idoor een 
afgevaar.drgde ·der beurscommissie, en voor rekening van 
den order;gever, idez·e.lfde :hoevee'lhe.jd effecten .die hij op ! 

order heeft ver·kocht 9f ingekocht, .doen terugko.open of . 
wederv.enkoopen; 1ev.e.neens .kan 1hij de titels die de dekking 
uitmaken do.en ,tegeldema:ken. 

Art. 9. Onze Minister van Financiën is belast met de 
uityoering van dit bes'Jtuit. 
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ALBERT 1KLUYSKENS, Professor aan de Rechtsfacut.teit 
der Univ1eif'siteU te Oent. 

Beginselen van Burgerlijk Recht. - ·De Contrac
ten. - N.V. Standaard-Bo•eikhandel 1934. 

Met be1wonderen$iwaar:dige rege;lmaat gaat ct:eel na .de·e,J 
de verschijni1ng voort van het groD't·e werk, dat prof. K\uys
kens zoo nederi·g noemt «IBe.ginselen van burger.J.i'j:k recht», 
doch dat .in weflkelijkheid een uitgebreid en uitstekend leer
boek vormt van dezen belangrijksten tak der rechts•weten
schap. Na «de venbinteniss·en», <«de erfenissen», «de 
schenking.en ·en testamentem>, is thans het bo·e:k verschenen 
dat gewijd is aan .de contracten. 

Wat u:e algemeene opvat.t.ing e.n Uitwerking betr·eft, is dii 
bóek volkomen geHjkaar:dig aan de vori·g.e dee'J.en. [)e 
schrij1ver be:ziigt . dez·elftde de1ugdeLijke methode, die .zijn 
werik niet an.een maa!kt tot een ideaal studieboek voor. de 
s'tu,denten, doch .di:e tevens van aard is om de . grootste 
di·ensiten ·t.e bewij'z•en aan d:e jur·iste.n die in de practij k 
staan. Detze vinden biû K:luy,skens :st.eeds zonder moeite de 
rede1Hj1ke en duide.J.ijke op1lossin1g van de voornaa:ms·te vrnag
stuk:ken die zfoh voordoen bij de rechtstoepassing. 
· De auteur heeft .o,ok in ·dit werk zij.n theor:efische geg·eve.ns 
gestaaifid met ontel1bar·e v·erwij:zingen ·naar de rechts.le·e1r, 
waarbij :hij, naast ·de gmote ·klassieke· werken, ook steeds 
klei·nere mono.graphieën en •namelijk academische. proef'."' 
schriften _ v·ermeldt. :De iNeder.landische rechtsleer wordt 
O'O:k .meerdere .ma.Je.n aange'ha:ald, alhoewel misschi·e.n in 
.mindere .. mate dan in de vor<Ïge wenk·en van Prof .. Kluys· 
k~s. . . 

Voor de reoht:spraak vinde.n we bij el1ke stelling .ee1\ 
uitgebreide maar voornl een goede keus van de belangrijk
ste en ook 1de meest recente rechterlijke beslis~ingen. 

IDe stof die ·in tdit hoek behandeld wordM1eeft den schrijve.r 
de geilegenheict: geg1even in zij-n boek enkele hoofdstukken 
te wijden aan zeer actueele vraag.stukken di·e voor het 
hedendaag.sch .rec:hts'lev·en yan het grooitste gewicht zij.n, 
Zoo bijv. het vraagst,uik van het afbetali:ngscontract . da1 
door sc.hr·ijver .op . merkwaardige wijz·e gesynthe'tiseeni 
wor.dt e.n waa1woor Pr_of. K1luy:Slk·ens zich .vol'kiome,n. aansjuit 
bij de recht-spraak van .het Hof van Verbreking, vastgeleg1d 
in het arrest van 9 Febrnar,i 1933. 

be. oeg,inse.len van den v·erkoop fob èn Cif, di·e eig,eri,liijk 
thuis hoo.r·e.n i.n het hande;!srnc:ht, worden ook door schrijver 
oip siummi.ere wijz·e behandeld'., en no1g tallr·ijke andere 
punten, waarv-oor een bij•zondere wetg·eving het. burgerlijk 
wetboek heeft aangevuld of gewijzigd, worden niet ver
·geben~ 

Ook bij de behandeling van het huurcontira!kt vinden we 
talrijke hoofdstuk:ken die gewoonlijk nj,et in J.eerboeken 
van bur.ger'lij1k recht voorkomen, .nameJ.ijk de inter.essante 
uiteenz•etting. aangaande. de adlministr:aüev.e verhuringen, 
de stoor.nis van genot vewor;zaakt d:oor he1 openbaar 
bestuur, enz. De wet van 1931 op de landpacht. Verdet 
vinide.n we in he·t boek een volile:di1ge stu.d.:ie van d~. wetge
ving op het arbeidscontract en het bediendenoontrnct. Ook 
de W".et op de a11bei!dsongev:aHen word,t te dezer g0eilegenheid 
onderz.ooht, en verder deelt de auteur inter,essante 
beschouw.ingen mede üver het zoo actu.eele vraagstuk va.r1 
het collectief a11bei1dscontract · · · 

Heel deze sfof werd over het algemeen totnogt0:e ge
weerd uit de cursussen van burger.lij:k .recht en voorhehou
den voor .den bijzondernn cursus van socia'le wetgeving. 
Talr·ijike j1onge d:Olkters in .de r.echt·en z.ijn in die voorwa•ar
.den desitij.d:s aan de .balie gek.oimen z.onider op de hoogte te 
.zijn van deze •s·tof waarvan de kennis in de· prac'tijk zoo 
onmisbaar .is. 

Het is gelukkig dat Prof. Kluyske.ns .ze heeft onderg·e
bracht waar· z.e thuis· hoort, ook voligens de bedoei1ing deF 
ops·t·eJ.lers van het burgerli1jk wetboek. Er bestond immers 
g1e·en aanleiding. om de .vraagstukken over we1'1k- en dienst
contract ui·t te seohakelen uit d:en titel v.an de .huur.overeen-
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k!o:mst, en het is .niet omdat de soc.ia1e omstandi-giheden den 
wetgever g1enoopt hebben deze stof op g.eweklige wijze uii 
te breid.en, dat ze· ni·et meer haar plaél'ts in het burger.Jiojk 
wetboek zou hoeven te v·inde.n. 

Bij .het v·ertvoeir.co,ntract g·ee:lit schr:ij1ver ons een ,behande
ling van het voor de practijk zoo belangr·ijk vr:aagstuk der 
coniventioneele ibeiper·kingen der verantwo01~de1ij,kheid. 

·In de atdeeiling ,over cte aa:rihesteding.en en aanneming.et) 
vinden wij bij het onderzoek der jiudidï.sche st,elJ.ing van de 
aannemers ·en de bouwmeesters, .de studie van het priw-i1J.e
gie waanvan deze kunnen genieten in'g.ev1o:lge de wet van 
16 Deoember 18'51, st·of die ook heelemaal daar op haar 
plaats is. 

Het hoofidstuk aangaande de v·ennootschappen . geeft 
schrijver de ge!:eg·enhe1ct uit te wi}den over de veree.nigin
g.en ·en ee:ne ui·tee,nzetting te gev,en van de wet van 1921, 

1 

dï.e rechtsperisoonlijikheid toekent aan de vereenig,ingen 
zonder winS't:gev·end doe.! 

Eindelijk v.inden we bij de kansov1er1.e·e,n1komsten de 
laatste rechtspmak o,p .het gebi,ed van het beursspel, de 
beg·inselen ,der overeenlmmst v.an lijfrente en der levens- , 
verzekeriing, . alsook een bespreking der wet van 25 Juili 
1930, .aangaande :het staatsto.ezicht over de levensvezeke
r·ingen. 

Deze korte opsomming too.nt ·dadelijk welken rijkdom :het 
werk va.n .Pr.of. Kluy:Slke.ns ons geeft. Voor de ·eerste ma.al 
vinden we in dit boek v,oor z.oov·eel actueeLe :vraagstukk!en~ 
de jongste Belgisohe wetg·ev.i.ng geplaat.sit in het hader 
v.an het oud burg.er.liijk wetboek. Het geeft ons daardoor 
een breed inzicht op H·et 'lev.en van het recht e.n een syn
these van zoijn laatste ev·ol1utie in .ons land. 

Prof. KLuys:kens· had ook weer bij de bewerkin.g van .dit 
b0iek de uiiterst ,lastige taak op het geb,ied: der terimino:logie 
·een braaikihgigend terrein te o.ntg.i.nnen. Zi~in nieµw welik is 
,001k in deiz·en zin .e.en merkwaardig·e prestat.ie. 

De moe·i:tijkhe:de:n van dez·e ondememing v·er:ontschu~"c.U~ 
.gen ten voL!e het gebruik v1a.n e·e.nige minder Nederlandsühe 
iu·itdm:k.king·en en zegs.wij!z.en, en een zekere hardheid . van 
stijl waaraan istellig in een volgende edfüe - die niet lang 
op zich zal Iaten wachten - groote·ndeels zal ver.hol.pen 
z·ijn. 

.Jn het Nederlandsch over recht schrij.ven zooals een V.an 
1Vol'lenihov·en dit g.edaan .he·e:ft, kan helaas nog nj.emand ih 
V'1aan1der:en .. Doch de prestat·i·e welke Pirof. Kluys:kens met 
zijn verschillende werken gelever:d heeft, is zoo reusachtig, 
<dat zij ons a11er ·enthousia·ste bewon'der.ing af.dwingt. 

rHet is mij.n. vurige hoop dat Prof. ~luyskens met z.jjn 
weflk zal voortg.aa.n en dat hij ·ons ·ook een bewerking :oal 
geven van de nog overblijvende deelen van het buliger.lijik 
reicht. 

Het V·e11wezenHjken v·a·n dit g.r.oot.sch .plan zou slechts de 
ihulde en de.n dank die de ViJaamS1che jur.isten aa·n priof. 
KluyiSkens nu reed.s zoozeer verschuldigd zijn, nog grooter 
mak.en. 

R. Victor. 

Prof. Mr. J. C. V!AN OVEN. 

Overzicht van Romeinsch Privaatrecht. -
(Leidraad bij een inleidings-colteg·e). - N. V. 
:t.Jitgevers-maatschappij W. E. Tjieenk Willink, 
Zwolle. - 1934. 

Voo.r de studenten die hun rechtsstudiën aanvangen ·is dit 
boekje een schat. In klein 1en handig formaat, .gedrukt op 
slechts een ho1nderdtal bladzijden, geeft 'het een kortbondig 
overzicht van de ailgemeene beginselen vah 'het Romeinsch 
privaatrecht. üe bedoeling van den auteur wordt uiteen" 
gezet in de in:t.eiding. Zijn ondervinding als hooglee.raar .jn 
het Romeinsch riecht heeft hem geJ.eerd dat de beginnende 
studenten maar al te dikwijls op zeer onbeholp:en .en ver
keerde wijze opteekenen wat de professor doceert. Deze 
vergissingen uit te schakelen en het dicteeren en opteefoe" 
nen onder de Jes· overbodig te mak1en is het doel van 
Professor Van Oven. 

Wij krijgen aldus èen wer:kje waarbij de stof to~ het 
uiteriSte is vereenvoudigd, waar.i-n enkel de ·hoofdlijnen wor
den aangegeven, opgesteld i·n lapidairen stij1l, doch dat 
uiterst ge.schikt is oO"m tijdens de lessen als basis van het 
col:leg.e t.e ·dienen, op dusdanige wijze ·dat de docent vol
komen vrij is om deze be·knopte beginselen aan tie v·ullen 
met talrijke voorbeelden ·en met verwijzingen _naar de 
auteurs. 

Zeer terecht zegt schrijver dat misschien zijn bo.ekje 
ook wel belang kan hebb~n voor anderen dan studenten. 
Ook . de jurist, die zich heelemaal nie.t speciaHseert in het 
RomeiniSch recht en di;e tijdens zijn loopbaan slecht.s verre 
herinneringen aan deze sttidie bewaart, zal met een ail:ler
grootst genoegen deze :korte en zakelijke hoofdstukjes her
.lezen, waarin énkel' het essentieel1e gegeven wordt. 

Onwillekeurig moet ik dit welikje in verband brengen 
met een boek dat destijds uitgie.geven werd door Professor 
Henri Rolin « lntrnduction histodque au droit romain », 
een werkje dat evene·ens diende alis ·leiddraad bij zijn 1les
sen aan de UniveriSiteit te Brussel. Het opzet van beide 
werken .is verschilJ.end. Professor Rolin houdt zich uitslui
tend aan het historische ;en geeft U,itvoerige bibliógrapihie 
op alsook de hoofdzakelijke teksten.!: Professor Van Oven 
daarentegen bepaalt zich bij de syst~matisc.he uiteenzetting 
van de iStof. Het komt mij echter voor dat,·die beide boekjes 
elkander .prachtig aanvullen. 

Ik hoop ·da.t h•et boekje van tProf. Van Oven door onze 
studenten in de rnchten op groote schaal zal gebruikt 
worden. Het is van aard om hun bij den .cursus van 
Homeinsch recht de grootste dien.sten te bewijz.en. 

R. Victor. 

HERMAN BBKAERT. 

L'expulsion des étrangers et Ie délit de rupture 
de ban. - Imprimette Administrative (L. Rega) 
Louvain. - 1934. 

Dr. F. IMIANITOP.F et H. BEIKAERT. 

Quelques considérations médiico-social1es sur 
l'indigence étraingè11e en Belgique. - Bruxelles· 
Médical, - Tiré à part dies N° 48-49-59, octo
bre-onv1embr1e 1932. - Imprimerie Médic,al1e et 
Scienfüique (s.a.) Bmxelles. 

Deze beide studie.s dienen samen vermeld en besproken 
te worden. iHet is ·inder:daad in het onderzoek da·t hij samen 
met Dr. ·lmianitoff .heeft ingesteld aangaande den toestand 
van de vr·eemdeJi.ngen in iBeLgië, dat de Heer Substituut 
Bekaert de aanleiding gevonden heeft tot het uitweriken 
van zijn belangrijk·e studie over de .ui.tdrijving der v.reem
deli·ngen en het wanbedr·ijf van banbreuk. 

üe toevloed van die vreemde w.erkkrachten in :0ns la·nd 
gedurende de jaren van vooriSpoed en de vestiging in onze 
gewe.sten van landver:huizers, die belet werden z.ich te 
beg.even naar de Vereenigde Staten en Canada, hebben h1 
•hi.er .een zeer hij-zonderen toestand in 1het leven ge.roe
pen, die voor gevolg heeft dat ontelbare personen van 
vreemde nationaliteit in onze .steden leven in. de grootste 
armoede. IOe crisis treft he1n zwaarder da1n wie ook; zij 
wonen in de meest üngezonde voorwaarden, trachten op 
alle mogelijke wijzen te voorzien in het iStrikt noodzake
lijke voor hun onderhoud en bieden ·een groot gevaar voo1 
onze· gemeenschap. 

Wij vinden in de studie van den Hieer Bekaert !en Ookte1 
Imianitoff zeer belangrijke sta·tistische gegevens over deze 
betreurenswaar·dige toestanden en schr.jjvers stenen in hei 
licht :hoe noodzakelijk het is van uit .een sociaal oog.punt, 
deze feiten ni·et te vemnachtzamen, doc1h door een 
techtvaardige, doch tevens iStrenge. wetgeving, het gevaar 

' wel:ke deze allogene elementen bi·eden voor onze samen
leving te beperken. 

Uitgaande van deze gegevens. heeft dan de Heer Substi
tuut Bekaert een studie geschreven over de juridische zijde 
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van. die belangr-ijke kwestie1 studie die een he-el boek ge- 1 
worden is. In onze r,echtskundige literatuur vonden we tot 
nu toe zeer weinig op dit stuk en het is een aJ.lergroot.ste 
velid:ienste van den Heer Bekaert ons : in zijn werk een 
uitgebreid overzicht te hebben gegeven van de thans gel
dende wetgeving, de oude :e!n verouderde. wet van 12 
Februari 1897 en de Koninklijke Besluiten die in de jaren 
1Q30 en 1933 genomen werden om tijdelijk aan den be
staanden toestand te ver.helpen. Het werk getuigt van uit
stekenden juridischen ûn. De behandeling schrijdt voort 
.met duidelijke J·ndeelingen en scherpe onderscheidingen en 
alle ingewikkelde vraagstukken die zich in de prnktij:k 
op dit gebied voordoen worden door den auteur onder
zocht, waarbij hij nooit. nalaat het onvolledige van de 
thans bestaande wetg.ev,ing te .doen opmerken. De ·studie 
van den He<er iBekaert put werkelijk volledig het onderwerp 
uit. Wij vind-en er fa.lrijke gegevens uit . het internationaal 
recht in v.erwerkt en bij het besluit van zijn boek, waarbij 
de auteur aandringt op een noodza:kelijke hervorming van 
de bestaande wetgeving, drukt hij . er vooral op dat deze 
hervorming zou geschieden in het licht van de gegevens 
van' dit internationaail recht. 

Het boek va.n den Heer Bekaert is ·een model van nauw
l<ieurige juridische studie ten dienste van e.en allerbelang
rijkst hedendaagsc'h sociaal vraagstuk. 

R. Victor. 

INGEZONDEN BIJDRA~EN 

DE EED EN DE INSCHRIJVING BIJ 1DE BALIE 
IN ·FRANKRIJK 

Vanaf het begin der vori1ge eeuw wend in Fna:nkrij1k 
gereidetwi1st oiVer de beteekenis en de· gevoligen van 
den eed afgeleig1d v.oor hert: Hof van Beroep vooraf
gaandelijk .aan de inschrijvinig bij de bailie. Een 
ündonnantiie van 20 November 1822 deed deze be
tw'irstirng opri·j.zen. Sommig·e schrijvers besc:hourwden 
den titel van advocaat als onscheidbaar vari de 
insoh!rijving op den lijos.t van een balie. Algemeen 
werd nochi!ans aanig·enamen dat het arfrleggen van 
den eed en 't dragen van den titel onaf1hankelijk waren 
vian de inschrijving. Het gev1ol1g hiervan was dat een 
z·eker aantal licentiaten in rechtswetenschappen den 
·eed .afle~den en zioh advocaat betitelden zonder 
hunne inscri;ptii.e te vrng·en. De titel van advocaat was 
dan enkel den deklmantel voor een bureel van zaak
waarneming terwijl de tituil1aris aan de contröle en 
aan de discipline der onde ontsnapte. 

Hier.tegen rnaigeer.de een decr·eet van 20 juni 1920. 
DH decreet voert de volg1ende formaliteiten voor toe
latirng t01t de bal1ie in. 

1° de karndi1daat t.egt aan den Stokihouder z.ijne 
vraiag v:oor, tesiaimen met zijn diploma en ander.e be
wijsstu~ken. 

2° De stok!houider en de ·Raad der Orde doen een 
onder.zoek betreffende de integriteit en het v·erleden 
van den ka·rndi.da.at. 

3° De Raaid beslist ov.er de aan;v.aarding. 
4° Indien de karndidaat aranvaa1nd wordt stelt de 

stoklhouder hem aan het Hof Vlan Beroep voor ter 
aflegging van den eed. 

5° Na de eedaflegging wondt de kandidaat defini
tief 1 aanvaard en irngeschrev·en op den lijst der sta
gisten. 

T1egen ·de beslissingen van den Raad is beroep mo
gelijk voor ·het Hof V1an Beroep. 
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Op 29 Nov.ember 1933 Het eohiter het Hof van Tou
lom~e een genaaimde Lacase, licenciraat in de rechten 
sedert 9 No;vember 1905, die gedurende verscheidene 
jaren beJheender van het Casino van Luchon was ge-' 
weest, tot den eed van advocaat toe, zonder dat de 
. Sitok!hou1der dezen Lacase voorgedrngen hard. De 
.reden hiervan was· dat de tuohtraaid zijn onderzoek 
betr1effenide he.t v1efll·eden van den canidi1da.at ni,e:t had 
<beëi:J:\dli1~d. · 
j .De Procureur~gener.aal hij het Hof v.an Verbr.eking 
stelde teg·en dez.e besl1issin:g een verhaal in wegens 

1
maohtsoversohrij:dinig. 
. ·op gebied v.an pi:oceduur is dit verhaal eveneens 
·zeer int·eriessarnt. De eed op zkihzielve, eenvoudige 
:daiaid van reclhterlijtk beheer en niet een daad van 
irecihtspraiaik, ontsnapte aan elke moigelijkheiid van 
;ver!haal. Enkel tegen de besliissing van het Hof dia t 
den kan:di1daait. tot het aflegg·en van den eed toel.i,et, 
kon iets worden ondernomen. Nooh het Openbaar 
Miniister1i1e, ·eernvouidi.g.e gevoegide pa.r.tij, noch de Sto:k
ihouider, di1e voor het Hof niet inza·~e w.as geweest, 
koniden echter dit Vierthaal uitnefenen. E.en verhaal «in 
~het beliarng van de web> op gronrd van artikel 88 der 
wet van 27 ventöse jaar VIII zou zornder nut geweest 
rz1ijn vermits het den eed onaangetast zou gela1en 
hebben, (zi.e art. 88 in f:ine). De eeni.ge we.g was 
di·e, vioorziien in arit. 80 v.an dez·eilfdre wet, we.gens 
'maohts0Vier·sc1hr1ijld1ing. Dit v.er.haal is mo~elijk, nie1 
aqeen tegen vonnissen, maar ook tegen alle andere 
daden der rechterlijke madht. D'it wa.s reeds geoor-
1dee~d door het Hof v·an Ve11br.eking ter gelegenheid 
v.an een berisping door den Voorûtter eener recht
b.·ainrk, gef!idht tegen een griffier. De vernieti,gin.g van 
de l:J.esDiss'inig op grond van dit art. 80, heeft een 
absolruut effect. De verni·eti·gide daad verdwijnt me1 
al . hare gevo1l1g.en' en ~an door geen enkele partij 
meer w.oriden inigeroepen. 

Na een bel1anrgwek:kernde uiteenrz•etting door Procu
reur--1generaal Matter, betreffende zoowel den grond 
als de pmoedum, venbrak het Hof van Verbreking 
de besli!"sinig van het Hof \llan Tioufouse. De- eed van 
aldivocarat arfgeh:~md door den heer Lacase, oud-beheer.., 
der \llan een oasino, moet als niet bestaande worden 
beschouwd irngevol!gre deze beslissing. (Rie-g. 13 Dec. 
1933, D. H. 1934. 18 en D. P. 1934. 1. 81). H. J. 

UIT DE PERS 

HET GETUIGENIS VAN KINDEREN IN 
ZEDENDEUCTEN 

In de laatste nummers van de «Nieuwe Roterdam
sche Courant» verschenen een reeks interessante ar
tikelen van de hand van Dter De Laet, betreffende 
de psychologie van het getuigenis voor de Rechtban
ken. We geven hierachfel' dit gedeelte van de artike
lenreeks dat betrekking heeft op het zoo gewichtig 
vraagstuk van het getuigenis van kinderen in zeden'"'. 
delichten. 

Ik wd1l niu v,ender een paa.r kwestiie1s· besc1ho1u.wen, die ·het 
g.et:udgerilis betreffen, zooa1J1s het i·n :r:ec1htz•aikien wrnidt af,ge
:J:eig.d en di·e derhal1ve beha.or.en tot de <diev.ellis·edhte» psyd10-
I01giie. füerrlbij heipernk jjk mdij tiot kiirrnde·ngietuûg·enissen in 
ze'dendelfoten, daar mi·jinr •el'!\Taring als 1deskuntdi1gre specJaal 
oip ziu~ke ig1evaU:en bert:1riel<lk1iirng he.e.ft. 



159 RECHTSKUNDIG WEEK:BLAID JU) 

Wan:ne:er kin1deren )er i0,pe1rnbat'e t·er·eohtûttinig l\T·e1ïkila11i:n
gen a1file1g1gen, heibibe·n hun gietud1ge111d1sse111 all een hee1Je: 
gie,s-cih;1e.dentls ac1Mer de.n rit11g. Met lhet 100.g op de hetmu1yv:,'
ha1a:rlhe:iid 1van de 1ge.tu1iigeni,s-s1e.n zijn ~1n :d!eize g:erSlc'hieidemis 
voo1mameil~jlk de v:o1Lgen1de data en phasen van g·e1wiliciht : 

1. Oip è·en ,ge1ge1vën o01g1enbild1k 1ve1rt1elt eern kdnict tegen ee:n 
ander kimld û1e1tls ov·er •eein :voorva1l .dat hem ds · nverlmfi1.e1n 
D'f da1t het heeft mee,geimaakt. '· · 

2. Da111 pirat·en de kiÏ;rndeiren er .ornder efü.aar 01V1er. . 
3. Na ·eie111i1ge1n ti1jid k.oimt iaan de .o;uidens n·ets t·er 01or:e 01ve1r 

heit vo'D'rva1l ·en: ode1z.e gaa.n hun Jdnder,en da1n on1dervra1g·en · 
4. Spoed!iig of onimi1ddeU:ij1k 1da.a11na voLgit aarng.H.t·e hij.· de 

poHtiiie en v:irudt !Ver/hour 1d1oür de p;olHJie plaats. 
5. Weer een11gen ti1jld ~atier vi0<ligrt: /het aifi11eig.gen van g.eti11i

ge1111i1s vo,or de necM1bia1nlk. 
We1l1:1swaiar lbelhioè!Vien de opgesomde phasen z.j,oh 1l1IÎ·e~ bil 

aU.e •kin1deng.etui1gerni:s1s1en woor te 1doen e:n t.r:eft men an· 
de·nz,iddis ,g1eivaiJll:e1n aan, d:i1e er aa111menke1ldijik gieoomipM·ceeJ~ 
der ·uitz.i;en, maar 1bove111staanid sdhema g·eefä iboelh 'Wiel ee~1 
g1oe.den ih01uiva1S:t ·bij 1e·e1n ·e1V1erntuee1Je recontStmcNe der ge~ 
s1clhii1ederni,s 1V.afil1 ·eeü 1g1efa1d1gen:is j,n een wncr.eet g,e1va1. 

Nu ikunnen 3111 1i-e1de·r va.n dez.e ipeni0iden •liad1oren g·e1Ie1ge11 
z.ijrn, :dlie 1oip h1ä :g·etui1gernis o.ngiu1ns-Hg·er d.d. i1n fouti1e:ven. 
zin inv1i0<e,d 1uii:toelf.enm·. 01p eein 1Jweeta1l ;van .de:ze fa'Ctio·ren 
wiil 1ik Mer e1v·en de aa:ndacM 1V1e:Si1Ji1g•en. 

Foutieve invloed van het vriendeniClubje op de 
getu.igenverklarlngen van kinderen in zedendelicten. 

De 1e·e.r:s.f.e factor 1:s• hèt vrie111de:ndulbj1e. HeeJ va.aik rz,j.et 
men, idait kii1111der.en 0111der e1ulmar vden:deniCWubje.s ivu•nmein. 
DH zii1jn. dan kilerl1ne duihj.es 'V1a·n tiwiee of .enJk:el e vri.en1dü es, 
die .i·n 1hun 1v.ni·jle1n 1i1j1d izoowat st1eieds ibJj elk.aar zijn en 
met elkaar speJ.e•n en die v.rij1wel niiiet om1gaan met andere 
Jc.irnde·r:e:n. Het 1wiendeindu1bj1e karn ,mu mi een zeer be"'. 
fa:n1g.riij1k:e fioutiieivie · fäicit.or z1i1jn in de 1giesC!hii,e:dien~~ der 
getui1geinvier'k.lar1i1ntge1n van ik1irnder:en 1iin ze:dendeil'icten. lk 
w:il .dit dll1Lus.tr1eer•e1u aan1 een V1ooribeetd. 
. l1n e1e:n 1g1eiva1l, da.t ä1k maar aarndiuuid a!liS 1geva:l A, bestaat 
hiet Virie:rndein1c1l:u1bijie ui:t drie metlsj1es, 1111.ff·. de twee z1usj-es 
Cor ( dez.e iis 13 j.aar) en Mientj:e (1deize as 15 jiaar) en 
het hwurme:iisij1e Tr.mus• (,deze is 14 jaar). De me1isj·es gaa·n 
vr1ij;w1eil aN:e·en ime,t e.likaar oim en il1n haar v~rjjen tii~:d zijn 
ze Oüik 1geiwoon1Hj1k lhij e!Jk.aar. 1l1n :cl!at du1bj1e mu z.ijn 
Mi1e·htjie ein Tr1uus s1amem de ihaas. iCor w1011dt ;g,etoller.eer.d, 
m;aa1r !lweft drn1 ide J.eiidii111ig .mi.ets te ~eiggen. Dat is heek
maail 111i1et naar ·QD'r d'r .z1i111i : IZ!e maaiM !hierover 11110.gatl· een:s 
flnzie met ihaar .z1u1s:j.e MJentje, t,e.rwJtid z,ei iVee:I 11111oei1tie doet 
om bdtj T.mws in een ig1oeid .blaa1d}e te ~wmen. 

Het ,ge1va!J ·wl1f js d:rn het llmr.t !het 1Vioil1g.e1111de. Cor moe·t 
's aivon1ds na 'het ,et.en .v1a1ak :bmod 1ga·an haJ1en e.n da1n 
komt ,ze 1lam1g1s .een ipenceel, dat ik aarudu1d als Beng
st.raat 30. Op 1z.ekeren ida1g 1v1ertiekie :z·e aa:n Tmus, dat i:n 
het s101u1s1t1erraii1n iv:ain .dat 1pemeel, 1v1l1aik bij die openstaande 
deur, sio1m1s een ma·rn s~ond, idi·e met ZliJn ih1oofid betwi~gdngen 
maa;kite 1om :bi~ !hem te komen ; enkeJ!ie ma:len ha·d dde man, 
a.l1s ;zie idaair ipa1s:se.e11cf:e, zkih sdmLdi1g ig·emaaikt aian exihdlb,i
t.ÎiOli!11i,Sime. Cor ·v·e:rzooht Tir.u·us dri:n1ge:n·d om haa:r verhaal 
niiet 1v.er1der t·e ve·rt1elilen aan Mfienit11e . (,daar dez·e bet aan 
haar ,ou1defls 'ZIOU mededeelen). Tr.uus ;vent1ellide het IVe.rlhaa'l 
fat.e1r ~oc'h .aan Mi.e:nitj1e. Tnuius1 en Mj,e1111tj:e beraamden 
d!aario1p het ·pl1a1n 01m 1den imain «in te S1liu1it·e1n », id.w . .z. z,e 
zoiudlen 'ÜIP eein a1V1oinict met Cor fa1111g1s Be1"1gs:t.raat 30 gaan 
·en a1ls 1de man dan zik1h .w.eer sah11l.ct~1g maa1kte aan 
exihibiitiiio.nfäme, :zou e,ern JVan iha1ar de ipo1Idtd·e gaan waair
scll11U1wen. iZe 1d!ee:l1den idit 1p;lan aan Cor mede ; dez1e venzette 
er ·zd:ch! 1e/eil"Sit ~el· t·e1gen, m:a:aa·r 1Weil1dra moeisrt: ze ham 
verze~ latàn· v-ar.en . 

.De J1ruvl1oe1d va.11· 1het 1vriie:111dendu'bj;e il1s niu ~n het onder
haivµ1ge .g.e1va1l .de1z.e ,g1ew1eest. «Toen 1Gor haar ive.nhaa'l · dee,d 
a.a:n Tinuus, il~i1et •zlic1h bij J:rna.r ;de rtie111demis iv10 ele:n om d!e 
~eifon .z100 inrt:er.es1s:ant mo1g1e1l1iij1k ;yoior t·e stellen ; Oor· wiil 
immers ibdj Timuis ón de pas k1oimen en iWÏ:l zfoh aan 
T·mus .ZüO ib.efan1g:rij1k 1en rmo gewii.clhti1g .moge:lijk voordoen. 
Als 1gevo'l1g h.j,eflvan :heeft Cor aani T·r:uus aanmerkeH·j1k 

meer v·ert·eJJ.d dan z,e meenide ;geiz.ie:rn .te hebben.». ~ Een 
na:dere imo1tii1veedrng 1van mi1j1n meeni111!g kan iik hier tot 
1mi11n spijt rni.ert: geven, ·daar .ilk ,dan 1het hee.le g·evail .uii.t
VJoenhg •zo1u 111110tetein in1aigaa:n en het heele ides:J.<1unidi1ge:111r.ap:port 
zo1u mo·eten w1eerg.wen. 

ln ee·n ainde;r 1g.evia1l, ·,dat dk iB ,za,l noemen, bestaat het 
v.ri·endendu'bjie 1urlrt: t1Wiee meJsj1es, die dicht !bi~ eil:ka1ar wone·n, 
n.11. Aig.nes (1dii·e o.nig1eiveer 12 Y2 .jaair !O'Ud is) en Mientj.e 
(.dJi.e 01nlg·e!Vieer 12 jaar . ou:d! dis). De~e mei:sij.es vor:meli1' ee·n 
st•r:en1g afig1es:Lotein vni.en1dendubje. · A!g,neis i1s i.n he1t dulbj.e 
g·e1hee:l en .al ·de 1baais : :ziij dee·Lt .die. il1<l!ke111si .uiit en Mienrt:j.e 
beaaimt. e:n doet a!l1les wat A1g:neis .wä1!, ~ondier ooit ee1rnig.en 
t1eg·ens.tand ~·e btl1Bden. Haar 01.P1p0tsû1tie in ihet du1bje heeft 
A1gines 1e 1dia1n1ken aa:n !hie;t :f.eit, .da1t .ze rvain heel 1Nat bet,er·e 
afilrnms~ ds 1dan JVliiJent·j;e : A1gne1s ri1s de :doc1Me•r van een 
ikletlnie1111 aimlMerna·ar en :die va1der .va·n Mienrt:}e [s s1l1e1cMs eelll 
g·ew.00111 w1er!kman. 

1J1n geiva'l' B 1btJ1ee1k .niu ide ~1ruv!lo:ed rv:a1n het 1v-riie.n;dendub}e 
dez·e t·e zdä1n, dat -Mien1t1jie 1z10111de.r meer ide onw~re 1Ve.rikila
ri·n1ge.n ;be1vesti1gdie, -di·e :ze Agnes aairn ihiaair m0teder h'Oiör:de 
d:oen. - Oioik ih:ier mOJet ~1k a1frz:ien i\!ain e·en naider.e moti
iv1e.ed1n1g. 

Een specfüeke fout in het getuigenis. 

Oip ;girond mu ·va:n ,dez.e tWtee .en iVa:n ander,e geva,U.en 
meer :hen :ik t1ot de .co.niciJJusciie g·e1lmmen, da,t er aan:leû1d'ifäg 
i1s1 üm te' 1siprnke111 va1ni eien «1speciif:ieik·e:n» f.o1uHeven irnviJoed, 
d:ile bi~ getuû1gernverikilia·rin1g,en ;yan 1kiinde.rie:n in zede.ndelliden 
aan .dein fiador vni1en1cLeindu1b kan toekomen. De aard van 
dezen 1s1pedrfie1ke1111 i111Jvfoed :Wofldt Jbe:paa!l1d .dom die stmc~uiur 
van ihe1 vni·endenduibj.e ,en mede door -de persoionJdj.kG11eid 
der 1leiden va1n heit C'liubjie. De sipedifieike inv:loeid hestaa1t 
·da1anin, .dat ·ten:de1n!Z1e1n, 1die zácih i:n ,biet aJ.geimee1111 in het 
vir,i1en1den1c1luibj1e laten 1g1eMe1n, ooik 1nv1·oed ihe1b:he111 in het 
on1dleiriha1viÏ1ge geval. - Naar we in de twee aan,gehaa•lde 
v10011he.e:Iide1n .kitmnen izd1e:n, ka1n dez.e hwloed zkih zoo1we1I 
ree:d!s v.óór 1he1t ,v.erhioor d.our de ouide11s ia.ten 1gel1den Ms bdj 
de onide1rvrag1:1n1g ,door .de ouders .ze1lif. - Het is natuur:Hjk 
niet zoo, da~, 01v1era:I iw1aar 1e:en vr:iienid1e:nd1ubj.e is, ook st,ee1ds 
z10-o'n sipeicJif,ielke foiufü.eve dinvll1oe.d aa111wez.i1g moet zijn. Of 
in e.e1n ihe1paal:d 1ge1va1l· lhet 1vni1e1!1!denc.l1u!bj1e inide:r.daad z:oo'n 
sip edtfüiei.kie ,f,o;utie1v1e i111viJ.o1e1cl op 1de g1e1tui:gen:ve11kla.riing·en 
hee:ft, rlis ie.en 1kiweistd-e, di·e rvan rver:s·cihitJll.e·rnde· factoren a1f
lha;n1gt, 10.a. vain den aia•fld 1van lhet 1geva'1 en vain de 
pe:nsoonil·ij1klhe1M .dier 'k1indle•rel'1. - iDe ;gmotte v,a;n de foit1-
tie1ve1n 1Î!rnvil1oeid :kan inattiuur.Hjk eveneens vers1c•huiJilenid z:ij.n ; 
ook :de1ze harngt Rf ivà1n iv·ers1chi:1Hernde f.adore·n. . 

E,en .a1111der·e fador, waarov1e1r ik i1e1bs w,i'l ze,g~ge.n, i~s de 
fout,ie1ve i1njv1l10'eid, 1d:i.e rlfl zeden:deilrlcten v.a.n he:t ive11hoor 
dom de oiu1der:s (01f f·ami:ld·eil;e1den) ·klan uitigaa·n op de 
g·e1tiui1ge111v1ei11klani1nig1e1n van kirnder1en .. 

l1n !het .ailgeime:en ra:kem de owctie.rs, a1ls huin t·er oore komt, 
dat hun ikii.nid'eren qp een 10.f a111lder·e 1Nij.z:e betroik.kie1111 zi1j1n 
hiij e·ein ,z1e1diernde1dct, in ·ee·n aifilecti·e:v.e:n t,oesfan:d. Eene;r.zdij.dis 
zó1j1n zie ibeiv.re.esid, ,dat hiun !kinderien 111adee·l .(1hetz,tj pihysJek, 
hetzij mor·ee'l nadeel) he1bben ondervonden. Anderzijds 
ziijn. z·e v.a1ak boos, omdait hun kinderen nd1et v.01ór:zkhHger 
geiweesit z.i.jn .en n1et 1gle!l1ud;stend heiblhen naiar rvmeig,er gege
v.e.n waar,sic!hiuwi·ntgen. W.annie:er ilrnt ki·n1d het vooral ge:nu.i~ 
men tdij1d ivoor 1Ziij1n. 01ude11s w.erz1weigen heeft, ka1n di1t ook 
een reden tot tbiooslheidi zdj.n. 

.In ;z1oo'n .a:füe1chl·eiv1e;n t101esta:rnd gaan die ouders dan hun 
lcinJderen iÜln1die:nvrn;g·ein en 'de w.ij.ze, waarnp dit g·eschiedl 
is i1n de·n r.eg1e1 !hee!l1 1w1e1ni1g giescihiikt om o'b}eict.ieive mede 
tdleie1l1i~1gien 1vain .de kii1111deren te ont1v:a•n1gen. Nu za1l ik hiu 
nJ1e1 111a1gaan, 01p wefäe verschdillle:111de ·w.ij.z·en f,o.ufüwe i.n1v1l1oect 
van het 1v1e11hoor de1r 01u'd:eirs lkarn 1uitgaaini. Maar i1k wLl mij 
beipenkien rt:.ot het 1v10.lge1nde punt : ihie1 Mer1hoor der ouders 
heeft sioms· tien gev101Jig.e, dat ide kirnderen (ten SJJ.otte) ver
kJLar,en 1w:a.t tde 10,uider:S 1vreeiZien, :dat 1g1e:heiur:d ds of wat -naar 
de imee1nd1n1g de.r o:UJdens 1g.eibe~urd rzo1u zrlj:n ; de kinderen 
gev·en idia:n (tien: silü·Me) nJ.et (meer) hun ei1gen meening. 
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