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I<APITAALSVERGOEDING 
VOOR WERI<ONGEVALLEN 

Met een ware belangsteHing hebben wij kennis 
genomen .van het opstel dat Mter Byvoet versdhijnen 
liet in Nr 2 van het Rec!htsikundig-Weeikblad, met 
als titel : «Vraag van het de1"de in kapitaal » in 
zake vergoeding voor werköngevallen. 

Instemmen met de z.ienswijze van den Schrijver 
kunnen wij echter niet en nieUegenstaande de be
sohouwingen welke hij aanvoert, :blijven wiji bij de 
meening, die wij vroeger al eens uiteet} gezet heb
ben in het « Journal des Juges de Paix » (jaargang 
1932, bladzijde 71 en voligende). 

1° Om misverstand te voorkomen dient men het 
vraagsituk nauwkeurig te omlijnen en in zijnen 
juisten lijst t1e stellen. Mter Byvoet zal wel zekC'r 
volkomen met ons eens zijn om het aldus samen te 
1\ aHen : het derde der rente dat de belanghebbenden 
in kapitaal kunnen verkirijgen, volg.erns de voor
schriften der wet over de vergoedingen voor werk
ongevaJien, is dit het derde deel van het bedrag da·t 
als uitkomst gevonden wordt met behulp van 
Barema D, vervat in het Koninklijk Besluit ivan 
12 November 1929 - of is dit derde der ren te
waarde, het derde deel van dit bedrag ver.mind2r.d 
met een quotiteit die gelijk staat met het beloop 
der belasting van 4 % waarmede de coëfficienten 
van Barema D bezwaard zijn ? 

Zijn wij daaroiver tot akkoord, - en dat zal wel 
- dan moeten w.ij' nog even maar doen opmerken 
dat de Steller der nota van het R. W. niet goed 
begrepen heefü welk het quantum is van de ver
mindering, wefäe volgens ons, moet toegepast 

worden op de uitkomsten gevonden met behulp van 
Barema D. Onze meening is niet en was ook nooit, 
dat voor de betalingen in ka.pi.faal sle·ahits 96 % 
zou moet1en betaald wor.den van heit bedrag dat het 
derde gedee:lte uitmaakt van die uitkomsten. 

Wat wij wel bewer.en is dat dit derde deel van 
die somrrnen, dat onmiddellijk zal betaald worden, 
moet ontlast worden van de 4 % waarmeê het 
bezwaard is. 

Dat is theel wat ander.s dan wel 4 % van het derde 
g~deeHe dier sommen af te trekken en· dit om de 
doodgewone reden dat de uitkomsten van de bere
keningen uitgewerkt met de gegevens van Barema 
D, gekapitali'seerde lijfrenten-waarden aangeven. 

Aanwijzen langs welken weg die ontlasting van 
4 % ges.clhieden moet, z.ou ons hier te verre leiden, 
trouwens zonder degelij.k nut voor het onderzoek 
van het beMiste vraagstuk. 

Het volistaat te weten dat wij1 in tegensfrijd met 
hetgeen Mter Byvoet en ander·en met hem beweren, 
van meening zijn dat voor de betalingen in kapitaal, 
de uitkomsten van Barema D moeten gewijzigd 
worden en in zeker·e mate verminderd. 

Daar.tegenover meent Mter Byrvoet dat zu:lks niet 
mag «om reden van de beginselen die haar (de 
» wet op de vergoedingen) ten gmnde lig.gen, ook 
>.>vooral omdat zij (zijne zienswijze) de meest logi
» ·1sdhe, de meest 'b:iUijke is en best ov.ereenstemt met 
» den geest der wet op de aribeidisongevallen. » 

Mter Byvoet beweert dus dat het stelsel dat wij 
ivootihouden niet strookt met de logiek en minder 
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tillijk is eenerzijds ; en anderzijds, zoo het al niet 
indruiscM tegen den tekst zeU van de wet, aller
min1st toah' 'afwijkt van de beginselen die er aan · 
ten gronde liggen en den geest in denwelken zij 
opgévat is. 

In enkele regeliein willen wij de gegrondlheid van 
die beweringen even tüetsen, 

I1° « De uitkeering van een kapitaal - zegt 
>'· Sdhtijver - behelst sleclhts eene enkele prestat!e.,,; ; 
>) eentnaal de betaling uitgevoerd veriyaHen _alle ver- . · 
» plidhtinigen van den werkgever; - terwiJI het 
» verschaffen eener r.enite, eene verplkh:tirng daar-
>> stelit, welke wezen.liijk van voor.tdur·enden aard is.» 

Wie zal zulks niet beamen ? 
Maar ui,t het vensc!hi.l in den aar.tl der beide 

preis.tatiies volgt dan maar aHeen - en dat is overi
gens ook wel het besfait van Mter Byvi0et - dat 
het tweede g1eval meer last en wenk meêbrengt dan 
wel het eerste, en dat zoo die lasit door een ander 
opig;eno:men w·ordt dan wel den werkgever het inder
daad logisch is dat voor het opnemen van dien last 
die derde persoon vergoed worde. Die biUijke 
vengoeding wordt door Barema D vastgesteld op 
4 % waarmede de r,ente-kapitalen bezwaard wor
den. 

Maar even ·1ogi1sdh is het dan toclh ook wel dat 
die las1tvergoeding uiitgesohaikeld worde, als er geen 
last te V·ergoeden is. 

En dat is nu wel zeker het geval a'1.s de vergoe
ding niet in vorm van rente, maar onmiddellij1k en· 
t eohtstreeks aan den belanglhebbende betaald wordt·: 
in kapitaal. 

Wat zin heeft het dan nog eene vergoeding te 
vergen die alleen maar ingesteld i,s om den voort
d uPenden last van eene rente-bedeeling te betalen, 
en de onkosten die zulke dienst-v.erleening noöd
zakeJ.ijk meêlbrengt ? 

Mter Byvoet zelf neemt geree:delijlk aan, dat de 
uitkeering in kapitaal den werk.gever « vriijimaakt » 
van de bijkomende beheerkosten welke de _rente
diensit meêbrengt en het mag dan wel verwonder.lijk 
voorkomen dat hij aan di·e zienswijze de v.ol1gende 
besahoiuwing vastknoopt : « dain is heit ook maar 
» logisch en bill.ijk dat de wer~g.ever deze 4 % uit
» keere aan den airheider welk.e hem vrijmaakt van 
» deze belaisting ». 

'I-fet w1i.I er bij ons niet giema~kiel1ij1k in dat de 
logiek op die beredeneedng v<Ïngerdik vais:tges~reken 
zit ; en wij du~ven het zelfs te bewer·en dat dê 
aangehaalde stel1ling gekenmerkt is door tegenst>r0ij
dig.heid in de bewoordi111g waarmede z.ij opgegerven 
wordt : als de betaling in kapitaa1l den werkgever 
vir1ijmaakt van den tie betalen bijjslag voor het ver
goeden der 'beáleerkos.ten van dten rent·e-dienis.t, hoe 

kan die zelfde omstandigheid hem dan toch weer 
verpilicrhten die beheerkositen te \beta,len ? 

Onz·e stelHrng is al wel bestreden geworden op 
wettelijken en redhts1kundigen gwnid~ maar onze 
achtbare tegens.preker is de eeriste die meent dit 
oak te kunnen doen in naam van de logiek en de 

· biHijlkheid. 

Wor.dt deze laatste nu te kor,t gedaan in ons 
stelsel en· wordt den belangheb1bende daarmeê iets 
ontnomen van hetgeen hem rechtmatig toefoomt ? 

Ongetwijfold niet, want de administratie-onkos
ten van. den rente-diens1t komen hem in geen geval 
en onder geene voorwaarde toe ; indien de werk
g1ever er toe gemadhtigd werd het rente-ikapitaal niet 
te beleggen bij een derde persoon en de betaling 
der toegekende rente-vergoeding zelf te bewerks1tel
ligen onder waariborg - bij vooribeeld van het 
stellen eener hypotheek - ; indien hij zich alzoo 
vrij1gemaakt !heeft van de beheerkosten, dan zal 

, h2L toch wel, niemand in he:t gedacht komen dien 
wer1kige1veir te verplichten 01111 boven de vaiStigestelde 
ve11goedi,ng die bij aan dein werkman te betalen 
heeft, nog· iets bij te passen. 

Zoo is ook heit geval indien de rente geen fr. 
300.--:- bedraagt en de geheele waarde ervan on
middeHijk in kaipitaal uitbetaald wordt ; en zoo moet 
het ook ~ijn, indien een gedeelte der rente .... waarde 
in kapitaal betaald wordt, betrekkelijk dit gedeelte. 

Ten ware men beweren ginig dat de belan.g1heb
bende ooik nog moet vergoed worden voor den last 
eri den kommer die zijn eigen beheer, over zijn 
eigen verkmgen kapitaal meebrengen kan. 

Is het nu inde11daad waar da,t met de toepassing 
van ons stelsel het « lbielairng » van den werkgerver 
alleen gediend wordt ? 

Mter Byvoet gebruikt hier denlkelij·k het woord 
«belang» in zijin meer engen zin van «profijt» en 
inderdaad dan kon op, eerste z-i,dht zijne opmerk1ing 
als gegrond voorkomen, maar er is ten slotte mis
schien nie.ts minder zeker ; dodh nemen wij. maar 
eens liever bij veronders1teJ.ling aan, dat de hertaling 
it. kapitaal voor den werkgev.er of zijn verziekeraar 
een zeker voordeel meêbren.gt. 

En dan ? Is dat prof.ij;t voor hem, nadeel voor 
den werikman of zijn rechthebbenden ? 

Zullen deze om die reden iets mindeir ontvangen 
dan hetg.een hun rechtmatig toekomen moet ? en 
kunnen zij ziclh bek.lagen omdat zij niet ontvangen 
iets dat hun biillijik niet toe.komt ? 

En als wij dan tooh de billiijikiheid er willen bij
halen ; is het rechtvaardig den werkigever te ver
plicih:ten l\flengoediing ~e gewen voor bie!heerkos.ten 
aan: iemand die zul1ke onkosten niiet te dragen heeft 
en in een geval waar ze\Jfs zulke beheenkosten 
heelemaal niet bestaan ? 
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lil° Is ons· stelsel nu in sitr:ijd met de begins1elen, 
met den geest of zre.}fs met den tekst van de wet 
op het vergoeden der wer·kong.evallen ? 

Wat wil de wetgever dat er als vergoeding be
taa1d worde ? Niets anders dan een zekere som, 
waarmeê naar wettelij1k v.ermoeden het verHes aan 
werkloon om reden van het ong•eval, gedeeltelijk zal 
vergoed z·ijin. 

Deze vergoeding nu berekend op het loon en op 
den graad van ongescihikrtheid tot werken, of het 
bepaald wegvallen der opbr:en:gende werkkracht, 
wordt uitgekeerd of onder vo1nm van dagelijikscihe 
!betalingen, of onder vo11m van rente of met onmid
deHiijke -ui1Jbetailing van een kap:i:taal; maar onder 
welke modaliteit nu de betaling der verrgoeding ook 
gebeure, deze laatste bl.ijft en moet blijven ongewij
zigd in hare ho:e-grootheid; in haren omvarng, in haar 
volumen. 

Waar staat ·er in de wet te lez·en, dat mits aan
!\ifagen van ·onmiddeiJi1ijike beta'1ing van een kapi.taa.l, 
die vergoeding grnoter kan of 1Tlag z.i]n ? 

Als de wet in art. 5 beschikt dat de waarde van 
de lijfrente, geiheel of gedeeltelijk onder vorm van 
kapitaal kan uitbetaald worden, dan zal die be
doelde rente toch wel Ziijn die.gene waarover ge
waagd wordt in de voorgaande air.tikelen ; én daarin 

'' 

is heelemaal geen spraak van he't .}rnpiitaal of van 
een gedeel1te daarvan waarvan de vèstiging noodig 
is om, samen met de beheerkos.ten van dep. rente
dienst, het driemaandelijikis uitkeer en der rente. als 
vergoeding toe te laten. 

Tegen de wettelij\klheid van die zriensw-ijze komt 
men aandraiven met het forfaitaire karakter van de 
wet over de ongevaHen-vergoeding, maar dat is nu 
tooh eene zinlooze opmer1king want het bij de wet 
opgelegde forfait blij1ft heelernaal buiten· kijf en 
ongerept 

Wel int·egendeel, beweren wijl dat met de toepas
sing van Barema D, ~ al1s :het gaat oveir kapitaals .... 
uitkeenirngen - het « forfait», door de wet z.elve 
aangenomen, verbroken wordt, wamt door dit 
barema wordt de werrlvgeNer gedwongen meer te 
betal·en dan hetgeen de wet hem oplegt en de 
rechthebbende bekomt meer dan hetgeen de wet 
hem toekent. 

Uit·eindel1ij1k is. het dan om deze laatSite reden dat 
wij dit Barema D niet van wettelijke toepassing 
achten, omdat het venpliohtend gesteld is door een 
Koni1nJklijk Besluit, dat niet voor een geijikt uitvoe
ringsmiddel en een juiste uitvi0er1ingsmaatre.ge'l van 
de hesd1ikking der wet zelve, kan gehouden worden. 

judex. 

DE VERPLICHTE VERZEKERING. - HET JAAR VERSLAG VAN HET 

ZWITSERSCHE TOEZICHTSÓRGANISME OVER DE VERZEIZERINGEN . 

Sedert 1 November 1885 werd in Zwitserland. de 
staat1soontrool nver aille priivaite vernek•eringsonderne
ming·en 1inigevoend. Zwitserland ging op dezén ·weg 
alle anldere landen VIÜIOr.af, tenwij1l Belg·ië slechts volgde 
in 1930 door het 1invo1enen van de contml1e over het 
levensver1zie1ker:ing1so,edrij f. 

Intussdhen i1s het Zwitsersdh Federaal Bureaill voor 
Toezfoht gewo1ndien tot een inisti\tuut met vaste tradi
ties en met een gmo:te faam, :wowel bij de verzekèr:.. 
den als bij de onder tnezicht staande maaitschappij en. 

Elk jaar 1plubiceert het Federaal Bureau een jaar
verslag. Vóór een paar weken versoheen het 47ste 
versl1aig dat de orntwiikik·eling van de pni1Vate verze
kieningsondememingen in 1932 behandelt. 

A. Eenige cijfers. Invloed van de crisis. 
1932. Een der eerste werkeHj1ke orisisjaren. De vraag 

die dan ook steeds het heel1e vierslag dnor wondt gest·eld 
is na te g.aan hoe de crirsis Zlidh heeft doen g1evoelen 
in de versdhiilliernde takken v:an de vierze'kering. 

Het eerste punt dat wondt voorropgee:et is dat het 
toita'1e premieaijfier van de pri1VJate verzekeringsonder
nemingen in 1932 0.8 % l1a.ger is dan in 1931 (een 
vermirndier.ing v.an 2.534.483 frank). 

Noclhtans is er in sommige taJkken, afzonderlijk 
beschouwd, een verimeender•ing te bemefllrnn : de onge
mLlien-ver:zek·eni1ng boe~t een vermeerdering V1an 
3 3/4 milliioen fr.ank. De verminiderinig is het scherpste 

in de 1lievensv:enz.:ekening, waiar een bedrag van 
5.718.975 frank minder aan premies werd ontvangen, 
en in de tr.ansport--:verrzeikerhrng, waar de verminder1ing 
1.323.295 ftiank bed.magt. 

De nad1erie bestudeering v1an den op- en af gang van 
de premie-opbrengst inziake lievensverz.ekering is bui
teng.ewoon kensc1hefaend; de pmmies voor de karpi
taalsverz.eikerinigen z:i.jn ver.mee.ndend (6.127.407 
frank)) teriwijl de pr·emies v.oor de r:ente-ve.rzekerin
·gien een grioote verminiderinig onderiging·en ( 11.846.382 
frank). Bij de kapitaal•sverzeker.ingen slinkt het ge
miidJdelide per rpolis venzekerid ·kia1pitaail v.an 8417 fmnk 
iin 1931 tot 8044 frankin 1932. 

Niettegenista:an1de de opkomende cr.isi1s ontvingen 
de fo Zwitserland werkende private verzekeringson
dernemingen voor hun directe operaties in Zwitser
land 332.360.221 fnanik,. aan prèmies (hier wordt na
tuuril1ijlk steeds Z wli tsersche franken bedoe lid). 

Belangiwekkend is ook het aandeel van de Ziwitser
sohe maiatsohiaippij en, verge:leiken bij d:at vian de 
vreemde ·verzekeraars. Van de 74 in Zwitserland 
aang1enomen orudennemirngen z.ijn er 44 Zwitserscrhe, 
Deze 44 Zwits·ersdhe ontving.en t1esamen 97.4 % van 
het totaal der premi·es, terwijl ·de 30 vreemde, ter
n.auweimood 2.6%. ontvingen. 

Uit de statistieken blij!kt vender dat het j1aar 1932 
e.en zeer giunstbg vel'1loo:p hiaJd voor wat betreft de 
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proportie der uitbetaalde schadegeliden tegenövef dè .\ volg1en v:an ·de oaüsale a:ainsp11akelijikiheiid, v:an de 
g1eÎ'1nde premi,es. vetihoo,ging van d,e vernekerde sommen, van de 

B. De verplichte automobiel-verzekering. 

Een federal'e wet van 15 Maart 1932, voerde in 
Zwits·er.11arnd .de ve11pl:icMe v1etzeker,ing ter zake van 
de aanspinakelij1kiheid wegens auto-ongevallen in. 

Elkieen diie ziidh V1an een door een mofor vnortbe
wogen voertuig bedient, staat krachtens de wet v1an 
15 Maant 1932, in V'OOr de ongievaillren door zijn voer
tuig veroor,zaa1kit, zonder dat het slac'htofer ee"nige 
flout hoeH toe te bewijz1en. Hij ontsrnapt s1lechts aan 
de aanspr.akelij1k'heild al1s 1hlij kian bewijzen . dat de 
schade v1emonz1aa:kt werid door OVlermaaht, of door 
een g11ove n:alati!giheiid van het silaohtoff.er of vain een 
diende,· zonder dat aian hem of aran i1emanrd voor wien 
h!ij ·irnstaiat een fout kian wonden verweten. Indien he1 
rijtuig gevoerd wend door een per·soon di·e van den 
bezitter 1hieritoe geen machtiiging ontVling, en zonder · · 
dat eeni1ge nailatigiheid aan den bez'i1ttier kan worden 
venweten, is -deze dende aansprakeliijk. 

rec'htstreeksche vordering rvan den benadeelde, van 
de ui~sluHirng van de exoeptiies, enz. 

Het was dus vo1'strekt noodzakelrijk de pr,emies over 
geheel de lijn en in belaingrijl~e mate te v,er.hoogern. 
Vanwege de verzekeringsnemers werd de verih~Joging 
in be,giinisel 1aanivaand. De meeningen liepen enkel 
ui:teen betr-effrnd1e den graaid der verhanging. Te.gen
ov1er verizekerirngsnemers 1dtie sitevig georganiseerd 
waren toonden de ma.atschaipipijen zich zeer inschik
kel1ijk. Het tarief waarop partijen zich na lange be
rnadslagimgen akkoord v1erklaiariden, waiarborgt enkel 
he,t miinimUJm der premi·es dat moet toekomen aan de 
verzekera1ars. 

Dit feit wend ni1et erkend door al de verzekerings-
nemer,s. In het bijzonlder werd de verr,ecihtViaandigi.ng 
van die premi1es betwist overnl waiar ze het meest 
moe'Sten wonden venhoo;gd. Wij denken vooral aan 
de venzekering der motorrijders waa1rvan de tariif•ee-
ri1n:g ondrna.glijk was. 

Het org1ani1s1111e v1an toezicht, dat, om de tarieven 
goed te keur·en, verplicht was stellinrg te nemen betref
fende het vrnargstuk der premies heeft aan de ontevre-

Elke automo1bi1ist i1s anderzijds verplicht zich ter 
z.ake v.an z:ijne a1arnspriakelijk1heid te verzekeren. Een 
rijbewijis kan enik!el wonden bekomen na voorlegging 
vari een venzekeringspiolis. De verzeker,ing moet aUe 
·schade dekkien diè door het voertuig wordt toe.ge
braaht, zdfis indien de ver:z,eikerde de sclhade opzette
lijk heeft iveroor.z1arakt. De 0verziekiende 1som moet 
minstens 50.000 fnan1k bednagen per s1I1acihtoff er en 
100.000 frank per ongeval. Voor .autobussen .gaat het 
miniimuim tot 500.000 fnank. De materiee.le schade aan 
de11den moet verz,ekerd zijn tot 5000 frank minimum. 
Geen franchise wordt· mëer geduld voor schade aan 
pef1sone111. De benadeelden bP.schikken over een 
recMsitr,eekscihe V'Ordering t1egen den verzekeraar, die 
mag ingesiparnnen worden voor de:: rechtbank van de 
plaats van het ongeval of v.an de woonplaats nn den 
aruto ... JbeiziHer. Vender mag· de verzekeraar tegenover 
den be111aideeliden geen enkel·e f'leden van verval of van 
ve11mirnderinrg vain rechten opwerpen .. De onderbre-:
ldnig of de sclhorising van een contract is enkel rechts
g-el'di.g 14 da.gen nadait de verz·ekeraar er kennis van 
heeft ge1gieven aia111 de cantoirnale overheden. 

, dernen g1een gelijk kunnen .geven. Naast de beila-ngen 
vian de venzeke11den, moet het Toezicht de belangen 
der benardeeliden beschermen. Dit doeleinde kan ten 
langen .laatste enkel berei1kt worden als de prnmiën· 
goed ber1ekernd zijn en aan den verzekenaar toelaten 
de schadeposten beihoorlij1k te re.gelen. Men moet ten 
andere ook rekening houden met een nieuwigheid die 
door de maatsdhappijen wend ~rngevoend en waarover 
we nie1t sfüzwij1gend mog,en heensfappen. 

De beschouwingen di,e het Taeziclhtsor.ganisme aan 
dez1e ingrij1pernde wijzi1girngen vasfänoopt, zijn niet 
zi0111der bel1ang. W1ij vertalen : 

« S1eldert .hret in voeg,e treden van de nieuwe wet 
moet de aainsprakiel1ijkheiJd.S1V·ef\ze'keriaiar aan veel groo
ter ei,scihen voldoen, zoowel voor wat de te dekkein 
a1ansprn1kelijk1he,id a1l•s y,oor wat den te gev.en waarborg 
aiang:aat. 

De overgang van de oude tot de nieuwe wetgeving 
wend door de maatschappijen voonbereid gedurende 
het diens1tjaar. Het verz.e'keringsmait•eriaaJ moes,t aan 
de nieuwe vo1orsc1hdflten wo·nden aa1111gep1ast. De voor
naamste moeilifkiheiid bestonid er in de premie vast te 
stelllen voor de a.ansprakelij1k1hreiids-rve,rzekering vol
gens 1het nieuwe r1echt. Deze pl"emi1e wer,d vaistgesteld 
na redhtsfreeifosdh benaad tus,sohen de maatschappij en 
en de, in veris.dhei1dene aufomobielbonden vereenigde, 
verzoekierin1gsnemef's. De maatschappijen stonden voor 
het feit dait de tot hiertoe in voege zijrnde tarriieven 
ontoer,eHmnrd waren. Om deze reden was het reeds 
noodiig de prermi,es wer'kel1ij.k te verihoo.gen. Boven
dien werden de door de maatsahaippijen gedn:1.gen 
ve11pliicMinigen gimo1telij1ks ver~waard door de nieuwe 
wet. Het volstaat te denfoen aan de financieele ge-

De tarieven voorz'ien, ingeval de verzekerde gedu
rende een z'ekeren tijd geen orngeval opliep, een be
larngr,ijke t1enuggave van premie. De gevolgen van 
dez·e bepaling, Vlan finandeel standpunt uit, kunnen 
niet voonaf geschat wonden. Het is e111kel na het eiinde 
der eernte per.iode waarvoor de contraiktein werden 
aiigesloten dat men het deel der premies za,l kunnen 
vastsiteJle:n dat ove11blijft om de uHbatinig1skos.ten te 
dekken. De ondervirndlingen tegen diien tijd opgedaan 
zullien terz-elifldertij1d toe1aten te zien in welrken zin 
eene verlbetering der premies mogelijk of nooldzake-
li j1k ZJi j n zial. 1 . 

Men mag w1erkeltijik z1eggen da~ het dienstjaar 1932 
het ei1nde aanduidt van een periode in de verz.ekerinig, 
want vanaf 1933 zijn al de technisahe en juridi1sche 
grondslagen van de 0V.ereenkoms1t gewijûgid teg1en
over deigene die in voeg0e waren gedurien.de het vorige 
jam. Het zal mogelij1k zijn in onz1e v0ilgende versla
g1en ma te gaan, waar we een v·erigelijrkinig z,ullen 
moeten maken tussahen het finaincieele resultaat der 
0U1de en der nieuwe zakien». 

Dez,e volgenide venslaigen zullen meer dan een zui
\Tier wetensdhappelijk belang hebben. Zwitserland 
was niet het eerste 11arnd dat de verplicihte verzekeriinig 
ini\lloerde, marar Zw]tserfanid is het eer;ste in deze rij 
w.aiar een instituut van controle bestaat dat zoo door 
en door degelijk is en dat de geiwoonte heerflt zijn 
on1dervinidin1g oip een klare en bevattelijke wijze te 
pulbliceer·en. 
. Ook voor Belg:ië, waiar men zich intens bezig houd1 
met het V'Oonbeneiden van de verplichte verzekering, 
zullen de Zwî1tsersahe r,esu1taten van groot giewiah1 
zijn. 

H. JACOB. 
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RECHTSPRAAK 
HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL 

3de Kamer. - 14 Juli 1934. 

Voorzitter: 1M. Istas . 
. Raa,dsheeren: 1MM. Bouquey ·e.n Fonta.ine. 

Op. Min. : M. Van Durme. 
Pleiters: Mters Ausloos en Swennen. 

BEROEP IN BURGERLIJKE ZAKEN.:____. EISCH IN 
BETAUNG EENEH VOORLOOPIGE HULP TOT 
LEVENSONDERHOUD. - BEROEP NIET ONT
VANKELIJK INDIEN DE EISCH IN EEiRSTEN 
AANLEG NIET WERü GESCHAT. 

Artikel 27 van de wet van 25 Maart 1876 is niet toe
passelijk op vorderingen welke enkel voor doel 
hebben het bekomen van een voorloopige hulp tot 
levensonderhoud. 

Bijgevolg is het beroep niet ontvankelijk indien de 
vraag in eersten aanleg niet werd geschat. 

'Üelr.ue c/ Blom. 

Aangezien he1worming wordt vervolg,d van een 
bevel van den heer Voorzitter der rechtbank van 
eersten aanleg van Antwer·pen, zetelende in 1kortge
ding, verleend tussohen partijen en dagteekenende 
van 23 December 1932; 

Aangez-ien in dit bevel waarvan afschrift in gere
gistreerden vorm is voorgebracht, wordt uitspraak 
gedaan nopens de ·vioorloopige maatregelen die te 
nemen zijn tengevolge van het inleiden door beroe
pene eener proceduur in echtscheiding: .dat namelijk 
erin wordt beslist over hare vraa·g strekkende tot het 
betkomen va:n 1500 frank ondet1houdsgeld per maand; 

Aangezien alleen .01m het toegekende onderhouds
geld beroep wordt gemaakt, de verscheidene andere 
doeleinden der oorspronkelij,f<:e vraag zijnde overi
gens uit wel onderscheidene oorzaken voortgesproten 
en mogende dus niet worden samengehoopt, om den 
bev.oegdheidsgraad te bepailen; 

Aangezien daaruit volgt dat het beroep weskwestie 
«defectu summae» niet ontvankelij:k is: dat tnderdaad 
noch in de inleidende dagvaarding noc1h in hun eerste 
besluit nemen, partijen de vraag om onderhoudssteun 
voor den eersten rechter gesohat heibben; zoodat, 
naar de schikkingen van art. 33 der wet van 25 Maart 
1876 hun geschil door deze deswege in laatste igebied 
werd beoordeeld; 

Aangezien immers de ontbrekende melding der 
gedingswaarde, in een geval als het tegenwoordige, 
niet mag bepaald worden bij middel van vermenig
vutdiging door tien van het jaarlijks bedrag van den 
gevraagden onderntand - dit omdat art. 27 van 1hoo
gervermelde wet alleen van toepassing is op vragen 
die strekken tot 'het bekomen van onderhoudspen
sioenen of kostrenten, en niet op eischen, die zooa·ls 
ideze uitgaande van beroepene alleen voor doel hebben 
de tegenpartij te doen veroordeelen eene voorloopige 
hulp tot levensonderhoud te verschaffen. (Zie Ben
temps B. II, bl. 103, n° 8 - Brussel 20-12-1920 Pas 

1911-11-362 - Lui,k 10-12-19 12 Pas 1913, 11, 81 -
Lui·k 1-2-1924, P. Per. 1925, 34 Répert. de droit belge, 
v° Compétence en matière civile et commerdale 
ne 1097 en volgende; Luik, 12-4-1933 B. J. 1923, 562); 

Aangezien de r·egels van bevoegdheid «ratione 
materiae» van openbare orde zijn en de rechter des

. noods van ambtswege eene vraag «defectu summae» 
niet ont.van1kelijk moet verklaren; · 

Om deze redenen, 
Het Hof, 

gehoord den heer Advokaat-Generaal Van Durme, in 
zijn eensluitend advies, in openbare zitting .gegeven, 
verklaart het beroèp niet ontvankelijk «defectu 
summae» en veroordeelt beroeper tot de kosten· van 
beroep. 

HOF VAN BEROEP BRUSSEL 

9de Kamer. - 25 September 1934. 

V·oorzitter : M. Hevse. 
Raadsheef!en : MIM. Da;Uibresse en Lacroix. · 

.Pleiter·s: lMter:s Gryspeerdt, Valvekens en :Swennen. 

POLITIEAGENT. - BURGERLIJKE PARTIJ. -
SLACHTOFFER VAN EEN VERKEERSONGEVAL. 
- AANSTELLING BURGEHLIJKE PARTIJ STAD 
ANTWERPEN. - NIET ONTVANKELIJK. 

Ingevolge artikel 3 van de wet ivan 17 AprilJ mag de 
vordering van de burgerlijke partij enkel voor doel 
hebben herstel van de schade veroorzaakt door het 
misdrijf. 

Bijgevolg moet de Stad Antwerpen, welke zich bur
gerlijke partij stelt tegen den betichte die terecht 
staat wegens onvrijwillige verwondingen van een 
politiea.gent, bei;vijzen dat zij. tengevolge van hel 
misdrijf buitengewone uitgaven heef{ moeten doen. 

Zij is niet ontvankelijk zich . burgerlijke partij te 
stellen uit hoofde van de-; betaling der volledige 
wedde aan. haar agent) vermits deze verplichting 
spruit uit het arbeidscontract met haar agent geslo
ten en niet het rechtstreeksch gevolg is van het 
misdrijf. 

De onverschuldigde verrijking van betichte kan aan
leiding geven tot eene burgerlijke vordering, doch 
niet tot eene aanstelling als burgerlijke partij. 

0. M. en Stadi Antwerpen t/ Peeters. 

Aarngeziien betichte Peeters, Lodewïi·jk Ernest alhoe
wel behoorlijk gedagvaard niet verschijnt ; 

A". Openbare vordering; 
Aangezien ihet feit, door den eernten r.echter vast

'gesteld, :bewezen is ge1ble·kien d10or ·het onderzoek 
voor ;het Hof .geda1an, dat er eene billijke toepassing 
der strafwet gedaan i's geworden ; 

B". Burgerlt;ke oartii Van Bree dam : 
Aangezien geen fout of verzuim met reden aan het 

slac'htoffer verweten ma:g worden; dat Van Breedam, 
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terngevol:ge van de onvoldoende en onregelmatige ver
liclhting van het riijfoiig door den betiohte bestuurd, 
in de onimog,elij1-0heiid is geweest dit voertui1g in gepas
ten tijld te bemerken ; 

Aarngez·iien de schadevergoeding, a1an Van Bree-
dam toegeikend, biHij1k blij1kt ; 

C ... Burgerlijke partij Stad Antwerpen ; 
Aanige1zi.en de Bungerlijke partij vraagt ; 
lo hoofderns tijdelij1ke volledi1ge wer:konbekwaam

fi1eid van Van Breedam, van· 15 Augustus tot 26 
Qctober 1932". 19.307 fr1ank 17 oentiemen; 

2o hoofdens tijtdelij'ke gedeeltelijke werkonbe
kwa1am'heild van Van Breedaim, van 16 Augustus 1932 
tot 19 October 1932". 1891 frank 16 centiemen; 

3o hoofdens blii1j1v;ende gedeeltelijk,e onbekwaam
heid van Van Breedam, van 19 October 1932 af, 
82.020 franik 32 centiemen; 

Aangezien de Burgerlijke Partij inroept dat zij het 
slachtoffer (haar politieagent), in dienst mits uitkee
rinrg der volil,edi1ge wedde geduriig heeft ge,houden, en 
zwl moei1en houden, al1hoewel de waarde der arbeids
prestatie van het slaohtoffer als gevolg van het mi1s
dr,ijf, met 30 ten honlderd ve11minderd wordt ; 

Aarngerzien het uit ar.tikel 3 der wet van 17 April 
1878 blijlkt ·dat de BurigerliJke vordering alleen de her
stelling van de schaide door het misdrijf veroorzaakt 
voor doel maig hebben ; 

Aangezi,en de Burgerlij1ke Partij geen bewijs levert 
dat zij een arndere perisoon in dienst heeft genomen 
om Van Breed'am te vervangen, of overuren aan ande
re agenten heeft betaald, om den dienst van dez.en 
laatste te doen, dat waarschijnlij'k rde dienst van Van 
Breedam door eene veranderde regeliing verze'kerd is 
ge.worid1en, 1zonider V1erhooging v:an de :begrooting der 
stadspolitie ; . · 

Aarngezi1en het drns miet mag aangenomen worden 
dat ·de Burgerlijke Partij buiterngewone onkosten we
gens het misdrijf heeft moeten dragen ; 

Aiang.eilien andenziij1ds de betaling der volledige 
wedde door de Burigerlijke partij aan Van Br.eedam 
de naimaJking der aribei'dsovereentkiomst tussohen hen 
gesloten uitmaakt ; 

A'arngezien de schade, die de BurigerHjke partij doet 
gelden, geenszins door ihet misdrij'f teweeg is ge
bracht, maar wel dgar het contrakit dat haar jegens 
haar agent verbindt (Brussel, 20 Februari 1934, Jour
nal des Triibunaux col. 302), dat hare vragen diens
volgens moeten aifigewezen worden; 

Aarnge1zien ten onrechte de Burgerlij1ke partij aan
haalt en de eerst.e reohter .(voor wat de eer.ste vraag 
betreft), heeft aangenomen; dat betkhte in geener 
mate profijt maig treikiken uit .het feH dat zijn slacht
offer tot eenen openbaren dienst behoort en de schade 
die op 1hem 1vallen moet, idoàr eeri ander zou gedra
gen worden ; 

Aangezien dit stelsel strekt . tot rechtvaardiging 
van den eisoh op grond van eene onverschuldigde ver-
rij'king vanwege den betichte ; . . 

Aangezien de onverschuldigde verrijking aanleidirng 
kan geven tot een buligerlijk gedirng, het geding «de 
in rem verso»» maar, niet aan eene aanstelling al1s 
burigerlijike p1artij die ernkel en alleen voor oorzaak 
mag hebben de schade aan de benadeelde door het 
mi,sdrijf berok!kend; (Verbrnkings,hof, 8 April 1929, 
Pas. 1.151); 

Om deize redenen, 

Het Hof gelet op de wetsbepalinig·en door den eer-

sten rechter aangehaald en op artikel 211 van het 
wetboek van strafvordering ; 

Rec!htdioende bij vers-tek jegens den betkhte en bij 
tegenspraak j1ege.ns de bungerlijke veran tiwoordelij ke 
partij en j'e1g·ens de bungerlijke partijen ; 

A... Op strafrechterliJk gebied : beikrnchtigt het 
bestreden vonni·s, vetiwij st den betichte tot de be
roeps1kosten jegens -de openbare partiij, beloopende op 
1100 frank 85 centiemen, zegt dat de lijf.sdwang uit
gesprok1en voor de kosten van eer.sten aanleg, insge
lijiks ·toepaisselij1k zal wez1en op deze van beroep ; 
vertklaart de burgerlijke verantwoordel1ijke partij 
hoofdelijk gehouden met betichte tot de betaling 
dez.er kosten ; 

B... Op bungerlij1k gebied : 
1. Bekrachtiigit het 1bestmden .vonnis voor wat den 

eisch van de bungerHj1ke partij Van Breedam beloo
pende op 0 fr.; 

Veriklaart de burgeriJij1k ·verantwoordelijke partij 
hoofdel1ij;k gehouden imet betichte tot betaling dezer 
kosten; 

2. Doet het vonnis a quo ·te niet voor wat den 
ei'soh van de Burgerlijke partij Stad Antwerpen be
treft, wij:zigernde, verklaart den eisch van genoemde 
partij ongegrond, voor zoover hij op .het misdrijf 
steunt, en voor het 'Overige niet ontvanlkeliijk ; wijst 
haren ei·soh af, zegt dat de kosten van dezen eisch 
voor de twee aianleggen, ten l:asfo van genoemde 
partij zullen blijven.· 

BURGERLIJKE REOHTBANiK ANTWE,RPEN 

4e Kamer. -:- 6 Juli 1934. 

Voorzitter : 1M. R. Delvaux. 
Openbaar Ministerie : ;M. Van HillP 

Pl-eiiters: -Mrs Winkelmolen, Stockmans en A. iLe Paige q.q. 

CONTRAKTUEBLE FOUT. 
FOUT. - SAMENLOOP. 

DELIKTUEELE 

Samenloop- tusschen contraktueele en quasi-delilc
tueele fout is onmogelijk. 

De Vos t/ Baugnet, IQe !Backer en :A. Le Paige q.q. 

ADVIES 

van den heer Van HHle, substituut Procureur des 
Konings: 

Feiten. Door a.kte van:. Mters Oeudens en Lemineur, 
notarissen ter verblijfplaats Antwerpen in dato 27 . 
April 1931, verkoohten consorten P ateau Baugnet 
aan den heer De Vos, eisc'her in zake, versohillende 
perceelen grond, te saimen 12731 m2groot, voor een 
prijs van 45 fr. per m2; 

Een dier perceelen was 3127 m2 groot, volgens de 
akte. 

Als wanneer later ·de kooper dit perceel nogmaals 
liet meten, vond men een te kort van 325 m2. 

De eerste afmeting wer.d gedaan door den land
meter De Backer. T1hans worden de verkoopers en 
de landmeter gïedaagd door 1De Vos in betaling van 
19732,50 frank door heim, voor de 325 niet bestaande 
m2, betaa.ld. · 
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1. Wat de verkoopers betreft. 
Met rede doen ze opmerken dat de eisch niet ont

vankelijk is tegen hen. 
Ten 1 e, omdat een der clausulen van de verkoops

akte het volgende bedingt : «.Ces dits terrains sant 
vendus ·en l'état et 'la situa:tion ou .ils se trouvent en 
ce moment, et '1'acquéreur ne pourra faire valoir 
aucune réclamaUon ni aucun recours conitre les ven
deurs, soit pour inexaotiturde dans l'iindication de la 
contenance, Ia différence. fut-el.Je d'un vingtième ou 
au-delà, enz". » 

Ten ze, in geval z,ul:ks als een « clause de style » 
zou aanzien war.den en indien men toepassing wilde 
maken van artikels 1617 en vg. van het B. W., zou 
de eisdh tegen de verkoopers nog niet ontvankelijk 
zijn, want: 

a) men mag het verschil niet rekenen op elk per
ceel maar op al de gronden door de zelf.de akte ver
kocht, «soit qu'elle (la vente) ait pour objet des 
fonds disitinds et séparés », zegt art. 1619; (in dezen 
zin Planiol et Riipert Bd. X n° 254 ibl. 272; Laurent 
Bd XXIV n" 194 bl. 195; Baudry Laoantinerie et 
Sai·gnat n"" 334 en 335; Aubry et Rau Bd. V al. 354 
nota 26; Fransc'he Hof van Cassatie, 25 Maart 1884 
D. 1884-I-321; Hof te Dijon, 27 Maart 1851 D. 1852-
II-202). 

b) omdat de vordering niet ingespannen werd 
binst het jaar, zoals •bedongen door artikel 1622 van 
het B. W. 

II. Wat den landmeter betreft. 
Eischer heeft hem gedaagd op voet van artiikel 1382 

van het B. W. B.; zulks spruit uiit de •ter1J11en van zijn 
exploot: 

« Attendu que Ie premier cité reconnait cette er
reur ... qu'il est responsable des conséquences ». 

Niettegenstaande wa1t verweerder De Backer zegt, 
heeft hij wel het reohterlijk kontrakt op basis van 
artikel 1322 B. W. B. gebonden. Maar is de land
meter aansprakelijk wegens zijne fout? 

Hij 1heeft gehandeld in hoedanigheid van mandata
ris van verkoopers. 

Zulks spmit ongetwijfeld uit de .lezing van de ver
koopakte en ·uit sommige stukken gehecht aan zijn 
dossier waaruiit blijkt dat hij de zakenman was van 
verikoopers. Men moest zic:h zelf tot hem richten om 
gronden te koopen van de verl(oopers en hij mocht de 
voorwaarden der verkooping vastste.Uen. 

Welnu, de mandadaris handelt tegenover derden 
in naam van zijn mandaatgever. 

Alles wat hij doet word:t geacht gedaan te zijn 
door zijn mandaatgever. Het is tegen dezen laatste 
dat de belanghebbenden zich moeten wenden in ge
val van schade veroorzaakt door of in de uitoefening 
van zijn mandaat. (Zie Aubry en Rau Bd. XI n" 413 
bl. 167; Planiol en Ri:pert Bd. XI bl. 219 nr• 1471 en 
vlg.; D.alloz Répertoir·e Pratique V0 Mandat n" 165; 
Fransc'he Hof van Cassatie, 27 juli 1869 D. P. 69-J-
350; - uit dH laatste arrest blij'kt dait derde per
sonen geen adie .hebben tegen den mandataris in
dien hij door z.ïjn 1handelwij;ze een scihade veroorzaakt 
heeft, dat zijne fornt 1van contraktueelen of van deU1k
tueelen aard weze). De1ihal·ve meenen we dat 1het be
staan van een conitrakt.ueele fout, het bestaan _der de
li1fotue:ele fout uitsluit, in tegenstr·i}d1igheid met de ge
daohten van Mr Van Ryn, door aanleggers· aange
haald. 

Het is ·enikiel de mandaatgever, aie in geva·l van 
schadevergoeding die ihij zou moeten betalen als ver
antwoordelijk over zijn mandataris, zich tegen zijn 
mandataris zou :kunnen lrneren orm op zijn beurt de 
sohade te zien hersteI.len die hij, in zijn hoedanigheid 
van voor hem verantwoordelijike persoon zou hebben 
ondergaan (Fransche Verbrnkingsihof Req. 15 Juli 
1902 D. P. 1905-I-32). 

Eisc1her had dus enkel een eventueele actie te.gen 
zijn verkooipers wegens de fouten van hun mandata
rïs. Wij hebben gezien dat deze actie in alle geval 
niet ontvankel1ijk was; ten eerste, om rede de bedin
gen van d_e akte; ten tweede, ·door de bedingen van 
de wet. Ongetwijfeld wordt de mandataris welke na
mens de verkoopers gehandeld heeft, gedekt door die 
bedingen, want de verkoopers :hebben zich willen be
schermen .tegen de acties tegen hen gericht wegens 
alle mogeliJke oorzaken en ook hoofdens ·de fouten 
be.gaan door hunnen m;;tndataris, waarover ze ver
antwoordelijk zijn, en waarvan de fouten tegen hen 
een rechtstreeksohe actie kon verrechtvaardigen. 

Darbij lag het wel in de bedoeling van de stipu
lanten hun mandataris te besohermen door een be
ding ingela.scht niet ernkel ten hunne voordeel maar 
ook tren z·ijne \IOOfldeel, en dus ook onr,echtstrneks ten 
hunne voordeel, zooals hooger aangeduid. 

We staan dus wel voor een beding ten behoeve 
van een derde persoon. (Stiipulation pour autrui). 
__ De vordering ingespannen tegen den mandataris is 
dus ook rriijns inziens, noch ontvankelijk, noch ge
grond. 

Het is interessant te noteeren ëiat volgens een oud 
arrest van het Hof van Grenable, in dato 11 Decem
ber 1837 (S. 39-II 91), .en waarvan het sfolsel aan
genomen wordt door een dee.I der rechtsleer (Trop
long T I nr 353) en nog steeds aangehaald door de 
Rechtsschrijvers (Dalloz. Code Ci·vil annotié art. 1622 
nr 13), artikel 1622 B. W. niet van pas is wanneer 
« l'exoéident (of a .contrarfo 1het te •kort) de conte
nance provient d'une · erreur de calcul commise par 
Ie .géomètre arpenteur ». Dan, zegt dit arrest, hebben 
de belangihebbenden een gewone actie welke enkel 
na 30 jaar verjaard is. 

·Dit arrest luidt als volgt : 
«Que dans les ·Cas des articles 1617 et suiv. du di1t 

Code dont l'article 1622 n'est 1que fa conséquence, la 
Ioi n'a eu en vue qure la vente d'un ou plusiers 
fonds distincts et séparés avec l'indication de la 
mesure - que si l'aoquéreur et le vendeur ont eu 
des doutes sur la ·contenance indiquée au contrat, et 
qu'ils avaient un intérêt à en faire ·Vérifier l'·exadi
tude, fa loi a du limiter à un bref délai Ie temps pen
dants leqllel ils pouraient faire çette vérification, af.in 
de ne pas. prolonger trap longtemps les incertitudes 
de la propriété; mais que les mêmes motifs n'existent 
pas lorsque ·comme c'est l'es.pè.ce ·}'.excédent de con
tenance prnvient de l'erreur ·commi.se ·par Ie géomètre, 
dans les opérntions d'arpentage; dans ce ·Cas l'erreur 
est· indépendante des stipulations, elle est étrangère 
aux parties, c'est le fait seul du .géoimètre, c'est une 
er,reur de calcul; qui est toujours rép1arable, jusqu'à 
ce· qu'elle soit couverte par la prescription de trente 
ans, ce n'est point l'adion en su:pplément de prix 
qui appartient au vendeur, comme au cas des art. 
1617 et suiv.; c'est l'action en délaissement, parce 
que l'aoquéreur possède l'excédiant sans titre, dès que 
l'erreu_r 1est vérifié, il n'a .pas entendu acheter et Ie 
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vend.eur n'a pas voulu lui vendte'Texédant de con-: 
tenance qu'il possède ... >.'> 

Indien men ·aannemen zou (wat niet aannemelijk 
is, ons inziens) dat de diausule· in:gelascht in de aktei 
een gewoonl'ij1k belding -is (een dause de style), zon_. 
der waarde, zou men moeten besluiten dat eischer op 
voet van de princiepen g·ecilteerd in dit arrest, een 
geding zou 1kunnen inspannen tegen de ver.koopers~·: 

Maar wat het huidig proces betreft, besluit is, dat 
aanlegger van zijn eisc'h dient afgewezen te worden:~ · 

VONNIS 'i 

De Rechtbank, het ·advies volgend, wees aanlegger. 
af. (Fransch vonnis). 

BOETSTRAFFELIJ1KE RECHTBANK TE ANTWERPEN 

9e Kamer. - 9 Juni 1934. 

Voorzitter : M. Heimbµrger. 
:Rechter·s : MM. Bertels en IPaës. 

0. M. : M. Dyckimans. 
P.eiters : Mters Liard en Moorkens. 

ONOERHOUDSGELD. - NIET BETALING. 
STRAFBAARHEID. - BEVEL IN KORTGEDING::. 
- TIJDELIJK PENSiüEN. 

Indien een bevel van kortgeding, waarbij een onder~ 
houdsgeld wordt toegekend, bepaalt · dat het als 
niet bestaand zou worden aanzien ingeval binnen 
de zes maanden het geding niet ten gronde werd 
aanhangig gemaakt, en indien dit niet geschied is, 
mag de verwezen partij enkel nà het verstrijken 
der zes maanden het verder uitbetalen van onder;. 
houdsgeld weigeren, zonder' zich te kunnen ont:.:. 
trekken. aan de betaling van het onderhoudsgeld 
vervallen vóór het einde van dezen termijn. 

0. M. en Tihys t/ S. 

8... betioht Vlain te Al1ltWienpen sedier.t 5 f.ebmari 
1933, doch voor 10 januaini 1934 veroondeeld zijnde 
geweest door eeµ in kra'Cht •van gewijsde gegane 
uitsipraak, namelijk door een bevel van den !heer 
Voorzitter 'in dato 20 januari 1934 fot een onder-. 
houdsgeld van 750 franik •per ;maand in het voordeel 
z.ijner echtgenoote Anna Thys meer dan drie maan~ 
den vrijwillig in gebreke te 1zijn gefrleven de termij
nen ervan ite kwijten, de pleegivorimen voorzien bij 
art. 2 der wet rvan 14 Januari 1928, ten opzkhte van 
betichte vermeld •zijn geweest. 

Aangezien betiichte o.pwe11pt dat door ihet bevel de 
dato 5 Februari 1933, geveld door den heer Voorzitter 
de1zer Rechtbank .zetelende in kortgeding, ui1tdmkkelij1k 
bepa·ailid wend dat diit bevel als rniert bes1ta:ande ZüiU 

di·enen aiarnziien te wonden, ingeJVal binnen de 6 maan~ 
den het g1edil]g rni,et ten gronde wend aarnhangig ge
maakt; dat z.ttllkis ni1et geisohi1ed is en dat er dan geen 
gmnid vom de inigespiannen venvio'ligingen wu beis taan; 

Aiarngezien dez·e bepailiing echter slecihtiS voor doel 
heeft te beletten dat een voorloopige maatregel geno
men in kortgeding een blijvend recht aan eene der 
partijen zou bezorgen, zoorals dit vioortspmH uit een 
vonnis ten gllbnide ; 

A:atrgezien betklhte uit het feit, dat de burigerldjke 

partij naliet 'biinnen de 6 maarnden ten gronde te da:g
v;acurden, sl,eoht-s het reelht kian putten na het versfrij
ken vian dez1en tenmijn verder de betaling van onder
hiouldsgelid te weii1g1enen en het bevel ails niet meer 
bestaande te besohouiwen, maar dat hij zich geens
zins kan onttrekken aan de uitvoering van dit bevel 
voor heit v·ersitnijken der 6 maanden ; 

A·arngetzien dit bev·el beteekend op. 23 Maarit 1933 
kracht vian geWiij.s1de bekomen heeflt ; 

A:angezi1en betiich.te meer dan 3 ma•anden vrijwilHg 
~n . :gebreke bleef het onide11hrouids1geld te betalen ; 

A1anigezi,en bijg.evol.g al de voorwaarden verniischt 
door airt. 391 ibiis van strnfwetboek vervuld zijn en 
de betichting be:wez·en i1s ; 

A:an1geziien de eiscih der burgerlij1ke partij, die slechts 
v,engoedirng vra1aigit harer z·edèlij.ke sclhadie, ontvanke
lij1k is en het gel\Tnaag1de bedrag ·van 1 frank billijk 
kan toegekend iWOrden ... " 

VREDEGERECHT ANTWERPEN 

4e Kanton. - 19 September 1934. 

Vrederechte·r : 'Mr. De Keyzer. 
Pleiters : Mtern René De J o.ngh en Veribaet. 

ARBEIDSONGEVALLEN. - BEWIJS. - VERKLA
RING VAN SLACHTOFFER. 

Wanneer er i.geene getuigen waren bij het gebeuren 
van een ongeval dat, indien de beweringen van het 
slachtoffer juist zijn, als een werkongeval moet 
worden bestempeld, mag men aan -deze beweringen 
geloof hechten, indien zij, gezien de omstandig
heden, waarbqrgen van geloofwaardigheid bieden. 

Deze omstandigheden zijn in casu het feit ida.f zij tot 
driemaal toe werden herhaald aan verschillende 
personen, op een tijdstip waarop het slachtoffer 
niet vermoedde ·dat de wonden, ·die het als doodge
woon en ongevaarlijk beschouwde, ernstige gevol
gen zouden na zich sleepen : des te meer daar alles 
er op wijst dat de beweringen v@ het slachtoffer 
niet ingegeven werden door loutere berekening. 

Van .der Vaet t/ Britisch DominJons. 

Aangezien door gemeld .vonnis van 20 juni Ll. aan
legster ,er toe gemachtigd werd om te bewijzen dat 
wijlen haren echtgenoot op 1 Maart 1934, werkelijk 
slachtoffer geweest was van een werkongeval en dat 
hij aan· de gevolgen ·diaar,van op 11 Maart overleden 
was. 

Aangezien het niet meer te betw.ijfelen valt, na de 
ingewonnen inlichting.en ·en de verklaringen van Dr. 
Micihielssen, dat Palemans gestorven is «aan bloed:.. 
vergiftiging veroorzaakt door de ontsteking van eene 
kneuzingwonde », die hij opgeloopen had « v:an voor, 
halverwege het reohtenbeen ». 

Aangezien er dus nog maar alleen te onder.zoeken 
blijft of die kneuzing-wonde veroorzaakt werd in een 
werkongeval. 

Desbetreffie.n·d doet verweerster heel te recht op
merken dat geen ernkele getuige verklaard heeft het 
ongeVial imet wijlen Palemans te hebben zien gebeu
ren; zij voegt er bij, dat ook de pogingen, ·die zij aan
gewend heeft lang voor dat .het huidig geding werd 
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ingebracht, om ziulke getuigen te ontdekken, zonder 
den minsten uiitslag gebleven zijn; en derhalve meent 
zij te mogen beweren dat er aan bewijsmateria.al 
niets anders overgebleven is dan die eigen verkliaring
van 1het slachtoffer zelf. 

Deze verklaarde iimmers aan de drie onder.hoorde 
getuigen, die het onder eede .bevestigen, dat op 1 
Ma.art bij het wer,ken, de hamer die hij bezigde van 
den steel loskwam en op zijn been geslagen was. 

A1angezien deze verklaring van Pa'lemans, alleen 
en op zich zelve inderdaad ornvoldoende is om als 
genoegzaam bewi}s te kunnen gelden voor de wer
kelijkheid van haren in1houd. 

Zij verkrijg·t echter wel g11oot belang en degel.ijike 
beiteekenis als men in •het oog !houdt onder welke 
voorwaarden en in welke omstandi:giheden zij gedaan 
is geworden. 

Zij wordt tot dr;iema1a·l toe herhaald, aan verschil
lende personen, op een Njdsti1p dat niet kon laten 
vermoeden dat « die doodgewone verwonding, die met 
enkele dagen rust en coimpressen zou genezen zijn » 
zulken ernsügen 'keer zou nemen en Palemans dus 
geen wezenlijk belang rkon hebben üm stemming te 
maiken voor het bestaan van een werkongeval, met de 
daar.aan ve11bonden gevolgen van ·vergoeding. 

Zoo weinig beteekenis ze.Ifä heciht Palemans aan 
het gebeurde, en izoo, weinig beteekenis heeft het in
derdaad op dit oo.genbiii:k, dat hij zich niet eens be
klaagt, want het is slechts op vraag van later ·toe
g1ekomen makkers, die zagen dat hij «mankte» en 
«zijn been trnk» dat hij zegt wat hem q1aareven ge
beurd is en hoe ïhet :gebeurd is. 

Eivenmin acht hij noodiig dit lichte onge•val, met 
zijn geringe gevolgen, . a•ls een werikongeval aan te 
geven, want dit gebeurt slerchts ·enkele dagen later 
als de wonde alreeds ontsfo~en en Palemans door 
koorts aangegrepen is. 

Het inoest bijgevol:g al;s volstrekt onaannemelijk 
uitgeslO'ten worden dat wiij'len Pa.lemans uit lO'utere 
berekerninig en in te:genstrijd imet de waarheid zou be
weerd iheibben ·èiat hij bij het werik liohteilijk gekwetst 
werd op de wijze die hiervoren aangeihaald werd. 

Trouwens getuige Van de Zanden en Van den 
Bergh hebben P1al·emans gezien onmiddellijk nadat 
hij van zijn werk op de kaai in het werkhuis terug
~wam en beiden hebben beme11kt dat 1hij «alsdan 
mankte» en «zijn been trok». 

Besohouwd in het '11ic'ht van die bemerkingen kan 
het niet anders 9;f de verklaringen van Palemans moe
ten voor ieder·en redelijken beoor.deeler allerminst 
ee'n zwaar vermoeden doen ontst·aan ten .gunste van 
hunne vols.trekte edhtheid, en zoo ooft de biUijkheid 
vereischt dat aan een vermoeden, door niets hoe
genaamd tegengesproiken, de waarde gehecht wordt 
van een bewij.s, dan is het wel in zake van ongeval
len, die zich plots voordoen in omstandigheden aJs 
diegene welke Vioorlrnmen in het onderhavig geval 
Palemans. 

Verweerster schijnt het vreemd te vinden, dat aan
legster toch tw'2e getuigen heeft weten voor te bren
gen terwijl zij zelve, een paar weken na het overlij
den van Palemans, niettegenstaande al de moeite 
welke zij zich gegeven heeft, geen enkelen getuige 
heeft kunnen ontdekken. 

Verwonclerilijk mag die omstandig1heicl echter niet 
voorkomen : had verweerster zic:h gewend tot aan
legster dan zou deze ·haar wellicht de namen op-

gegeven hebben va!n · di1e · voorgebracMe getuigen; 
maar dit heeft ze niet gedaan en a'lleen maar gezooht 
naar personen die oogg.etuigen geweest waren van het 
ongeval zelf, en daar er zulke niet bestaan, heeft zij 
er geene kunnen vinden, evenmin als de aanlegster 
:zelve. 

1 Veeleer ma:g het vreremd vooJ1komen dat verweer
ster, welke vanaf 5 of 6 Maart kennis heeft gekregen 
Van het gev:al Pa.Jemans,. dezen naar het Stappaerts-

. gasthuis overbrengen doet, zonder dat zij het ooit 
noodig geacht ·heeft de verongelukte aldaar door ha
ren eigen dokter te doen bezoeken; een onderzoek 
door dezen te dien ure ingesteld zou denkelij1k wel 
heel nuttige aanwijzigingen kunnen op.geleverd heb
ben. 
-., Daarbij dient üpgeme11kt dat ·verweerster in de eer
ste weken ihet bestaan van een werkongeva'l heele
maal niet betwist of ontkend heeft, en indien nu die 
eerste ziens.wijrz1e tegenover haa•r niet kan weerhou
den worden als eene niet terug te nemen bekentenis., 
dan toch zou het billij:ke11wij1ze dienen dat z·ij den 
ommekeer in hare ziensiwij1ze op eene anidere manier 
verrechtvaardigen zou, dan met . dit eenige motief : 
er bestaan geen . ooggetuigen van het ongeval. 

Hiermede !bedoelen wij heelemaal niet den lasit van 
het positief bewijs .aan verweerster op ·te leggen; 
doch ànderzij ds heeft verweerster de pliicht, de be
langhebbende niet in den waan te laten dat zij ak
koord gaat over den inhoud van de. gedane .on~eval
ver·klarin rr ·langer dan dit wel sfr1kt nood1g is en 
:Zonder tifctig ·en met de ha.ar daa11toe staande mrnde
\en zich op de .hoogte te stellen over de ware toe
dracht der zaak; doet zij dit niet dan geeft zij daar
dom aanleiding om voor het slacfüoffer het recht
streeksdhe bewijs uiterst te bemoeilijken en misschien 
wel gans,ch onrmogelij'k te maken. 

II. Aangezien wijlen Pa·lemans, gedl!~ende het jaar 
dat zijn ongeval voorafging, !in de onderneming van 
zijn patroon, werkelijk a.an foon verdiend heeft : 

a) rvanaif één Maart 1933 fr. 420,- in 
de week tot 18 juni 1933, 't z·ij zestien we-
ken à fr. 420, - of fr. '6720,-

b) van 12 Febru:ari tot 1 Maart 1934 
à fr. 300,- of gedurende drie weken 900,-

c) van 18 juni 1933 tot 12 Februari 
1934 was Palemans om reden van ziek.te 
werkeloos, zoodat dit verdiende 110on 
dient aangevulid te worden met het gemid
deld loon van een werkman uit dezelfde 
categorie 't z•ij gemiddeld fr. 360,- in · 
de week, of gedurende 33 weken 11.880,-

zooda t het geheel bedrag v:an het in 
aanmerking komenide loon bedraagit: fr. 19.500,-

III. Aangezien aanlegster vraagt dat een derde van 
de haar toekoimende rente haar in kapitaal uitbe
taald warde om daarmee eenen kleinen handel op te 
zetten. 

Dat die vraag ons redelijk voorkomt en het be.lang 
van aanlegster best zal gediend zijn met ze in te wil
l~gen. 

Om deze redenen : 

Wij, Victor De Keyser, Vrederechter van het vier.de 
.kanton :der stad Antwerpen, zeggen voor recht dat 
wijlen Palemans op 11 Maart 1934 gestorven is aan 
de gevolgen van een werk10ngeyal hem orverkomen op 
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1 Maart 1934; - Verleenen aan aanleg.ster het recht 
om te ontvangen de wettelijke vergoedingen voor ge-· 
zegd onge,val berekend op een loon van negentien 
duizend vijf honderd franken, diens,volgens, veroor
deelen verw:eerster aan aanlegster voormelde ver.goè
dingen te betalen. V.emordeelen verweerster verder 
om een derde der aan aanlegster toekomende renfe 
ornmiddel.lijk in kapitaa:.1 uit te betalen. Vernordeelen 
verweerster tot de ~osten van het geding, deze laatsfe 
berekend voor 'het ge:heel op de som van hondeh:l 
z·es en zestig franken twintig centiemen, niet ·inbegre-
pen 1het tegenwoordig vonnis·. " 

1 

VREDEGERECHT TE GEERAARDSBER.GEN 

17 !September 1934. 

iRechter: A. de L' Arbre. 
Pleiters:: Mtern Fern. Calewaert en Fl. Lefébure. 

WET VAN 20 JULI 1932, BETREFFENDE DE 
WEDERZij.DSiCHE RECHTEN EN PLICHTEN DER 
ECHTGBNOOTEN. - NIEUW AHflKE;L 217 VAN 
HET B. W. - STILZWIJGENDE TOESTEMMING 
VAN DEN ECHTGENOOT TOT DEN VERKOOP 
VAN MOBILIER, GEDAAN DOOR DE ECHTGE
NOOTE. - IN WAT DE TOESTEMMING BÊ-
STAAT. - HET BEWIJS ERVAN. .·, 

Toestemming, in tegenstrijd met machtiging, is aan 
geene pleegvormen onderworpen, en de man wordt 

·als toestemmend aanzien, zoodat hij de vervree111.
ding kent en laat gebeuren. De toestemming vdn 
den echtgenaat tot het verkoopen van huismeube
len door zijne echtgenoote mag, ingevolge het 
nieuwe artikel 217 B. W. (Wet van 20 juli 1932) 
bewezen worden, volgens het gewoon recht; dus 
bij middel van elk feit, dat door den rechter aan
zien wordt als voldoende bewijskrachtig; bewijzen 
door getuigen en vermoedens is dus toegelaten.· 

Sonck H./ Scheerlinck. 

Gezien de inleidende dagvaarding, in date zeven
den juli 1934, strekkende, in ,hoofdzaak, tot de terug
gave van een bed met· ressort, welik .de echtgenoote 
des aanleggers aan den verweerder ver:kooht en gele
verd .heeft, zonder toestemming van haren man; 

Aangezien de verweerder den verkoop en de leve
ring bekent, dooh !beweert dat de aanleig.ger tot den 
verkoop toegestemd !heeft; 

Aangezien dat, voilgens het nieuw artikel 217 van 
het Burgerlij1k Wetboek, de gehu'.Wde vrnuw niet mag 
vervreemden, zonder toestemming van 1haren man; 

Aangezien de toestemming, in tegenstrijd met de 
machtiging, aan geene pleegvormen onderworpen is, 
en de man aanzien wordt als toestemmend, zoodra 
hij de vervreemding kent en .Jaat begaan (Planiol 
T. 1. n° 956 en commentaire de Ia Ioi du 20 Jui11et 
1932 door Rey·ntens n° 33, eerst verschenen in Pand. 
P.ér. October 1932); 

Aangezien, tijdens dé bespreking der wet van 20 
juli -1932, duidelij1k verklaard werd, ·dat er geen ge
schrevene toestemming dient voorgebraCiht ; (Reyn
tens n° 33); 

Aangezien, ten tijde van het oud artikel 217, (welk 

in zijnen tekst, de medewerking van den man in de 
akte of :zijne sohriftelij1ke toestemming eisohte), aan
geleerd werd, dat de medewerking van den man aan 

·de daad zijner echtgenoote het eenigste feit is, welk 
mag aanzien worden als bewijs .dat stilzwijgende 
toestemming door den man verleend werd; 

Aangezien zulk beperkte bewijstheorie een uitzon
dering was aan het gewoon recht, hetwelk toelaat het 
bestaan van de stilzwijgende toestemming te ontwa
ren in el·k feit, dat door den rechter aanzien wordt als 
voldoende bewij-skrcaihtig; (Baudry Lacantinerie, 
Précis de droit Cirvil. Uitgave 1892 n° 333); 

Aangezien het nieuw artikel 217 ons terug.gebracht 
heeft tot het gewoon recht, en dus, niets belet een 
aangevraagd getuigenverhoor toe te staan, indien de 
feiten, ten bewijze voorgesteld, duidelijk, ter zake 
dienend en beslissend zijn; 

Aangezien de drie feiten, door den verweerder aan
gegeven samen genomen, de drie hoeaanigiheden !heb
ben, ·die het getuigenver,hoor ontvankelijik imaken; 

Om deze redenen: 

Wij, Vrederechter van het Kanton Geeraardsber
gen, rechtdoende bij tegenspraak en in laatsten aan
leg, ·laten aan den verweerder toe te bc·wijzen, bij 
alle redhtsmiddelen getuigen inbegrepen, de drie fei
ten door hem genummerd en voorgesteld, te weten : 

1° dat de aanlegger, elken avond, te Scheri.ilelibeke, 
bij zijne echtgenoote kwam ; 2·' dat, in den avond 
van .den dag waarop Romanie Andries en Anna Her:... 
regodts ook imobilier aangekocht hadden bij .de vrouw 
Sonck, de aanleg.ger ter herberg was van Andries 
Georges en dat 1hij daar, in tegenwoordig;heid van 
verschillende ·personen (Elisa De Taeye, eohtgenoote 
De Vinoke en A1ug.usta Cleiment, echtgenoote Bacro) 
zegde dat hij ,het eens was met den verkoop en zijne 
vrouw de helft van de opbrengst mocht hebben, ter
wijl 1hij de andere helft ,zoude .storten op 1het spaar
boekje van. zijnen zoon; 3° dat de aanleg.ger aan 
Georges Andries gevraagd heeft aan den verweerder 
voor te ·stellen eenen velo vart den aanlegger aan te 
koopen, vermits ihij toch reeds iets anders gekociht 
had bij de vrouw Sonok - dat Georges Andries en 
de verweerder, des anderdaags, bij den aanlegger 
den velo gaan bezi.ohti.gen zijn ; Laten aan den aan
legger toe het tegen bewijs te leveren, insgelijks bij 
alle rechtsmiddelen, getuigen inbegrepen; stellen het 
rechtsstreeksoh en het onrechtstreeksch getuigenver
hoor vast op achtsten Oktober, negentien honderd 
vier en dertig, om twee uren namiddag, in onze ge
wone zittingszaal; Kosten voorbehouden. 

NEDERLANDSCHE RECHTSPRAAK 

GERECHTSHOF TE 'S GRAVENHAGE 

le Kamer. 7 juni 1933. 

ECHTSCHEIDING BIJ VERSTEK. - TUSSCHEN 
BELGEN. - BEDROG. - NIETIGHEID. 

Eene echtscheiding bij verstek, die vóór een Neder
landsche rechtbank verkregen werd door bedrog 
en misleiding, in dien zin dat, terwijl beide echt
genooten in werkelijkheid in België verbleven, de 

. man zijn domicilie fictief naar Nederland had doen 
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overschrijven en de proceduur begonnen was voo1 
de rechtbank dezer fictieve woonst tegen zijne echt
genoote «rechtens wonende aldaar, momenteel 
zonder bekende woon- of verblijf plaats in het Ko
ninkrijk»; wanneer ook het vonnis niet op een be
hoorlijke wijze beteekend werd, zoodat mag wor
den aangenomen dat verweerster op het oogenblik 
der inschrijving dit vonnis niet kende, had de akte 
van inschrijving niet in de registers mogen inge
schreven worden en moèt de inschrijving worden 
doorRehaald. 

Van Gansen t/ Van ;Heetyelde. 

Het Ger·edhfünf te '·s Grav1enihage, Eerste Kamer, 
heeft de naviolgende beschi1klkinig g·egeven op het re
quest luidende : 

Geeft eer1bi'eldiig te krennen : 
Léonie Christine Van Ganss·en, gescheiden echt-· 

genoot.e va!n P:etms Franciscus Van Heetvelide, gedi
plomeerd venpl.eegster, :wonende aan de Sint Eras
mus'Str.aat nr 29, te Borg1et1hout (hij Antwerpen, Bel
gië), te dez,er ziake woonip11aats kiezende aan de Zee
straat, nr 1, te 's Gravenlhage ten kantor•e van den 
ondergeteeik·endien procurieur ; 

dat enz. ; 
Op wefü\ie glfonden ziij. zidh wendt tot Uw Hof, met 

het eerbi.ediig verwek om bij dre besohikiking, vrij van 
alle kosten, en waariVian een grosse gratis aan haar 
ziaJl wio11d!en uitgerei1kt, de bestreden beschikking t·e 
v1erni1etigen, en .al:~1og het in eer·sten aanl1e:g gedane 
verz.oelk toe te wiij z·en·. 

* * * 
Het Geredhtshof te 's Graven1hage, Eerste Kamer, 

Gezien vorenstaand request met bijlagen, waaronder 
exiped~tie v.an de besdhi1kki:ng van de Arrnndissements
reohtbanik te 's Grav•enhage van 10 Februari· 1933, 
waarvan bef.o.ep, al·simede een getuigschrift van onver
mogen van riequestrante. 

Mede gezien het door reqiuestrante aan de Recht
bank ingediend request en de daarin genoemde oök 
aan het Ho;f vioorgelegide stukken en gehoord de mon
deHngie toeliidhting daarvan in de Ra:ads:k,amer van 
het Hof namens reqiuestrante door Mr A. W. Ras
sers, advocaat te Brieda ; 

ÜV1erwegernde dat het Hof op grond der stukken de 
in dat oornprnn·~elijk r1equest gestelde feiten bewe
zen aoht en wel in het bij.zonder ; 

dat requiestr.~mt·e op 5 Maiart 1919 te Antwerpen is 
ge!huwd met Petrus· Franciscus van Heetvelde, even
al·s zij van Belgisahie nationaHteit ; 

tdat zij en haar gen10emde edMgenioot in 1926, ter
wij 1 zij te Antweripen woonden, tegen elkander een 
oei1soh tot ecMscJheiding bij de R1eclhtbank van eersten 
aanl.eg al1dlaar hebben irngestdd; dat de e1isch v1an 
requestrante bij arrest van het Hof van beroep te 
Bnussel van 25 Januari 1929 aan haar is tO'ege
wezien en di•entengevolge op 23 juli 1929 de echtsdhei
ding in ide registers van ecihtscheidingen van de sitaid 
AntWierpen is ingiesohreven en dat haar echtgenoot 
bij deurwaarders exploit van 2 juli 1930 aan reques
trante heeft doen aanzeggen .dait hij afstand deed van 
den door hem te.gen r.equestrante ingestelden eisch ; 

dat i•ntusisohen haar ecihtgenoot, terwij.l de g•enoemde 
procedures in Bel1gië hang.ende waren, stellende da·! 
hij wioonde te Tilburg en dat requestrante, zijn echt
gienioorte, wa·s 

1 
zon.der bekende woon of verb1lftjf.rlaats 

in, Nederlarnd na daartoe van den President di-er Recht
bank Vlerlof te hebben gekregen een eisch tot echt
sdh~i·dling tegen. reqiuestrante, wel1ke eisch bij vonnis 
dier R1edhtbanlk van 17 April 1928, bij verstek gewe
z·en a.a1n hrem is toegewezen ; 

, dat reqiuestnante v.an het instel.len van dezen eisoh 
eri het bes.taan van ·dit· vonnis - een en ander haar 
béteekend op dte Wlijze v.an arti1kel 4 sub. 7. Wetboek 
v~n Burger1lijl-Oe Reohtsvorderiing - onkundig is ge
blieven tO't 27 Octaber 1928, toen van Hee•tv·elde zich 
v~ryoegid heeft aan dte haair door dien President van 
de Reohtban'k te Antwerpen· voor . den duur van het 
1a1'daar gievüerd proces aiarngewezen 1 verbllijfpilaats, 
Soheepstraat, nr 12, te Antwerpen, t·en ei1nde daar 
meuibel1en weg te halen en teviens v1an dat vonnis 
sdhrifiteLijk me..ctiedeeling deed aan den raadsman van 
reques:trante ; 

:dra:t het vierstek vonnis op 11 September 1928 ter; 
venzoe'ke van Van Heet·vdd!e, onder overlegging van 
het expiloit V1an BeteeJken'ing op viermelde wijze d.d. 
16 Mei bevmens en van een verklar.ing va.in den Grif
fiter d.1d. 21 Augu:S1tus van dat j1aar, houdende dél.t 
teg,en dat vonnis gieen V1eriziet w.as gedaan, in de 
registers van den Burgerlijken Stand van 's Graven
hage is i1n.geschreven ; 

1 dait V1an Heet,velide eohter, weliswaar zich op 14 
dctaber 1927 heeft doen insdhrrijven in het BeV1ol
kH;ngsregister van TUburg, komende van Antwerpen, 
waa11heen hij ziioh weder op 20 F1ebruar1i 1928 heeft 
doen inschrüjvien, gelijtk hij z·ioh ook op 30 januari 
1.928 te Antwerpen heeH düen afsdhr1ijv•en naar Rot
terd~m en op 14 Mei 1928 weder, als komende van 
Roitterdaim, te Antwerpen heeft doen inschrijven, maai 
iri werke1ijkiheid st.eeds te Antwerpen wooniaclhti:g is 
g:ebleven en daar ziijn werke~ijk venblij f heeft gehou
den, blijkende dit in ',het biJzio.nidJer uit de in het aan de 
Redqtbank g:erioht r.eqiues·t suib pr.io. tot 7o no.g ver
melde en ook aan het Hof OV1enge:leigde stuikken ; 

Overweg1ende dat requestrante op grond van ·die 
f ei1ten tefleaht stelt, dta t het doo•r de R·eclhtbank te 
Breda tegen haar, als «redhtens wornende te. T.U.burg, 
momentieel zonder bekende woon- ·of vierblijf\plaats 
in het Koninkrijk» bij v1erstek gewezen vonnis, door 
bedrog of misl,eiiding verikreg·en is en evenzoo de 
insahr·ijvinig daarvan, aangeûen dat vonnis ni·et op 
behoorlijke wiijze aan r·equestrante was beteekend, 
noah uit eernig:e da1ad van requestrante hare bekend
heid met dat vonnis wias af te l1ei1den; integendeel als 
v1aststaain1de ma;g worden aangenomen, dat zij op het 
oógJenblik der insclhni}ving da1arvän .nog onkundig 
was, zood.at z.ij toen nog daarteg1en in verzet had 
kunnen Immen ; 

Overwegernde dat riequestnante daaraan terecht de 
g.eviolgtre\kk1ing V1erbi1nidt dat de akite van inschrijving 
niet in de reg.i·s:ters had mogen oprgenomen worden 
en dat dio.or die insohrijiving een misslag in het be
tmkik·en register als bedoeld in artikel 70 Burgerlijk 
Wietboek heeft plaiaits gehad, grond oplev1erende to1 
de door haar gevraag.de venbeteninig van het register 
door domh1al1ing vain bedoel1de akte in mHsdi.en . haar 
d1aartoe strekikenid!e vef!Züek ten onrechte door die 
R·eohtbank is afgewezen ; 

Besohiikkende : 
Vern1i·etiigt bov.enve11melde ibescihikkinig van de 

Reohfüaruk t1e '·s G11avernhage van 10 Febi·uari 1933, 
waarvan beroep ; 

Wijist aan requestran.te haiar verizoek toe ; 
(Jel,ast de verbetering van het fü~gi1ster van Huwe-
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lijken en Eoh:ts,ohei1din1gen v.an den Bur,gerl1ijken Stand 
te 's Grnv1enlhaige over he,t j a1ar 1928, in dier voege 
dat Vloarmelide daa11in opgenomen akt1e vian 11 Sep-
tember· 1928 (No 398) woride doorgehaald ; ·' 

v.enklaart deze beschikking vrij v1an alle kosten 
en dat een gwss1e d:a1arvian kiosteiloos aain requestratj'te 
zial worden uitgereik!t. 1c. 

''-j 

BESTUURLIJKE RECHTSPRAAK . ,;;r:,:, 

. ''l" 
KO:NINKLIJ1K BBSLUIT VAN 20 iDBCBMBER 1933 ' 

GEMEENTERADEN. - LAATTIJDIGE EEDAif-
LEGGING. 0 

r: 

De heer Duivivier, Bmi.te, moet dus tot de eedafleg
ging al·s gemeenteraadsHd van Piéton worden toege
laten. 

Melding hie1wan dient gemaa,~t in het notulen-boek 
der bestendige deputatie op den rand der hervormde 
akte. 

Art. 2. Onze Minister van 
1 
Binnenilandscihe Zaken 

is belast rnet dè uitvoering v~,n dit ibes.Juit. 
Gegeven ·te Brussel, den 20en December 1933. 

NOTA. - Ingevolge de wet van 1 juli 1860 (art. 2, 
par. 3. Gemeentewet art. 61) worden de gemeente
raadsleden die, na twee aohtereenvoJ.gende oproe
pingsbrieven te ;hebben ontvangen tot het afleggen 
van den eed, nalaiten aan dit vereischte te voldoen, . 

Het feit dat de gemeenteraads-zittingen vastgesteld , 
als ontslarggever aanzien. De wet zegt echter uitdrük
kelïj:k, dat dit aUeen geldt zoo de gekozen raadsleden 
hieraan tekort komen « zonder rweUige redenen». ·worden 's Zondags onder de hoogmis is eene w~t

tig geldende reden in den zin van art. 61 d1er 
Gemeentewet om het niet tijdig afleggen van d~n 
eed der gemeenteraadsleden. '., 

Duvivier t/ Gemeente P.ieton. 

Gelet op de beslissing · dd. l,7 November 1933, 
waanbij de !bestendige deputatie van den provincj:e
raad van Henegouwen het beroep heeft verworpen 
dat haar door den !heer Duivivier Emile, gemeente
raadslid, üp 10 Mei tevoren 1werd aangeteekend teg~n 
de beslissing van. den gemeenteraad van P.iéton dd. 
18 Maart 1933, tot vaststelling van zijn ontslag omdat 
hij na tweemaal achtereenvol1gens te zijn opgeroepen, 
zrich niet theet aangemeld .om den ibij arfrkel 61 der 
gemeentewet voorgesohreven eed af .te ·leggen; 

Gelet op 1hetberoep· den 24en November 1933 dbor 
den provinciegouverneur teg~n .deize besilissing aar-
geteeken d; · 
" Q~er1w~gende d~t 1het vermoeden van ontslag, .ge-
·stel'd"bij ·artikel 61' der 'gemeentewèt;' 'sleohts öest~t 
voor het ,geval dat 1het raadslid geen enkele wettige 
reden m0:c:ht hebben om z'ÎCh aan. de beëdiging. te. ont
trekken; dat de gemeenteraadsver,gaderingen, waarop 
de 'heer Duvivier werd opgeroepen, op een Zond·q.g 
on.der de hoogmis moesten ge1houden worden; dat 
belanghebbende, alleen uit protest, geweigerd heeft 
zich er 1heen te 1oegev.en; daj deze reden va.n onthou
ding :haar grond vihdt in de rechtspraak die als ver
nietigJbaar 1beschouwd de besHssingen, welke .cto'.or 
gemeenteraden zonder noodzaak op een Zond~g 
onder de hoogmis worde,n gehouden; dat niets er ten 
de.ze toe verplichtte den raad op dergelijk ooge.nbl,iik 
bij.een te roepen; 

Overwegende diensvolgens dat .de bestendige ·depµ
tatie ten onrechte 'het beroep van den heer Duvivi,er 
heeft verworpen; 

Gelet op de artikelen 76, ;Jid 2, en 80 der gemeente
kieswet en op artikel 61 der gemeentewet; 

Op de voordracht van Onzen Minister van Binnen-
lands·che Zaken, · 

Wij !hebben :besloten en Wij besluiten: 
Artikel 1. Bovenvermeld beroep van den .gouver:

neur der provincie Henegouwen wordt ingewilligd.~,. 
Diensvolgens wordt de beslissing der bestendige 

deputatie, dd. 17 November· 1933, iherrvormd. 

De wet geeft echter geen de minste aanauiding 
nopens deze wettige redenen van verhindering. (Zie 
Brants. Bel·g. Gemeentereoht. Nr. 64). 

De Gemeenteraad mag noohtans 's Zonáags verga-
, deren. (Brants. Belg. Gemeenterecht. Nr. 129). -

Wililiquet. Loi Communa,le 5e, uitg. Nr 176. - Giron 
in : Revue Communale 1898, 5. - In tegenorverge
stelden zin : Bernimolin. Des institutions Provin
ciales et Communale. T. 1. BI. 402). 

Het past eohter niet dez.e vergaderingen te stellen 
tijdens de uren der rnissen, om alzoo zekere leden te 
beletten aanwezig te zij1n. Het K. B. ,hierboven brengt 
hiervan eene toepa,ssing die .g~hee.t gelijkvormig is 
aan het Ministerieel besluit van 28 juni 1879. 

Het feit dat de twee gemeenteraadszittingen belegd 
waren op een Zondag, tijdens de hoogmis; wordt 
aangenomen als eene wettige reden van verhindering 
voor het niet tijdig afüeggen van den eed voorzien 
door de wet van 1 Mei 1860. 1. V. 

BIBLIOGRAPHIE 

Mi· H. vos" 
Rechtspraak en Literatuur op de Gemeentewet. 

- Léon's Rechtspraak-Deel 1, aflevering 2. 
- Boekhandel Gebr. BeUnfante N. V. 
's Gravenhage. - Leiden 1933. 

1De zeer :gekende :bewe1iking varn de Nederlandsche 
gemeentewet doorad·v·ocaat IH. Vos uit Leiden volgens de 
methode van :Léon's rechtspraak, was vo.or het laatst ver
schenen · in ,1926. De wetgeving van 1931 he·eft' zeer 
bela.ngrij'ke wijzigingen gehrácht aan het Nederlandsch 
Gemeenterecht. 'Vandaar de 1noodzakeli.jkheid eener nieuwe 
uitgave van dit 1belangrÏj'k wer'k, .Uitgave die bijgewerkt is 
tot ,einde October 1933. 

Het eerste stuk is wo pas verschenen e·n omvat de 
bewerking van de eerste 127 artikelen der Nederlandische 
.gemeente1wet. 

.Op de talrijke punten waaribij analogie bestaat tussche.n 
het Nederlandsch en het Belgisch gemeenterncht is het 
u.iterst interessant kenni1s te nemen van d,e oplossi.ngen die 
door de iN eder.landsche administratieve rechtspraak gege
ven zijn geworde,n 'aan menigvuldige practische problemen 
die :zi.ch oo.k in .ons administratief recht hebben gesteld. 
Schrijver· geeft ons desaangaande niet enkel de k?_rte 
inhoud van de Koninklijke besluiten en de rnchterhJke 

· heslissincr·en doch verwijst telfoenrs naar de Nederland,s,che 
literatu1uf -op · het gebied van· het administratief recht, die 
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oo·k voor ons ten minste oip theoretisch en ·zuiver weten
schappelijk gebied van zeer groot 1belang ·is. 

iDe nieuwe bewerking van het boek van Mr Vos streeft 
tr.ouwens niet een .zuiver practisch doel na, doch heeft een 
zeer groote waarde van. uit algemeen staatsrechtelijk oog
punt. 

Bij _een debat aangaande e·en vraagpunt :betreffende het 
gemeenterecht is het uite11st .gewenscht dat ome Belgi
sche juristen, die zich bezig houden met het administra
tief recht, ook· eens zouden nagaan •wat de Ne:ct.e.rfand. 
sche wetenschap ·OP hetzelfde gebi·ed le1ert Hun inzicht zal 
er steeds door verruimd worden, zij zullen verschillende 
bronnen en gegevens ontdekken die hun heel wat belang 
,zullen in:boezemen en voor dit alles zouden ze geen bete
ren gids .kunnen vinden dan het boek van Mr H. Vos. 

R. Victor. 

ROBERT DE SMET 
Les Assurances Maritimes. Traité théorique et 

pratique de droit comparé. - Paris : 
Librairi~ générale de Droit et dè Jurispru
dence. 1934. 

In de «tfübliothèque de IDroH Maritime» onder leiding 
vai Prot Georges Ripert, is een Hjrvig werk vers·chenen 
van Mt·er Robert :De Smet, advocaat bij het Beroepshof 
te !Brussel en agregaat van het Hooger Onderwijs, over 
de ,z·eev·erze~eringen. , 

Het is een werk van grootschen ;01pzet waarbij op .g.rnn
dige wijzie in het 1ver1gelijkend recht, de 1wetgeving bet,ref
fende de 1zeever-zekeringen bestudeerd· .wordt. iD~ methode 
door den sc.hrijver aang.ewend is uiterst 1merkJwaardig. Na 
voorafgaandelijk een uit;voer.ige studie getmaakt te heibben 
van de Belgi1sche en de F.ransche wetgervin,g op dit ge.bied, 
ontleedt hi.J :nadien de wetgeving en de rechtspraak in het 
Engelsch •en het !Duitsch recht. Op dez·e wij1ze krijgt men 
een gemakkelijk te beheerschen overzicht aangaande de 
i.nternatjo.nale stand der wetenschap va.n het zeeverzeke-
ringsrecht. . . . 

Al de. hoofdstu'1d~en .zijn voorzien van ·een izeer uitge
breide ·docurnentatie betreffende de recMspraai} jn iBeJgië, 
Frankrijk, Engeland en Duitschland. · . 

Het werk is .nochtans iets· anders da.n van zuiver docu
mentairen aard : het is geen repertorium van ·rechtspraak 
en ,geen opsomming van twistvragen. 

iDe auteur heeft zich vooral te·n doel .gesteld in het .Jicht 
van de begmselen die aan het ver,zekering~recht ten 
grondslag' liig.gen, juridische oplossi1ngen te geven. 

:Het is een •boek dat een ontzaglijke som arbeid verte
genwoordigt en dat, zooals de inleider .Prof. Ripert het 
terecht doet .opmerken, een merkwaardige bijdrage vormt 
van de IBeJ.gis·ch.e r-echtswete.nschap tot het maritieme 
recht in ·het algemeen. 

!Er dfont nog opg·emerkt te worden dat de schrijv,er op 
het ·einde van zijn hoek de 1tel{rste1n der wetten ihetreffend·l 
de zeeverzekering in 'de verschiHende landen heeft verza
meld, idcfoh voor.al dat :hij alle belangrij!ke for.rrtulen .van 
zeeverzekeringspo:Jiissen heeft bijeengebracht wat aan de 
pracUjkc een z•eer gmoten dienst bewijst. 

.voor België •wordt het 1boek verstrekt do.or de Etabl. 
Emile Bnuylant, te 1B11ussel, aan den .prijs van 100 fr., die 
uiters·t matig schijnt voor dit uitgebreid en· Jijvig werk van 
ongeveer 1000 blz. J. iM. 

R. STANDAERT. 
La nationalité beige. ~ Office International 
d'Editions, Alfred Balsacq, Luttre. 1934. 

De he.er Starudaier.t is s1peoiaUst. van het vraags:tuk der 
nationaiHteH dat in dien faatisten tijid door den wetig·eiver her
'haa.bdeLi1jk is bewerkt g.ewor·den en waanvan de thans g.el
de111de wertte'bij1ke be1pa:J.in1gen, tenge\flo'lge van het uitvaardi
gen der ·we:tten van 15 Mei 1922, 4 Augustus 1926, 30 Mei 
1927 en 15 Ocfober 193Q, door vel•e j'Uri1sten op zeer ver-
war-de wi1j1ze we11den beheers·cM. . . 

Schrij1ver, die· a:ls beistuuridier aan het Mirni1sterie van 

]iuistitie de vraa;g•stulkiken betrdnende de nationaliteit in zijn 
bij1zondere lbevroegidheiid heeft, lever•t ons .in . dit werk een 
uitv,oeri.g en voiJ!erdi1g commentaar van .de thans bestaande 
webgerving. 

Ziooals Mliniister janson het. in de voorrede tot dit werk 
zèer te recht ze'gt, ïzail geen enke.I onder.zoek binnen de 
,sf.éJer van deiz·e rncihtsiSfof voortaan nog kunnen geschieden 
zonder het leids.Jiciht va'n ·den schrijver. 

l.n een zeer .initeresisante iinleidlin:g gee.ft de auteur ons 
ail1ge1me.ene beS!oho.uwingen over de gro.nrd.beginse.len be
trefüen1de de to-epas1si1rng der w1etten op de nat.tonaliteit o:m 
daarna ar.tikel1sgewijs een voHedig commentaar te geven 
van de samengeordende wettieh, commentaar dat overvloe
.ct1~g is en tev.ens ·Uiiter.ma:te klaar. 

Schri~1v.er heeifit ·ee.n b'ij'zonder deel ge,wijd aan de na1á.o
na:nteirt:e.nikwe1s.Ue te .Moresnet en in de kantons Eupen, Mal
,m;i~dy en St. Wth en hij 1beihandelt ook in een bijzonder 
ho1of.distu!k de Fransch~Be1g.ils·che QIV·ereenkoms1: van 12 Seip
temlber 1928, betref~enide de naü0inaiJ1teit der gehuwlde 
vmuw. Ü01k de nanionafüe&tskiwes1bie in Congo wordt in een 
atiionderi!iij!k hooMsitUlk besiproken. Een synoptiisclhe ta1be1 
~b.1ttrief1]erude de .ver:schi1lèndie weitte.n, di·e het statuut der 
n~tionaliteit in Beiigië grer:~g·e:l.d lhelbben en en!i<'ele specümens 
-van akten, beisluifon het boek dat ons al'dius een uiterst 
volled'i•ge voorl1idhtiillig veffitr.ekt 1in diit .ze.er s1peciaa1l domein. 

A. 

·. \Vij vernemen zooeven het onverwacht overlijden van 
ae'n heer 

.1 Joseph B~nediCtus OE BAClfüH 

echtgenoot va1n !Mevrouw Hermina 1Van Z.eefand en 
s·choonvader van onzen -confrater Mter }ohn Stoükmans, 
den 1ijver·igen isecretari·s':"schatbewaarder van het iR. W. 
. De redactie van het R. W.; biedt aan Mter Stockmams 
en aan Mevrouw Stockmans .cte uitdrukking aan van hare 
irtnige deeLneming in den rouw die hen treft 

INGEZONDEN BIJDRAGEN 

DE VOORSCHRIFTEN NOPENS DE VOLKSSTEMMING 

IN HET SAARGEBIED 

,Niet al'leen als palitie~e aarngeleg.enheid moet de 
toekomende vollklsistemming van het Saargebied inte
·re:sse verwek!ken, doch de juridische ·verwezenlijking 
\ia·n deze stemming heeft een'~ o.rg:anisatiie in het leven 
g:ernepen die geheel in h~t ··licht van wat men zou 
kunnen noemen, een wereltdrecht, staat. 

Het verldrng van V,ernailles heeft, zooals het al.ge
meen gewieten is, bes.Ust dat voor een duurtijd v:an 
v'ijftien jaren, de regee11ing van heit S.aa11gebied zou 
ovengeidragen worden a;an eene internat1ii0·nale com
mi1ssi.e, benoemd door den Vollkenlbonid, en heeft he1 
lvt v:an het Saarigebied zel'V'e doen af.haingen van eene 
viü'lkssiternming te houden bij het ve:rstr.ijiken van 
.dezen termijn. De bevolking zal aldus te kie·zen heb
ben, ofiwel de ter:ugopneminig bij Quitschland, ofwel 
de vernenigirng met Frankrijlk, r0frwel een bestend.igE 
oniderhoonirglheid van dien Vollkernbonid, zooals ze nu 
venwezenlijkt is. Deze keuze zal gedaan worden door 
a\le personen van bei.de'rl1ei geslaciht, en die minstens 
20 jaar teHen en bovenfüeri op het oogenlblik van de 



123 

onderteetkenirng van het veridrng v.àn V ersames, in het 
Saargebied gewoon:d hebben. '., 

De «Deutsohe jurirsten Zeitung» in het nummer 118 
van den loopenrden j.aarganrg, Vie11tólkt de opvatUng 
van de Duiitscihe juristen tegenov·er deze gebeurten.i1s. 

De stuidi1e di1e er in verisohenen i1s, is echter geen 
pilei·dooi of geen aanval, drooh een zui1ver jurid-i1sd;fye 
uiteenrzetting nopens de omstandigiherden en de w~r-
king van de stemmirng. ,. 

Vooreerst wat betreft de vereischten van wootts1 
wordt er oip gewezen dat het v1endr.ag van Versarilies 
slechts enkele groot·e lijnen nopens deze volkisstefu
ming inlhoudt, en ·dat het aan een bij:zondere daar~Qe 
gevormde coimmisisi1e opgedragen i1s die modal'iteit2~n 
dezer stemminig vaist te stenen. Dez,e eoimmisis·,ie ·is 
saimengestel·d uit een Zweed, een HoHanrder, een Zw.j_t
ser en eene Aimenikiaansdhe. 

De· bepal'ingien door dez1e commissi1e uit.gevaardi1gd 
in daite v.ain 7 jiul'i 1934, hebben de zoo j1ui1st venmelld~ 
beschouwingen vari een Duitsch jurist, Dr C. Grot~h, 
wonenide in het Saang.ebied, uitgelokt. We wiUen hi;er 
ni1et ·in arl dezre détaiils treden, doch ·enkel vermelrd~n 
dat het volrstaat om aan de stemming te mogen deel
nemen, dat men woonaohtig wez.e in het Saargebi€d 
ten bestendigen füel, of al1.'hans met de bedoeling Ier 
zioh te vestigien. Deze bepaHrng is natuurlijk zeer 
breed en Dr. Groten wacht dan oo:k niet om de gè
brekien erivan in het Hdht te stellen, g.elbreken waar
van er trouwiens enikiele aan geen twijfel onderheVJg 
zijn. , 1 ~ 

Bij1wnider voor wat betrieft het stemr·eoht der miH
oba111en, moeit opgemerikt worden dat een bijzondere 
bepaling getroffen werd door deze die in het Saàr
gebired hun milifaiiren dienstpHcht ha1dden uitgeoden1a, 
milicia:nen he1blben daarom gieen stemr·ec:ht, beroeps
mil'ita1ir1èn 'daanen1tegen wel. Ve11der volgen nog enkele 
bérri,er1klfa11gen nopens het stemreaht van de minrder
j arigen en ontvoogiden, en vari dé géfüiwde vrouw. 
Wat dez,e la.a t1ste betrieflt, wend er bepaald dra t aJs 
haar woning zal giel1den, de wooniplaatis van dein ma,:r1, 
tenzij er eene gerechterlijke -soheiding werd uitge
spmkien of da·t de eohtgenoote een bestendige ver
brliJfplaats haid, y;erncheiiden vian haar man. 

Veroordeel.den met ontzetting va111 burigerrechten 
hebben gem s1t,eim11eciht, tenzij eene veroorideeJ.ing 
uitgesproken wierd w1egens politieike mi,sdrijven. 

Uit hum recht onz·ette per.sonen of opg1esloten krank
zirnni-g1en hebben evenimin stenueoht. 

De stemming moet pensoonlijk g1ebeur.ern, en hier 
moet aängiestiiipf woriden .dat. voor wat betreft de 
volksstemming -in Schleswig, daar de vertegen~oor
dvging toeg1elaten wiend. 

J.Je V1ol1k1enrbo1ndsoommissie heefü bov,endien nog 
talrijkie besHsisdngen getmffen nopeins de inideelirtg 
van de gebiieden en het opnemen der st•emmen en ook 
wat betreft het inct:i.enen va1n lij st1en. ' 

Dit zijn enfoel1e aàmduidingen nopens de volks
stemming in het Saargebi:ed. · Hoezeer ook deze stem
ming oindenheviig kan zijn aan beïnvloeidi1ng of dwang, 
toch moet haar bestaan alleen reeds, bewondering 
afidwing·en en wa1arid1eering voor het werk van den 
Volkenbond. Het i·s de logi.sohe doorvoering van het 
prindep van het z.elfüesch'ikkingsreoht der volker·en 
en . het ware ten z,eerste te wenschen drat de inwoners 
van het Saargebied zfoh waardig zouden toonen van 
het reclht dat hun toebedeeld wend. 

BALIELEVEN 

VLAAMSCHE CONFERENTIE VAN DE 
BALIE TE ANTWERPEN 
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De. Vliaamsche Conferentie van de iBaUe te Antw.erpen, 
hield hare -eerste gewone vergadef.i.ng op Vri1dag 5 Ocfo
:ber in de bovenzaal 1van den «Qu-eHin». Eerste doel van 
de1ze bije.enkomst was de aans.t·eUing van het op het einde 
1van ·het vm.iig jaa1r v·er:koazen bestuur. 

De ·vergadering werd geopend door den 1Voorzitter van 
1het oude :bestuur: Mter Emiel WHcfliers, die ·naast zich 
had de beide ondervüorûtters Mters Franck ·en Herman De 
jion;gh en de schr,ij1ver.s-s-chaföewaarders Mters Ignace 
Van den IBrande en Herman Jacob. 

Eerste .piunt d·er dagior·de 1waren ·een ,paar mededeelingen 
voorgedragen door Mter ;Van den iBrnnde. IDe leden verna
men dat Mln:istens .HO'vesse, 'Van Isacker en Van Zeeland 
de 1goede 1ontvangst v.an het :laatste manifest der Confe-· 
rent,ie betr·e1ffende de 1verv.Jaams·ching van het Gerncht 
hadden .gemeld. 

!Vervolgens ·gaf Mter Van den Brande, verslag over het
geen. de !Conferentie gedurende het v-orige jaar deed en ... 
niet deed (:ontworpen boottocht naar de Zeeuwsche 
wateren). Mter ]awb hr.acht ive.rslag 1ttit over den 1budge
tafr.en t·oestand. 

V'°'orzitter Wildi.ers sprak daarop zijn .laatste 1pres.iden
.tieelen sipeach, ·een waren oproep tot beradenheid, fierheid 
en V.laamsche integriteit, en ver.z.acht dan het nieuw.e 
bestuur de leiding over te nemen. 

Dit .nieuwe best.uur !bestaat uit iMters Stockmans, voor
zitter, Ignace 1Van den ;Brande, ondervoorzitter, Herman 
]awb en Frans WH:diers, schrijwers~penningmeester.s. 

iDe ni1euwe voorzi.Her hield een beToften-izware .oipenings
speach : !De Vlaaimsche Conferentie in dit .crisisjaar niet 
alleen .ap haar hoog 'P'ei1l houden, maar dit ,peil opv1oeren, 
is ·de taa1k die de voorzitter aan zich zelf en aan zijn 
bestuur 01ple1gde. Het middelpunt van het streven ma.est 
oo.k. dit jaar blij•ven de integrale verneder.Jandsching van 
het rechts.leiv1en in V.Jaander.en. 

Laatiste ipunt :de-r gev1uldie dag.orde wa1s · een spreekbeurt 
gehouden door 1Mter Brans. Eien der j.onger.en, die hunne 
lbelangsteLling .ni•et beperken tot het .ziuiver juridische, 
sprak !Mter IBrians over «Historie. en Mythe». Onderwerp 
dat hi1j .brandend actuee.t .wist 1v•o101r te stellen. Hij toonde 
ons den s.triijd die de waarnc:htige hisotoriaus, man van de 
exacte en wetenschappeHjke nav1p11s·ching v.an het •verleden, 
'V•oert teg1en den modernen «lmythio:loo,g». Voor dien mytho
lro'Üg is de .geschiedenis enkel eeh imidde.J, is .zij de materie 
waarmede hij. 1werikt, die hij ;kneè.d tot een b'ee·ld van zijne 
fantas,ie ten diens·te van zijn doel, de p'Üfüie'ke doelmatiig
heid. Vofü den historicus is de ;geschioedenis het d1oel, 
Vüor den mytholoog-pol.i.ticus is ze enkel het middel 
S.pre'ker .sitiueeride deze uiteenzetting in ·het moderne poli
tieke gebeuren; den stfii1jd .rond de figuur van den Zw.ij
g•er, de .ideeën . 1van HiHer "en van Mussolini. 

De ver.gadering werd na deiz·e interessante vüordrac.ht 
ges-roten, nadat den door het 'best1uur vast,gestelden dag 
der plecht1ge Openings1zi.tt.ing w.as ,goedgekewrd geworden. 

Een v·eerügfal ;leden .hadden ·de rv•erga'dering 1bijg·ewo;0nd. 

H. J. 

JAAJRVERSLAG DBR VLAAMSCHE CONFERENTIE 
1933-1934 

Algemeene opmerkingen : 

rEen vensla.g uitibre-ngen ov·er de wer,klz.aamheden dier 
Oonferentie gedur.ende •e.en .rnchter,Jijk jaar is nooit een 
zeer aangenaime taak. iDit jaar .ecMer iB die plicht dubbel 
zW:aar ·v·oior den verslaggever, .niet omdat .het aan .feiten 
of :gebeuren ontbreekt, maar wel omdat wij vüor het 
eerst in de ·annàl.e·n dler Confer.entie· moeten aanstippen dat 
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een Bestuur in den .Joop van .het rechterlij'k jaar ontsfag 
nam en door een geheel nieuw Bestuur moest ver.vangen 
worden; 

Dienvol.gens moet de secretaris vari het nu uittredend 
Hesbuur almeteens ook de daden van het vor.ig Bestuur 
ter be-oordeeling .aan. de algemeene. vergadering v1oordra
ge·n; 

In die omstandighede·n i1s het dan -ook duidielijk dat het 
jaarverslag 1933 .... 1934 in twee deelen dient ·te worden 
gesplitst; 

1. Voorzitterischap Kiamiel Van der Pla:nken. 
Weiikzaamheden : 

Ter algemeene •vergadering van 22 juni 1933, was ·het 
volgende Hestuur uit de stem:bus .gelwmen : Voonzitter : 
Kamiel Va1n der Planken ; Ondervoorzitters : Jos. Robert 
de Smedt e·n Jos. Strij,k:iers; Secretaris : Frans Daeseleir·e ; 
Penninigsmeester : 1-'rans Matföees.sens. · 

Vanaf de eeirs·te dagen van het .recMerl·i~k jaar vatte het 
nieuw .bestuur de werkzaamhecJ.len aan, z.oodat reeds op 
27 September 1933 de 1eerste gewone vergadering plaats 
greep, waario.p de hestuurs-overdracht geschiedde, na 
goedkeuring van het jaarverslag 1'932-.1933. 

Op 14 Odoiber 1933 had de plechtige openingszitting 
plaats 111 de Ass·isenzaal van ons Gerechtshof. Confrater 
l-{oelens sprak er .o,ver het relatieve van het getiu.igenis. 
De suggestieve titel zij.ner voordracht : «Ik zweer de 
waarheid .te .ze.gïgen ... » had de keur der An~we11psche 
bev·olik<ing naar het gerecht ,gelokt, en :zijn wefäpre.kende 
manier van voo11dragen :bezorgd;e .hem een welverdiend 
succes. 

Des avonds had het jaarHjksc.h :banket plaats in de 
zalen [)e Ho.eek, alwaar ·een honderdtal leden .gen·oten ·van 
de r.ij.ke tafel, de fijngeslepen gelegenhei'dstoespraken, en 
de spHsvondige revue; 

Op Woensdag, 25 Octo'ber, volgde eene ,gewone verga
dering gehee,l rn ;beslag genomen door Meester 1René Vic
tor, die ·een belangiwekikende uiteenzetting gaf over den 
stnjd om de v·ervlaamsching :van het Gere-cht in .het ver
leden; 

Op Maandag, 1,1 December, waren 1wij in gezeJ.lig.en 
krin,g .bijeen in den stamzetel van een onzer gekende 
sportdwbs, om er te Iuister·en naar Meester Vaast Craen, · 
die ,zijn indrukken meuedeelde opgedaan tijdens zijn ver
blijof .in Noord~Amerikia. ·Verder werd te .dier vergadering, 
na een vinnige 'bes:prnking beslist tot aansliu-iting bij de 
Vereeni.ging t1ot bev1ordering der u·eisc·haafdie Nederland
sche omgang·staal. 

Op Zaterdag, 16 December, w.erd het .Muz1eum der 
rechterlijke poJiotie bezocht onder de k.undige le'idin,g van 
den heer Celis ; 

Na een kort Nieuw.jaars-verlof werd de Conferentie op 
Donder.dag, 118 Janu.ari 1934, opni·euw in gewone vergade
ring bijee.ngeroeipen. Mr j. Vatvekens gaf er eene korte 
düch degelijke voordracht, av1er het juridis<Ch.e vraagstuk 
betreffende het i·n heschuldiging stellen van ministers, 
waarna de ver.gadering no.g lang en gezefüg :besprekingen 
bleef v1oeren over al wat er door de aanwezigen aan de 
dagorde werd g·ebr.acht. 

Nog vóór den Vasten, om de traditie der Conferentie 
le1v,endig te hoIUden, werd Woensdag, 7 Februari 1934 het 
Wm.stenfeest gehouden. De deelnemers waren weliswaar 
talrij,k, doch d;é a~we1zig1heid van den 1Voor.zitteir, en het 
feit dat de pogingen tot voordragen eener «•sta,gisten 
revue» weinig geslaagd mochten :heeten, waren mis
schien de oorzaak dat wij niet tot de gewone en ver
wachte ,g1etzeUig,e stemming konden komen. 

Rond die vergadering van 26 Februari 1934. 

De striojd om de vervJaamsching van het Gerecht was 
ondertuss·chen in, en ook buiten 1het Parlement zeer leven
dig geiworden, en het !Bestuur wilde dat de Conferentie 
met volle kennis van zaken .zou lwnnen tuss·chenkomen ter 

opheldering van rzeker•e standpunten desaangaande. Er 
w'erd dan ook beslist een algemeene ver.g.adering te beleg
gen waarop de confraters Hectm iLeibon, Hendr.ik Borgi
non en Leo Delwaide, tevens allen parlementsleden, de tek
sten van .het gewijzigde wetsontw,erp zouden ontleden. 

,Deze vergadering werd lt'iijeengernepen voor Maandag, 
26 ,f•e!bruar.i 1934. Zeker·e per·s, ·en sommi,ge Vlaamsch
vijandige confraters ver1wekten heel wat kabaal wanneer 
zij kennis kregen van het ;voornemen der Conferentie, een 
algeimeen vergader·ing te beleg,gen gewidd aan het streven 
dat sinds de stkhting der Conferentie aan 't .ha!ît.e li.gt 
van_ alle leden. Tengev·olge ·van een misverstand in de 
Gc;jrnot van het IBestuur werd, naar aanleiding van dit 
k~baal, ue ver.gadering af gelast. 

, Een deel der leden was over . deze a;flasting erg miiSte
vreden en v·erwcht het bestuur :zijn beslissing op een 
algemee.ne v1ergadiering te re·chtvardigen. 

B~stuursverkiezingen van 2 iMaart 1934. 

'~{Aan dien wensch we11d tegemoet gek.omen en deze ver
,gqder.ing gin.g door op Vir.ijdag, 2 Maart. Het is onnood'ig 
,hi·~r een omstandig v•e11haal te geven van het woeJi.g 
gebeuren dezer bijeenkomst. Enkel ·weze hier aangestipt 
dat de vergadering ,geen vreqe nam met de uitleg.ging.en 
namens het Bestuuir ge,geven door . den Vi0orzitter, en e·en 
motie van atk1eming aannam. . Dat dientengevülg·e het. 
Bestuur ontsJ.ag nam en er onmiddellijk werd over.gegaan 
tot de v1erki.e1zi.ngen van een nieuw bestu.ur. 

B~estuur · Meiester Emiiel Wlidiers. 

'De verkiezingen brac.hten het .vol1g·ende bestuur aan het 
bewind : V 0011zitter : Mr Emie:l · Wildiers ! Onder-voorzit- · 
ters : .Mors jtUlies Franck en Herman De jong.h, beiden 01ud
vci'or·z.itters; .Mr Ignace Van den Bra·ride, Secretaris; en Mr 
!Herman Jacob, :P,ennigmeester.-

-Het nieuw aan,gestelde bestuur besliste onmiddellijk de 
afgelaste v·ergader·ing te doen doorgaan op Maandag, 19 
Maart. De drie reeds aangedtüdde sprekers behandelden 
de wijzigingen toeigeior.acht aan. den tekst van het wets
O'ntwerip, ibetretende het gebrmk çier talen in het gerecht. 

Na lange besprekingen werd ee:ne motie aangenomen, 
te zenden aan de leden van het· !Parlement hun verzoe
kende temg te .Immen op de gewij1z.igde tekste:n. 

'Op Witten Donderdag, rkhtte -- _ Conferentie een uit
stàp in naar Ginneken en iBreda. De tuchtschool van Ginne:.. 
ken werd 1oezocht, en wij :weriden daarna welwillend· ont
vangen üp het geschiedkundig kasteel váü Breda. Het 
aandenKen van dezen welgebukten uitstap 'blijft stenig in 
het ·geheugen van al on:ze leden bewaard. 

Op 19 April kw.am Mr 0. van Keslbeec'k, Staf.houder der 
Balie van Mec."elen, s·pré.ken .i•n de Assisenzaal, en .gaf er 
een overzicht zi1jner rijke Assisen-indrukken. 

1Een gewone vergadering werd belegd o:p Vrijdag, 27 
April : Meester Houlbe.n, g.af er een ,geleerde uiteenzetting 
over -de hetrekkelijkoe daden van ,kioophandel, terwijl ander
z·ijds kapitein Meulemeester .ons 1zeer bereidwinig een uit
Jieg kwaim verschaffen over .het kana.Jennet in de provincie 
Antwerpen, en ·de voo11zî,ene uitbreiding~n van dien vervoer-
we~ -

IWij brachten op 9 Mei een bezo-ék aan het aloude hof 
van Lier·e, dat ons in de ,geschiedenis der stad Antwerpen 
reeds .bekend was, 1maar 1waanvan de geheimen en beval
ligheden ons door den -geleerden IPater Peeters werden diets 
gemaakt. IHet was nochtans voor eenieder een verra.ssing 
wanneer wij aldaar binnengeleid werden in het muz·eum 
1geJwij.d aan de geschiedenis van Antwe11pen en van de 
Schelde .. 

Een gewone vergaderi1ng werd op 1 juni bijeengeroe
p.e·n om Mr Siegfried Oeyen te hooren spreken over «de 
verant.woordelijkheid in geval van foutieve onthouding o.f 
van v.erz.uim». T 0er :z,eLfder ver.gadering kwam ook Mr 
Hendrik Marck aan het. woord, ten einde de Co11'ferentie 
1bekend te maken met de laatste voorvallen in den schoot 

,-
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der Kamer·commissie, belast met het herzfon der teksten 
betreffende het ontwerp op :het gebru1k der talen in het 
gerecht. 

Een uitstap naar Mol ·en Poste! werd no,g ingericht op 
Zaterdag 9 Juni; het R1ijks-opv·oed;ingsgesticht te Mol, ,de 
Norbertijner Abdij van Poste.!, en den boom,gaard ·van 
Mevrouw Lambregihts te Vorst werden met belangstelÜ:ng 
berzocht. 1 

. Het rnchteirHjk jaar' liep stHaan ten einde en zoo werd 
een laat.st·e ·vergadering heleg.d op 29 J1uni. Confrater Frans 
W.ittemans; v'ergastte üns met een vomdracht over h:eriïn
ner.ing.en opgedaan als venzaimelaar van oude juridi1s·che 
doc'umenten. · 

Een mot.ie w.erd aangenomen, :betreffende het gebruik 
der talen in .het Gerecht, en door het 'Bestuur verzonden 
aan alle Parlements·redien en ook aan de Pers medege
deeld. 

Na aller.J.e.i r.egeHn,gen van innerlijk.en aard, werd er 
overgegaan tot de venkiezing van :het Bestuur voor het 
jaar 1934/35. Deze verkiezing gaf als uitslag: Voorzit.ter: 
Mr John Stockmaons; Ondervoorzitter: Mr 1lgnace Va1n den 
Brande; Secrefarissen : Mrs Herman Jacob en Frans Wil
diers. 

Als feestr.edenaar du.idde de vergadering Mr Hendr.ik 
Marc·k aan. 

Ten slotte w.er.d het Hestuur en meer bijzonder Mr Jules 
Frnnck, Ondervoorzitter, gelast met de inrichting eener 
vacantiiereis. 

;Deze laatste voorgenomen reis kon echter tengevolge van 
allerlei omstandigheden niet doorgaan, zoodat on:.oe leden 
dit gebruikelijk 1vacantiegenoegen moesten missen. 

Slotbeschouwingen : 

Zooals .w,ï1j bij den aanvang van dit v·erslag aanstipten, 
hebben de twee besturen die .eilk voor een deel van het jaar 
het beleid in handen hadde·n, veel bedfi.j1vig:heid aan den 
da1g gelegd. 'Heel dit Bestuursjaar hee.ft stellig in het tee
ken gestaan van den strijd om de vervlaamsching van het 
Uerecht, en op een g·egeven oogènlbli'k .lwnden wij zelfä 
vermoeden dat wij het einddoel naJb.i:j :waren. 

De Conf.erentoie had naar aanleiding .der Hestu1urswisse
ling in het voorjaar 1934, aan sterke en hardnekkige aan
vaHen te weerstaan. Doch ·het is nu eens en ·voorgoed 
bewezen dat het ongedaan werk is te trachten de daden 
en handelin,gen onzer geliefde Coniierentioe van buiten uit 
te beï-nvloeden of te trachten ze met bedre.i1gi1nigen te lei
den. fo den schoot der ConferenNe zullen onze leden zelf, 
vrij, doch doelbewust, de houding vastste.J.len die het past 
aan te nemen. 

Eindelijk mngen wij nog vaststellen dat de Confernntie 
door hare aa•nslu:iting bij de V•ereeniging V100r beschaafde 
omgangstaal, en de medewerking die z·ij er aan verleend 
heeft, ook 'buioten ·de 1Balie haren invloed rheeft laten gel
den. 

Gedurende het afgelooipen jaar ontv,ielen ons twee oud
voorzitters: Mr Albert Billen en 1Mr Hubert Mi.chi eisen. 
Beider ver.scheiden werd in onze Conferentie diep betreurd, 
en hun 1gedachtenis .zal bij onze leden g·edurende ·lange 
jaren bewaar:d hliij1ven. 

Wij vrag,en dat de vergadedng de 1werk·ing gedurend·e 
het jaar 1933-'34 ,z,oude .goedkeuren. 

Ant.w.erpen, 27 September 1934. 
IDe Secretaris 

lgn. Van den Brande. 

VLAAMSCHE CONF.ERENTIE iDBR BALIE 
VAN ANTWERPEN 

De plechtige openingszitting voor het ni.euw rechterlijk 
jaar za.l plaats ·hebben op Zaterdag, 20 dezer, om 3 uur 
's namiddags stipt in de grnote Assisen.zaal van het Ge
rechtihof te Antwerpen. 

De openingsrede zal gehouden worden ·door Mter ·Hen
dri.'.~ Marck, die al·s o.nderwerp koos :, 

« Afschafüng of hervorm~ng vain hel parlementair 
r.egeeringsstelsel ». 

JONGE BALIE VAN KORTRIJK 

We vernemen zooeven dat de jonge Balie van Kortrijk 
·hare werkzaamheden van het rechterlijk jaar zal aanvan
gen met een plechtige openings•z,itting die ml plaats heb
ben op Woensdag, 17 October aanstaande, t.e,n 17 uur 
·stipt, in de zaal der Bibliotheek van ihet Gerechts1hof. 

Mter P. E. Beed~man zal de feestrede houden, be.tit·eld : 
« Naar ·eein Orgainiseihe Opbouw van .Bkoo001ie ,en Staat ». 

RECHTERLIJK LEVEN 

RECHTERLIJKE ORDE 

Biij koninklijke besluifon van 3 October 1934 : 
,J.s, o.p hun v.erzoek, onts·lag verleend : 

,Aan den 1heer Engels (L.--A.-J.-iM.), uit zijn ambt van 
plaatsvervangend ·rechtoer in het vrede,geredlt van het kan
t•on Capryc'ke; 

Aan den heer Rosseneu (A.-V.~J.-E), 1uit zijn am'bt van 
deurwaarder bij de rechtbank .van eer.sten aanleg te 
11:3rug,ge; 

Zijn benoemd: : 
T·ot plaatsvervangend recht.er : 

In de rechtibank v1an eersten aanleg te Bergen : 
De heer !Patty (1'Af ..... Q.), advocaat t,e Bergen, t·er vervan

ging v·an den heer Mi1sonne, die tot een ander ambt is 
be.roepen; 

De heer Har:nai.de (IR.), advocaat te Berge·n ter vervan
gi1ng van whjlen den heer Ber,g.eret; 

In het vredegerecht van he•t 1 e kanton Mechelen, de 
heer Smets (1].-IM.-IL.), advocaat t·e MecheJ.en, ter vervan
ging van den Heer 1Van :Melckebeke, die tot ·een ander ambt 
is 'beme.pen; 

Is aangeduid als kind:errechter in de .rechtbank van e·er
sten aanle.g te Hassei.t, gedur.ende een ni1euwen termijn van 
drie jaren, met ingang van 13 Odoher 1934, de heer 
Byv,oet, voonûtter van die rnchtbanik; 

Is de heer !Dupagne (iQ.-1D.-J"1N.), grirff.i.er van het vre
degere·cM van ihet kanton Geldenaken, b.elast met de 
bedienin,g van het vr·edeg·erecht van het kanton Perwez. 

NOTARIAAT 

Bi1 konin~li1ke besluiten van 3 Octoiber 1934 : 
Is aan den he1er Ci:eters, (1A.~P.), o:p zijn ver.zoek, ont

slag · verleend uit zijn ambt van notaris ter standplaats 
Vrasene. 

Hij is gemacht1gd t·ot het voeren van d:en eeretitel van 
rz:ijn ambt ; 

.J.s tot notaris ter standplaats Vrasene benoemd, de heer 
Puy.Jaert (1L.-1f . ...;M.), candidaat-notaris te INieuwkerken
Waas, ter vervanging van den heer Cieters. 

Vlaamsche Juristen 
Abonneert U op het 
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De Vlijt, Nationalestr., 46, Antw. (C. Van Gerwen). 


