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DE WET VAN 24 APRIL 1970 BETREFFENDE DE ARBEIDSOVEREENKOMST 

VOOR DIENSTBODEN 

Sinds lang werd gedacht aan een bijzondere wet 
betreffende een arbeidsovereenkomst voor het huisper
soneel. Een wetsvoorstel dienaangaande werd neergelegd 
in 1922 en wedeTOm in 1925 door senator Hal.let, door 
l\/fuvrouw Spaak in 1936, door senator Noël in 1938 en 
door Mejuffer Baers in 1939. Dit laatste voorstel werd 
in 1946 opnieuw ingediend en de Regering diende het
zeHde jaar eveneens een wetsontwerp in. Al deze voor
stellen en ontwel.'pen zijn nooit verder geraakt dan in 
de parlementaire commissies. (Voor een uitgebreider 
overziicht zie F. Petitjean - Het statuut van de dienst
boden - Arbeidsblad juli-·augustus 1970) 

Tijdens die parlementaire zittijd 1965-1966 werd onder 
nummer 81/1 opnieuw een wetsvoorstel, ditmaal door de 
Heer Posson z;onder succes ingediend. Het werd tijdens 
de :Mttijd 1968-1969 op 27 mei 1969 terug neel'gelegd. 
Dit laatste wetsvoorstel Posson, dat het vertrekpunt is 
van de huidige wet weDd over gans de liijn geamen
deerd door dre Regering bij dokument van 20 juni 1969 
(stuk 369/2). Het volledig .geamendeerd wetsvoorstel door 
de Regering dat eigenlijk een nieuw wetsontwerp gewor
den is, vormt werkelijk de basis van de huidige bijzon
dere wet betreffende het huispersoneel. 

De Nationale Arbeidsraad had op 22 april 1965 een 
advies nr. 214 betreffende het probleem van de arbeids
overeenkomst voor dienstboden uitgeb11acht. V.om: zijn 
advies had de raad het eerste wetsvoorstel Posson als 
basis 1genomen en had hieraan enfoele wijz1gdngen naar 
viorm en inhoud voorgesteld. Het wetsontwerp vian de 
Regering he1eft ook enkele suggesties die in het advies 
van N.A.R. gemaakt we11den overgenomen. 

De ver,antwoording van de artikelen in de amende
menten van de Regering die, zoals ik zegde eigenlijk een 
volledig nieuw wetsontwerp vormen, is niet veel meer 
dan een herhaling van de tekst van het artikel als zodanig. 

Uit het verslag van de K:amercommiss·ie van 20 novem
ber 1969 (stuk 396 n° 3) kunnen wij ook zeer weinig leren. 
Alleen stellen wij vast dat het wetsontwerp van de Rege
ring met eenparigheid vian stemmen in de commissie 
aangenomen werd. De bespreking in de Kamer op don
derdag 29 november 1969 beslaat zeven en half bladzijden 
voor gans het ontwerp, nederlandse en franstalige tekst 

vian wetsontwerp inbegrepen en het ontwerp werd dezelfde 
dag •aangenomen met 173 stemmen op de 17 4 leden die aan 
de stemming deelnamen. Het éne lid dat zich onthield had 
a:figesproken met een lid dat afwezig was. 

Het verslag van de Senaatscommissie v·an 19 maarit 1970 
stuk 278 beslaat een kleine acht bladzijden nederlands- en 
franstalige tekst van wetsontwerp in begrepen en ook 
hieruit kunnen wij zeer weinig leren •aangaande de 
interpretatie van de wet. 

In de commissie we11den al de ·aTtikels met .grote meer
der heid goedgekeurd. Twee leden onthielden zich telkens 
of stemden tegen. 

Gans de bespreking in de Senaat op 15 april 1970 beslaat 
een goede zes ibladzijden en 's anderendaags 16 april in de 
namiddagzitting van de Senaat we11d het wetsotwerp goed
gekeurd met 115 stemmen op 136 aanwezige leden ; 21 
senatoren, namelijk de liberale groep van de Senaat iheb
ben tegengest€md. 

De P.V.V. groep heeft zijn negatieve stemming hoofd
Liakelijk g.emotiv1eerd op grond dat de groep gekant is 
tegen 1afaonderlijke wetgevingen voor ·allerlei soorten van 
beroepen, in pl1aiats van in de algemene . wetgeving op de 
ai beidsovereenk.Jomsten biz;ondere regelen in rte lassen die 
specifiek toepasselijk ZiÏjn voor het dienstpersoneel. Een 
andere reden is ook de moeilijkheden die voorzien worden 
voo.r .de toepassing v•an de maatschappelijke zekerheid op 
het dienstpersoneel. 

Dit alLes om .aan te tonen dat wanneer r·eeds v·an dn 
1922 wetsvoorstellen betreffende het huispersoneel gedaan 
werden doch ddie altijd in de lade bleVlen liggen, het wets
ontwerp van 20 juni 1969 van de regering werkelijk door 
het parlement gevlogen is. 

Het is niet mijn bedoeling de wet op de arbeidsOivereen
komsten voor dienstboden hier volledig en artikielgewijze 
te behandelen, maar sommige artikelen ervan te onder
zoeken en enkele problemen die de wet stelt, v·an naderbij 
te behandelen. 

De lezier oordele zelf of het parlement niet beter :had 
gedaan aian het wetsontwerp wat meer aandacht te be
steden. 

* * * 
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Begripsbepaling van dienstboden en 
arbeidsovereenkomst voor dienstboden. 

Toepassingsgebüed van de wet. 

Toestand vóór de wet van 24 april 1970 

Verscheidene wetten zijn reeds van toepassing gemaakt 
op de zogenaamde dÏ!ensthoden. Het is het geval ten eerste 
met de wet van 1 juli 1963 betreffende de vergoeding voor 
sociale promotie ; de wet van 12 april 1965 betreffende de 
bescherming van het :loon ; de wet van 25 februari 194 7 op 
de feestdagen en het koninklijk besluit nr. 40 van 24 
oktober 1947 op de virouwenarbeid. 

In ,geen rvan deze wetten vindt men een definitie van 
het ibegdp dienstbode. !ieder van deze wetten wordt van 
toepassing vieTklaard op de werknemers in het algemeen en 
elke wet voegt er 1aan toe dat met werknemers gelijkgesteld 
worden de personen die anders dan krachtens een arbeids
overeenkomst arbeid verrichten onder het geza.g van een 
ander persoon. Hiermede worden onder meer de dienst
boden bedoeld. 

De wet van 9 juli 1926 op de werkrechtersraden bepaal
de ook reeds in artikel 3 n ° 11 dat de wet van toepassing is 
op de werklieden en dat met weirk1ieden gelijkgesteld wor
den « de dienstboden en 1ander huispersoneel in dienst v·an 
de persoon v·an de werkgever of van zijn 1gezd.n ». 

Bijgevolg werden de dienstboden beschouwd «anders 
dan krachtens een arbeidsovereenkomst » ·arbeid te ver
richten voor een andter persoon maar werden zij gelijkge
steld met de ,gewone werknemers d.w.z. zij die dom· een 
arbei:dsovereenkomst verbonden zijn, of nog de werkne
mers die arbeiden onder leiding, ,gezag en toezfoht van 
een werkgever. 

De gecoördineerde wetten op de kinderbijslag voor 
werknemers maken in axtikel 13 en 86 ten eersrte een 
duidelijk oill!derscheid tussen dienstboden ·en werkvrouwen 
zonder nochtans één v,an beide nader te bepalen. Het 
artikel maakt daarbij een onderscheid tussen de dienst
boden die bestendig bij hun werkgever roost en inwoon 
genieten en de andere. 

Op igrond van het basisartikel 59 van de kinderbijslag 
voor werlmemers moeten zowel de werkvrouwen als de 
di,enstboden in elk geval gewoonlijk 4 uur per dag werk 
presteren om ·recht op kinderbijslag te hebben. 

Anderzijds huldigt de wetgeving op de kinderbijslag in 
art. 7 het vermoeden dat er .geen dienstcontrakt bestaat 
tussen :familieleden en aanverwanten tot de derde ·graad 
inbegrepen. 

Het K.B. van 28 november 1969 igewijzigd bij K.B. van 
15' juni 1970 getroffen in uiwoering vian de wet van 27 juni 
1969 waarbij de weit van 28 december 1944 op de S'ociale 
zekerheid herzien wordt, bepaalt :in artikel 5 dat de toe
passing VJan de wet tot somnügie stelsels van de sociale 
zekerheid, namelijk de verzekering geneeskundige zorgen, 
het rust- en overlevingspensioen en het jaarlijks verlof, 
beperkt wordt vioor de arbeiders die een arbeidsovereen
komst voor dienstboden hebben «waarbij zij in hoofd~aak 
huishoudelijke handarbeid verrichten in verband met de 
hulishouding v.an de werkgever of van zijn gezin ». 

Artikel 16 VJan hetzelfde K.B. V!Qegt hieraan toe dat de 
wet nitet toepasselijk is op werknemers die gewoonlijk niet 
meer dan twee uren per dag arbeiden. En ·artikel 18 voor
ziet daarbij dat de wet niet toepasseHjk is op de dienstbo
den die geen kost en inwoon .genieten bij de werkgever, 
wanneer zij geen vier uur peT daig hij dez,e'1fde werkgever 
arbeiden noch 24 uren per week bij dezelfde of bij ver
scheidene werkgevers tewerkgesteld zijn. 

Het K.B. n° 50 van 24 oktober 1967 betreffende ihet rust-

en overlevingspensioen voor werknemers bepaalt in artikel 
één dat de wet van toepassing is op al de arbeiders voor 
wd:e de weit op de soci-ale zekerheid van toepassing is. 

Het K.B. van 21 december 1967 betreffende het .algemeen 
reglement op het pensi:oen van de iloontrekkende arbeiders 
getroffen m uitvoering vian het K.B. nr. 50 van 24 oktober 
1967 bepaalt tin artikel 2 dat « het niet inwonend 
huispersoeel dat in totaal .geen 24 uur prestaties levert per 
week in di:enst V'an éénzelfde iof van meieridere werkgevers 
en wiens prestatie geen 4 uur par dag bij éénzelfde werk
gever bed:!'aagt, niet onderworpen zijn aan de wetgeving 
op het pensioen van de loontrekkende arbeiders». 

Biet artikel voegt er aan toe dat het venichten van huis
houdelijke arbeid bij bloed- of a:anve.rwanten tot de derde 
graad inbegrepen vermoied wocdt geen ,aanleiding te 1geven 
tot een dienstverhuringskontrakt. 

De wet van 9 augustus 1963 op de organis,atie van de 
ziekteverzekering gewijzigd hij de wet van 27 juni 1969 
bepaalt in. 1artikel 22 eenvoudig dat de wet bij koninklijk 
besluit ook van toepassing kan 1gemaakt worden op de 
dienstboden voor dewelke het koninklijk besluit n° 50 van 
24 1oktober 1967 betreffende het .rust- en overlevmgs
P'ensioen voor werkneme:rs toepasselijk iis. 

Zoals wij gezien hebben is de wet op de ziek.teverzeke
ring, doch 1a:J.ileen h.et stelsel van de geneeskundi1ge vexzor
ging, nochtans v,an toepassing gemaakt op de sommige 
dienstboden bij het K.B. vn 28 november 1969 genomen in 
uitvoering van de wet van 27 juni 1969 betreffende de 
soc.Jale zekerheid. 

Het K.iB. van 20 september 1945 maakt bij 1artikel 1 de 
wetten betreffende de vergoeding der schade voortsp::rui
tende uit arbeidsongevallen toepasselijk op «dienstboden, 
huisp1eirsoneel en loontrekkende meiden en knechten». 

Begripsbepaling in de wet van 24 april 1970 

Tot nog toe was het begrip d.d!ensitbode en arbeidsover
eenkomst voor dienstboden juridisch niet of slechts zeer 
v·aag omschreven. Maar iedereen wist wat bedoeld werd 
met het woord dienstbode in de betekenis van meid en 
knecht en ieder1e1en wist wat ,een werkvrouw is en iedereen 
maakte het onderscheid tussen beide. 

De wet van 24 april 1970 op de arbeidsovereenkomst 
voor dienstboden 1geeft in artikel één de volgende_ bepaling 
van hert begrip dienstbode en arbeidsovereenkomst voor 
dienstboden : « de 1arbeidsovereenk.omst voor dienstboden 
is de ov1eireenkomst waarbij een werknemer, de dienstbode 
zich verbindt tegen Loon en onder gezag, 1leiding en toe
zicht v,an ,een weTkgever, in hoofdzaak huishoudelijke han
denarbeid te verrichten in verband met de huishouding 
V'an de werkgever ·of v1an zijn gezin». 

Dez·elfde bepal:ing vinden wij wel terng in het K.B. van 
3 maart 1965 waarbij de wet van 6 juli 1964 betreffende de 
zondagrust V'an toepassing gemaakt wovdt op de dienst
boden. Miaar · dezJe bepaling wexd tot nog toe niet nader 
omschTeven of uitgelegd. 

In het verslag van de Kamer, stuk 396 n ° 3 vian 20 no
vember 1969, blz. 5 wordt nader bepaald dat de overeen
komst de kontrakterende partijen veribindt tot een presta
tie die bestaat uit de betaling door de werkgevex van een 
bezoldiging hetzij uitsluitend in ·geld, of in geld en in 
natur.a zonder dat zij uits1luitend in natura mag zijn en 
het uitvoeren door de dienstbode v1an een werk dat in 
hoofdzaak handenarbeid is. Dit werk, .gaat het verslag ver
der, moet bovendien a:ls zodanig door de arbeider recht
streeks en hoofdzakelijk ten laste van de werkgever of 
vian zijn gezin en niet van een nijverheids-, handels- of 
landbouwonderneming worden uitgevoerd. 

In de senaatsconunissie werd a:an de Minister van te-
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werkstelling de vraaig :gesteld nadere uirtleg rte geven no
pens de schoonmaaksters die slechts één of twee dagen 
per week prestaties leveren. De Minister verklaarde dat 
het ontwerp van toepassing is zelfs voor de schoonmaak
sters die slechts een halve dag per week presteren. 

Nog op de vraag of de wet v·an toepassing zou zijn op de 
personen die zrich in ·een huishoudmg u1tsluirtend met de 
verzorging van de kinderen bezighouden 1antwooridde de 
Min:ister eveneens beviestigend. (Senaatsverslag vian 19 
maart 1970 n° 278, blz. 3 ·en 4). 

Toepassingsgebied van de wet 

Het staat dus viast dat de wet op de arbeidsovereenkomst 
v:oor dienstboden toepasselijk is op de personen die vroe
ger in de dagelijkse omgang meid en knecht .genoemd . 
we)}den en ook op de werkvrouwen hoe weinig aantal 
uren zij ook werken en dat de wet bv. ook van toepassing 
is op haby-sitters enz. 

Maar uit alles wat voorruigaat dienen nog andere ge
volgtreklcingen te worden gedaan. 

'Tun eiersrte, vermits thans wettelijk vastgesteld is dat de 
dienstboden een iarbeidsorvereenkomst hebben en dez·e zelfs 
in •een bijzondere wet gereglementeerd wordrt, is de be
palring in de verscheidene wetten die wij opgesomd hebben 
en waar de arbeidsverhoudingen van de dienstboden « ge
lijkgesteild » worden met de gewone arbeidsovereenkomst, 
van geen waarde meer en is zij, ten minste wat de dienst
bod'en betreft, ronder betekenis. Deze wetten zijn op de 
dienstboden ronder meer vian toepassing en een gelijk
stelling is niet meer nodig. 

Ten tweede, ·alhoewel het allemaal z.eer ingewikkeld, 
verward en met onmogelijke verwijzingen van de ene 
artikels naar de •andere en van de ene wet naar de andere 
uitgedrukt is, komt het er praktisch op neer dat het kin
derbijslagstelsel, het stelsel van ziekte, invaliditeit, afdeling 
geneeskU111dige verzo:riging, het pensiioenstelsel en de rege
liing voor het j.aarlijks verlof in principe 'V'an toepassing 
zijn op de dienstboden d.w.z. inwonend en niet inwonend 
huispersoneel 1en werkvrouwen, maar dat het niet inwo
nend huispersoneel en werkv.rouwen V1an deze stelsels van · 
de sociale zekerheid niet .genieten mdien zij geen vier 
uren per dag bij dezelfde wm"kgever arbeiden noch 24 uren 
per week bij dezel.Me of verscheidene werklgevm"s tewerk
gesteld zijn. 

Alleen de wet op de iarbeids'Ongevallen méllald him-op 
een uitzondering. De wet is ·algemeen van toepassing en 
bijgevolg ook toepasselijk bv. op werkvrouwen die slechts 
een half uur of minider per dag of zelfs niet dagelijks 
zouden presteren. 

Ten derde, de wet V1an 24 iapril 1970 betreffende de ar
beidsovereenkomst voor dienstboden is algemeen opgiwat 
en stelt geen vermoeden in dat het verrichten van huis
houdelijke arbeid bij bloed- of aanverwanten tot een 
zekere ,~aad, de derde graad gewoonlijk, geen ·arbeids
overeekomst is. Wanneer hv. een jongere broer of zuster 
een paar uren zijn of haar neefjes komt oppassen omdat 
vader en moeder, zijn of ihaar oudere broer en schoon
zuster, een 1avondje uit zijn, stelt zich de vraag of men niet 
met een arbeidsov·ereenkomst V1oor dienstboden te doen 
heeft. Het is immers mogelijk. Het niet instellen van dit 
vermoeden is voorzeker een leemte in de wet. 

Het vermO'eden is wel ingesteld voor het kinderbijslag
stelsel, het pensioenstelsel en de ziekte-invaliditeit, zodat 
b1oed- of 1aanverwanten tot de derde .griaad v1an een werk
gever die een m.'bei:dsovereenkomst 'V'oor dienstboden met 
deze laatste voorwenden van deze stelsels van de sociale 
zekerheid toch niet kunnen genieten tezij zij, voor zovee•l 
de •respectieve wetgeving het toelaat, het tegenbewijs vian 

dit vermoeden leveren. 

De vorm van de overeenkomst 

De arbeidsovereenkomst voor dienstboden voor onbe
paalde duur moet niet schriftelijk opgesrtield worden. 

Vermits dn ,artikel 2 bepaald wordt dat de Koning een 
model van geschreven arheidsovereenko'll1St · voor dienst
boden klan •opmaken zou verwarring kunnen ontstaan en 
ziou kunnen verm1!dersteld worden dat de arbeidsovereen
komst voor dienstboden in elk ,gevial schri:fitelijk moet op
.gemaakt worden. Het blijkt nochtans uit de bespreking 
van artikel 2 in de K!ameroommissie (v·erslag 396, n° 3, 
blz. 5) dat de 1arbeidso1wreenkomst voor dienstboden voor 
onbepaalde duur niet schriftelijk moet opgesteld worden. 
Het blijkt ook a contrario uit de bepaling van 1arlikel 5 
waar gezegd wordt dat de arbeidsovereenkomst voor •een 
bepaalde tijd wel :bij geschrift moet •aangegaan worden. 
Het blijkt ook nog uit artike'l 8 waar bepaald wordt dat 
hij 1ontg<'-entenis 'V'an geschrift het getuigenbewijs toege
laten is ongeacht :de waarde van het geschil. 

Ten slotte bepaalt art&el 6 dat wanneer de partijen de 
uitvoering van de arbeidsovm"eenkomst voortzetten na het 
verstrijken van de :termijn ingevial v•an een arbeidsover
eenkomst voor bepaalde tijd, zij geacht worden de ver
bintenis voor een onbepaa!lde tijd te willen vernieuwen. 
Hieruit moet ook afgeleid worden dat de arbeidsovereen
komst voor dienstboden 'Voor onbepaalde tijd niet schTif
telijk moet .aangeg·aan woroen. 

Meteen heb ik reeds gezegd dat de arbeidsovereen
komst voor dienstboden v;oor een bepaalde tijd wel schrif
telijk moet vastgesteld worden. De arbeidsovereenkomst 
voor dienstboden voor een .bepaald werk moet eveneens 
schriftelijk vastgesteld worden. Indien deze ·arbeidoover
een]mms1Jen niet schriftelijk viastgeste1d zijn, worden 
zij wettelijk :beschouwd als •aI"beidsovereenkomsten voor 
onbepaalde tijd (•art. 5). 

Wij hebben gezien dat de wet ook v;an toepassing is op 
de werkvrouwen enz. en bv. op 1baby-sitters die slechts 
één of een paar uren presteren 1of die slechts éénmaal hun 
diiensten verlenen. 

Op grond van deze bepaling moet bij,gev;olg ook in deze 
gevalLen een schTiftelijke arbeidsovereenkomst opge
maakt worden. Wanneer men bv. voor een avondje-uit 
een baby-sitter V)}aagt moet dus een schri:fülelijke overeen
foomsrt opgesteld wovden. Hetzelfde kan ook waar zijn 
wanneer 1een familielid hij ·een of ander gelegenheid een 
handje komt toesteken want de wet is ·algemeen en stelt 
geen viermoeden :in waarbij het verrichten van huishoude
lijke arbeid bij :bloied- of ~anverwanten igeen arbeids
overeenkomst is. 

Men heefü reeds veel pmpaganda gemaakt om de stu
denten als thuiswachter of haby-sitter .1Je gebruiken en 
hen aldus wat z•al?Jgeld te laten verdienen. In deze om
standigheden zal iedereen veel minder .geneigd zijn nog 
iemand en bv. studenten voor een bepaald werkje of een 
bepaalde duur aan 't werk te zetten en dit tot zijn eiigen 
verveling en schade voor de student. 

De wet eenvoudig niet toepassen, ihem ia.Is 1een dode 
letter aanzien ? Maar wanneer men op iemand onhiandel
baars valt en geen sc:hri:fitelijroe O'Vereenkomst opmaakt, 
dan ·klan deze de overeenkomst voor onbeperkte duur in
roepen 1en o.m. onmiddellijk beroep doen op de opziegging 
of opzeggingsvergoeding zoals wij hierna zullen zien. 

De bepaling v•an ·art. 5 stemt eigenlijk oviereen met de 
bepaling van artikel 5 bis v·an de gewone wet op de 
arbeidsoV'ereenkomst. Maar dit aritikel 5 bis V10egt er aan 
toe dat de schriftelijke vasts•telling van de arbeidsover
ee~omst voor een bepaalde tijd of voor een bepaald werk 
niet vereist is in bedtiijfstakken en voor roategoriën van 
werklieden waarvoor die vorm van arbeidsoviereenkomst 
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door het pardttair comité toegestaan is of met het gebruik 
overeenstemt. 

Men had er beter aan ,gedaan deze bepaling van art. 
5 bis van de gewone wet op die arbeidsovereenkomst ook 
over te nemen en 1a1dus aan het paritair comité voor de 
dienstboden toe te laten deze materie te (regelen. Dit pari
tair comité bes1Jaat nog niet, maar de Minister van Te
werksteliling heeft in een bericht in het staatsblad van 
18 november 1970 reeds zijn voornemen ter kennis ge
briacht een pari1iair comité voor de dienstboden op te 
richten. 

De proeftijd en de opzeg tijdens de proeftijd 

Arrtikel 7 van de wet bepaalt diait ondanks ieder tegen
strijdig beding de eerste veertien dagen van de uitvoering 
van de arbeidsovereenkomst als proef.tij tl beschouwd wor
den. Het artik!el voegt eman toe dat tijdens die periode 
elk der partij en de 1arbeidsovereenkomst kan beëindigen 
met ·een opzeggings1termijn van twee dagen diie ingaat de 
dag na de kennisgevüng ervan. 

V:olgens de uitleg van artikel 7 in het wetsontwerp van 
de regering onder viorm van amendementen op het wets
voorstel Posson (Kamer - stuk 396, n° 2 v:an 20 juni 1969, 
blz. 3) blijkt .dat de opzeg niet schriftelijk moert gegeven 
worden. In de verantwoording wordt uitdrukkelijk gezegd 
dat de noodzakelijkheid van 1een ges0hrift om tijdens de 
proeftijd op te zeggen ove:rdreven blijkt, gelet op de bepa
lingen van de wet op de arbeidsovereenkomsten voor 
werklieden waarin geen geschrift verplicht is gesteld voor 
het beëind:i!gen van de overeenkomst tijdens de proeftijd. 

In de senaiatscommdssie stelde een lid de vraag « op 
welke wijze de opzeg moert geschieden indien er ·een con
trakt op proef bestaat ». De Minister antwoordde dat de 
opzeg schriftelijk moet geschieden (senaat, stuk 278 van 
19 maart 1970, hlz. 5). De vraag was ·reeds verkeerd want 
zoals daarjuist gezegd bepaalt het iartikel 7 dat in elk geval 
de eerste veertien dagen ,als proeftijd beschouwd worden. 
Anderzijds is het antwoord van de Minister volledig te
genstrijdig met de uitleg v1an art. 7 in de veriantwoording 
van dit artikeJ in de wetsontwerp vian de regering. Zo
juist heb ik immers ·aangetoond dat uit de verantwoording 
van het 1artikel in dit wetsontwerp duidelijk blijkt dat de 
opzeg tijdens de proeftijd niet schrtiftelijk moet gegeven 
worden. 

In de openbare zitting van de K·amer en van de Senaat 
werd het artikel zonder meer 1aangenomen. 

Wat :is het nu ; moet in geval van opzeg tijdens de proef
tijd, die in elk geval bestaat, deze opzeg al dan niet bij 
geschrifü gegeven worden ? 

Vermits ,in de piarlemen1Jaire handellingen een te:gen
strij dige uitleg gegeven wordt moet een rechtzetting ge
daan worden. In ve11gelijking met de gewone wet op de 
aT1beidsovererenkomst en wegens de eigen ·aard van de 
arbeidsovereenkomst voor dienstboden, is he1t .gewenst dat 
de opzeg niet sch:riftelijk moet geschieden. 

Er zullen zdch reeds eigenaardige gev·allen genoeg voor
doen. 

ArtikJel 7 .is algemeen gesteld. D.w.z. dat de proeftijd 
van veel.ltien dagen ondanks ieder tegenstrijdig beding 
voorzien is zowel voor de overeenkomst voor een bepaalde 
tijd of voor een bepaald werk 1als voor de overeenkomst 
voor onbepaalde tijd, 

De dienstbode aangeworven voor een bepaald werk, bv. 
een haby-sitter, is hijgevo1g 1altijd op proef aangeworven. 
Indien het bepaald werk geen veertien dagen duurt, moet 
toch een opzeg van twee dagen gegeven worden ve:rmits 
de dienstbode nog in zijn proeftijd is ! 

Een familielid, zelfs in de e1erste graad, die een handje 
komt ·toesteken bij een of andere ,gelegenheid kan aange
worven ziijn voor een bepaald WeTk. Hij is alsdan op proef 

en er moet hem een opzeg van twee dagen .gedaan wor
den die slechts mgaat de dag na de kennisgeving ervan ! 

Dit zijn maar een paar vian de ta11oze eigenaardiige situa
ties waarin men thans kan komen te staan. 

Over de gevolgen van de arbeidsongeschiktheid tijdens 
de proeftijd wordt hierna nog gehandeld. 

De inwonende dienstbode en het tweede verblijf of 
buitenverblijf van de werkgever 

Indien de werkgever, aldus artikel 15, zijn gezin vooT
lopig naar een andere plaats overb11engt, d.w.z. naar zijn 
buitenverblijf oif naar zijn tweede verblijf zonder de in
wonende dienstbode mede te nemen, heef,t deze recht voor 
rover hij bij zijn werkgever dn dienst blijft, op zijn loon 
in speciën en daaxbij op de voordelen in natura welke hij 
vóór de overb:renging genoot of op een dagvergoeding 
waarvan de waJarde hiermede overeenstemt. 

Wanneer de inwonende dienstbode de wer~gevier niet 
ver:gezelt naar zdjn tweede verblijf of buitenverblijf moet 
dus de waarde V'an de voordelen in natura geschat wor
den. Voor deze schatting verwijst de toelichting bij artikel 
15 in het verslag van de Kame·r naar de Wet v·an 12 april 
1965 op de bescherming van het loon der werknemers. 
Deze wet bepaalt in artikel 6 dat het deel v'an de vergoe
ding dat in natura voorzien wordt moet geschat worden en 
bij geschriifit aan de werknemer moet :kenbaar gemaakt 
worden op ihet ogenblik van zijn aanwerving. 

De vraag moet hier geste1d würden of het alleen ·voor de 
wijze van berekening van de voordelen in natura is dat 
naar de wet van 12 april 1965 verweZ'en wordt of ook voor 
de vorm waarin deze voordelen moeten v·astgelegd worden, 
namelijk bij een geschrift. Vermits de inwonende dienst
boden per definiitie vomdelen in natura hebben zou in ihet 
laatste 1g1ev·al het praktisch erop neerkomen dat voor de 
inwonende dienstboden altijd een geschrift moet gemaakt 
worden, of dat een geschrift moet gemaakt wo1,cfon telkens 
wanneer de werkgever naar zijn buitenverblijf 1gaat of in 
efä: geval wanneer hij bv. zijn vakantie neemt. 

Een ander probleem. Het gebeurt dat de dienstbode niet 
wenst met de werkgever mee te ga:an naar zijn tweede 
verblijf of zijn buitenverblijf en verkiest naar huis te 
g,aan, gedurende de tijd dat de werkgever bv. zijn verlof 
neemt op zijn buitenverblijf. Wat dan met deze bepaling ? 

In zijn· artikel « Commentaar op de wet vian 24 april 1970 
betreffende de arbeidsovereenkomst voor dienstboden » 
(Arbeidsblad n° 7 - 8 vian 1970, blz. 1053) meent A. Roemen 
dat de niet-inwonende dienstbode ook ·recht heeft op zijn 
loon in speciën of in naturia wanneer de werkgever zijn 
gezin voo11lopig na:ar een 1andere plaats overbrengt, omdat 
de werkgever 1gehouden blijft de dienstboden te doen ar
beiden op de wijze, de tijd en de plaats, zoals krachtens 
art. 12 van de wet tussen beide partijen is overeenge
komen. 

Deze argumentatie is niet overtuigend want de partijen 
zouden zonder in strijd te zijn met 1art. 12 en integendeel 
zich erop steunend, gerust in de overeenkomst kunnen 
voorzien dat de inwonende dienstbode geen werkprestaties 
moet ileveren, volledig vrij is •en geen loon in speciën noch 
in natura ontvangt voor de duur dat de werkgever bv. op 
zijn tweede- of buitenverblijf vertoef.t. 

De wetgever heef.t een zeer duidelijk onders~heid ge
maakt tussen de bepalingen die van toepassing zijn op 
alle dienstboden zonder onderscheid, waarin dan zelfs he
gr1epen zijn de werkvrouwen met ·een zeer beperkte ar
beidsduur en de regelen die alleen van toepassing zijn op 
een welbepaalde kateg:orie van dienstboden, namelijk het 
inwonende huispersoneel. Deze bepaling moet strikt limi
tatief uitgelegd en toegepast worden. 

Ten andere en terloops, gans de wet is, in het kader van 
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de ·a'lgemene arbeidswetgeving, een wet met zieer bijronder 
karakter wegens de eigenaardige arbeidsverhoudingen die 
zij wil regelen; daarom moet deze wet in al haar elemen
trn strikt limitatief uitgelegd worden en het zou fout zijn 
in de toefoomst bij 1analogie of verigelijking met ,andere 
wetsbepalingen of regelen uit de arbe.Mswetgeving, deze 
eigenaardige wetsbepalingen ruim te interpreteren of naar 
wetsbepalingen of regelen uit de arbeidswetgeving, die 
niet uitdrukk:ielijk op he,t dienstpersoneel van rboepassing 
verklaard zijn, te verwijz:ien 'Of deze toe te passen, 

Wat de politiek van dit voorschrirt betreft is het voor
zeker z~lfs overdreven aan de dnwonende dienstbode die 
met de werrogever niet meegaat naar zijn tweede ver
blijf of bui·tenverblijf het loon en een vergoeding voor 
·gederfde vornrdelen in natura te verlenen, ver v•an het
zelfde voorschrift toe te passen voor de niet-.inwonende 
dienstbode. Wie het beroep van dienstbode kiest moet met 
al de eigenaardigheden van ihet beroep ll:ekening houden 
•en zich er aan aanpassen. Er rijn nog beroepen die niet 
permanent zijn bv. de seizmenarbeiders. Beter war·e in het 
leader van die sociale zekerheid een stelsel van bestaans
zekerheid voor dirt ,geval uit te werken. 

Telaat komen op het werk - Recht op loon 

Artikel 21, 1alinea 1 bepaalt dat de dienstbode ·recht heeft 
op zijn normaal foon wanneer, op het ogenblik dat hij zich 
op 'l:mt werk aanbiedt, hij geschikt is tot werken en nor
maal op weg naar het werk met V'ertraging op de plaats 
van het werk aankomt op vioorwaarde dat die vertraging te 
wijten is 1aan een oorz.aak overlmmen op de weg naar het 
werk en onafhankelijk van zijn wil. 

De dienstbode heeft ook recht op zijn normaal loon, 
volgens hetzelfde artikel, alinea 2, wanneer hij op het 
ogenblik dat hij zich op het werk aanbiedt geschrlkt is tot 
werken en hij, buiten het igeval van staking, om een van 
zijn wil onafuankelijke oorz•aak ihetzij het werk niet kan 
aanvatten, dan wanneer ihij zich normaal op de plaats van 
het werk had begeven hetzij het werk waaraan hij bezig 
was niet kan vioortzetten. 

En de K!oning kan volgens hetzielfde a:r:tikel nog 1afwij
kingen 1aan de bepaling van ·alinea één toes1Jaan. 

Dezie bepaling is letterlijk overg1enomen van art. 12 van 
de wet V1an 1900 op het 1gewoon arbeidslwntrakt gewijzigd 
door de wet van 20 juli 1960 en 10 december 1962. 

De bepaling is wederom 1a1gemeen !gesteld en heeft ibij ge
volg betrekking zo'\vel op de overeenkomsten voor een 
bepaald werk en een bepaalde tijd als op de overeenkom
sten voor onbepaalde rtijd. 

Heeft deze bepaling, vooral alinea 2, veel zin ihet ·ka
der van een arbeidsovereenkomst voor dienstboden ? Heeft 
het bv, z.in het geval van staking hierbij te betrekken. Of 
zien wij nog eens de stakende dienstboden voor het 
beursgebouw te Brussel marcheren begeleid door een 
« koperensemble » van keukengerij ? 

De toepassing van dit •artikel wu onvoorzienbare moeli
Lijkheden en onontwarbare procedures medebriengen maar 
gelukkig hebben zowel de dienstboden als de werkgevers 
·gezond verstand en werkelijkheids21in genoeg zodat deze 
tekst voorzeker een dode letter zal blijven. 

Schorsing en einde van de overeenkomst in geval van 
arbeidsongescMktheid 

De onmogelijkheid voor de dienstbode om wegens ziekte 
of ongeval zijn werk uit voeren, schorst de uitvoering v·an 
de ove:r:eenkomst op. 

Gedurende de eerste zeven dagen van 1arbeidsongeschikt
heid behoudt de dienstbode het recht op zijn loon, 

Het staat de werkgever vrij, een eind te maken aan de 

overeenkomst wanneer de duur van de arbeidsongeschikt
heid zes maanden overschrijdt. Van dit recht k:an evenwel 
geen .gebruik gemaakt worden dan nadat een ve:vgoeding 
aan de dienstbode is betaald, welke 1gelijk is aan het loon 
dat oviereenstemt hetzij met de duur van de opzeggings
termijn, hetzij met ihet nog te lopen 1gedeelte van die 
termijn, na aftrek, in voorkomend geval, van het iloon dat 
sedert de 1achtste dag van de pedode v,an ar•beidsonge
schi'ktheid werd uitbetaald (art. 22). 

De uitvoering v,an de 1arbeidsovereenkomst van de vrou
welijke dienstbode is ook geschorst •gedur,ende de periode 
van veertien weken ver lof en arbeidsongeschiktheid inge
VO'lge de bevalling. De eerste zeven dagen behoudt zij 
oiok het recht op haar loon (art. 25). 

Anderzijds mag de dienstbode tijdens de schorsing v·an 
de overeenkomst wegens ,arbeidsongeschiktheid zelf opzeg 
geven en de opzegtermijn neemt onmiddellijk een :aan
vang ( acl. 26). 

w,anneer de •arbeidsongeschiktheid wegens ziekte of on
gev1al zich voordoet tijdens de proeftijd en wanneer de 
arbeidsongeschiktheid Langer dan zeven dagen duurt mag 
de werkgever nochtans Zionder verigoeding een einde stel
len aan de overeenkomst (art. 23). 

Deze ibepalingen stemmen 1ook bijna volledig overeen 
met deze van de wet op de •gewone arbeidsovereenkom
sten. Maar het 1artikel 29 bis van deZ:e wet schrijft voor dat 
een 1arbeider de werkgever moet verwittigen indien hij 
ziek is ; dat de werkgever een doktersattest mag v:r:agen en 
dat de werkgever ,een dokter mag sturen om de arbeider 
te onderzoeken. Waarom is dez·e bepaling ook niet overge
nomen ? Ingeval een werkvrouw of een niet inwonende 
dienstmeid ziek is en zelfs in het geval van een inwonende 
dienstmeid die tijdens haar ziekte naar huis gaat, kian het 
gebeuren dat de werkgever ten minste zes maanden moet 
wachten vooraleer een nieuw huispersoneelslid ·aan •te 
werven •en dat Zionder zich te kunnen ver:gewissen of zijn 
werkvrouw of dienstmeid werkelijk nog in zieke toestand 
verkeert. (Vlgl. Roemen, ref. supra, iblz. 1054). 

In de pmMijk zullen zowel de dienstboden •als de werk
gevers door dez·e bepalingen 1afgeschrikt woriden. Een 
werkgever mag de overeenkomst met een dienstbode of 
met een werkvrouw die ziek valt slechts nn zies maanden 
vevbreken. Welke werkvrouw z.al een 1andere willen ver
va:ngen wanneer zij weet dat het misschien slechts voor 
enkele maanden is dat zij bij de werkgever kan werken ? 
Welke inwonende dienstbode zal in deze omstandigheden 
een andere inwonende dienstbode die ziek is willen opvol
gen ? En wat zial de werkgever die misschien een bende 
kleine kleuters heert 1aanvangen ? 

Deze bepalingen moeten daarbij gezien worden in het 
licht va:n de il'egelen betreffende de verzor:ging van de 
dienstboden ingevial vian 1arbeidsongeschiktheid die wij 
hierna ibehandelen. In dit perspectief krijgen zij inog een 
veel verder stvekkende berbekenis. 

Huisvesting en verzorging van de inwonende dienstbode 
die arbeidsongeschikt wordt 

Artikel 24 bepaalt dat de werkgever 1aan de inwonende 
dienstbode die arbeidsongeschikt is een behoorlijfoe huis
vesting en passende verzorging moet verstrekken Ziolang 
zulks nodiig is. 

Het zelfde artikel bepaalt ook dat indien de zieke of 
door ongeval getroffen inwonende dienstbode erom ver
zoekt de werk!gever verplicht is de persoon door de dienst
bode 1aangewezien daarvan in keniliÎs te stellen en indien 
de dienstbode een niet ontvoogde minderjarige is de werk
gever v:erplicht is de persoon te verwittigen die de dienst
bode gewoonlijk onder ziijn hoede heeft. 

Hetzelfde artikel vioogt er gelukkiglijk nog 1aan roe dat 
de loosten van geneesheer, chirurg, apotheker en zieken-
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huisverple.ging met item, laste komen van de weTk.gever. 
Het moet opgemerkt worden dat deze bepalingen ook 

van toepassing zijn voor de inwonende dienstbode die ziek 
is ingevolge zwangerschap of bevalling voor zoveel het 
niet de veertien weken wettelijke :rustperiode betreft die 
de bevalling voorafgaan of volgen (art. 25). 

Het wetsvoorstel Posson, art. 17 voorzag dat de werk
gever aan de inwonende diensföode die arbeidsongeschikt 
wa.rdt een normale huisvesting en gepaste verzorging dien
de te verzekeren gedm·ende een minimum-periode v·an 
zeven dagen. Ln de verantwoordmg van artikel 24 in het 
Kamerverslag (stuk 396/2, blz. 8) srtaat uitdrukkelijk te 
lezen dat, in tegenstelling met artikel 17, in artikel 24 
geen gewag meer gemaakt wordt van de minimumduur 
gedurende dewelke de werkgever een gewone huisvesting 
en piassende zor.g aan de werknemer moet verstrekken en 
dat die verplichting dus op de werkgever rusrt zolang de 
huisvestmg en verzo:nglilng noodzakelijk zijn. 

Zoals wij zoëven •aan.getoond hebben is ingevotge artikel 
22 de arbeidsovereenkomst van de dienstbode geschorst 
mgev·al van ziekte of ongev:al en de werk.gever kan slechts 
een einde ma:ken aian de overeenkomst wanneer de duur 
van de ·arbeidsongeschiktheM zes maanden overschrijdt. 
Anderzijds is ingevolge 1artikel 24 de werkigever verplicht 
a1an de inwonende dienstbode die arbeidsongeschikt is een 
behoorlijke huisvesting en passende verzorging te ver
strekken zolang zulks noddJg is. Het komt erop neer dat de 
werkgever gedurende zes maanden iaan de door ziekte of 
ongeval ge•tro:ffien iinwonende diell1Stbode een behooTilijke 
huisvesting en passende verrorging moet verstrekken en 
het kan zelfs langer zijn dan zes maanden. Tijdens de 
bespreking van het artikel in de Kamer ( y.ergadering 27 
november 1969) stelde een parlementslid immers de vol
gende vraag, die wij Jetterlijk overnemen : «·indien de 
periode van ziekte of arbeidsongeschiktheid van zes maan
den overschreden wordt of dan a·an het arbeidskontramt 
een ·einde kan .gesteld worden waneer de ziekteperiode 
langer loopt dan zes maanden en of in die ,gevallen het 
v.erschaffen van onderdak en het verstrekken van de 
passende verzorging verschukligd is na afloop van die 
zes maanden bij verbreking van het arbeidskontrakt ». Het 
antwooro van de Minister van TewerksteUing was positief. 
Het kan bd.jgevolg .gebeuren dat de werkgever huisvesting 
en passende verzwging moet verstrekken •aan de zieke of 
door ongeval .getroffen inwonende dienstbode gedurende 
meer dan zes maanden en zelfs nog nadat, eens deze zes 
maanden verstreken zijn, op ,grond 'Vlan ·art. 22 zijn arbeids
overeenkomst verbroken is. 

De nationa}e arheidsl'.'aad had zich niet ·akkoord ver
kl·aard met het voorstel !Posson dat dngeval van ziekte 
van de inwonende dienstbode huisvesting en verzorging 
voorzag gedurende minimum zeven dagen. De ~aad stelde 
voor dat de werkgever slechts de huisvesting na de zeven
de dag zou mogen srf:iopzetten indien de igeneesheer zou 
0011delen dat de dienstbode kan vervoerd worden (advies 
214 van 22 april 1965, bespreking v;an art. 17 'V1an het 
voorstel Posson). 

Dit was nog ·een redelijk voorstel maa·r wanneer men 
de huiföge tekst en de UJitleg ervan aan de zuivere werke
lijkiheid toetst, komt men tot de eenvoudige vaststelling 
dat de werk.gever of werkgeefster, de verpleger of ver
pleegster, de meid of de knecht v;an zijn zieke inwonende 
dienstbode zal wocden en dit gedurende zies maanden en 
meer en zelfs nog nadat hij de ia11beidsovereenkomst van 
deze dienstbode verbrolren heeft. 

Verwijzend naar het adviies vian de nationale arbeidsraad 
ste1lt Roemen in zijn artikel (Tef. supra, blz. 1055) dat de 
werkgever de verplichting van behoorlijke huisvesting en 
passende verzorging v·an de zieke inwonende dienstbode 
slechts moet· nakomen tot wanneer de geneesheer oordeelt 
dat de dienstbode kian vervoerd worden. 

Ik meen integendeel aangetoond te hebben dat de be
trokken bepaling volgens de uitleg 1in commissie en open
bare vergadering vian het parlement een veel verder 
strekkende en bredere betekenis heeft dan het advies van 
de nationale arbeidsraad. 

Dere bepaling kan niet anders dan de werkgevers af
schrikken nog huispersoneel in dienst te nemen. In deze 
zin heeft men met de wet op de arbeidsovereenkomst voor 
ihet huispersoneel en voorzeker met dez·e bepaling in de 
wet, .geen dienst bewezen aan het hudspersoneel of aan de 
personen die zich voorbestemmen om als huispersoneel 
ergens in dienst •te treden. 

Het enige wat de wetgever hier had moeten voorschrij
ven en dit in de geest van het advires van de nationale 
·a11beidsraad, is dart de werkgever in geval van ziekte of 
onigeval van de inwonende dtienstbode de overbrenging 
van deze Laatste naar huis of naar een verplegings- of 
heelkundige inrichting moet verzieke:ren en verzorgen van 
zohaast de behandelende 1geneesheer het toelaat en zoals 
hij het voo.rschrijft en dat ondertussen de werkgever voor 
de verzorging aan huis moet instaan. Vergeten wij immers 
niet dat het inwonend huispersoneel geni:et van de verze
keriing ziekte-invaliditeit afdeling geneeskundige verzoc
iging (cfr. supr.a). 

Afwezigheid wegens familiegebeurtenissen enz. 

De dienstbode heeft het Techt 'V1ail het werk afwezig te 
zijn met behoud van zijn normaal loon ter 1gelegenheid 
van famHiegeheuritenissen en voor de vervulling van 
staatsburgerlijke verplichtingen en van burgeriliijke op
driachten. Een K.B. zal vaststellen welke familiegebeurte
nissen, sitaatsburigerlijke verplichtingen en burgerlijke op
drachten in :aanmerkû.ng komen voor de toepassing vian 
deze bepaling en het besluit zal ook het aantal dagen 
vaststellen gedurende dewelke de dienstbode van het werk 
afwezig mag zijn met .behoud van zlijn foon. Individuele of 
collectieve ·arheidsovereenkoms·ten kunnen nog gunstiger 
bepalingen dan het K.B. voorzien (art. 28). 

Deze bepaling is dezelfde als de bepaling van 1art. 28 ter 
van de wet van 1900 op het ,gewoon arbeidskontrakt ge
wijzigd hij de wèt van 20 juli 1960. 

Vermits onder het be.grip dienstbode ook de werkvrou
wen begrepen zlijn geldt deZie bepaling bij gevo1g ook voor 
deze laatste. 

Een werkvrouw di1e bv. twee opeenvolgende voormidda
gen per week bij een werkgever we•rkt en die ing·evolge 
een of ande·r 1ge beurtenis voorzien in dit ·artikel deze twee 
voormiddagen afwezig mag bl1ijven, zal bij.gevolg recht 
hebihen op haar loon voor deze twee halvie dagen waarop 
zij niet gewerkt heeft. Maar de werkvrouw moet het be
wijs b'l."engen van de gebeurtenis die zij inroept. 

De opzegging - sanctie 

De overeenkomst gesloten voor onbepaalde tijd loon 
door elke partij door opzeggmg beëindigd worden. 

Dit !'echt kan enkel worden uitgeoefend met in achtne
ming van een opzeg;gingstermijn. De opzeggingstermijn 
giaat ~n de maandag voLgend op de week waarm zij ifler 
kennis werd gebracht. 

De opzeggingstermijn is vastgesteld op veertien dagen 
wanneer de wer~gever opzegt, en op zeven dagen wanneer 
de dienstbode opze,gt. 

De termijnen worden verdubbeld en vervieil'voudigd wat 
de dienstboden betreft die ononderbroken bij dezelfde 
werkgever in dienst zijn gebleven, respectievelijk gedu
rende ten minste :tien ·en twintig ja:ar. 

Op straf van nietigheid geschiedt de opzeg schriftelijk. 
Het geschrift moet het begin en de duur van de opzeg
gingsteil.'mijn duidelijk 1aangeven. De opzegiging kan ook bij 
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aa.Illgetekende brief of deurwa:ardersexpfoot 1geschieden. 
Tijdens de opzegïgiingstermijn mag de dienstbode een of 

twee keren per week :afwezig zijn om 'een nieuwe betrek
king te zoeken met ibehoud van loon, mits de duur van 
die afwezigheid ;per week in totaal niet meer dan één 
arbeidsdag bedriaagt (1arl. 29 en 30). 

Indien de overeenkomst beëindiigd wordt zonder opzeg
gingstermijn en zonder dringende !l'edenen 1te kun
nen änroepen dan is de partij die de ·opzeg 1gegeven heeft 
verplicht een vergoeding te betalen die .gelijk is 1aan het 
loon dat ove~eenstemt hetzij met de duur 'Vlan de opzeg
gingstermijn hetzij met het nog te lopen gedeelte van 
die termijn (art. 31). 

Wanneer de overeenkomst voor een bepaalde itijd of 
voor een bepaald werk werd .aangegaan, .geeft de eenzijdige 
beëindiging ervan zonder dringende redenen en vóór het 
vierstrijken van de te!'lillijn, aan de benadeelde partij recht 
op een ver.goeding ,gelijk aian het bedrag vian het loon dat 
verschuldigd zou zijn rbot het :bereiken van die termijn, 
zonder evenwel het dubbel te mogen overtreffen van de 
opzeggingstermijn wellre had ·dienen in 1acht te worden 
.genomen indien de overeenkomst ronder tijdsbepaling was 
.gesloten (art. 32). 

Ook deze bepalingen zijn a.figeschreven of afgekeken van 
de gewone wet op de arbeidsovereenkomsten. 

Wij weten dat de werkvrouwen onder de toepassing van 
de wet vallen. Wanne'er •een werkvrouw opgezegd wordt 
moet dit dus in het vervolg schriftelijk gebeuren, tenzij 
men haiar de deurwaarder zou sturen. Ook de werkvrouw 
die bv. een ihalve dag per week bij een werkgever werkt, 
moet ~n het vervolg schriftelijk haar opz;eg geven. Indien 
zij wegblijft zonder schriftelijke opzeg kan de werkgever 
de schadevel'lgoedûng vragen die in art. 31 voorzien is. 
Zal er veel in huis komen van deze tekst? 

In de Senaatscommissie (verslag vian 19 maart 1970, 
n° 278, blz. 7) vestigde een lid de iaandacht erop dat een 
werkvrouw die slechts .gedurende twee halV'e dagen per 
week prestaties levert praktisch het werk zonder voorop
zeg kan verilaten wegens het recht op twee halve dagen 
afwezigheid om een nieuwe betrekking ite zoeken. 

De Minister ,gaf als antwoord dat indien een dienstbode 
geen volledige week werkt, de duur vian zijn afwezigheid 
om naar een nieuwe betrekking uit te 2lien naar behoren 
moet worden verminderd. F.en dienstbode die bv. twee 
halve dagen per week werkt en derhalve slechts een 
zesde v:an de normale volledige •arbeidsprestaties levert, 
mag één of tweemaal per week .afwezig zijn met het behoud 
van het recht op loion, op voorwaarde dat de duur vian 

de iafwezigih.eid in het ,geheel niet meer bedriaag:t dan één 
zesde van de werkelijke arbeidstijd. 

Een werkvrouw die twee halve dagen per week werkt 
mag bijgevolg ieder van de twee weken van de opzeg
ginigstermijn, tijdens •een halve dag werk een dik uur ·af
wezig zijn om ander werk te zoeken ! 

Beëindiging van de overeenkomst wegens dringende 
redenen 

De werkgever en de dienstbode kunnen de overeen
komst zonder opzegging of vóór het verstrijken van de 
rormijn ibeëindi1gen wegens dringende redenen die 1aan het 
oordeel van de rechter worden overgelaten. 

Ontslag om dringende redenen mag niet meer worden 
gegeven zonder opze.gging of vóór het verstrijken van de 
itermijn van opzegging, wanneer het feit ter rechtvaardi
ging ervan s1edert ten minste drie dagen bekend is aan de 
partij die er zich op beroept. 

Alleen de redenen waarvan kennis is gegeven bij aan
getekende brief, vierronden binnen de drie dagen na het 
ontslag, kunnen worden iaangeV10ero ter rechtvaardiging 

'Vian het ontslag zonder opzeggigstermijn of vóór het ver
strijken van de ternlijn van opzegging (ar:t. 33). 

De vrouwelijke dienstbode heeft het recht de overeen
komst zonder iopzegging te beëindigen, mdien de echtge
note van de werkgever of elke andere vrouw die het huis
houden wa&rnam hij de sluiting (sic) 'Vlan de overeenkomst 
niet meer onder hetzelfde dak woont als de werkigever 
(art. 35). 

In geval een werkvrouw bv. slechts 1anderhalve dag per 
week hij een werkgever werkt is in het vervolg dus een 
aangetekend schrijven nofög met de opsomming v;an de 
redenen die het ontslag zonder opzegtermijn rechtvaar
digen, 'indien de werkgever wegens dringende redenen 
deze werkvmuw wil ontsfaan. Hetzelfde is waar wanneer 
die werkvrouw wegens dringende redenen ontslag wil 
geven! 

1En m 1gev:al vian proceduur zal de 1bewijslevering v.an de 
ingeroepen dringende reden zoals het tegenbewijs ervan, 
in de meeste igevaMen voorzeker zeer moeilijk zo niet 
onmogelijk zijn. 

Getuigschrift bij het einde van de overeenkomst 

Artikel 14 v.an de wet bepaalt dat bij het einde van de 
overeenkomst de wetgever verplicht ds de dienstbode die 
erom verzoeM een getuigschrift te overhandigen waarop 
enkel de duur en de .aard van zijn diensten worden ver
meld. Het ;artikel voegt e:r:aan toe dat het 1getuigschrift 
.geen ·enkele ·andere vermelding mag heviatten tenzij op uit
drukkelijk verzoek van de dienstbode. 

Maar is de werkgever verplicht deze vermelding te 
doen indien de dienstbode erom vraagt ? En hoe ik.an de 
dienstbode de werkgev·er eventueel verplichten de:re ver
melding te doen wanneer de werkgever op zijn V·raag 
n:iJet ingaat ? 

Het artikel is ook in 1a:lgemene termen 1gesteld en heeft 
bijgevolg ook ibetr'ekking op de arbeidsovereenkomst voor 
een bepaalde duur en voor een bepaald werk zowel als 
op de :arbeidsovereenkomst voor onbepaalde duur. Een 
hulp ·voor één avond bij een bijzondere .gelegenhelid kan 
het 1getuigschrili voorzien in artikel 14 vragen ! 

Men had hier ook beter een onderscheid 1gemaakt ·en men 
had er heter aan gedaan alleen ·een getuigschrif.t te voor
ziien in geval van 1a:1~beiclsovereenkomst voor een onbepaal
de duur. 

Verjaring van de rechtsvorderingen 

De rechtsvorderingen die ui·t de arbeidsovereenkomst 
voor dienstboden ontstaan, verj>aren één j•aar na het 
ei:ndigen vian deZJe overeenkiomst of vijf jaar na het feit 
waaruit de viordering is ontstaan, zonder dat deze ter
mijn één j 1aar na het eindigen van deze overeenkomst 
mag overschTijden (iar.t. 11). 

Deze bepaling is de letterlijke overname van ad. 6 
van de wet op de gewone arbeidsovereenkoms·ten. 

Deze bepaling 2la:l 1gedeeltelijk voorzeker een dode letter 
zijn. 

De verjaring van de rechtsviordering vijf jaar na het 
feit waaruit de vordering is ontstaan, veronderstelt dat 
de dienstbode in dienst zou blijven bij zijn werkgever 
;gedurende een periode tijdens dewelke tussen hun bei
den een proceduur aanhangig is. In de praktijk: 2lal dit 
voorzeker niet 1gebeuren. Heit iis moeilijk aan te :nemen 
dat een werkgever en een dienstbode tussen wie een 
rechterlijke proooduur a:anhangig ds elkander dagelijks 
nog 2louden ontmoeten en elkander dagelijks nog zouden 
tussen de voeten lopen. 

Ainderzijds kan men zich één jaar lang aan een proce
duur verwachten bv. voor een peulschil-incident met 
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een haby-sitter die éénmaal een avondje ·aan huis ge
weest is. 

Had men niert heter een onderscheid gemaak·t tussen 
de 1arheidsove!'leenkomst voor onbepaalde duur en deze 
vooir' hepa·ailde duur of vioor een bepaald werk ? Laat 
nog staan de verjaring van één jaar voor de arbeids
overeenkomst voor onbepaalde duur en deze voor be
paalde duur of voor een bepaald werk ? Laat no~ staan 
de verj·aring 'V'an één jaar voor de arbeidsovereenkomst 

RECHTSPRAAK 

HOF VAN CASSATIE. 

2e Kamer. - 9 november 1970. 

Voorzitter : M. Perrichon. 
Raadsheer-verslaggever : M. Trousse. 

Eerste advocaat-generaal: M. Mahaux. 

1. Verzekeringen. - Art. 9 verzekeringswet. - Verzwij
ging of valse verklaring. - Begrip. 

2. Verzekeringen. - Verplichte aansprakelijkheidsverze
kering inzake motol'l'ijtuigen. - Nietigheden die de ver
zekeraar niet aan de benadeelden kan tegenwerpen. -
Begrip. 

1. Wanneer in een polis bedongen is dat de verzekering 
geldt voor «een voertuig van om het even welk merk 
of vorm, van maxumum 2400 cc dat de plaat KL 864 
zal dragen ", maakt de rechter een juiste toepassing van 
art. 9 verzekeringswet door de begrippen « verzwijging » 

en « valse verklaring » af te wijzen op grond dat de mo
tor van het voertuig waarmee de schade veroorzaakt is, 
vóór de verkoop veranderd was zodat htij een cylinder
inhoud van 2,6 liter had, en het voertuig « een ander 
voertuig was dan dat vermeld in het contract». 

2. De nietigheden voortvloeiende uit de wet of de over
eenkomst die door de verzekeraar van de verplichte 
aansprakelijkheidsverzekering inzake motorrijtuigen aan 
de benadeelden niet kunnen worden tegengeworpen, 
zijn die welke de verzekeraar tegenwerpt op grond van 
een bestaand verzekeringscontract om ontslagen te wor
den van zijn verplichtingen tegenover de verzekering
nemer, en niet het verwee1· waarbij het bestaan zelf 
van het contract, de draagwijdte ervan en de dekkîng 
van het risico worden betwist. 

Gemeenschappelijk Motorwaarborgfonds t./ Kohn e.a. 

Gelet op het bestreden arrest, op 7 januari 1970 door het 
Hof van beroep te Brussel gewezen ; 

A. Op de voorziening van de burgerlijke partijen Kohn 
en Riss: 

Overwegende dat de eisers, burgerlijke partijen, geen 
middel aanvoeren ; 

B. Op de voorziening van het Gemeenschappelijk Mo
torwaarborgfonds : 

Over het eerste middel, afgeleid uit de schending van 
artikel 7 van de wet van 20 april 1810, 

doordat het bestreden arrest verwijst naar de wetsbe
palingen vermeld in het beroepen vonnis gewezen op 
26 juni 1969 door de 24e Kamer van de Correctionele 
Rechtbank te Brussel, dat een deel van de motivering van 
genoemd vonnis heeft overgenomen en zodoende zich de 

voor onbepaalde duur, had men voor de arbeidsovereen
komst voor een bepaald werk of een bepaalde tijd de 
rtermijn bv. kunnen vasts·tellen op dezelfde duur als de 
tijd of het werk waarvoor de dienstbode aangeworven 
was geweest met een minimum-termijn ibv. vian één tot 
drie maanden. 

G.F. DE CUYPER 
Advokaat bij het Hof van Beroep 

nietigheid eigen heeft gemaakt waardoor dat vonnis is 
aangetast en die volgt uit het feit dat, zoals blijkt uit de 
processen-verbaal van de zittingen van de correctionele 
rechtbank tijdens welke deze zaak werd behandeld en 
gevonnist, 1° tijdens de zitting van 12 mei 1967 alsmede 
deze van 22 december 1967, getuigen onder ede gehoord 
werden, 2° tijdens de zitting van 22 december 1967 de 
rechtbank behalve de beslissing tot de verdaging sine 
die, geen andere beslissing heeft genomen, 3° tijdens deze 
twee zittingen een enkele rechter, de Heer Z., zitting nam, 
4° het onderzoek van de zaak werd verder gezet tijdens 
de zittingen van 9 januari en 5 juni 1969, 5° tijdens die 
zittingen de rechtbank niet besloot hEt onderzoek ab 
initfo te hernemen, 6° tijdens voornoemde zitingen van 9 
januari en 5 juni 1969 een enkele rechter de Heer De 
S. zitting heeft genomen, 7° het beroepen vonnis van 26 
juni 1969 werd uitgesproken door een enkele rechter de 
Heer De S., waaruit volgt dat het vonnis werd gewezen 
door een rechter die al de zittingen niet heeft bijgewoond, 
tijdens welke de zaak werd onderzocht en dat het der
halve voornoemde wetsbepaling schendt : 

Overwegende dat uit de processtukken blijkt dat de en
kele rechter Zuyderhoff, die aanvankelijk de zaak heeft 
behandeld, zich ertoe beperkt heeft twee getuigen te 
horen en bij beslissing van 22 december 1967 heeft be
volen de debatten te sluiten en de zaak sine die te 
verdagen ; dat, na een nieuwe dagvaarding van beklaagde 
de zaak verder werd behandeld door de enkele rechter 
De Schrevel, die een van de getuigen en al de partijen 
opnieuw heeft gehoord tijdens de zitting van 5 juni 1969 
en uitspraak heeft gedaan tijdens deze van 26 juni 1969; 

Overwegende dat de getuigenissen die werden afgeno
men door de rechter die met de behandeling van de zaak 
was begonnen, werden afgenomen door een magistraat die 
bevoegd was om die daden van onderzoek te verrichten ; 
dat hieruit volgt dat de uitspraakdoende rechter wettelijk 
zijn ov1e-rtuiging kon steunen op de aldus verrichte daden, 
zonder ertoe gehouden te zijn deze opnieuw te verrichten ; 

Dat, voor het overige, de uitspraakdoende rechter al de 
debatten heeft bijgewoond waartoe de zaak aanleiding 
heeft gegeven ; 

Dat het middel niet kan worden aangenomen ; 

Over het tweede middel, afgeleid uit de schending van 
de artikelen 97 van de Grondwet, 11 en 16 van de wet 
van 1 juli 1956 betreffende de verplichte aansprakelijk
heidsverzekering inzake motorrijtuigen en 9 van de wet 
van 11 juni 1874 op de verzekeringen, 

doordat, na te hebben vastgesteld dat beklaagde Husson, 
bij een polis met ingang van 1 maart 1966, een verzeke
ring heeft afgesloten met « De verenigde meesters » tot 
dekking van zijn aansprakelijkheid voortvloeiende uit het 
gebruik van «een voertuig van om het even welk merk 
of vorm, van maxmum 2.400 cc met aanhangwagen". de 
personenwagen zal de nummerplaat KL 864 dragen", dat 
garagehouder G., vóór de verkoop, verschillende veran
deringswerken aan de motor heeft uitgevoerd, en. dat de 
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wagen een cylinderinhoud van 2,6 liter had, en na te 
hebben aangenomen dat, zoals eiseres in conclusie betoog
de voor het Hof van beroep, op de genoemde polis de 
bepalingen van voornoemd artikel 11 van de wet van 
1 juli 1956 toepasselijk waren, het bestreden arrest beslist 
heeft dat luidens de verzekeringspolis, de identificatie van 
de verzekerde wagen tegelijkertijd afhing van zijn cylin
derinhoud en van de nummerplaat en, gelet op het ontbre
ken van een van deze voorwaarden dat verzekerde een 
andere wagen in het verkeer op de openbare weg heeft 
gebracht dan die vermeld in het contract en, na de 
maatschappij "De verenigde me:esters "• verzekeraar van 
beklaagde, buiten zaak te hebben gesteld, het beroepen 
vonnis heeft bevestigd, in zover het eiser hoofdelijk met 
beklaagde heeft veroordeeld tot de betaling aan de 
burgerlijke partijen van het bedrag van 57.861 frank als 
vergoeding voor de door de getroffene geleden lichame
lijke schade, terwijl, krachtens de bepalingen van artikel 
16 van de wet van 1 juli 1956, eiser niet kon worden ver
oordeeld tot de schadeloostselling van de burgerlijke par
tijen 1indien het voe'fituig dat het ongev;al had veroor:z;aakt 
gedekt was door een verzekering overeenkomstig de be
palingen van voornoemde wet, 

terwijl het feit dat de verzekerde wagen een grotere 
cylinderinhoud had dan die welke was vermeld in de 
polis, een nietigheid was in de zin van artkel 9 van 
voornoemde wet 11 juni 1874, daar dergelijk feit onder 
de begrippen «verzwijging» en «valse verklaring" vallen 
zoals bedoeld bij dat artikel 9 ; 

terwijl krachtens de bepalingen van artikel 11 van 
voornoemde wet van 1 juli 1956, geen uit de wet of de 
overeenkomst van verzekering voortvloeiende nietigheid 
door een verzekeraar aan de benadeelde kan worden 
tegengeworpen en hieruit volgt dat niettegenstaande de 
nietigheid waardoor een verzekeringscontract kan worden 
aangetast, het voertuig waarop het contract betrekking 
heeft, echter verzekerd blijft overeenkomstig de bepalin
gen van genoemde wet van 1juli1956; 

terwijl, mocht men zelfs aannemen dat in onderhavig 
geval de verzekeraar op geldige wijze door een clausule 
van de polis had kunnen bepalen dat een valse verklaring 
omtrent de cylinderinhoud van het verzekerde voertuig 
werd gedaan, zulks geenszins de nietigheid van het ver
zekeringscontract tot gevolg zou hebben maar de niet
verzekering van het voertuig en dat de verzekeraar die de 
aanrreklaagde niet-verzekerin~ aan de benadeelde kon 
tegenwerpen, het arrest de verzekeraar heeft toegelaten 
door een bepaling van de polis af te wijken van de ge
biedende vioorschriften van artikel 11 van vooirnoemde wet 
van 1 juli 1956, 

en terwijl het tegenstrijdig is enerzijds aan te nemen 
dat de gebiedende voorschriften van artikel 11 van de 
wet van 1 juli 1956 toepasselijk waren op de betichte 
polis en anderzijds te beslissen dat de verzekeraar op 
grond van een bepaling van de polis van deze gebiedende 
voorschriften kon afwijken : 

Wat het vijfde onderdeel betreft; 
Overwegende dat in strijd met wat betoogd wordt in 

het middel, het arrest niet aanneemt dat de gebiedende 
voorschriften van artikel 11 van de wet van 1 juli 1956 
van toepassing waren op de polis en niet beslist dat de 
verzekeraar, op grond van een bepaling van de polis, van 
die gebiedende voorschriften kon afwijken ; 

Dat het beslist dat « zo bij artikel 11 van de wet van 
1 juli 1956 de verzekeraar geen uit de wet of de overeen
komst van verzekering voortvloeiende nietigheid, excep
tie of verval aan een benadeelde kan tegenwerpen, deze 
verzekeraar echter niet kan gehouden worden een risico 
te dekken dat niet is begrepen in de waarborg jegens de 
derden, me'er bepaald een risico waarvoor geen verzeke
ringscontract bestaat" ; dat het aldus met zekerheid acht 

dat het ontbreken van verzekering buiten de bepalingen 
van genoemd artikel 11 van de wet van 1 juli 1956 valt ; 
dat aldus het arrest de aangeklaagde tegenstrijdigheid niet 
bevat en dat het vijfde onderdeel van het middel op een 
onjuiste lezing van het vonnis berust en derhalve feitelijke 
grondslag mist ; 

Wat de vier andere onderdelen samen betreffen : 
Overwegende dat, om eiser te veroordelen tot de scha

deloosstelling van de verweerder, het arrest beslist dat 
het voertuig, dat de schade heeft veroorzaakt waarvoor 
vergoeding word geëist door de verweerder, "een ander 
voertuig was dan dat vermeld in het contract "• meer 
bepaald een voertuig " waarvan het risico niet begrepen 
was in de waarborg jegens de derden, dit is waarvoor er 
geen overeenkomst van verzekering bestond » ; 

Dat het de bewijsgrond verwerpt waardoor verweer
ders betoogden dat « beklaagde een fout had begaan te
genover zijn verzekeraar door het motorvermogen van 
het voertuig een grotere cylinderinhoud te verlenen dan 
die welke werd opgegeven bij de overeenkomst van ver
zekering " en derhalve eveneens de begrippen « verwij
zing" en «valse verklaring" afwijst door te beslissen dat 
"de redenering van de burgerlijke partijen Kohn en 
Riss - thans verweersters - zeker en vast gegrond zou 
zijn, indien beklaagde Husson een voertuig met een 
cylinderinhoud van 2.400 cc zou hebben gekocht en ach
teraf de motor ervan zou veranderd hebben met het oog 
op een grotere cylinderinhoud, maar dat zulks niet het 
geval is» ; 

Overwegende dat aldus het arrest de bepalingen van de 
artikelen 11 en 16 van de wet van 1 juli 1965 en 9 van 

de wet van 11 juni 1874 op de verzekeringen niet heeft 
geschonden, deze echter juist heeft toegepast ; dat de 
nietigheden voortvloeiende uit de wet of de overeenkomst 
die door de verzekeraar aan de benadeelden niet kunnen 
worden tegengeworpen, die zijn welke de verzekeraar 
tegenwerpt op grond van een bestaand verzekerings
contract om ontslagen te worden van zijn verplichtingen 
tegenover de verZe'keringnemer, en niet de verweringen 
zijn waarbij het bestaan zelf van het contract, zijn 
draagwijdte en de dekking van het risico worden be
twist; 

Dat de vier onderdelen van het middel niet kunnen 
worden aangenomen ; 

En overwegende dat, indien de voorziening van het 
Gemeenschappelijk motorwaarborgfonds zou zijn aan
genomen, de vernietiging van de beslissing op de vor
dering van verweerders tegen deze partij de vernietiging 
van de beslissing op de vordering van verweerders te
gen de partij «De verenigde meesters» zou hebben mee
gebracht; 

Dat aldus laatstgenoemde partij ontvankelijk was om 
een memorie van antwoord in te dienen ; 

Om deze reden,en, 

Verwerpt de voorzieningen ; 

Veroordeelt elke eiser in de kosten van zijn voorzie
ning waaronder zijn begrepen, met betrekking tot het 
Gemeenschappelijk Motorwaarborgfonds, eiser, de kosten 
van de memorie ingediend door de partij « De verenigde 
meesters», 

NOOT. - Zie over de excepties die door de verze
keraar niet aan de schadelijder kunnen tegengeworpen 
worden bij aansprakelijkheidsverzekering inzake motor
rijtuigen: Cass., 2 oktober 1967, R.W. 1967-68, 1179; 
Cass., 22 mei 1967, R.W. 1967-68, 2205. 
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HOF VAN CASSATIE 

le Kamer. - 26 november 1970. 

Voorzitter: M. Valentin 
Raadsheer-verslaggever: Ridder de Schaetzen 

Advocaat-generaal: M. Depelchin. 

Handelaar. - Contract van handelsvertegenwoordiging 
met uitsluiting van alle gezag van de opdrachtgever. -
Is de tussenpersoon een handelaar ? 

Het bestreden arrest heeft vastgesteld dat de tussen par
tijen gesloten overeenkomst van handelsvertegenwoor
diging alle gezag van de opdrachtgever uitsloot en geen 
arbeidsovereenkomst 'l.'oor bedienden was. 

Hieruit volgt niet noodzakelijk, en het volgt ook niet 
uit een andere vaststel.ling van de rechter, dat eiser tot 
cassatie, bij het vervullen van zijn taak als tussenper
soon, in eigen naam handelde. Derhalve blijkt niet uit 
het bestreden arrest de essentiële voorwaarde om hem 
met een commissionair of met een makelaar gelijk te 
stellen en, bijgevolg, om hem de hoedanigheid van 
koopman toe te kennen. 

Dugard t./P.V.B.A: Société des engrais et 
produits agricoles Nossin & C0

• 

Gelet op het bestreden arrest, op 14 januari 1970 door 
het Hof van beroep te Luik gewezen ; 

Over het middel afgeleid uit de schending van de arti
kelen 2 van de wet van 30 juli tot instelling van het sta
tuut der handelsvertegenwoordigers, 1315 van het Bur
ger lijk Wetboek, 1 en 2 van de wet van 15 december 
1872 houdende titels I tot IV van boek I van het Wetboek 
koophandel, gewijzigd bij de artikelen 1 en 2 van de 
wet van 3 juli 1956, 8 en 12 van de wet van 25 maart 1876 
op de bevoegdheid, respectievelijk gewijzigd bij artikel 
1 van de wet van 15 maart 1832, 4 van het koninklijk 
besluit nr. 63 van 13 januari 1935 en 4 van de wet van 
3 juli 1965, en 97 van de Grondwet, 

doordat het bestreden arrest, om de rechtbank van 
koophandel bevoegd te verklaren en de tussen partijen 
gesloten overeenkomst te kwalificeren als een overeen
komst van autonoom vertegenwoordiger, beslist dat het 
volstond dat verweerster, toen gedaagde in hoger beroep, 
het bewijs leverde dat eiser autonoom vertegenwoordiger 
was «dat wil zeggen zijn beroep uitoefende buiten alle 
gezag van gedaagde in hoger beroep», zonder te eisen 
dat zij bewees dat eiser koopman was, 

terwijl de hoedanigheid van koopman van eiser en de 
bevoegdheid van de rechtbank van koophandel slechts in 
aanmerking konden worden genomen en het vermoeden 
van artikel 2 van de wet van 30 juli 1963 slechts kon 
worden ontzenuwd op voorwaarde dat verweerster, toen 
gedaagde in hoger beroep, bewees dat, dank zij een 
geschikte handelsorganisatie, eiser, toen eiser in hoger be
roep, koopman was, 

waaruit volgt dat de bestreden beslissing, door te 
stellen dat de rechtbank van koophandel bevoegd was, 
de in het middel aangeduide wettelijke bepalingen heeft 
geschonden : 

Overwegende dat het arrest, om te beslissen dat eiser 
koopman was en om de bevoegdheid van de rechtbank 
van koophandel te erkennen, hierop steunt dat verweer
ster het vermoeden van artikel 2 van de wet van 30 juli 
1963 tot instelling van het statuut der handelsvertegen
woordigers heeft ontzenuwd, en dat het volstaat dat zij 
bewees dat eiser autonoom vertegenwoordiger was ; 

Overwegende dat het arrest, door te beslissen dat ver-

weerster het vermoeden van voornoemd artikel 2 heeft 
ontzenuwd, vaststelt dat de tussen partijen gesloten over
eenkomst van handelsvertegenwoordiging alle gezag van 
de opdrachtgever uitsloot en geen arbeidsovereenkomst 
voor bedienden was ; 

Doch overwegende dat hieruit, of uit een andere vast
stelling van de feitenrechter, niet noodzakelijk volgt dat 
eiser, bij het vervullen van zijn taak als tusenpersoon, in 
eigen naam handelde ; dat, derhalve, de essentiële voor
waarde om hem met een commissionair of met een make
laar gelijk te stellen en, bijgevolg, om hem de hoedanig
heid van koopman toe te kennen, uit het arrest niet 
blijkt; 

Dat het middel gegrond is ; 

Om die ~·edenen, 

Vernietigt het bestreden arrest ; 
Beveelt dat van dit arrest melding zal worden gemaakt 

op de kant van de vernietigde beslissing; 
Houdt de kosten aan opdat hierover door de feiten

rechter wordt beslist; 
Verwijst de zaak naar het Hof van beroep te Brussel. 

HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL 

16e Kamer. - 24 juni 1970. 

Voorzitter : M. Stocquart. 
Raadsheren : MM. de Smedt en Slaohmuylder. 

Advocaat-generaal : M. Van Honsté. 
Advocaten : Mrs. Tielemans en Van Kerckhoven. 

Hoger beroep in strafzaken. - Vormvereisten. - Ont
vankelijkheid. 

Zo de verklaring van hoger beroep enerzijds niet ge
daan werd op de griffie van de rechtbank die het von
nis heeft gewezen en anderzijds door de in hoger beroep 
komende partij buiten de aanwezigheid van de griffier 
werd ondertekend, is het hoger beroep niet ontvankelijk 
omdat de wezenlijke vormvereisten niet werden nage
leefd. 

O.M. t./ Somers en Van Braibant. 

Beticht van : 
te Antwerpen, zelfde lmniton, van 2 janum-i 1968 tot 

en met 17 maart 1969 ; 
beiden : door het wanbedrijf te hebben uitgevoerd of 

aan de uitvoering ·rechtstreeks te hebben meegewerkt 
of door enige daad tot de uitvoering zodnnige hulp te 
hebben verleend dat ihet wanbedrijf zonde·r hun bijstand 
niet had kunnen worden •gepleegd ; bij inbreuk op artt. 1, 
4, 5 en 6 der wet van 24 oktober 1902, ,gewijzigd ibij de 
wet van 19 april 1963, op welke plaats en onder welke 
vorm ook, voordeel .getrokken te hebben v•an kansspelen, 
hetzij dat zijzelf of door hun gelastigden daaraan deel
nam.en en ite hunnen bate V-O'orwaarden stelden welke de 
kansen ongelijk maakten, hetzij dat zij v:an de personen 
wien het toegelaten werd daaraan deel te nemen een 
loon ii.n ·geld ontvingen of 'Îlets afhielden van de inret, 
hetzij dat zij zich rechstreeks of onrechtstreeks enig 
ander voordeel verschaften door middel v:an die spelen, 
namelijk de kansspelen neergelegd ter griffie onder over
tuigingsstaiat 802/69. 

Gezien de hoger ·beroepen ingediend : 
op 13 oktober 1969 doo1r het Openbaar Mimsterie tegen 
beide beklaagden, 

op 16 dito door beklaiaigde Somers, 
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tegen ihet vonnis uitgesproken (door 3 rechters) de 
6 oktober 1969, 

door de il'echtbank van eerste ·aanleg van het iarrondis
-sement Antwerpien, 

deweH-ce, TechMoende in OONectionele zaken, 
Zegt dat het hewezen is dat de eerste beklaagde zich 

heeft plicihtig gemaakt aan het feit ihem ten laste gelegd ; 
Dat het feàit ilastens tweede beklaagde gelegd niet 

voldoende bewezen is ; 
Vie11oordeelt eerste bek1aagde tot 1een geldboete van 

100 fr. + 190/10 = 2.000 fr. of 1 maand vervangende 
gevangenisst:raf en tot de kosten vian het :geding, belo
pende op 107 fr. ; 

Spreekt de tweede beklaagde vrij en stelt hem ibuiten 
zake ~onder kosten. 

Gehoo:rid het rvers1ag ·gedaan door de Heer Raadsheer 
de Smedt; 

Gehoord ihet Openbaar Ministerie in zijn eis ; 
:Gehoord de bek1aagde Somers tin zijn middelen van 

verdediging ontwilrneld door Mr. Tielemans, •advocaat 
der halie v,an Antwerpen ; 

Gehoord de beklaagde Vanb:riabant in zijn middelen van 
verdediging ontwikkeld door Mr. Vian Kerckhoven, adv:o
caat der balie van Antwerpen ; 

Gelet op zijn besluiten ; 

ia) Wat betreft het beroep door het Openbaar Ministerie 
tegen beide beklaagden ingesteld : 

Overwegende dat de verklaring v:an hoger beroep 
enerzijds niet 1gedaan werd op de griffie v:an de recht
bank die het vonnis heeft •gewezen en, anderzijds, door 
de beroepende partij buiten de 1aanwezigheid vian de 
griffier werd ondertekend ; 

Overwegende dat het hoger beroep onontvankelijk is 
waar de wezenlijke ivormvel'eisten n:iet werden nage
leefd (RPDB, V 0 Appel en matière ·répressive, complé
ment 1, nrs 131, 134 en 136 bis) ; 

b) Wat ·betreft het beroep door Somers aangetekend: 

Ov·erwegende dat het beroep regelmatig is naar vorm 
en tijd; 

Dat het feit beklaagde ten laste gelegd bewezen is 
gebleven door het onderzoek. v:oor het Hof gedaan ; 

Dat de straftoemeting bij te treden is ; 
Dat in de gegeven 'Omstandigheden er geen uitspTaak 

te doen is nopens de verbeuring. 

Om deze redenen, 

Het Hof, 

rechtdoende op tegenspraak, 
Ge1ert op art. 24 der wet v·an 15 juni 1935, de wetsbepa-

1ingen in het bestreden vonnis aangehaa1d, ·artikels 203 
en 211 van het Wetboek van Stl"afvordering; 

ter zitting door de Heer V:oorzitter aangeduid ; 
Alle andere, meer omv·attende of strijdige besluiten 

van de ihand wijzende als ir·releviant, 
·a) V·erklaart het hoger beroep van het Openbaar 

Mini&terie onontviankelijk; 
Laat de kosten ewan voor 'rekening van de Staat ; 
h) Ontvangt het hoger beroep v.an Somers ; verklaart 

het ongegrond ; 
Dienvolgens, bevestigt het vonnis te zijnen laste uitge

spir1oken; 
Ve:roordee1t hem tot de kosten 'V'an zijn heroep. 

NOOT. - 1. [)e vormvoorschriften inzake hoger beroep 
worden vermeld in artikel 203 v·an ihet Wet boek van straf
vordering. Ze werden in 1808 schier ongewijzJigd overge-

nomen v:an artikel 194 vian de Franse Code des délits et 
des peines van 3 hrumaire jaar IV, w~arvan de bepalingen 
trouwens ook in grote trekken behouden bleven in het 
huid!ige •artikel 502, 203 en 449 van het Franse, Luxem
burgse en NedeTlandse Wetboek van stl'afvordering. 

Het gerechtelijk wetboek heeft bepaa1de vormwijzigin
gen ingevoerd en volgens artikiel 2 zijn «de in dit wet
boek igestelde regels vian toepassing op :alle •rechtsplegin
gen, behoudens wanneer deze ·gereigeld worden door niet 
uitdrukke1ijk op.geheven wetsbepalingen of door cr:echts
beginselen, waarvan de ·taep1assing niet verenig;baru" is 
met de toepassing van de bepalingen van dit wetboek». 
Uit deze tekst mag wol'den afge1leid dat de nieuwe regels 
ook toepasselijk zijn op strafzaken, voor zover ze geen 
met de stl'lafviordering strijdige bepalingen hev:atten (R. 
Hayoit de Termicourt, Considérations sur le projet de 
Code judiciaire, J.T., 1966, 498). 

Het komt ons interessant .genoeg voor de geldende 
V'ormvoorschriften 1aan de hand van de nieuwe wetsbe
palingen te belichten, waarbij we ons hondigheidshalve 
zullen beperroen tot het hoger beroep ingesteld door de 
procureur des Konings tegen correctionele vonnissen. 

2. Het recht om hoger beroep in te stellen tegen von
nissen gewezen doOT de correctionele rechtbanken be
hoort, volgens artikel 202 v·an het Wetboek van stl"af
vordering (gewijzigd door iatikel 7 van de wet van 1 mei 
1849) aan de procureur des Konings (Terloops wijZJen wij 
op een verschil in terminologie tussen de Nederlandse en 
FTanse itekst. In de Franse tekst wordt gespxioken van 
« f.aculté d'appeler » en in de N eder1andse tekst v·an 
«'!"echt •van herioep »). 

Uit de tekst v.an de wet mag natuurlijk niet worden 
a:ligeleid dat de procureur des Konings steeds in ;eigen 
persoon hoger beroep moet instellen. Ook zijn substituten 
die, naar luid van iartikel 151 van het ·gerechtelijk wetboek, 
«onmiddellijk onder zijn toedoen en leiding staan», kun
nen geldig hoger he:roep aanteroenen en volgens A. Braas 
moet hun beroep juris et de jure beschouwd worden als 
door de pmcUI'eur des :bonings 2'lelf ingesteld (A. Braas, 
Précis de procédure pénale, 3e éd" II, n° 765, blz. 667). 
Dit rechtsbeginsel schijnt ons met meer aianvechtbaar, 
maar de door deze auteur 1aangehaalde rechtsp:riaak (Cass. 
fr" 12 december 1946, Rec. Dall., 1947, 71 en Cass. :Er" 18 
november 1948, Rec. Dall., 1949, 29) is ni:et alleen niet ad 
rem, doch wekt bovendien ten onrechte de indruk dat het 
probleem actueel blijft. 

De grondbegrippen inzake eenheid en ondeelbaarheid 
vian het Openbaar Ministerie W€rden reeds in 1730 door 
kianselier d' Aguesseau verkondigd (Ch. Schenck, Traité 
sur le ministère public et ses fonctions, II, blz. 12) en 
sedert het Franse hof van cassatie in het begin van de 
19e eeuw deze beginselen in verscheidene arresten duide
lijk heeft uiteengezet, mag dit rechtsprobleem als defini
tief vian de baan geruimd worden beschouwd (Cass. fr. 29 
maart 1822, Bull. crim" 21 blz. 158; Cass. fr., 14 mei 1825, 
Rec. Dall., 1825, I, 375; Cass. :fr" 19 j1anuari 1829 vermeld 
door J. Carnot, De l'instruction criminelle, 3e éd., III, blz. 
137). Wie nog belangstelling heeft voor deze leerstellingen, 
mogen we naar de rechtshistorie verwijzen (P. Bonnin, 
Commentaire du code d'instruction criminelle, blz. 237; 
M. Merlin, Recueil alphabétique de questions de droit, 4e 
éd" I, v 0 Appel, blz. 396 ; A. Morin, Dictionnaire de droit 
criminel, v 0 Appel, blz. 58 ; G. Le Poittevin, Dictionnaire
formulaire des parquets et de la police judiciaire, 7e éd" 
I, v 0 Appel correctionnel, hlz. 303). 

3. Al wordt het niet meer uitclrukloolijk vermeld in arti
kel 203 Sv, roals eertijds in 1artikel 194 van de Code van 
brumaire jaar .IV, staat lh:et buiten discussie dat de procu
reur des Konings inziake hoger iberoep de gewone vorm-
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voorschriften moet volgen, die aan de andere partijen zijn 
opgelegd (A. Morin, l.c., v 0 Appel, blz. 61 ; M. Merlin, 
Recueil alphcvbétique, I, .v0 Appel, blz. 522; J. Carnot, l.c., 
II!, blz. 147; Le Poittevin, l.c., I, v 0 Appel correctionnel, 
blz. 312 ; Pandectes B., v 0 Appel pénal, n° 254 ; M. Van der 
Moesen, L'appel en matiêre répressive, Les Novelles, Pro
cédure pénale, I, 2, n° 154, blz. 695; Brussel, 8 decembeir 
1821, Pa., 1821, II, 510 ; concl. van advocaat-,generaal Clo
quette VOOil' Oass., 28 februari 1870, Pas., 1870, I, 181 ; 
Cass., 15 februari 1926, Pas., 1926, I, 246 ; Oass., 17 februari 
1930, Pas., 1930, I, 123 ; Hoge Raad, 19 december· 1932, 
Ned. jur., 1933, 160 met noot van Taverne). 

Z·oU men hierin geen toepassing mogen zien van de 
be1ginselen vooropgesteld in artikel 6, 3° van het Europese 
verdrag tot bescherming van de rechten van de mens en 
de fundamentele vrijheden inzake biUijk proces, gelijk
heid der wapens en non-discriminatie tussen het Openbaar 
Ministerie en de andere partijen (Digest oif case-law re
lating to the European convention of human rights, 1955-
1967, art. 6, n° 111, hlz. 97 en n° 113, blz. 99) ? Deze vorm
re.gels waarborgen immers de rechten van de verdediging 
en de niet-nal:eving ervan brengt het verval van het recht 
van hoger beroep mee (Gent, 16 juni 1915, Pas., 1915, 
II, 60). 

Vermits de procureur des Konings op gelij~e voet met 
de andere partijen wordt ·gesteld, kunnen hem ook igeen 
bijkomende ve·rplichtingen worden opgelegd. Zo moet ook 
hij zijn hoger beroep niet betekenen aan de belangheb
benden (1M. V.an der Moesen, l.c., n° 158, blz. 695; Cass., 
15 februari 1926, Pas., 1926, I, 246 ; Cass., 15 •april 1935, Pas., 
1935, I, 225; Oass. 24 j·uni 1957, Pas., 1957, I, 1274). 

Ook hij mag zijn voorziening beperken tot bepaalde 
tenlasteleggingen (J. Carnot, l.c., II!, blz. 137; Pandectes 
B., v 0 Appel pénal, n° 357 en 366 ; Cass., 16 juni 1913, Pas., 
1913, I, 329; Cass., 13 mei 1957, Pas., 1957, I, 1093) of tot 
bepaalde verdachten (A. Braas, l.c., II, n° 776, blz. 676), 
hoewe·l zonder deze begrenzing, zijn beroep op strafrechte
lijk gebied de zaiak in haar geheel voor het Hof van be
roep 'aanhangig maakt (Oass., 22 september 1952, Pas., 1953, 
I, 3 ; Cass., 3 juni 1957, Pas., 1957, I, 1200). 

Uit het feit dat de procureUT des Konings geen bevom
rechte positie bekleedt ~ake vormvoorschriften, mag nog 
niet worden ·afgeleid dat het Openbaar Ministerie in het 
strafgeding een partij is zoals een ·andere. Deze kwestie 
~an in het raam van deze noot niet worden uitgediept ; 
vermelden we hier sle~hts d:at het parket .geen :afstand kan 
doen van zijn hoger beroep, zodra het is ingesteld (M. 
Mangin, Traité de l'action publiqne et de l'action civile en 
matière criminelle, Brussel, 1839, blz. 30 ; Pandectes B., v 0 

Action publique, no0 183 en Désistement, n° 3 en 8; J.J. 
Haus, Principes généraux du droit pénal belge, 2e éd., II, 
n° 1057, blz. 327; Cass., 8 maart 1838, Pas., 1838, I, 250 met 
noot ; Cass., 6 december 1858, Pas., 1859, I, 30 ; Cass., 14 
ma:art 1898, Pas., 1898, I, 117 met noot; Cass., 14 juli 1947, 
Pas., I, 334). 

4. De procureur des Konings of een van zijn substituten, 
legt dus zoals de andere partij·en, een verklaring af ter 
griffie. Dit veronderstelt een persoonlijke verschijning te:r 
griffie (F. Hélie, Traité de l'instruction criminelle, Brussel, 
1869, II!, n° 4448, blz. 300; Pandactes B., v 0 pénal, n° 246; 
A. Bmas, l.c., n° 763, blz. 666; T.J. Noyon, Het wetboek 
van strafvordering, blz. 616, n° 1; corr. Luxemburg, 15 
apri'l 1905, Pas.lux., VIT, 147 ; Cour sup. Luxemburg, 10 
maart 1917, Pas. lux., X, 284). 

Deze persoonlijke verschijning is onontbeerlijk en kan 
door geen enkele andere formaliteit worden vervangen. 
Noch een deurwaardersexploot (P. Lemeroier, rv0 Appel, 
n° 22 in Répertoire de droit pénal et de procédure pénale, 
Dailloz), noch de betekening ·aan de verdachte (Brussel, 
23 februari 1833, Pas., 1833, II, 72 ; Cass., 2z februari 1870, 

Pas., 1870, I, 181), noch aan de griffier (Cass., 3 november 
1953, Pas., 1954, I, 147), noch een brief ;gericht aan de 
griffier (Cass., 1 mei 1905, Pas., 1905, I, 202 ; Oass. fr., 4 
december 1902, Rec. Dall. 1903, I, 65; Cour sup. Luxem
burg, 26 oktober 1912, Pas. lux., IX, 51), noch een telegram 
verzonden aan de .griffier (Oass. fr., 23 maart 1901, Rec. 
Dall., 1903, I, 66 ; Tirib. sup. app. Nieurw-Ca!ledonië, 4 mei 
1948, Rec. Dall., 1950, somm., 61) kunnen de persoonlijke 
VJerschijning verv:angen. 

Zelfs ingevial de griffier de akte van beroep opstelde 
op zicht van dergelijke brief of telegram, dan nog zou het 
hoger beroep niet ontvankelijk zijn (Cass., 26 december 
1904, Pas., 1905, I, 67 ; Gent, 11 juni 1957, R.W., 1958-59, 
391; R. en P. Garraud, Traité théorique et pratique d'in
struction criminelle, V, n° 1717, blz. 171). 

De vorm van deze verklaring wordt in de wet niet be
paald en is bijgevolg niet :aan bijzondere voorschriften 
;gebonden (F. Hélie, l.c., III, n° 4448, blz. 300; G. Beltjens, 
Le code d'instruction crirl'llinelle be·lge, II, art. 204, n° 2, 
blz. 501 ; Brussel, 10 april 1926, R.D.P., 1926, 598). De ver
·kloa!tfag zou zelfs niet noiodzakeHjk mondeling moeten ge
daan worden, een schriftelijke verkla:dng 'Of gebeurlijk een 
verzoekschrift dat de middelen van beroep inhoudt in de 
zin v-an 1artikel 204 Sv zou z·elfs de mondelinge verklaring 
kunnen rvervangen (Oass., 19 ventose jaiar XI, Pas., 1791-
1814, 23; Cass., 19 juni 1806, Pas., 1791-1814, 23; F. Hélie, 
l.c., !II, n° 4443, blz. 299; Pandectes B., v 0 Appel pénal, 
n° 241 ; M. Van deT Moesen, l.c., n° 143, blz. 693 ; - anders : 
Hoge Raad, 25 juni 1928, Ned. jur., 1928, 1230 met noot ; 
Cour sup. Luxemburg, 10 maart 1917, Pas. lux., X, 284). 

V.an belang ·is dat de verklaring een uitdrukkelijke en 
ondubbelzinnige wilsverkfarilllg bevat (F. Hélie, l.c., II!, 
n° 4443, blz. 299; G. Le Poittevin, l.c., I, v 0 Appel correc
tionnel, blz. 313). Het zal volstaan dat de appellant ver
klaart het door de andere partij ingestelde hoger beroep te 
volgen, opdat aan de pleegvormen voldaan weze (F. Hélie, 
l.c., II!, n° 4448, hlz. 300 - anders: Gent, 11 februari 1888, 
Pas., 1888, II, 288). M1aar een beroep «onder voorbehoud» 
of een «voorlopig» beroep is niet rechtsgeldig (Oa.ss., 6 
maart 1834, Pas., 1834, I, 222 ; Cass., 10 juli 1933, Pas., 1933, 
I, 289; Cass., 25 juni 1934, Pas., 1934, I, 337). 

5. K'I"acMens artikel 31 'Vlan de wet van 15 juni 1935 op 
het gebruik der talen in gerechtszaken, gebruiken de vea."
dachte en de burgerlijk -aansprakelijke partij de taal van 
hun keuze voor 1al hun verklaringen. Dit geldt ook voor de 
verklaring van !hoger beroep ,ged·aan bij toepassing van 
artikel 203 Sv (Cass., 9 december 1957, Pas., 1958, I, 368; 
Cass., 22 juli 1959, Pas., 1959, I, 1146; Cass., 31januari1966, 
Pas., 1966, I, 700). 

De procureur des Konings heeft echter der.gelijke ikeu
ze niet, hij moet zijn vedclaring iter griffie afleg.gen dn de 
taaJ der rechtspleging, d~e hij trouwens ·ook op de te
rechtzittingen voor al zijn tussenkomsten moet IÎ.n acht 
nemen (.art. 35), 

De akte vian beroep, zo van het p 1arket a:ls van de ·andere 
betrokkenen, moet echter door de griffier op straffe van 
nietigheid in de taal der •rechtspleging d.i. vian het rv·onnis 
a quo worden op gestold ( Concl. van advocaat-generaal H. 
Sabbe voor Brussel, 19 januari 1938, R.W., '38-39, 422; Corr. 
Tongeren, 2 maart 1954, R.W., 1954-55, 1308; Corr. Tonge
ren, 28 mei 1963, R.W., 1963-64, 269). Zelfs wanneer het 
v•onnis a quo klaarblijkelijk in een 1andere dan de bij de 
wet voor.geschreven taal is .gesteld, blijft dit VOOTSchrift 
van toepassing (L. Lindemans, Taalgebruik in gerechts
zaken, n° 239, blz. 133 A.P.R. ; Brussel, 3 juli 1937, R.D.P., 
1937, 874; Cass., 26 oktober 1937, R.D.P., 1938, 80; Cass., 
29 november 1948, R.W., 1948-49, 681). 

Zo de procureur de Konings of een van de .andere par-
1lijen gebruik maken van hun recht om overeenkomstig 
artikel 204 Sv een .bezwaarschrift - dat in ons wetboek 
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van strafvordering om historische redenen iten onrechte 
nog 'Verzoekschrift wordt genoemd - inhoudend de mid
deilen van hoger beroep hij de 1akte te vioegen, zullen zij 
o;)k op straffe V1an nietigheid dit 1gesc.fürift in de taal van 
het bestreden vonnis moeten stellen (R. Hayoit de Termi
court, Beschouwingen over de wet van 15 juni 1935, R.W., 
1935-36, 60). 

6. De verklaring v,an hoger :beroep moet 1afge>liegd wor
den op de griffie van de .rechtbank die het vonnis gewe
zen heeft {'art. 203 Sv). Sedert de wet van 28 juli 1893 
betreffende « de verklaringen van hoger beroep of van 
worziening in verbreking van de gedetineerde of geïnter
neerde personen», die de opgesloten personen in de ge
legenheid stelt voor de directeur van de inrichting of 
diens gemachtigde de verklaring van hoger beroep 1af te 
leg.gen, levert de toepassing vian deze wetsbepaling ,geen 
moeilijkheden meer op . .De verklaring af.gelegd voor de 
gevangenisdirecteur heeft immers dezelfde uitwerking als 
deze die op de griffie of door de .griffier ontviangen is. 

De Belgische rechtspraak en rechtsleer hebben steeds 
aangenomen dat het begrip « griffie » strikt moest worden 
geïnterpreteerd en 1een v1e:rklaring ten huize van de griffier 
of op de terechtzitting (à 1föreille du greffier !) kon daar
mee niet worden gelijkgesteld (F. Hélie, l.c., II!, n° 4442, 
blz. 299 ; A. Braas, l.c., II, n° 763, blz. 666 ; Pandectes B., 
v 0 Appel pénal, n° 244; M. Van der Moesen, l.c., n° 147, 
blz. 694 ; Cass., 19 februari 1923, Pas., 1923, I, 198 ; Oass., 
7 februari 1933, Pas., 1933, I, 99 ; Corr. Kortrijk, 17 juni 
1960, R.W. 1960-61, 1246). 

Nu artikiel 52 van het 1gerecMelijk wetboek gesteld heeft 
dat « een akte alleen op geldige wijze ter griffie kian wor
den v,erricfüt » is 1~lke iaarzeling omtrent de letterlijke be
tekenis van het woord « .griffie » uitgesloten. 

Deze bepaling mag als zeer voorulÏ.tstrevend worden be
sC'houwd omdat ze heel wat misbruiken en willekeur uit
sluit. In F·r.anlcr-ijk immers mag de griffier zich, ondanks 
de nieuwe Code de procédure pénale van 23 december 
1958, nog steeds ter plaatse begeven om een verklaring van 
hoger beroep af te nemen (P. Aymond en P. Lemercier, 
De la cour d'appel en matière correctionnelle, n° 180 in 
Jurisclasseur de procédure pénale). Ook in Nederland 
was het de onmiskenba11e bedoeUng v:an de wetgever 
dat onder griffie niet ialtijd .te verstaan is het bureau van 
de 1griffier, maar ook na de normale openingstijd, de plaats 
waar de griffier zich bevindt o.m. diens huis en ter te
recfützitting (J. De Bosch Kemper, Wetboek van straf
vordering, II!, 84; T.J. Noyon, l.c., blz. 617; A.J. Blok en 
L. Ch. Besier, Het Nederlandsche strafproces, II, blz. 471-
472; concl. van Adviocaat~generaal V'an Oosten voor Hoge 
Raad, 4 maart 1958, Ned. jur., 1958, n° 311). De Luxem
burgse strafvordering biedt de opgesloten peTSonen niet 
eens de .gelegenheid om 1een 'V'erklaxing vian beroep af te 
leggen ivoor de .gevangenisdirecteur, ziodat de verdachten 
ofwel ter griffie moeten komen, ofwel een gevolmachtigde 
moeten aansteUen om in hun plaats deze verlclaring te 
doen. Gewoonlijk begeeft de ,griffier zich naar de gevan
genis om de verklaring van beroep af te nemen, maar 
deze gewoonte is niet we1rtelipjk geregeld en dat legt ook 
uit waarom de rechtspraak :zich in dergelijl~e gevallen in
schikkelijk toont bij het aanvaarden van overmacht 
(CoUT sup. Luxemburg, 24 oktober 1903, Pas. lux., VI, 414 ; 
Cour sup. Luxemburg, 10 maart 1917, Pas. lux., X, 284). 
In België werd dit probleem zoals hierboven vermeld reeds 
in 1893 opgelost. Nedmland paste zijn wetgeving aan bij 
de wijziging van titel V van zijn Wetboek v:an strafvorde
!I'ing op 29 november 1935 (zie het huidig artikel 449, 2 Sv) 
en in Fr,ankrijk werd het Techt V1an beroep der aange
houden personen ,geregeld in 1artikel 503 van de Code de 
procédure pénale V'an 23 december 1958. 

7. De verklaring v1an hoger beroep moet niet alleen ter 
griffie worden .gedaan, maar ze moet bovendien tijdens de 
diensturen worden ,afgelegd. Vóór de :invoering van het 
gerechtelijk wetboek waren de meningen daaromtrent ver
deeld : de rechtsleer 1en ·een deel v:an de lt'echtspraak hield 
het bij de wettelijke diensturen (Brussel, 6 oktober 1922, 
R.D.P., 1923, 157; C. Scheyven, Traité pratique des pour
vois en cassation, 2e éd., n° 135, hlz. 305, R.P.D.B., v 0 

Grcffe-greffier, n° 129; G. Scfüuind, Traité pratique de 
droit criminel, 2e éd., II, blz. 577), terwijl het hof van 
cassatie ook een verklaring afgelegd na de wettelijke ope
ningsuren voor (['echtsgeldig hield ( Cass., 26 mei 1930, Pas" 
1930, I, 234; Oass., 16 oktobm- 1950, Pas., 1951, I, 65). 

Een correctionele ·rechtbank <keef het zelfs zover dat ze 
de weigering v1an de .griffier om zich naar zijn kantoor te 
begeven na de sluitingsuren als ·een geval vian overmacht 
aanmerkt (Corr. Dinant, 29 maart 1960, Jur. Liège, 1959, 
60, 260). Meestal werd echter aanv:aard dat de griffier 
bevoegd, doch niet verP'licht was om, buiten het loka1al 
waar de griffie gevestigd was en op tijden waarop de 
griffie ingevolge de bij koninklijk. besluit geregelde dienst
uren gesloten was, verklaringen omtrent het instellen van 
hoger beroep aan te nemen (Corr. Kortrijk, 17 juni 1960, 
R.W., 1960-61, 1246). 

Ook in Neder.land heeft dit probleem zich gesteld en bij 
arrest van 4 maart 1958 besliste de Hoge Raad der Neder
landen dat « de wettelijke mogelijkheid rechtsmiddelen 
ia.an te wenden is gebonden 1aan de uren waarop de 1griffie 
in geopend, althans geopend behoort te zijn» (Hoge RJaad, 
4 maart 1958, Ned. jur., 1958, n° 311). 

Wij kunnen niet weerstaan aan de verleiding enkeile 
passages aan rte ihalen uit de treffende connclusie v1an 
iadvocaat-gneeraal 's Jàcob voor de Hoge Raad : « Geen 
niet-jurist ZlOU anno 1962 op de gedachte zijn gekomen 
dat het hoofd van een overheidsdienst, welke op een voor 
een ieder kenbare plaats en op voor een d:eder kenbare 
uren voor het publiek fungeert, buiten die plaats, met 
name ten woonhuize van dart hoofd van dienst, en buiten 
die v,astgestelde diensturen, om tien uur 's 1avonds, voor 
een ambtelijke verrichting zou kunnen en mogen worden 
lastig gevallen. Wie, 1aan ûjn 1avondmaal 1gezeten, tot de 
schokkende 'Ontdekking komt, dat de dag van heden de 
laatste ,vervaldag is voor de betaling van zijn aanslag in 
de 1ink.omstenbelasting, 2lal niet op de .gedachte komen om 
2liC'h in de foop van de avond naar id~ woning v1an de 
ontvianger der directe belastingen te begeven om aldaar 
nog tijd1g aan zijn fiscale verplichtingen te voldoen". 

." Het wordt in onze tijd 1als vanzelfsprekend aanvaard, 
dat ·alle kantoren van openbare diensten slecihts gedurende 
bepaalde uren voor het publiek 1geopend zijn en geen 
mens, die binnen 1een bepaalde termijn een betaling moet 
doen hetzij ten postkantore of ten kantore der belastingen, 
zal zich erover verwonderen, dat die betaling ·alleen zal 
kunnen geschieden 1gedurende de uren, dat het kiantoor 
v1an de dienst voor het publiek geopend is. Komt hij te 
laat, dan zal hij dat als zijn eigen fout beschouwen en er 
niet 1aan denken er de dienst 'een wrwijt v,an te maken, 
dat hij niet dag en nacht voor hem klaar staat". In ons 
huidig maatschappelijk bestel kan kennisnemning van de 
genoemde termijnen in redelijkheid niet meer leiden tot 
de opvatting, dat dan ook op elk ogenblik van die termijn 
hetzij hij dag, hetZlij bij nacht, de bevoegdheid voor de 
uiboefoning waarvan die termijn is .gegev:en, kan worden 
uitgeoefend » ? 

Terecht poneerde het daarop gewezen 1arrest dat wan
neer het aanwenden van het 1rechtsmiddel afhankelijk is 
y,an de mogelijkheid voor de ,appellant de griffier te kun
nen bereiken en voorts, indien hij erin mocht slagen, van 
diens goedgunstigheid om zijn medewerking aan het op
maken v1an de desbtereffende akte te verlenen, willekeur 
hilervan het gevolg zou kunnen zijn, De door de Regering 
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in de Memorie v,an Toelichting .gegeven authentieke inter
pretatie ter zijde stellend, beslisrte de Hoge Raad dat bui
ten de uren waarop de griffie open is, althans geopend be
hoort te zijn, 1geen vechtsgeldige veTklaring van hoger 
beroep ~an worden gedaan (Hoge Raad, 15 januari 1963, 
Ned. jur., 1963, n° 229). 

In Belg1ië heefü de wetgever moeten ingrijpen om « een 
einde te maken aan de onrekerheden zow~l op burgedijk 
als op st:ria:frechtelijk 1gebied » (Parl. Bescheiden, Kamer, 
Zitting 1966-67, n°59/49, blz. 41). Meteen verdween ·een 
anacwonisme dat weHicht bij de folklore behooTde, maair 
dat thans de griffiers voor middernachtelijk bezoek be
hoedt. Artikel 52 v;an !het .gerechtelijk. wetboek bepaalt dat: 
«een akte alleen op .geldige w1jze ter .griiffie kan worden 
vrerricht op de dagen en uren waarop de 'griffie toeganke
lijk moet zijn vooT het puhHek » en hij koninklijk besluit 
vian 27 november 1970 tot vaststelling ·v·an de dagen en 
UTlen waarop de griffies vian de ·hoven en :rechtbanken 
open zijn, in uitvoering V'an artikel 176 G.W., zijn de grif
fies van alle corrrectionele rechtbanken voor het publiek 
toegankelijk de eerste vijf dagen vian de week van 8.45 u. 
tot 13 uur 'en van 14 uu:r tot 17 uur. 

Alle buiten deze wettelijke diensturen verrichte akten 
zijn ongeldig, zelfs al heeft de 1griffier ervoor zorg .gedra
gen dat de griffie openstond voior het publri.ek tijdens de 
verrichtingen (Corr. Tongeren, 25 juni 1969, Pas., 1970, 
III, 14). Deze nieuwe regeling vian artikel 52 G.W. brengt 
niet alleen méér rechtszekerheid mee, maar ze getuigt van 
een meldenswaiaTd sociaal begdp voor het .gerechtelijk 
personeel. 

8. De wet eist een verklaring ter ·griffie, maar vermeldt 
niet dat deze voor de griffie:r moet worden af.gelegd. 
Rechtsleer en recfütspTaak zijn het erover eens dat de 
tussenkomst vian de .griffier onontbeerlijk is en dat een 
verklaring bv. meegedeeld aan een griffiebediende ongel
dig is (G. Beltjens, l.c., II, art. 204, n° 3, blz. 501; Pandec
tes B., v 0 Appel pénal, n° 247; M. V,an der Moesen, l.c., 
n° 149, blz. 204; R.P.D.B., compl. I, v 0 Appel en matière 
répressive, n° 136bis; Cass., 1 mei 1905, Pas., 1905, I, 202; 
Cour sup. Luxembul'lg, 10 maiart 1917, Pas. lux., X, 284). 

Het is logisch dat de we·tgever v,an 1808 de griffier be
trokken heeft bij de verklaring van hoger beroep. « L'on 
ne conçoit point, concludeerde ,advocaat-generaal M. Le
clercq, un 1gref~e sans greffüer, qui le desserve et lui donne 
par s·a présence le caractère actif d'office public; l'on ne 
conçoit par conséquent point qu'un ac.te doive se passeT 
dans un ,greffe à ce titre sians que Ie greffier y intervienne, 
lui imprimant par cette intervention Ie caractère d'authen
ticité dnhérent à son office, et de là encore liaison néces
saire entre les déclarations devanJt être faites au greffe, et 
fa prr-euve de leur existence et de leur date paT un 
acte émané du .g,reffier ( Concl. rvoor Oass., 23 juli 1850, 
Pas., 1850, I, 400). 

Onze verouderde wettekst zou kunnen aangepast wor
den, zoals dit re1eds in het Franse artikel 502 en het N e
der landse artikel 451 werd gedaan. Meteen zou dan meer 
eenvormigheid wocden bereikt met artikel 417 Sv, dat het 
beroep in cassatie regelt, waarbij uitdrukkelijk de tussen
komst van de griffier wordt vereist. Het zou volstaan een 
§ 5 te voegen bij het huidige artikel 203 Sv. luidende 1als 
volgt : « Van iedere verHaring van hoger beroep maakt de 
griffier onmiddellijk een akte op die hij met degene die 
die verklaring doet, ·ondertekent. Indien hij die de verkla
ring doet niet kan of niet wil tekenen, maakt de griffier 
daarv:an meldÎll!g tin de ·akte ». 

9. Ons wetboek vian strafvordering rept geen woord over 
het opstellen van ;een 1akte van beroep en deze leemte is 
eveneens aan de eerbiedwaardige ouderdom van dit wet" 
boek toe te schrijven. De rechtspraak heeft deze lacune 

ten dele ondeirv-angen, maar het is niet goed, pleegvormen, 
die nauw ver.bonden zijn met de rechten van de VeTde
digin.g op louter jurisprudentiële gronden te doen steunen. 

Nu de wetgevier geen akte van beroep en dus ook geen 
vormen voor het opstellen eTvan heeft voorgeschreven, 
stelt zich de vraag hQle dan de nietigheid wegens het niet
naleven vian de pleegvormen kan worden ingeroepen ? 
Daarbij moet rekening .gehouden worden met artikel 860 
G.W., bepalend dat «welke de verzuimde of onregelmatig 
verrichte 'Vorm ook zij, geen procesh:andeling kan nie
tÎlg worden ve(l'klaa:rid, indien de wet de nietigheid ervan 
niet uitdrukkeHjk heeft bevolen.» 

Naar onze mening kan de nietigheid v1an de arote v,an 
beroep worden ingeroepen telkens deze niet be·antwoordt 
•aan de dwingende vormvereisten, die aan alle .gereohte
Hjke of :authentieke 'akten worden ,gesteld, o.m. handteke
ning vian de openbare ambtenaar die de 1akte 'Opmaakt, be
voegdheid van deze amlbtenaar om de ,akte te verlijden, 
identificatie der betrokken partijen - of wanneer de aktie 
niet beantwoo11dt aan haar doel m.a.w. telkens de rechts
handeling die het voorwerp van de akte uitmaakt, niet 
wordt vermeld. In beide gevallen kan een akte niet voor 
re~htsgeldig door.gaan. De openbare ambtenaar die hier 
de akte van beroep moet opstelLen, is natuurlijk de g1rif
fier, vermits artikel 173 G.W. hem aanstelt om «de akten 
op te maken vian de verschillende forma1'iteiten waiarvan 
de vervulling moet worden viastgesteld » (R.D.P.B., v 0 

Greffe-greffie1-, n° 124). 

De 1griffier zal de 1akte van beroep onmiddeHijpk. :na de 
vierkfaTing van beroep moeten ·opstellen om hem samen 
met de comparant te ondertekenen. Nu man de term «on
middeLlijk » 1aanleiding gev~n tot een ruime interpretatie 
(G. Flamand, Considérations sur les délais en matière de 
pmcédure pénale, R.D.P., 1966-67, blz. 243-282), maar er 
wordt hier slechts een 'aansporing om dadelijk de verkla
ring op :te tekenen bedoeld. De wettelij.foe verplichting om 
de akte te laten ,ondertekenen door de comparant, zial de 
griffier in feite verplichten de akte van :beroep zonder 
yierwijl op te maken, tenzij hij - in strijd met de richt
lijnen van zijn ihiëmrchische oversten - de iaffoeurens
waardige 1gewoonte zou hebben ingevoerd om de ·akten in 
blanco te faten tekenen door de appellanten. 

Ook in Neder land heeft de tardieve opstelling vian de 
akten v,an beroep het voorwerp van cont:mverse uitge
maakt. Porcureur-generaal Tuk concludeerde dat« verkla
ring 1en ,akte één geheel vormen, zodat, waar de ver
Maring 'is ged:aan op 24 maart en de akte ee;rst is opge
maakt op 30 maart :d.'a.v. het hoger beroep pas kon geacht 
worden ingesteld te zijn op de laatstgestelde datum, daar 
immers toen daaraan de Laatste hand werd ,gelegd » en die 
Hoge Ra.iad der NederLanden besliste dat «het hioger be
roep er eerst is, wanneer de akte is op1gema:akt en be
hoorlijk ondertekend » (Hoge Raad, 19 december 1932, 
Ned. jur., 1933, 160). 

Ook de Franse rechtspraak en rechtsleer houden voor 
dat de iafote moet op.gesteld worden binnen de wettelijke 
termijn om hoger beroep in te stellen, omdat alzo orunid
dellijk z·al blijken dat de V'erfol,aring ter griffie tijd]g werd 
,afigelegd (Cass. fr., 4 december 1902, Rec. Dall., 1903, I, 65 
met noot ; M. Merlin, Recueil alphabétique, I, v 0 Appel, 
blz. 532; R. Garraud, l.c., V, n° 1717, blz. 173) of zoals J.M. 
Legraverend het uitdrukt « pour prévenir toute surprise, 
toute connivence » ( J .M. Leg·raverend, Traité de la légis
lation criminelle, 3e éd., II!, blz. 380). 

Bij ons weten is eT in de Belgische !l'echtspraak slechts 
één geval bekend, waar de verklaring van beroep tijdig 
werd gedaan, maar waar de akte van beroep omwille van 
ocrlogsomstandiigheden te Laat werd opgemaakt. Het hof 
vian beroep te Gent heeft het hoger beroep ontvankelijk 
verklaard op g.rond vian overmacht, maar dit neemt niet 
we:g dat het il:aattijdige opstellen vian de akte normaliter 
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vioor onge1diig werd aangezien (Gent, 16 juni 1915, Pas., 
1915, II, 60). 

10. De 1akte vian beroep wordt door de appellant onder
tekend en zo hij weigert of niet k!an tekenen, maakt de 
griffier daarv;an melding in de ,akte. De handtekening van 
de compa:riant is niet onootbeeTlijk 1en de vaststelling v;an 
deze verkla:riing zal voldoende blijken uit de ondertekening 
vian de 1griffier (M. Bourguignon, Manuel d'instruction 
criminelle, 3'e éd., I, blz. 304; R. Garraud, l.c., V, n° 1717, 
blz. 173; R.P.D.B., oompl. I, v 0 Appel en matière répres
sive, n° 135; Dijon, 11 :oktober 1912, Rec. Dall., 1915, 2, 21 
met noot). 

De :handtekening rvian de .griffier is echter een conditio 
sine qua non voor de regelmatigheid v1an de akte van 
beroep. Ms openbaar runbtenaar ~er1eent hij authenticiteit 
aan de 1gerechtelijke 1akte en zonder zijn handtekening is 
er slechts een ontwerp van 1akte, maar geen volwaardig 
officieel document (Pandectes B., v 0 Appel pénal, n° 248; 
M. Van der Moesen, l.c., n° 150, blz. 694; R.D.P.B., oompL 
I, v 0 Appel en matière répressive, n° 134; Hoge Raad, 4 
december 1z39, Ned. jur., 1940, n° 452 met noot van Ta
verne). 

Men kan de v:riaiag stellen of de akte van beroep oncmt
beerlijk iis voor de geldigheid V1an het beroep. Vermits de 
wet geen igewag maakt van deZJe verpli~hting, kan de af
wezigheid of de nietigheid van de akte, de rechtsgeldig
heid van het hü1ger beroep m het ge<kang brengen ? Naar 
onZJe mening k:an artikel 860 · G.W. een ommekeer in onze 
rechtspraak teweegbrengen : ihet hoger beroep is een 
procesh!andel1ng die onder de toepassing van het gerech
telijk wetboek va1t ,en die bijgevolg ll!i:et kan worden nie
tig verklaard zonder uitdrukkelijke wetsbepaling ( Ont
werp van wet tot invoering van het gerechtelijk wetboek, 
blz. 207; R. Van Lennep, Gerechtelijk wetboek, III, blz. 
1007). De Nederlandse rechtspraak is hierin misschien 
richtinggevend waar zij het ontbreken van de handteke
ning V'an de 1griffüer niet meer beschouwt als een vol
doende grond ·vo01r de niet ontvank.e'lijkheid van het be
roep: de ,akte is slechts heit bewijs dat de door de wet 
voorgeschreven verklaring van beroep regelmatig werd 
gedaan, doch nergens is voorgeschreven dat igeen ander 
bewijs v-an deze rechtshandeling toegelaten is. Zo er 
maar voldoende waarborgen voorhanden zijn, kan de on
regelmatige akte worden vervangen of aangevuld door 
andere bewijsmiddelen· (noten van B.V.A. Röling onder 
Hoge Raad, 3 mei 1949, Ned. jur., 1949, n° 428; 8 november 
1949, Ned. jur., 1950, n° 130). 

De nietigheid van de ·akte v1an beroep zou aldus de 
Teohtsge1digheid van de verklarmg niet belemmeren : der'
gelijke theorie, waarvan we in de Belgische Lrechtsleer of 
rechtspraak ge1en spoor vinden, biedt het voordeel dat de 
onregeilmatiigheden gepleegd door de griffier - en dus 
buiten het toedoen v,an de appel1ant - ibeter kunnen on
derv,angen worden zonder overmacht te moeten doen gel
den. 

11. De akten vian beroep worden ingeschreven iin daar
toe bestemde. registers, die op de griffie bewaard worden. 
Er bestaat een hiezonder register voor de akten van be
:rioep van het openbaar ministerie en een ,gezamenlijk iie
gister voor de 1akten der andere partijen. De inschrijving 
v;an de ak1Je vian beroep in dit register is echter niet ver
plichtend en de ,griffier ~an geldig de akte opstellen op 
een los blad ( Héli!e, l.c., III, n° 4444, blz. 299; Pandectes B., 
v 0 Appel pénal, n° 250; G. Beltjens, l.c., II, art. 204, n° 4, 
blz. 501; R. Garraud, l.c., V, n° 1717, blz. 173; M. Van der 
Moesen, l.c., n° 152, blz. 694; Cass. fr., 26 fructidoc jaar IX, 
M. Merlin, Recueil aphabétique, I, v 0 Appel, blz. 531). 

We hebben reeds eerder gezegd dat de wilsverklaring 
duidelijk en ondubbelzinn1g moet zijn, hetzelfde geldt na-

tuurlijk voor de 1akte van beroep. Het inzicht om hoger 
beroep in te ste11en moet uit de akte blijken. De akte moet 
eveneens verme'lden wie hoger beroep heeft ,aangetekend 
(Brussel, 10 april 1926, R.D.P., 1926, 598; F. Hélie, l.c., UI, 
n° 4446, blz. 300 ; Pandectes B., v 0 Appel pénal, n° 242), 
tegen wie en tegen welk vonnis hoge,r heroep wordt inge
steld. De datum van liet bestreden vonnis is niet onont
beerlijk en gebeurlijk kan een vergissing worden goedge
maakt, als het maar duidelijk is welke rechterlijke be
slissing wordt bedoeld (Brussel, 12 mei 1898, Pas., 1898, 
II, 383; Brussel, 2 februari 1955, R.W., 1954-55, 1340). 

Maar niet alle ve:r:gisingen kunnen worden :r:ecfütgeZJet. 
Zo :besliste het Fl'lanse hof van cassatie dat 'een beroep in
gesteld tegen ,een genaamde Da:vanguet niet mocht ver
beterd worden in Baranger, maar het betrof hi:er een 
beroep ingesteld door het openbaar ministerie en de op
lossing was !in het voordeel van de verdachte (Parijs, 6 
december 1961, J.T., 1962, 240). Zo werd ook met oon
v,aard dat ingeval er twee vormissen tegen dezelfde ver
dachte door dezelfde rechtbank werden uitgesprnken en de 
akte V 1an ber-oep niet vermeldde tegen welk vonnis het 
giericht was, het hof van beroep de wil v;an de comparant 
zou mogen interpreteren om uit te maken welk vonnis ihij 
beoogde (Cass., 29 mei 1933, Pas., 1933, I, 251; M. Van 
der Moesen, l.c., n° 158 bis - anders: Brussel, 6 oktober 
1950, J.T., 1950, 625 met noot vian R. Philips). 

Een Nederlands geredhtshof oordeelde dat de ,akte niet 
noodzakelijk diende ite vermelden dat de verklaring van 
ihoger beroep « ter griffie » werd afgelegd « nu blijkt dat 
door verdachte tijdig hoger beroep .tegen het vonnis a. quo 
iis aangetekend door een door hem ten overstaan 'Vlan een 
griffier 1a:ligelegde verklarmg ten tijde dat het bureau van 
de griffier bij die ,rechtbank voor het. publiek geopend 
was» ('s Hertogenbosch, 18 septerp.ber 1963, Ned. jur., 
1963, n° 487). 

Moet ook de datum en het uur van de verklaring v,an 
beroep en van het opstellen van de ,akte worden vermeld ? 
De veTmeldingen zijn niet op straffe van nietigheid voor
geschreven en hun afwezigheid schaadt de ontvankelijk
heid van !het hoger beroep niet (Hoge Raad, 3 mei 1949, 
Ned. jur., 1949, n° 428), maar het zou aan te hevelen zijn. 
Alleen dank zij een nauwkeUTige vermelding van het tijd
stip waarop de verklaring is afgelegd, is een doeltreffende 
controle mogelijk. 

12. Zo de bepalingen van. artikel 203 Sv niet werden na
geleefd en de verkla.rfag laattijdig, per brief of telegram, 
of buiten de diensturen werd afgelegd, staat het viast dat 
het beroep niet rechtsgeldig werd ingesteld. Maar nu kan 
ihet gebeuren dat deze onregelmatigheid niet te wijten is 
aan de appellant, doch aan derden, 1aan de griffier of aan 
de omstandigheden. K!an hij dan overmacht inroepen of 
kan hij enig -ander rechtsmiddel 1aanwenden om 2lijn recht 
op hoger heroep te vrijwarelU? 

In de eerste plaats zijn er onregelmatigheden die a!an de 
griffier toe te schrijven zijn. Deze ambtenaar zou kunnen 
weigeren 1een akte van beroep op te stellen of ZJelfs een 
verklaring te aanvaarden. Hij wu ook kunnen inroepen 
dat hij over onvoldoende gegevens beschikt om dergelijke 
a:kte behoorlijk op te maken. In dit .geval handelt hij in 
strijd met zijn beroepspli~hten en voor de 1appeUant kan 
deze onwil of deze nalatiighei.d een geval van overmacht 
uitmaken (Gent, 22 december 1954, R.W., 1954-55, 1761; 
R.P.D.B., v 0 Greffe-greffier, n° 131; Oass. f.r., 10 november 
1953, Rec. Dall., 1954, '565; KJ. Parijs, 27 februari 1963, 
P. Aymond en P. Lemercier, l.c., n° 112; P. Bonnin, l.c., 
blz. 241). Dergelijke obstructie is evenwel moeHijk te be
wijzien en daarom wordt 'er 1aangeraden de weigering van 
de gdffier bij ,authentieke ,akte te laten vaststellen (Cass., 
9 september 1836, Pas., 1836, I, 318 ; concl. van advocaat
generaal M. Leclercq voor Cass., 23 juli 1850, Pas., 1850, I, 
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400 ; M. Merlin, Répertoire universel et raisonné de juris
prudence, Se éd., III, V° Cassation, blz. 397; P. Bonnin, 
l.c., blz. 241; Pandectes B., V 0 Appel pénal, n° 252; M. 
Van der Moesen, l.c., :n° 153, ihlz 694; R.P.D.B., compl. 1, 
V0 Appel en matière répressive, n° 132; J. De Bosch 
Kemper, l.c., UI, 85). 

Als de griffie tijdens de diensturen gesloten is of de 
griffier is ten onrechte niet aan te treffen op zijn kan
toor, kan de 'appellant g'een geldige verklaring afleggen. 
Ook dan kan hrij volgens de Belgische rechtspraak en rechts
leer overmacht inroepen (Gent, 22 december 1954, R.W., 
1954-55, 1761; C. Scheyven, L.c., n° 136, hlz. 305) mam
buiten de diensturen kan er 1geen sp:rake zijn van enige 
fout van de gr:iffier, 1laat staan v·an overmacht (Oass., 3 no
vember 1953, Pas., 1954, 1, 147; Corr. Kortrijk, 6 decem
ber 1960, R.W., 1960-61, 1248-anders: Col.'lr. Dinant, 29 
maiar:t 1960, Jur. Liège, 1959-60, 260). Het beletsel kan 
in bepaalde omstandiigheden 'bezwaarlijk \V'Orden vastge
steld hij authentieke akte : het zal meestal onmogelijk 
blijken de vroe1gtijd1ge sluiting van de griffie bij deur;. 
waardersexploot te laten constateren omdat deze ambte
naar zeilden d.n staat ~al zijn om tijdig ter plaatse te ko
men. In dergelijke gevia.llen mogen alle bewijsmiddelen 
worden 1aangevoe:rd om de ove·rmacht rte doen blijken. 

13. Maar wat gebeurt er als de griffier bij het opmaken 
Vian de akte zich vergist heeft in de naam van de appel
lant, de datum van ihet bestreden vonnis verkeerd ver
meldt of de wet op het 1gebruik der talen schendt ? 
Ofwel werden de inlichtingen verkeerd verstrekt door 
de :appelliant 1en dan kan hij natuurlijk geen overmacht 
inroepen, of !hij eist van de .griffier een bepaalde taal te 
gebruiken bij ihet opstellen van de akte, en dan kan 
hij de ononwankelijkheid vian zijn beroep de .griffier 
niet ten kwade duiden (Corr. Tongeren, 2 maart 1954, 
R.W., 1954-55, 1308). Als echter de fout uitsluitend aan 
de griffier is te wijten, k·an de appellant art. 6 Vlan het 
Emopese verdrag tot beschexm.ing van de rechten van 
de mens en de fundamentele vrijheden :inroepen, want 
zijn recht op hogere voorziening mag ihem niet worden 
ontnomen doordat de 1griffier in gebreke blijft zijn ambts
verplichtingen zorgvuldig na te komen. De rechten van 
de verdediiiging komen in het 1gedrang, telkens het recht 
op hoger beroep wordt betwist op onbillijke ·gronden 
(Gent, 16 juni 1915, Pas., 1915, H, 60). 

D1t is nog ·geen !l"eden om te menen dat het hek vian 

de dam is en dat de toepassing V1an de wet systematisch 
maig worden -ontzenuwd door het inroepen van vermeende 
rechtsschendingen. Maar telkens de biillijkheid eist dat de 
partijen hun recht op beroep behouden zal de rechtbank 
de beletsels moeten onderroeken en toetsen ·aan de re
gels van de rechtvaiardighed.d. Het prob~eem van de over
macht is een feitenkwestie die door de vechteT ten 
gronde moet worden opgelost (Cass., 22 oktober 1945, 
Pas., 1945, 1, 2'51), rekening houdende met recht en re
delijkheid. 

V:an meetaf aan !heeft de Belgische rechtspraak zich 
inschikkelijk getoond bij het aanvaarden van overmacht 
(concl. van advocaat-generaal M. Leclercq voor Cass., 
23 juli 1850, Pas., 1850, 1, 400). Hetzelfde kan worden 
g'e2legd van de Lm!:!emburigse rechtspraak (Cour sup. 
Luxemburg, 24 oktober 1903, Pas. lux., VI, 414 ; Cour 
sup. Luxemburg, 10 maart 1917, Pas. lux., X, 284). De an
dere landen volgden sle<..-hts schoorvoetend dit voorbeeld 
(Hoge Raad, 3 mei 1949, Ned. jur., 1949, n° 428; Hoge 
Raad, 8 november 1949, 1950, n ° 130 - maar zie eerder : 
Hoge Raad, 19 december 1932, Ned. jur., 1933, 160; Hoge 
Raad, 4 december 1939, N e·d. jur., 1940, n° 452). De Franse 
rechtspraak heeft steeds rekening gehouden met de over
macht, 1al toonde ze zJich streng bij de aanvaarding ervan, 
maar sedert enkele jaren is er ook een kentering geko-

men in deze stvakke houding (Cass. fr., 18 j1anuari 1962, 
J.C.P., 1962, II, 12.884 met noot). 

De striafvordering heeft zich weten aan te passen aan 
de 1geest van de tijd en toont zfoh menselijker en socialer 
bij de toepassing v1an de wet en ook ruimer bij het aan
"1aarden V·an overmacht, telk.ens de fout elders dan bij 
de appellant Hgt. 

14. Welke van de hierbwen uiteengezette beginselen 
Immen nu te pas bij de analyse van het vorenstaande 
arrest ? In de premissen wordt aangenomen dat de ver
klaring van hoger beroep niet werd g,edaan op de griffie 
V·an de rechtbank die het vonnis gewezen heeft en, ander
zijds, dat de akte door de in hoger beroep komende partij 
i.c. de procurem des Konmgs, buiten de aanweziigheid 
vian de griffier werd ondertekend. Uit de schending 
van beide « wezenlijke vormvereisten » heeft het hof 
VJan heroep af.geleid dat het hoger beroep niet ol1ltvan
kelijk was. 

Nu blijkt het dat de parketmagistraat de griffier !heeft 
opgebeld om hem mee te delen dat hij beroep aantekende 
en om hem te vragen, zoals na:ar gewoonte, een bediende 
naiar zijn kantoor te sturen met het register der beroeps
akten. Enkele ogenblikken liater werd de akte dan op ihet 
parke·~ ondertekend. 

Deze telefonische mededeling aan de griffier kan be
zwaarlijk worden 1gelijkgiesteld met de bij art. 203 Sv 
voorgeschreven verMaring van beroep, al bereikte ze de 
griffier wel de.gelijk « rter griffie». 

Het hof van beroep heeft, naar onze meilling, terecht 
geoordeeld dat er hier geen sprake kon zijn vian een 
rege1ma1Jige « verklaring vian beroep». De ondertekening 
van de ·akte van beroep buiten de aanwezigheid vian de 
.griffier wordt evieneens als een grond van niet ontvan
kelijkheid ibesdhouwd. MaaT houdt de onregelmatigheid 
v:an de akte ook de nietiigheid der verklaring van beroep 
in ? Is de akte onontbeerlijk voor het viaststellen. van de 
wilsverklaring van de appeUant ? M:isscihien kan <lit wor
den .afgeleid uit het ar:vest, maar erg duidelijk staat het 
er niet in vermeld. 

Het ihof blijkt zich gesteund te hebben op bepaalde 
.gegevens, die in strijd waren met de vermeldingen van 
de door de ·griffier opgesteilde 1akte van beroep. Wat 
hierVian te denken nu rechtspraak en rechtsleer op het 
standpunt staan dat de authenticiteit van openbare akten 
niet mag worden aangevochten door getuigenissen of 
andere bewijsmiddelen (Pandectes B., V0 Acte authenti
que, n° 229). In het belang vian de rechtsz·ekerheid wordt er 
dan 'Ook ,grote waarde .gehecht aan de officiële vast
stellingen en het geloof dat iaian authentieke geschriften 
moet worden geschonken is een sedert lang door het 
Hof van Oassatie toe1gepaste regel (F. Ri:gaux, La nature 
du contróle de la Cour de cassation, n° 179-187, blz. 284 
en v1g en n° 205, hlz. 316). 

Hetgeen ;in de akte viermeld staat, voor ZOV'er het 
Viaststellingen zijn die de openbaar ·ambtenaar moet 
verrichten en die hij de visu of de auditu heeft waar
;genomen, is waar, onvoorwaardelijk en zonder moge'lijk
!heid van tegenbew[js. Wat daarin niet vermeld staat is 
even onvoorwaardelijk, zonder mogelijkheid van tegen
bewijs, niet geschied (noot W.P. onder Hoge Raad, 22 de
cember 1964, Ned. jwr., 1965, ns 181 ; Pandectes B., V 0 

Acte authentique, n° 235, 251). 
Enkele jaren 1geleden besliste het Hof van Cassatie 

dat 1als in de akte Vian beroep vermeld staat dat de 
procureur des Konings ter griffie is versohenen en ver
klaard heeft hoger beroep in te s1iellen tegen het vonnis 
a quo en deze akte eindigt met de formule « Wia:arvan 
akte, ondertekend na lezing door de comparant en de 
griffier » gevolgd door de handtekeningen van de ma
gistraat en de .griffier, deze vermelding een authentieke 
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v;aststelling inhoudt dat de verklaring vian beroep door 
die bepaalde griffier werd ontvangen en opgesteld (Oass., 
28 mei 1962, Pas., 1962, I, 1105; R.P.D. B., compl. I, 
Appel en matière répressive, n° 136ter). 

A. Vandeplas 

HOF VAN BEROEP TE GENT. 

7e Kamer. - 7 januari 1971. 

Voorzitter : M. De Groote. 
Raadsheren: MM. De Witte en Van Bever. 

Advocaten : Mrs. Bouckaert en Debeuckelaere. 

Uitvoerend beslag. - Aansprakelijkheid van de gerechts
deurwaarder. - Beslag op meubelen, zich bevindende 
in woning van de ouders en van hun inwonende zoon, 
debiteur van de schuld. 

Wanneer een gerechtsdeurwaarder gelast is een uitvoe
rende beslaglegging door te drijven is hij gerechtigd 
beslag te leggen op al de meubelen die zich bevinden 
in een huis dat betrokken wordt samen door de ouders 
van de debiteur en hun inwonende zoon. 

Hij is gerechtigd dit beslag door te zetten ook wan
neer hij er van op de hoogte gebracht wordt dat de 
meubelen aan de ouders van de debiteur toebehoren. 
De gerechtsdeurwaarder is gehouden beslag te leggen 
op al de meubelen welke zich in bedoeld huis bevinden, 
behoudens het recht van hen die beweren dat de meu
belen hun toebehoren zich tegen de verkoop te ver
zetten of in kortgeding de opschorting van de verrich
ting der beslaglegging te benaarstigen. 

Van Seymortier t./ Hauters. 

Het Hof heeft in openbare terechtzitting de verschijnen
de partijen gehoord in hun middelen en conclusies en de 
stukken ingezien, waaronder het vonnis van de rechtbank 
van eerste aanleg te Oudenaarde dd. 4 november 1969, 
waartegen Van Seymortier Georges tijdig en regelmatig 
hoger beroep en Hauters Isidoor geldig incidenteel beroep 
heb ben ingesteld. 

Hoewel behoorlijk opgeroepen zijn de tweede en de 
derde geïntimeerden niet verschenen. 

De appellant heeft in zijn toenmalige hoedanigheid van 
gerechtsdeurwaarder bij exploot van 30.6.1966 ten laste van 
de derde geïntimeerde, doch buiten diens aanwezigheid, 
uitvoerend beslag gelegd op een reeks meubelen welke 
zich bevonden in het huis gelegen Bettenhoek, nr. 3 te 
Nieuwenhoven, alwaar hij bij zijn ouders, de echtgenoten 
Hauters Isidoor-Flamand woonachtig was. 

De eerste geïntimeerde, Hauters Isidoor, heeft tegen de 
appellant ·en de overige geïntimeerden een vordering inge
steld welke ertoe strekt zijn eigendomsrecht op de inbe
slaggenomen meubelen te doen erkennen en handlichting 
van het beslag te bekomen, verder dit beslag onrechtmatig 
en ongeldig te doen verklaren en de appellant solidair met 
de tweede geïntimeerde te doen veroordelen tot het beta
len van een som van 10.000 fr. als schadevergoeding. 

De eerste rechter heeft bij het bestreden vonnis de 
opheffing van het beslag bevo1en en, onder afwijzing van 
het meergevorderde, de appellant veroordeeld tot de 
kosten van het geding. 

Bij ontstentenis van hoger beroep door de beslagleggen
de partij, Dangis Jean, wordt door het hoger beroep van 
de appellant en het incidenteel beroep van de eerste geïn
timeerde de betwisting beperkt tot de kwestie van de 
quasi-delictuele aansprakelijkheid van de appellant. 

Er wordt deze laatste verweten dat hij er niet toe · 
gerechtigd was beslag te leggen in het huis van de eerste 
geïntimeerde omdat deze moet vermoed worden eigenaar 
te zijn van de er zich bevindende meubelen en, in elk 
geval, dat de appellant de beslaglegging niet had mogen 
voortzetten nadat hij ervan op de hoogte gebracht werd 
dat de meubelen aan de eerste geïntimeerde toebehoorden. 

Dit verwijt houdt nochtans geen steek, immers Hauters 
Herman, de beslagene, was woonachtig in het huis waar de 
beslaglegging plaats greep, In principe is de gerechtsdeur
waarder, belast met de uitvoering van een vonnis in de 
woonplaats van de beslagene, ertoe gehouden beslag te 
leggen op al de meubelen die zich in die woonplaats be
vinden, behoudens het recht van hen die beweren dat de 
meubelen hun toebehoren zich tegen de verkoop ervan te 
verzetten overeenkomstig de bepalingen van art. 608 W. 
Rv. (R.P.D.B. V0 Saisie-Exécution nrs 302 en 399), of 
minstens door een procedure in kort geding de opschor
ting van de verrichtingen der beslaglegging te benaarsti
gen (!bid nrs 410 en volg.). 

Er bestaat weliswaar een zeker feitelijk vermoeden dat 
de ouders, zelfs als hun meerderjarige kinderen bij hen 

. inwonen, eigenaar zijn van de meubelen die zich in de 
ouderlijke woning bevinden en in dit geval is het raad
zaam dat de instrumenterende gerechtsdeurwaarder met 
de grootste omzichtigheid handelt bij beslaglegging ten 
latste van kinderen. Maar dit vermoeden verliest veel 

. zoniet alle kracht wanneer, zoals in casu, het vaststaat 
dat de z.g. inwonende zoon een zelfstandige handel drijft, 
zij het dan nog buiten zijn woonplaats, en hij eigen roe
rende goederen bezit. 

In zulk geval lijkt niet alleen het bezit van de ouders 
dubbelzinnig, maar het behoort tot de mogelijkheden dat 
er een geheime verstandhouding tot stand komt tussen 
de ouders en hun inwonende zoon die met uitvoerend 
beslag bedreigd is. In die omstandigheden is het geboden, 
minstens voorzichtig, vanwege de gerechtsdeurwaarder, die 
toch ook de belangen van de beslagleggende partij niet 
mag verwaarlozen, over te gaan tot beslaglegging van de 
meubelen die zich in het huis bevinden, en dit zelfs indien 
daartegen door een der ouders geprotesteerd wordt. 

Het heeft dan ook terzake geen belang nader in te gaan 
op de betwisting omtrent de vraag of de appellant al dan 
niet kennis heeft gekregen van zulk protest en daaraan 
eventueel geen gevolg heeft willen geven. 

Uit dit alles volgt dat de tegen de appellant ingestelde 
vordering niet gegrond is. 

Om deze redenen, 

Het Hof, 

Gelet op art. 24 van de wet van 15 juni 1935, 
Verleent verstek tegen de tweede en de derde geïnti

meerden bij nalatigheid te verschijnen ; 
Alle andere en meeromvattende conclusies van de hand 

wijzend; 
Verklaart het hoger beroep en het incidenteel beroep 

ontvankelijk, 
Verklaart het eerste gegrond en het tweede ongegrond, 
Doet het bestreden vonnis teniet in zover het uitspraak 

doet over de vordering tegen de appellant, en dienaan
gaande opnieuw wijzend, verklaart die vordering ontvan
kelijk doch niet gegrond, 

Veroordeelt eerste geïntimeerde tot de kosten in beide 
instanties gevallen aan de zijde van de appellant en 
begroot op staat avoué 1.928 frank in eerste aanleg en in 
hoger beroep op 1.875 frank rolrecht en 2.000 frank rechts
plegingsvergoeding en aan de zijde van geïntimeerde op 
3.841 frank staat avoué, 1500 frank rechtsplegingsvergoe
ding in eerste aanleg en in hoger beroep 2.000 frank 
rechtsplegingsvergoeding. 
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VREDEGERECHT TE KON'NCH 

8 maart 1971. 

Rechter : M. Jacobs. 

Overeenkomst. - Verzekeringsove1·eenkomst. - Faillis
semenrt van de verzekeraar. - Premie vervallen tijdens 
de pel'Îode toen het algemeen bekend was dat de ver
zekeraar zijn verbintenissen niet meer kon naleven. -
Exceptio non adimpleti contractus. 

De verzekeringsmaatschappij B. werd op 11 januari 1968 
failliet verklaard en de datum van staking van de 
betalingen werd op 11 juni 1967 bepaald. De curatoren 
vorderen van een verzekerde betaling van een premie 
die vervallen is op 22 december 1967J tijdstip waarop 
het algemeen bekend was dat de maatschappij de 
zelfs gere'Chtelijk vastgestelde verbintenissen jegens 
haar verzekerden niet meer naleefde. 

Terecht beroept de verzekerde zich op de exceptio 
non adimpleti contractus. Een verzekerde sluit immers 
een verzekeringsovereenkomst erop rekenend dat a" 
verzekeraar steeds bereid en in staat zal zijn om zijn 
verbintenissen te honoreren : de opeisbaarheid van de 
premies wordt derhalve bepaald door de onverkorte 
en onbesproken solvabiliteit van de verzekeraar. De 
verzekerde mag de uitvoering van zijn verbintenis 
inhouden zodra er ernstige redenen zijn die de con
clusie rechtvaardigen dat bij de verzekeraar de bereid
heid en het vermogen niet meer aanwezig zijn om 
prompt en correct zijn voorwaardelijke verbintenissen 
uit te voeren. 

De vóór de staking van de betalingen gesloten ver
zekerinksovereenkomst blijft weliswaar principieel na 
de faillietverklaring voortbestaanJ maar een van de ge
volgen van dat voortbestaan is juist dat de exceptie 
onverkort moet geldenJ wanneer de toepassingsvoor
waarden ervan verenigd zijn. Daaraan wordt dan ook 
geen afbreuk gedaan door de beweerde ondeelbaarheid 
van de premie. Ook het feit dat de premie vooruit 
betaalbaar is belet niet dat de verzekerde zich op de 
exceptie kan beroepen, als op de vervaldatum de 
solvabiliteitswaarborg van de verzekeraar niet meer 
bestaat. 

Faillissemenrt; N.V. Belfort t./X. 

Overwegende dat de aanleggers voorhouden, dat zij de 
curatoren zijn _der in staat van faillissement verklaarde 
N.V. Belfort en dat zij in die hoedanigheid de veroorde
ling van de verweerder benaarstigen tot de betaling ener 
som van 16.475 fr. d.i. de op 22 december 1967 op de 
autoverzekeringspolis nr. 821.747 vervallen premie en dat 
de verweerder - stellende, dat hij op 12 december 1967 
reeds een verzekeringsovereenkomst met een andere 
maatschappij afgesloten had - de vordering van de aan
leggers qq. bestrijdt en aanvoert, dat de « exceptio non 
adimpleti contractus " hem machtigt de betaling van de 
.ter tafel gelegde verzekeringspremie in te houden ; 

Overwegende dat het onontbeerlijk lijkt - vooraleer de 
rechtskundige verdiensten van de vordering der aanleg
gers q.q. in onderzoek te nemen - vast te stellen, dat 
de op de terechtzitting 1gevoerde dehatten en de schrift
uren van de partijen in feite hebben doen blijken: 

dat de Rechtbank van Koophandel te Brussel de toe
stand van faillissement, waarin de N.V. Belfort gekomen 
was, vastgesteld of verklaard heeft door een vonnis van 
11 januari 1968 en dat zij de datum van de staking der 
betalingen bij een vonnis van 29 juli 1968 heeft bepaald 
op 11 juni 1967 en dat de door de c in jus vocatio » aan 

de orde gestelde verzekeringspremie vervallen is op een 
moment, dat elk en eenieder bevroedde. dat de juridische 
vaststelling van de feitelijke faillissementstoestand nakend 
was; 

dat aanhoudende geruchten, onverholen commentaren 
en onbewinmpelde verslagen inderdaad algemeen bekend 
hadden gemaakt, dat de advokaten der N.V. Belfort zich 
op de openbare terechtzittingen onbehoorlijk gedocumen
teerd en hopeloos onaangemoedigd (?) noemden om de 
belangen te verdedigen van de verzekerden hunner op
drachtgeefster en dat ze om de verdaging der zaken ver
zochten, opdat de verzekerden in de gelegenheid zouden 
komen om zelf hun verdediging voor te bereiden of die 
aan een eigen raadsman te kunnen toevertrouwen ; 

dat in hetzelfde tijdsbestek - dus enkele maanden 
vóór de faillissementsverklaring - ook helemaal niet 
ingewijden met schrijnende bijzonderheden hadden ver
nomen, dat de N.V. Belfort de zelfs gerechtelijk vastge
stelde verbintenissen van haar verzekerden niet meer 
honoreerde, zodat de schuldeisers uiteindelijk bij wege 
van de verschillende middelen tot gedwongen tenuitvoer
legging de verzekerden der N.V. Belfort in hun privé 
vermogen waren gaan aanspreken om de « en souffrance " 
gebleven vonnissen toch uitgevoerd te kunnen krijgen; 

Overwegende dat de vorenstaande, algemeen gekend 
geraakte feiten (vgl. Vred. Lier, 5 november 1970, zaak 
der aanleggers q.q. c/X.) en de datum, waarop de door de 
eisers q.q. ter tafel gelegde verzekeringspremie vervallen 
is, op het eerste gezicht spontaan doen aannemen : 

dat het werkdadig onbevooroordeeld gevoelen van elk 
rechtgeaard mens er « de plano » tegen in opstand komt, 
dat een kort vóór de faillissementsverklaring vervallen 
verzekeringspremie - en dan nog in haar algeheelheid 
wegens de aangevoerde ondeelbaarheid ervan ! - zou 
dienen betaald te worden aan een verzekeraar, waarvan 
- al vóór de eisbaarheid der premie - algemeen gewe
ten was, dat hij de risicos en de gevaren niet meer zou 
vergoeden, die de verzekerde juist gedekt had willen zien 
door de aanzuivering van de vervallen premie ; 

dat echter aldus het «sub judice" gekomene niet be
recht is daar in een rechtsstaat het bewustzijn van ieen 
rechtgeaard burger slechts in eerder uitzonderlijke om
standigheden een bron van rechtsvinding mag zijn voor de 
feitenrechter, vermits deze te allen tijde - behalve wan
neer hij met een soort wetgevende taak is gelast (zie 
b.v. art. 5 Ger. W.) - gehouden is de wettelijke appara
tuur - na ze desnoods geïnterpreteerd te hebben -
simpel toe te passen, zich onthoudend daaromtrent zijn 
waardering in lovende of afkeurende zin uit te spreken ; 

dat er dus aanléiding bestaat de vordering der aanleg
gers q.q. louter op grond der wettelijke en juridische 
maatstaven te onderzoeken en dat de eigen aard van elke 
verzekeringsovereenkomst - en vooral der bij de wet 
van 1 juli 1956 ingevoerde verplichte aansprakelijkheids
verzekering - en de bestaansmotieven der « exceptio non 
adimpleti contractus » medebrengen, dat de verweerder 
zeer blijkbaar niet kan gedwongen worden de verzeke
ringspremie te bepalen, die «sub judice" is gebracht 
en dat de vordering der eisers q.q. derhalve ongegrond 
is; 

Overwegende dat de erkenning van verweerder's ge
rechtiCl1diheid tot inhouding; van de verzekeringsnremie en 
dus de afwijzing van de vordering der aanleggers q.q. 
thans wettelijk en juridisch dienen verrechtvaardigd te 
worden en dat te dien aanzien behoort geargumenteerd te 
worden: 

A. dat het verzekeringscontract in de kategorie van 
de wederkerige overeenkomsten (art. 1102 B.W.) als 
kanscontract (art. 1104, al. 2 en 1964 B.W.) gerangschikt 
staat en dat deze doctrinaal-didactische opvatting - op 
grond . van statistisch of stelselmaig verzamelde gegevens 
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- stellig economisch onverantwoord is, doch dat zij zich 
rechtskundig ten volle verrechtvaardigt, vermits alleen 
de door de verzekerde gecontracteerde verbintenis " ab 
initio » nauwkeurig verzilverd is, terwijl die van de 
verzekeraar - zowel wat haar ontstaan als haar omvang 
aangaat - afhankelijk is van een «onzekere gebeurtenis», 
nl. de verwezenlijking van het door de verzekeringsover
eenkomst omschreven gevaar of risico ; 

dat gewis de verzekerde zich tot het afsluiten van een 
verzekeringscontract met een bepaalde verzekeraar in 
feite laat bewegen of verleiden door volstrekt · diverse 
beweegredenen, doch dat desondanks juridisch de keuze 
van de verzekeraar toch met een onmiskenbaar « intuitu 
personae » -kenmerk bekleed is, daar de verzekerde ver
langt er te allen tijde gerust te kunnen in zijn, dat de 
verzekeraar immer en altijd bereid en in staat zal zijn 
de verbintenissen te honoreren, die uit de verwezenlij
king van het risico voortspruiten en dat derhalve de 
onverkorte en onbesproken solvabiliteit van de verzeke
raar de opeisbaarheid der periodische verbintenissen van 
de verzekerde determinerend bepaalt ; 

B. dat het in feite en in rechte dan ook als veanzelfspre
kend aangevoeld wordt dat het de verzekerde veroor
loofd is de uitvoering van zijn verbintenis - nl. de 
periodische betaling der premiën - in te houden van 
het ogenblik af, dat ernstige redenen voorliggen, die de 
niet-lichtzinnige besluitvorming verrechtvaardigen, dat 
de verzekeraar het in hem gestelde vertrouwen niet 
meer waardig is en dat nl. in dezes .hoofd de bereidheid 
en het vermogen niet meer aanwezig zijn om op prompte 
manier de uitvoering zijner voorwaardelijke verbintenis
sen correct te honoreren en dat deze opvatting een sim
pele toepassing is van de bekende « exceptio non adim
pleti contractus " ; 

dat weliswaar geen algemene wetsbeschikking voor
ligt, die de « exceptio non adimpleti contractus » toepas
selijk stelt op alle wederkerige verbintenissen en dat 
deze nl. slechts op bepaalde gebieden - b.v. art. 1612 
B.W. - formeel is voorzien, doch dat elk en eenieder toch 
eenstemmig aanvaardt, dat ze principieel steeds - en 
meteen zonder voorafgaandelijke aanmaning - kan be
roepen worden op het vlak van alle wederkerige verbinte
nissen en dat geen feitelijk of juridisch motief is aanne
melijk gemaakt, dat in verzekeringscontracten de betaling 
der premie niet zou gecauseerd zijn door de betalings
bereidheid en het betalingsvermogen van de verzekeraar; 

Overwegende dat het geboden lijkt - buiten he~ 
vorenstaand juridisch betoog, dat het dictum of het be
schikkend gedeelte van het vonnis moet verrechtvaardi
gen - aandacht te besteden aan de argumenten van 
de faillissementscuratoren en dat te dien opzichte bedacht 
wordt 

1. dat de faillissementscuratoren allereerst stellen, dat 
het vóór de staking der betalingen rechtsgeldig afgesloen 
verzekeringscontract - wat de daaruit voortspruitende 
rechten en verplichtingen aangaat - principieel niet beïn
vloed wordt door het faillissement van de verzekeraar en 
dat art. 29 der wet van 11 juni 1874 daarom beschikt, dat 
de verzekerde - indien de verzekeraar failliet gaat voor
aleer het risico beëindigd is - alleen maar een borg kan 
eisen en slechts de verbreking van het contract mag 
vragen, indien de geëiste borg niet opgeleverd wordt; 

dat die stelling onbetwistbaar juist is en dat dus elke 
vóór de faillissementsverklaring vervallen verzekerings
premie principiëel verschuldigd is (sic: Vred. Luik 2, 24 
januari 1969, J.C. de Liège, 1968, 2,722), doch dat het in 
feite en juridisch gi2hoden is het principiëel-ongerept 
voortbestaan van het verzekeringscontract te aanvaarden 
met alle mogelijke gevolgen ; dat de « exceptio non 
adimpleti contractus » een van die gevolgen is en dat 
zij dus ~ indien voor haar toepassing vereiste voorwaar-

den verenigd zijn : wat ter zake aangenomen is - onver
kort moet gelden ; 

2. dat de consequente doorvoering van de vorenstaande 
rechtsregelen - nl. het principiëel voortbestaan der ver
zekeringsovereenkomst na en spijts de faillissementsver
klaring, alsmede de toepasselijkheid der « exceptio non 
adimpleti contractus" bij de vervulling van de daarvoor 
gestelde condities - het overbodig maakt het vraagstuk 
van de ondeelbaarheid - uiteraard (?) of "ex contractu» 
- van de verzekeringspremie te onderzoeken, vermits 
deze - buiten alle karakterisering van haar aard om -
op en na de vervaldag mag ingehouden worden, zo de 
« exceptio non adimpleti contractus » toepasselijk is ; 

dat sommige jurisprudentie de verzekeringspremie ver
schuldigd acht vanaf de dag harer opeisbaarheid tot op 
het moment, waarop de waarborg ophoudt en hiermede is 
de faillissementsverklaring bedoeld, zodat het bedrag der 
premie gereduceerd wordt op evenredige manier met het 
tijdsbestek, waarvoor geen waarborg meer verschaft wordt 
(Vred. Eghezée, 22 september 1970, T. Vr., 1970, 321), 
doch dat die stelling strijdig lijkt te zijn met het princi
pieel voortbestaan der verzekering na en ondanks de 
faling, zodat ze onaanvaardbaar is ; 

3. dat de faillisementscuratoren uiteindelijk benadruk
ken - overigens met een foutieve en alhier verbeterde 
verwijzing naar H. de Page, Tr. élém., dl II/2, Brussel, 
1940, p. 781-782. nr. 866, A. 2°), - dat de verzekerde van 
de gefaalde N.V. Belfort de « exceptio non adimpleti 
contractus" nooit kan inroepen, vermits die «-est refusée 
à quiconque est obligé à l' exécution préalable" ; dat het 
inderdaad vanzelfsprekend is, dat b.v. de verkoper op 
krediet - op basis der « exceptio non adimpleti contrac
tus " - niet mag weigeren de zaak te leveren". tot op 
het moment, dat de koper bereid is te betalen ; 

dat de zaken echter helemaal anders liggen bij de aan 
de orde gekomen contracten, vermits de verzekerde ju
ridisch en economisch gehouden is de verzekeringspremie 
te betalen uit hoofde van een op hetzelfde moment in 
het hoofd van de verzekeraar bestàande betalingsgereed
heid en betalingsvermogen, die rechtskundig de betalings
plicht causeren van de verzekerde, zodat deze in feite 
- in de mate, dat de solvabiliteitswaarborg niet meer 
voorligt - met de canonisten mag stellen: «Non servan
ti fidem, fides non servanda est " ; 

4. dat ten opzichte van de overige, door de faillisse
mentscuratoren zelf niet uitgediepte argumenten dient 
benadrukt te worden : 

a. dat het nodeloos is te onderzoeken - hoe begeeste
rend het ook weze - of de verzekerde er op basis van 
art. 1184 B.W. al dan niet zou kunnen in gelukken de ont
binding van de verzekeringsovereenkomst te bekomen ten 
laste van de gefaalde N.V. Belfort, vermits die aangele
genheid niet " sub judice » is en de verweerder er genoe
gen mede neemt, zo in rechte erkend wordt, dat hij via 
de « exceptio non adimpleti contractus » gemachtigd is 
de betaling in te houden van de ter tafel gelegde verze
keringspremie ; 

b. dat gesteld wordt, dat de aanvaarding der "execptio 
non adimpleti contractus " de verzekerden benadeelt, die 
hun premie op de vervaldag vóór de faillissementsver
klaring betaald hebben ; dat die bedenking de redacteur 
van dit vonnis niet kan bewegen zijn feitelijke en rechts
overtuiging te verloochenen ; dat de zgn. benadeelden 
kunnen gedenken, dat «Jus non dormientibus scriptum 
est " en dat zij als goede huisvaders de actualiteit omtrent 
hun verzekeraar nauwgezetter hadden moeten gade slaan ; 

c. dat de aanleggers q.q. - niet zonder een humor (?) 
van speciale aard - doen opmerken, dat de wet van 
24 december 1968 en het koninklijk besluit van 20 januari 
1969 vele onheilen". gemilderd hebben, ofschoon gedwon-
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gen tenuitvoerleggingen toch onuitwisbare sporen laten 
en een franchise van 10.000 fr. niet onbeP.uidend is, doch 
dat juridisch die nieuwe feiten onverlet mogen gelaten 
worden, vermits ze het toepassingsmecanisme der « excep
tio non adimpleti contractus" in 1967 en 1968 toch niet 
kunnen beïnvloeden ; 

Om deze redenen : 

Bij tegenspraak en in eerste aanleg uitspraak doende en 
na alle strijdige middelen als ongegrond of ondoelmatig 
van de hand gewezen te hebben: 

Zeggen voor recht, dat de verweerder in de « exceptio 
non a:dimpleti contractus » de gere0hti~dheid put om de 
betaling in te houden der door de aanleggers q.q. aan de 
orde gestelde verzekeringspremie; verklaren de vordering 
der aanleggers q.q. dienvolgens ongegrond en wijzen hen 
ervan af en laten de op de som van 1.150 fr. begrote ge
rechtskosten te hunnen laste en veroordelen hen boven
dien - steeds qua curatoren - om aan de verweerder te 
betalen een bedrag van 1.000 fr. als rechtsplegingsvergoe
ding, te vermeerderen met de gebeurlijke registratie
rechten en het expeditierecht, alsmede met de kosten van 
betekening en tenuitvoerlegging. 

INGEZONDEN BIJDRAGE 

DE GERECHTELIJKE STAGE 

Naar aanleidinig van het wetsontwerp tot or.ga:nisatie van 
een gerechtelijke stage, komt het wellicht nuttig voor een 
korte inleiding tot deze nieuwe instelling te g,even. 

1. Doel en verantwoording. 
(verslag senaatskommissie van Justitie, blz. 1, 2) 

Het ontwerp van wet heeft tot doel de aanwijzing bij 
ministerieel besluit mogelijk te maken van stagiairs bij 
een parket van de rechtbank van eerste aanleg, bij een 
arbeidsauditoraat of bij een militair auditoraat, die, hoe
wel zij niet de hoedanigheid van magistraat bezitten, toch 
g1eheel of gedeeltelijk de taak van 1een substituut zullJ.en 
mogen vervullen. 

De veirantwoording voor de instelling Vian dit nieuwe 
ambt is te vinden in het klaarblijkend tekort aan geschikte 
kandidaten voor het ambt van parketmagistraat. Verschil
lende oorzaken van deze schier alarmerende toestand kun
nen opgesomd worden : de hoge wedden door de privé
ondernemingen 1aangeboden aan jonge afgestudeerden in de 
rechtswetenschappen, de vrij aanzienlijke overgang rvan 
reeds bij andere rechtbanken benoemde magistraten ooar 
de onlangs opgerichte arbeidsgerechten, namelijk 92 op de 
268, en binnen de drie komende jaren, de vervanging van 
150 op pensioen gestelde magistraten. 

II. Statuut van de aangewezen stagiair. 
(artikels ontwerp en verslag) 

J.) Voorwaarden tot aan'WlJZIDg van stagiair en wijze 
waarop dit geschiedt (art. 1) : 

Om tot stagiair bij het par~et, bij een al'lbeidsauditoriaat 
of bij een militair auditoriaat aangewezen te worden, moet 
de kandidaat doctor of licentiaat in de rechten zijn, mini
mum 22 en maximum 30 jaar oud, en bovendien ten minste 
één jaar baliestage vervuld hebben. 

De aanwijzing van de stagiair geschiedt bij ministerieel 
besluit v.an de Minister v,an Jusütie. 

2) Hoedanigheid van het ambt van stagiair (art. 2 en 4, 
ko:rrnnissieverslag, bl. 5) : 

Alhoewel de stagiair niet de hoedanigheid van magistraat 
hezit, heeft hij nochtans wel de hoedanigheid van officier 
van ~erecihtelijke politie, hulp-officier van de prokureur 
of van de auditeur, düch. hij mag in deze hoedanigheid niet 
optreden tenzij hiertoe door de prokureur-geI11eraal of door 
de auditeur-generaal aangesteld, die tevens na een jaar 
stage hem mogen aanstellen om dre strafvordering geheel 
of gedeeltelijk uit te oefenen. 

Daarenboven staat de stage gelijk met de uitoe:flening 
van de juridische ambten voorzien in de artikelen 191 en 
194 G.W., die de voorwaarden v1ermelden voor een be1110e
ming tot rechter en tot substituut. Derhalv<e zal diegene 
die drie jaar stage vervu1d heeft bij een parket of een 
auditoriaat, aan alle 'Vl()Orwaarden voldoen om tot substituut 
benoemd te kunnen worden. 

3) Duur van de stage (art. 1) : 
De aanwijzing tot het ambt van stagiair geldt slechts 

voor één jaar, doch kan tweemaal hernieuwd worden na 
advies der gerechtelijke overheid. 

4) Einde van de stage (art.. 6 en 7) : 
Op voorstel van de prokureur of auditeur ka111 een einde 

gesteld worden aan de stag:e, door middel van een schrifte
lijk gemotiveerd advies overgemaakt aan de prokureur
gienieraal of auditeur-generaal, die het samen met zijn 
beschouwingen voorlegt aan de minister van Justitie, 
waarna de minister beslist, na eerst de stagiair ,gehoord te 
!hebben. 

Op verzoek van de stagiair, om gegronde redenen, kan 
de minister eveneens een 1einde stellen a:an de stage. 

5) Schorsing van de stage (art. 7) : 
De minster kan op verzoek van de stagiair om ,gegronde 

!1edenen de stage schorsen. 

6) Wedde ,en sociale voordelen voor de stagiair (art. 5; 
kommissieverslag blz. 7) : 

De stagiair geniet een jaarwedde van 165.000 fr.; boven
dien de bijslagen, de vergoedingen en bijkomende bezoldi
gingen toegekend aan ov;e:rheidspersoneel alsmede alle 
voorzieningen betreffende de maatschappelijke zeke11heid. 
Tevens geniet hij het r,egime van de jaarlijkse vakantie
toeslagen op gelijke voet met het personeel in overheids
dienst. De duur van het verlof wordt door de gerechtelijke 
overheid vastgesteld. 

7) Onverenigibaarheden (art. 8) : 
Het ambt van stagiair is onvereniigbaar met ieder andere 

bezoldigde betrekking, met ,een openbaar mandaat of met 
·,een beroep. 

8) Plaats van aanstelling van de stagiair (kommissie
verslag blz. 6 en art. 4) : 

In geval de stagiair opdraclht heeft ontvangen om geheel 
of gedeeltelijk de strafvordering uit te oefenen, dan is het bij 
die rechtbank waarbij hij werd aangesteld, aan welke recht
bank trouwens deze aanstelling wordt bekend gemaakt. 

Als slot van de.2le korte inleiding tot het wetsontwerp op 
de gerechtelijke stage, dat misschien wel kan aangevuld 
worden tengevolge van latere parlementaire besprekingen, 

· doch J:Îiet meer grondig ,gewijzig:d, weze er nog aan toe
. g,evoegd dat de minister van Justitie het aantal stagiairs 
vóór 31 juli van elk jaar vaststelt, aantal dat echter niet 
meer dan één tiende van het geheel der substituten
prokureur of -auditeur over het hele land mag bedragen 
(art. 3), wat zou neerkomen op 30 tot 35 stagiairs (korn
missievers1ag blz. 6). Bovendien :oal de wet een tijdelijk 
karakter hebben; immers de bevoegdheid van de minister 
om stagiairs aan te wijzen verstrijkt na zes jaar te rekenen 
vanaf het inwerkingtreden van de wet. Voor de stagiairs 
echter, die op dat ogenblik sedert één of twee jaar in 
functie zijn, kan hun aanwijzing respectievelijk inog twee
of éénmaal hernieuwd worden (kommissieverslag blz. 8). 

F. De Ley 
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MEDEDELINGEN 
Bescherming van industriële tekeningen en modellen 

in België. 

Resolutie aangenomen op 4 februari 1911 door de Bel
gische Nationale Vereniging voor de Bescherming van de 
Industriële Eigendom in samenwerking met vertegen
woordigers van de Beroepsunie van Industrial Designers, 
van het Design Center en van het Belgisch Instituut voor 
Industriële Vormgeving : 

* * * 
« De Viereniging is verontrust over het feit dat een ietwat 

haastige toepassing van het criterium der onscheidbaarheid 
van vorm en technische functie ertoe leidde van de be
scherming der tekeningen en modellen de vormcreaties uit 
te sluiten die een - hoe gering ook - utilitair aspect ver
toonden. Dergelijke creaties die in het algemeen de voor
waarden voor octrooieerbaarheid niet vervullen, vallen 
derhalve zonder bescherming. 

Dergelijke praktijk riskeert alle bescherming te ontne
men aan creaties van « industrial design " die heden ten 
dage hun stempel drukken op de ganse industriële produc
tie en die uiteraard ,gekenmerkt zijn door een synthese van 
versohe1idene utilitaire en andere elementen. 

De Vereniging stelt anderszijds vast dat een eventuele 
weigering tot toekennen van de bescherming der tekenin
gen en modellen heel dikwijls bepaald wordt door het ruim 
en .genereus karakter van het regime van het auteursrecht 
toepasselijk op de tekeningen en modellen. 

Rekening, houdend met deze elementen is de Vereniging 
de mening toegedaan dat aan vormcreaties de modellen
besche,rming nii:et zou moeten ontzegd worden om de lou
tere reden dat zij niet uitsluitend een versierend karakter 
hebben maar eveneens gekenmerkt zijn door een utilitair 
effect. Daarentegen lijkt de uitsluiting van de modellen
bescherming gerechtvaardig,d wanneer het betreffend 
model uitsluitend functioneel is (d.i. wanneer zijn functie 
de vorm op absolute wijze en zonder mogelijke variatie 
bepaalt : toepassing van het criterium der onafscheidbaar
heid). 

Voorzichtigheid dringt zich op wat het vaststellen be
treft van de «onsplitsbaarheid" der functionele (in de 
zin van utilitaire) en niet functionele elementen of effec- 1 

ten. Het is inderdaad uitzonderlijk dat een bepaald tech
nisch of industrieel resultaat slechts kan berefät worden 
door een welbepaalde specifieke vorm (vb. kogellager). 

Maar wanneer een algemene vorm verbonden is ·met 
een functie (vb. een wandrek) die nochtans variaties in 
de uitwerking ervan toelaat, moeten deze variaties kunnen 
genieten van een bescherming beperkt tot hun concrete 
realisatie. 

Bij het beoordelen van een model dat een namaking 
uitmaakt is het belangrijk te onderzoeken of de namaker, 
om het zelfde nutsresultaat te bereiken, genoopt was tot 
het ontwerpen van een slaafse nabootsing van het nage
maakt model ». 

* * * 
Rechtsbescherming en Industrial Design. 

Zij die belangstelling hebben voor de juridische bescher
ming vian « dndustrial design »-creaties zullen graag de 
,inhoud van· de hierbovien weergegeven resolutie onder
scförij ven. 

1. Hierbij mag even herinnerd worden aan de gegevens 
van het probleem. Het koninklijk besluit nr. 91 van 
29 januari 1935 voorziet in de auteursrechtelijke bescher-

ming - gedurende het leven van de auteur en tot vijftig 
na zijn overlijden of na het tot stand komen van de 
creatie ; geen verplichte deponeringsformaliteit - voor 
alle «schikkingen van lijnen, figuren, kleuren of plasti
sche vormen ( ".) die voor doel hebben aan een produkt 
een nieuw voorkomen of een eigenaardige vorm te geven » 
(artikel 1). In de Voordracht aan de Koning die de tekst 
van het besluit van 1935 voorafgaat wordt gesteld dat 
«indien de vorm welke aan ,een voorwerp wordt gegeven 
op zichzelf een technisch effect daarstelt, zulks aanleiding 
geeft tot toepassing van de wet op de octrooien " terwijl 
anderzijds eenzelfde voorwerp « terzelfdertijd de bescher
ming kan genieten van een octrooi in zijn technisch effect 
en als model in zijn siereffect ". 

2. Aldus zijn twee beginselen vooropgesteld tot a:föa
kening tussen octrooien- en modellenrecht. Het hameren 
van deze beginselen is echter in de praktijk bijzonder 
delicaat gebleken en werd vooral bemoeilijkt door de eigen 
aard van bepaalde vormcreaties, gekenmerkt door een 
synthese van met elkaar verstrengelde factoren waarbij 
het technisch of functioneel aspect moeilijk of zelfs onmo
gelijk scherp kan onderscheiden worden va111 het eventueel 
siereffect. Dergelijke synthese is typisch voor "' industrial 
design »-creaties die zich hierdoor onderscheiden van zoge
noemde « toegepaste kunst "· 

3. Men begrijpt de bezorgdheid van de wetgever en van 
de rechtbanken die willen vermijden dat lanig.s het achter
deurtje van het modellen - of auteursrecht, op zeer een
voudige wijze - zonder de minste formaliteit - een in tijd 
zee,r uitgebreid monopolie zou v,erkr.egen worden op tech
nische uitvindingen die hetzij wegens het ontbreken van 
een voldoende uitvindingspeil niet m aanmerking komen 
voor octrooirechtelijke bescherming, hetzij wel hiervoor in 
aanmerking komen maar dan alleen mits naleving van de 
octrooirechtelijke strenge regelen en waarborgen (beperkte 
duur, verplicht rechtscheppend depot, taks, wettelijk om
schreven redenen van verval of van nietigheid). Indien, op 
grond van de vermelde motieven, kan aangenomen worden 
dat de modellenbescherming niet wordt uitgebreid tot uit
sluitend of overwegend technische uitvindingen, mag men 
nochtans de hierboven weergegeven resolutie bijtreden 
waarin wordt gereageerd tegen het eventueel ontzeggen 
der modellenbescherming aan alle modellen die niet louter 
decoratief zijn maar ook een functioneel of utilitair aspect 
vertonen. 

De uitsluiting der modellenbescherming wegens de aan
wezigheid van enig functioneel of utilitair aspect zou 
onvermijdelijk leiden tot het ontnemen van alle bescher
ming aan de meeste creaties van industrial design die aldus 
tussen twee stoelen - modellen- en octrooibescherming 
- zouden vallen. Voor octrooibescherming zou inderdaad 
meestal het nodige uitvindinigspeil ontbrieken. Het eind
resultaat van dergelijke strekking die tot uiting gekomen 
is in een bepaalde rechtspraak zou hierin bestaan dat de 
wettelijke bescherming der industriële teroeningep en mo
dellen uitsluitend zou voorbehouden blijven voor «ver
siersels » waarmee de industriële producten, na hun ver
vaardiging, worden getooid. Onnodig er de nadruk op te 
leggen dat dit achteraf toevoegen van versiersels ingaat 
tegen de elementaire beginselen van de moderne vorm
gevingstechnieken en zeker niet meer bescherming ver
dient dan de e,igenlijke industrial design-creaties. 

4. Het zal de lezer ten slotte opvallen dat de besproken 
l'esolutie binnen de perken blijft van de bestaande wet
geving en zich beperkt tot het voorstellen - binnen het 
raam van deze wetgeving - van een bepaalde interpre
tatie der gangbare . criteria. Aldus wordt vooral gesteld 
dat men niet te vlug tnoet aannemen dat een vorm bepaald 
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is door de functie in die zin dat de functie slechts mits 
een bepaalde vorm zou kunnen bereikt worden. Zelfs 
indien een algemene v.orm ver.bonden is aan een bepaal
de functie kan men - volgens de resolutie - terecht aan
nemen dat er versdh.illende variaties bestaan bij het uit
werken van de algemene vorm hetgeen ·een bescherming, 
beperkt tot de concriete variatie, wettigt. 

Men zou echter ook verder kunnen gaan en het toepas
selijk rechtskader in vraag stellen. In dit verband beperkt 
de resolutie zich tot de vaststelling dat een eventuele wei
gering van de modellenbescherming dikwijls bepaald wordt 
door het ruim karakter van het op tekeningen en model
len toepasselijk auteursrecht. Veridere besluiten worden 
uit deze vaststelling niet g,etrokken. Men kan hierop echter 
verder ing·aan en zich de vraag stellen of !het auteurs
recht, in zijn huidige vorm, met zijn lange beschermings
duur zonder enige deponeringsformaliteit, wel het g.e
schikte instrument is voor de bescherming van creaties 
van industriële vormgeving. Hierbij kan eveneens gewezen 
worden op het in bepaalde landen ontworpen bescher
mingsstatuut voor « gebruiks " - of nutsmodellen ( « Ge
brauchsmuster » ), gekenmerkt door regelen die meer aan
leunen bij het octr.ooienrecht me,t dien verstande dat het 
ver.eist uitvindingspeil niet zo hoog moet zijn en dat de 
beschermingsduur merkelijk korter is. Treffiend is het feit 
dat de omschrijving die bij voorbeeld in de Duitse wet 
wordt gegeven van een « Gebrauchsmuster » verrassend 
dicht lijkt aan te sluiten bij het voorwerp en de inhoud 
van « industrial design »-creaties. Het zou echter verkeerd 
zijn te denken dat· een speciaal statuut der « gebruiks
modellen » alle problemen die rijzen in v·erband met de 
bescherming van « industrial design »-creaties in een oog
wenk zou oplossen. Zelfs indien dergelijk: statuut er zou 
komen - hyporflhese die geen droombeeld lijkt aangezien 
de mogelijkheid effectief wordt onderzocht in !het raam 
van de hervorming van onze octrooienwet - zou zicih nog 
het proible,em blijven stellen van de afbaroening tussen dit 
nieuw statuut en het thans vigerend modellenrecht : het 
probleem dat in Duitsland besta:at met betr.ekking tot het 
onderscheid tussen « Gebrauchsmuster » en « Gesohmacks
muster ". Door het in het leven roepen van dergelijk nieuw 
rechtsinstrument zou men echter wel vermijden dat de 
ontwerpen van industriële vormcreaties zonde!!' enig1e be
scherming hlij,ven. In geval van twijfel nopens de vraag of 
het nieuw statuut op de gebruiksmodellen dan wel de 
modellenwet, alias het auteursrecht, van toepassing is, zou 
het volstaan zich op beide te beroepen. 

Wat het auteursrecht betreft zou dit geen practische 
problemen stellen aangezien de bescherming vooralsnog 
aan .geen enroele formaliteit onderworpen is. 

5. Ten slotte zij opgemerkt dat het zoeken naar meer 
aal1Jgepaste rechtsbescherming, voor « industrial design » -
creaties, eventueel door het ontwerpen van een statuut 
voor c gebruiksmodellen ,., geen eindpunt zal kennen bij 
het van kracht worden van de eenvormige Beneluxwet 
inzake tekeningen of modellen. Deze Beneluxwet waar
van het ·ontwerp vooralsnog alleen in België werd be
krachtigd sluit van de bescherming uit « datgene wat 
noodzakelijk is voor het verkrijgen van een technisch 
effect '" waarbij geenszins wordt vereist dat die bepaalde 
functionele elementen voor octrooiverlening in aanmerking 
komen. Wannee,r een vorm moet geacht worden « nood
Ziakelijk » te zijn voor het verkrijgen van een technisch 
effect blijft de vraag. 

6. Bij het zoeken van een bev11edigende oplossing voor 
de rechtsbescherming van industrial design-creaties -
waarvan de waarde toch steeds meer wordt erkend en 
geprezen hetgeen de bescherming rechtvaardi.gt - is men 
getroffen door de moefüjkheid om, voor een recent feno
meen uit de industriële werkelijkheid een plaats te vinden 

in de bestaande rechtskaders. Deze werkelijkheid - de 
industrial design-methode - stoort zich immers natuurlijk 
niet om deze kaders en· situeert zich tegelijroertijd op ver
schillende rechtsgebieden o.m. het octrooienrecht en het 
modellenrecht. Dit lijkt een treffende illustratie van het 
eeuwig probleem der aanpassing v·an het recht aan de 
steeds sneller evoluerende werkelijkheid. De oplossingen 
lijken drieërlei: ofwel beperkt men zich tot de vaststelling 
dat de bestaande rechtskaders inderdaad niet passen voor 
het nieuwe fenomeen, ofwel doet men het fenomeen -
desnoods mits bepaalde kunstgrepen - toch passen in 
een der bestaande en ongewijzigde rechtskaders, ofwel 
past men resoluut de r·echtskaders aan, desnoods door te 
voorzien in een nieuw rechtsinstrument. 

De hierboven weergegeven resolutie lijkt zich te sitUJeren 
binnen de tweede methode. Uiteindelijk echter zal wellicht 
ook de derde methode moeten beproefd wo1'<ien. 

Ludovic De Gryse 

Revue du N otadat Beige. 

De twee franstalige tijdschriften die in ons land gewijd 
waren aan het notarieel recht, nl. die « Revue Pratique du 
Notariat Belge » en de « Annales du Notariat et de l'Enre
gistrement ", hebben beslist samen te smelten en in de 
toekomst zal er slechts één maandelijkse publicatie ver
schijnen die als titel zal d:l'agen: «Revue du Notariat 
Belge", onder leiding van de herenJean Baugniet-Bauwens, 
Félix Laenen, Pierne Maghillon en René Dechamps. 

Onze lezers zullen reg.elmatig in onze rubriek «Tijd
scriften" de inhoud vermeld vinden van dit nieuwe tijd
schrift, aan wie wij een voorspoedig1e loopbaani toewensen. 

Wederzijdse rechten en verplichtingen van echtgenoten. 

Volksvertegenwo011dig,er Baudson heeft een r.eeks wets
voorstellen ingediend, waarvan sommige een aantal wette
lijke bepalingen in overeenstemming met het Gerechtelijk 
Wetboek willen brengen, anide11e, wijzigingen beogen. Be
treffende de wederzijdse r·echten en verplichtingen van 
echtgenoten behelzen die voorstellen het volgende. 

In de artikelen 217, eerste lid, en 221, § 2, 2e lid, B.W. 
worden de woorden « De medewerking van een pleitbezor
ger is facultatief» weggelaten (Kamer, 1970-7J., 898). 

In art. 218, Se lid, worden de woorden « in de artikelen 
263 en volgende van het Wetboek van burgerlijke rechts
vordering " vervangen door de woorden « in de artikelen 
926 . en volgende van het Gerechtelijk Wetboek (Kamer, 
1970-71, 893). 

In art 219, § 2, 2e lid, en § 3, wordt de termijn VB.Di vijftien 
dagen (voor het verzet en voor het hoger beroep) vervan
gen door een termijn van één maand (Kamer, 1970-71, 895). 

Aan art. 219 wordt een nieuwe§ 7 toegevoegd, die bepaalt 
dat het beschikkend g.edeelte van de op v.erziet, hoger be
roep of voorziening' in cassatie gewezen beslissingen ver
meld worden op de kant van het oorspronkelijke vonnis ; 
een kennisgeving van dit laatste overeenkomstig § 5 mag 
dan niet plaats hebben zonder kantmelding (Kamer, 1970-
1971, 895). 

Art. 220 B.W. (betreffende de machtiging om sommen 
voor de behoeften van het huishouden te ontvangen, als 
de echtgenoot aan wie de sommen 'V'erschuldigd zijn, af
wezig of onbekwaam verklaard is of in de onmogelijkheid 
verkeert zijn wil te kennen te g'even) wordt aangevuld met 
de zin : « Het verzoekschrift mag worden ondertekend door 
de partij zelf of haar advocaat» (Kamer, 1970-7-, 897). 

In art. 226, le ·lid, worden de woorden « bij ter post aan
getekend schrijven » vervangen door de woorden « bij 
gerecilitsbrief » (Kamer, 1970-71, 896). 
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Tweede huwelijk. 

Met betrekking tot de verkorting van de termijn waar1nra 
de vrouw een tweede huwelijk mag aangaan, stelt volks
vertegenwoordiger Baudson voor dat de eerste zin van 
art. 228, 4e lid, B.W., zou luiden: «Met natuurlijke onmo.ge
lijJmeid wo11dt gelijkgesteld de morele onmogelijkheid om 
gemeenschap te hebben ten gevolge van het feit dat de 
vrouw, in de loop van het echtscheidingsgeding dat tot de 
oruthinding van het ihuweHjk heeft geleid, of in de loop 
van een geding tot echtscheiding of tot scheiding van tafel 
en bed dat bij het overlijden van de man nog hangende was, 
door de rechter werd gemachtigd om afzonderlijk verblijf 
te houden indien het bij artikel 239 van het Burgerlijk 
Wetboek bepaalde proces-verbaal is opgemaakt of de bij 
artikel 281 van het Burgerlijk Wetboek bepaalde verkla
ring is afgelegd» (Kamer 1970-71, 892). De hier gecursi
veerde woorden worden toegevoegd aan de bestaande 
teksit. 

Hij stelt tevens voor dat in art. 296 B.W., dat eveneens 
betrekking heeft op de verkorting van de termijn, in de 
eerste zin, na de woorden «in g:eval van echtscheiding op 
grond van bepalde feiten " worden ingelast de woorden 
«door onderlinge toestemming of door omzetting" (ib.). 

Bescherming van het loon der werknemers. 

V olksvertegeI11Woordiger Baudson stelt voor dat in de 
artikelen 31, le en 2e lid, en 32, le en 2e lid, van de wet 
van ,12 april 1965, de woorden «vrederechter van het kan
ton " o.f « vredeTechter » vervangen worden door de woor
den "beslagrechter van het am-ondissement » (Kamer, 
1970-71, 890). 

Handelshuren. 

Consta1ierend dat de in art" 32 Véllll de wet op de hanidels
huurovereenkomsten voorgeschreven kenisgeving en dwin
gend gestelde termijn van 30 dagen in feite geen praktische 
betekienis hebben, stelt volksvertegenwoordiger Baudson 
voor dat art. 32 vervangen wordt door de tekst : « Wanneer 
de rechter op verzoek van partijen dan wel ambtshalve be
sluit tot het benoemen van deskundigen, wordt gehandeld 
overeenkomstig het bepaalde in de artikelen 962 tot 99,1 van 
het Gerechtelijk Wetboek" (Kamer, 1970-71, 895). 

Eerstaanwezend griffier. 

Een wetsvoorstel van volksvertegenwoordiger Oharpen
tier strekt ertoe de grnad van ,eerstaanwezend griffier bij 
de hoven en rechtbanken in te stellen (Kamer, 1970-'71, 
886). 

Afwezigheid van een rechter. 

Art. 322, 3e lid, Gerechtelijk Wetboek, bepaalt dat de 
voorzitter van de Arbeidsrechtbank mag voorzien in de 
vervanging van een rechter m sociale zaken die onvoorzien 
afwezig is. 

Volksvertegenwoordiger Ch.arpentier stelt voor een 
gelijkaardige bepaling in te voeren voor de Rechtbank van 
koophandel zodat de voorzitter een andere werkende of 
plaatsvervangende rechter in de Rechtbank van koopihan
del, een rechter of een plaatsvervangende rechter of een 
op het tableau van de Orde ingeschreven advocaat die ten 
minste 30 jaar oud is, kan aanwijzen om de ver<hinderde 
assessor te vervangen (Kamer, 1970-71, 860). 

Art. 752 Gerechtelijk Wetboek. 

Het is al gebeurd dat de eisende partij de voorschriften 
van art. 752 uit het oog verloor wanneer een gedaagde 

verschenen is en een andere niet: indien de eiser een con
tradictoir geadht vonnis wenst, moet de nlÎ.et ·versdhenen 
gedaagde opnieuw gedagvaard worden en moeten de ver
schenen partijen, op verzoek van een hunner, door de 
griffier bij g:ereohtsbrief opgeroepen worden. 

Een wetsvoorstel Charpentier strekt ertoe de procedure 
gelijk te maken aan die van art. 751, door opheffing van 
art. 752 (Kamer, 1970-71, 807). 

c. 

Belgische Vereniging voor Criminologie. 

Wij ontvingen van het bestuur der Belgische Vereniging 
voor Criminologie, het hieronderstaand rondschrijven be
treffende de tweede belgische dagen voor criminologie die 
plaats hebben te Leuven op 22, 23 en 24 april 1971. 

* * * 
Tweede Belgische Dagen voor Criminologie 

Leuven - 22, 23 en 24 april 1971. 

De Belgische Vereniging voor Criminologie heeft de eer 
U uit te nodigen deel te nemen aan de Tweede Belgische 
Dagen voor Criminologie, georganiseerd op 22, 23 en 24 
april 1971 ite Leuven. Het . thema luidt als volgt : « De 
methoden van het criminologisch onderzoek in het gevan
genismilieu». 

Deze Dagen hebben plaats in de lokalen van de umversi
teiten te Leuven, Maria-Theresiacollege, Sint-Midhiel
straat 6. 

Programma: 

Donderdag 22 april 1971 : 
14 u. - Verwelkoming van de deelnemers. 
14.30 u .... Openingszitting in de grote aula van het Maria

'.Dheresiac011lege. - Openingsrede door de ih. M. Vian Hei
mont, directeur-generaal bij het Mil11Îsterie van Justitie, 
voorzitter van de Belgische Vereniging voor Criminolo
gie. - Wetenschappelijke uiteenzettingen: de h. Chr. De 
Buyst, gewoon hoogleraar aan de rechtsfaculteit en de 
school voor criminologie van de U.C.L.; de h. L. Van 
Outdve, hoogleraar aan de faculteit der economische en 
sociale wetenschappen, sociologisch onderzoeksmstituut en 
school voor criminologie vani de K.U.L. 

16 u. - Koffie. 
16 u. 45 - Plenaire vergadering in de aula van het Maria

Theresiacollege. - Verslag van de rapporteurs van de vijf 
studiegroepen : De klinische methoden en de aanwending 
van de persoonlijke documenten (groep 1) - De problemen 
in v1erband met de observatie in een instelling (groep 2) -
De maatschappelijke enquête (.groep 3) - De bijzondere 
onderzoekingstechnieken toepasselijk op de individuele ge
vallen (groep 4) - Processus van de besluitvorming betref
fende de gedetineerden (groep 5). 

18 u. - Receptie aangeboden door de K.U.L. en de U.C.L. 
in de Museumzaal van de Universiteitshal, Naamsestraat 22. 

Vrij dag 23 april 1971 : 
10 u. - Vergaderingen per groep in de auditoria van het 

Maria-Theresiacollege" - Groep 1, voorzitters: Dr. L. Cas
siers, neuro-psychiater, docent aan de faculteit der g,enees
kunde van de U.C.L. ; Dr. F. Legein, neuro-psychiater, 
assistent aan de facluteit der gneeskunde van de U.C.L. -
Groep 2, voorzitter: de h. T. Peters, assistent aan de rechts
faculteit van de K.U.L. - Groep 3, voorzitter: Dr. J.P. De 
Waele, psychiater, gewoon hoogleraar aan de V.U.B., decaan 
van de faculteit psychologie en opvoedkunde, geneesheer
directeur van de penitentiaire antropologische dienst. -
Groep 4, voorzittt:r: de h. Chr. De Buyst, g,ewoon hoog
leraaT aan de rechtsfaculteit en de school voor criminologie 
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van de U.C.L. - Groep 5, voorzitter: Dr. J. Ravieschot, 
psychiater, hoofdgeneesheer Sint-Norbertushuis te Duffel. 

12 u. 30 - Middagmaal in de Faculty-club, Groot Begijn
hof. - Deelneming facultatief volgens inschrijvingsformu
lier. 

14 u. 30 - Vergadering per g:roep in de auditoria vall1i het 
Maria-Theresiacollege. 

16 u. 30 - Koffie. 

Zaterdag 24 april 1971 : 
9 u. 30 - Plenaire vergadering in de grote aula van het 

Maria-Theresiacolleg,e. - Inil'.eiding tot het algemeen ver
slag door de voorzitter, de h. M. Van Hehnont. - Algemeen 
verslag door Dr. De Waele. - Slotwoord door de voorzit
ter, de h. M. Van Helmont. 

12 u. - Receptie aangeboden door het Co11egre van Bur
gemeester en Schepenen op het Stadhuis te Leuven. 

13 u. - Middagmaal in de Faculty-club, Groot Begijnhof. 
DeeLnieming :facultatief volgens inschrijvingsformulier. 

TIJDSCHRIFTEN 
Omnilegie, jaargang 1970 - december. 

Rechtspraak. - Inhoud 1970. 

Belgische Rechtspraak in Handelszaken, jaargang 1970 -
nr. 7 - 8. 

Rechtspraak. 

Tijdschrüt voor Sociaal Recht, jaargang 1970 - nr. 8. 

Van Acker G., De collectieve arbeidsovereenkomst be
treffende de voorlichting en de raadpleging van de onder-· 
nemingsraden omtrent de alg·emene vooruitzichten en de 
tewerkstellingsproblemen in de ondernemilllg. - Opzeggilllg 
(steekkaart). - Rechtspraak. - Korte inhouden. - In
houdstaf.el 1970. - Boekbespreking. 

Tijdschrift voor Gemeenterecht, jaargang 1971 - nr. 2. 

Gevaarlijke, ongezonde en hlniderlijk:e bedrijven. 
Openbare onderstand (commissie van). - Talen (Gebruik 
in bestuurszaken). - Stedebouw. 

Bulletin van de Europese Gemeenschappen, 
jaargang 1971 - nr. 2. 

Eerste deel : documenten, feiten en studies. - Tweede 
deel : Gemeenschapsactiviteiten in december 1970. - Derde 
deel: mededeHnigen, bron111en en referenties. 

Oriëntatie, jaargang 1971 - nr. 2. 

A. Trine, T·en 1geleide. - M. Meersschaut, De verant
woordelijkheid van de werknemer. - R. Soetaert, Als ,een 
goede huisvader. - De bevoegdheid van de ondernemings
raden. - M. Henrard, Toestand in België en Europese 
vooruitzichten. - Flitsen, problemen van sociale actualiteit. 
- Rechtspraak. - Uit het « Staatsblad ». - Boekbespre
king. - Allerlei. 

Nederlands Juristenblad, jaar.gall1Jg 1971 - nr. 11. 

Prof. Mr. M.R. Mok, De Haagse Conventie van 16 decem
ber 1970 ter bestrijding van het kapen van luohtvaàrtuigen. 
- Opmerkingen en mededelingen: Mr. G.E. Langemeijer, 
In memoriam Mr. Dr. W.A.J.M. Fick. - Mr. A. Korthals 
Altes, Curatele en g:ezonid verstand. - Mr. A. Knap, Het 
horen van minderjarigen in het herziene omwerp echt
scheidinigsreoht. 

Weekblad voor Privaatrecht, Notaris-ambt en Registratie, 
jaargang 1971 - nr. 5122. 

Prof. Mr. P. Zonderland, De wettelij~e rnbricering van 
onrechtmatige daden (!). - Prof, Mr. J.E.J. Th. Deelen, 

Overzicht der Nederlandse Rechtspraak : Internatiolllaal 
Privaatrecht (adoptie) (II). - Tijdschriften. - Berichten 
en Medede,lingen. 

TVVS, Maandblad voor Onde1·nemingsrecht; 
jaargang 1971 - nr. 3. 

Mr. Ph. C.M. van Campen, Nieuwe ontwirkkelingsmog:e
lijkheden voor de coöperatie op aandelen. - Prof. !ra 0. 
Scott, The Euro-dollar market and some aspects of recent 
developments. - Prof. Dr. J.F. Haccoû, Waardering van 
aandelen, ·een vergielijkende analyse (II). - Mr. N.J.P. 
Giltay Veth, Over zetels en woonplaatsen (II). - Kor.te 
natities. - Vragenrubriek. - Boekbespreking. 

Nieuwe Iite1·atum· over Oorlog en Vrede, jaarg, 1971 - nr. 2. 
Boekbesprekingen. 

Journal des Tribunaux, jaargang 1971 - nr. 4!736. 

Pour un tribunal de la famille ? Caron, La chambre de 
la f.amille française. Qr,ganis·ation. Perspectives légis-
1atives. - Claude Allaier, L'expérience lHfoise. - Juris
prudence. - Chronique judicirure. 

Revue Générale des Assurances et des Responsabilités, 
j1aargang 1971 - nr. 2. 

Jean-Luc Fagnart, La durée de l'obligation de sécurité 
dans le transport terrestre de voyiageurs. - Jurisprudence. 

Aninales de Ia Faculté de Droit de Liège, jaar.g. 1970 - nr. 3. 

A la mémoire de Joseph Leonard-Etienl11e. - Georges 
Leviasseur, La probation en France. Son applfoation 
présente et future. - Michel Houben, La participation 
aux acquêts. - Daniel Degreve, Une nouvelle méthode 
d'analyse des séries chronologiques: !'analyse spectrale. 
- Ohronique. 

Revue de Droit Pénal et de Criminologie, 
jaargang 1971 - nr. 4 - 5, 

Journées Franco-Belgo-Luxembourgoises de science 
pénale. Poitiers, 11 et 12 décembre 1970. - Etudes et 
documents. - Informa:tions. - Bibliogi!'aphi:e. - Revues. 
- Jurisprudence. 

Mouvement Communal, jaargang 1971 - nr. 2. 

Editorial. - La vie de l'Union. - J.M. Berger, L'élec
tion des membres des C.A.P. - Règlement d'administra
tion intérieure sur les concessions de sépulture. - La 
rentrée des conseils provinciaux. - R. Maes, Chronique 
parlementaire. - Les immondices, un vrai combustible, 
thermiquement économique. - Actualités. - Législation
J urisprudence ( annotées). - Ch. L. Closset, Chronique 
des 11evues de droit. - Bibliographie. 

Recueil Dalloz Sirey, jaargang 1971. 

Nr. 10. 

Philippe J estaz, Faute du promoteur syndiqué et res
ponsabilité syndicale ( commemaire de Paris, 10 juillet 1970, 
D.1971.156). - Jurispruidence. - Sommairies de jurispru
dence. - Législation. 

Nr. 11. 

Aaphaël Contin, l'·expert de minorité dans les sociétés 
par acti:ons (A propos d'un arrêt de la cour d'appel de 
Rouen du 17 mars 1970). - Jurisprudence. - Sommafr.es 
de jurisprudence. - Législation. 


