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DE HERVORMING VAN DE RECHTSPLEGING IN STRAFZAKEN 
:>::=:] 

~11. De zending van de koninkliike commissaris. 

}] In België worden de regels 'V'élil de irechtspleging in 
}~:=1 straf:ziaken tbepaald door een Franse 'W!et van 1808, « Code 
:=:::=:1 d'Instruction Criminelle », die zelfs in Fl-ankrijk seder.t 
::.:{ 1958 niet meer van kracht is. De herziening ivan dit wet
::::::: boek werd reeds in 1831 1beviolen door artikel 139 van 
{:]de Grondwet maar, spijts die aansporing itot hervorming, 
:::} zijn deze bepalingen nog steeds 1geldend. Bij Koninklijk 
'.f~ Besluit van 12 juli 11962 werd de opdracht de !hervor
\::= ming van de strafrechtspleging aan de Re.gering voor te 
=::::=: stellen aan Prof. Bek!aert toevertrouwd. 
=(: Talrijke 1gebreken maakten deze her\ll()rming noodzia
):~ kelijk: wanorde in de algemene conceptie, onnauwkeu
:/:1dgtheid in de redactie (zie :art. 135 en 235), rgeen aan
:f:i passing 1aan de evolutie van de strafwetenschap en aan 
: ::=::l de eisen rvan de strafuitvoering. Niettegenstaande die 
{)gebreken heeft het « Wetboek 'V'an strafwrdering » 160 
:::<jaar stand gehouden. Het blijkt dus bijzonder stevig en 
:/:: betrouwibaiar te zijn {1 ). Het is .geruststellend voor de 
:{:rechter, de beschuldigde (2), het openbaar ministerie en 
}:: de .gemeenschap. 
})1 Om zijn opdracht te 'V'ervulilen houdt de koninklijke 
}j commissaris rekening met de moderne nationale •en 
:{::jbuitenlandse opvattingen. Cong;ressen, wetten, rechtsleer 
~:}:'en tijdschriften hebben nieuwe principes veropenbaard. 
:)~:Men moet vanzelfsprekend rekening houden met de een
:t=;making of de aanpassing ivan de (11€chtsstelsels in de Be
(jnelux landen. Bovendien vereist de hervonnling fange en 
:}~:;uitgebreide opzoekingen in leer, rechtspraak, vreemde 
:=;:::~:wetgevingen en internationale verdmgen. ~ontakiten wer
:tMen nuttig .genomen met het Parlement, de balie en de 
:::~::=:magistratuur uit België en andere landen. Intussen ont
~~~fäwitkkelt zich echter het ·gerechtelijk leven verder. Gedeel
t~jtelijke hervormingen waren nodig om d~ rechtszekerheid 
:~:~:;1 te bewaren ; ze werden snel verwezenliJkt door de me
=::]dewerking ivan de koninklijke commissaris, de minister 
=:=:::1van Justitie en de 1leden ·van het Parilement in het kader 
Xfr' 1an de 1ail.gemene herziening. De 51 artikelen van het 
:) Ge~echtelijk Wetboek met. betrekking ~P het .. hof vian 
:::::: ass1ssen en de samenstelling van de Jury ZIJn :reeds 
<dZJonder betwisting goedgekeurd en Î!ll werking ,getreden. 
?Jrn andere wetten werd de territoriale bevoegdheid van 

!de prokurem· des Konings en van de onderroeksrechter 
:::fuitgebreid (3 ) en de eed·afleg.ging vian de deskundigen 

'.-·rwijzigd (•). Sommige herzieningen zijn nog in voorbe-

:reiding, wals de ·verlenging vian de termijnen van dag
vaarding en van de voorzieningstermijnen in strafäaken 
( 5). De principes die deZJe 'gedeeltelijke hervormingen 
he:bben beheerst zullen in het nieuw wetboek geldig zijn 

Aldus werd de koninklijke commissaris verplicht een 
groot .gedeelte v1an zijn 1activiteit te wijden aan de voor
bereiding v:an ail deZJe teksten alsook aain voorontwerpen 
tot wijziging van •artikel 471 en vol1gende ivan het S.W.B. 
en van bijZJondere st!'laEwetten, zoals de wet op de wa
pens en de munitie, de beteugeling van de verkeers
misdrijven ,en het probleem V·an de ih:old-ups. TengevO'lge 
van deze nieurwe persoonlijke zendingen liep de !hervor
ming van de straf.rechtsp~eging enkele ver.tragmgen op. 

II. De hervorming van hiet Wetboek van Strafvordering. 

Het is nu ,aangewezen de huidige stand van de her
ziening <van -de strafrechtsplegmg te onderweken. 

Een goede procedure in strafziaken schommelt nood.
:ziakelijkerwijze tussen twee essentiële belangen die zich 
laten gelden in hijna alle problemen van de straf\7\()r
dering : het coillect1ef belang bij ·een snelle en ibillijke 
beteugeling van de misdrijven ; !het individueel belang 
bij de uitoefening van een volledig .gewaarborgde iver
dediging. Men mag daavbij niet uit het oog verliezen dat 
de strafpmcedure .geen autonome jID"idisohe discipline is: 
Zle houdt verband met het strafrecht en met de rechts
pleging in rbu!'lgelijke zaken. Sommige principes van het 
strafrecht ibeheersen de 1ganse stvafviordering, zoals bv. 
de drieledige indeling der misdrijven en de keuze tus
sen straf 1en veiligheidsmaatregel. De principes en de 
teksten vian de !'leohtspleging in hur.gerlijke :ziaken zijn 
het gemeen 'recht van alle procedures, dus ook van de 
strafvordering. De irecente afkondiging van ihet Gerech
telijk Wetboek is terzake dan ook Vlan groot belang. 

Dit verband met het strafrecht en de burgelijke rechts
pleging vindt men terug in de splitsing tussen het voor
bereidend onderzoek en het onderzoek ter terechtzitting. 
Een 1groot gedeelte v:an het voorbereidend onderzoek is 
eigen 1aan !het strafrecht en heeft ,geen corresponderende 
instelling in rde rechtspleging in burgerlijke zaken. Dit 
geldt hv. voor de volledige of gedeeltelijke geheimhouding 
van het onderzoek. Integendeel kunnen de ll"egels van 
het onderzoek ter terechtzitting zoveel mogelijk uitge
werkt worden in het kader van de bur:ge1ijke procedure : 
ibv. het principe van de gelijkheid der partijen, 
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In het ontworpen wetboek van strafvordering zijn de 
bij:liOnderste ni:euw1gheden de volgende: 

Het eerste boek is igewijd aan de ,regels die de uitoefe
ning van de strafactie 'beheersen. Dit begriip is in ons 
recht enigszins nieuw. Het dekit twee rechtsvorderingen : 
de openbare, di·e toevertrouwd is aan het openbaar mi
nisterie, en de private, die overge.Jaten is aan de henadee1lde 
persoon. Beide vorderingen leiden tot de veroordeling 
van de dader van het misdrijf. De private strafactie 
moet tegelijkertijd lei:den tot het herstel vian de schade. 

Om de positie van de benadeelde persoon heter te 
keinmerken werd de uitdrukking « hen die schade heb
ben geleden » .gebruikt in arit. 3 vian de wet van 17 april 
1878 vervangen in de nieuwe tekst door « de persoon die 
benadeeld is door het misdrijf in een particulier befang ». 
De nieuwe terminologie legt de nadruk op het onder
scheid tussen het pal'ticulier nadeel dat een persoon 
ondervindt in de zin van het privaat recht en de schade 
berokkend 1aan de maatschappij waarvan het herstel in 
de bevoegdheid Hgt va:n heit openbaa,r ministerie. Dit 
legt dan duidelijk uit waarom de benadeelde persoon 
volkomen vreemd zial blijven aan het toekennen van de 
schorting, het bepalen van de striaf of aan de keuze van 
de vefügheidsmaatregel. 

Voor het overige zial de burgerlijke partij het recht 
hebben deel te nemen aan de opsporing van de misdrij
ven, de inzameling qer bewijzen en in het bijzonder aan 
het deskundig onderzoek ; in een woord aan al wat nodig 
is tot de viaststelling van het feit dat de schuld uitmaakt 
die door art. 1382 van het B.W. wordt geëist. 

De hu11gerlijke partij heeft dus meer rechten in deze 
nieuwe opvatting v1an het ontwo:rpen wetboek, maar 
dienvolgens heeft ze ook meer verantwoordelijkheden. 
Ze zal kunnen veroordeeld worden zoals voorheen in de 
kosten v1an het geding en tot de ver.goeding van de 
schade die ze veroorzaakt heeft door haar roekeloos en 
lichtzinnig optreden. Daarom moet ze ertoe gerechtigd 
worden op degelijke wijze haar rechten· uit te oefenen. 
Zie z;al derhalrve in de gelegenheid worden gesteld kennis 
te krijgen van het onderzoek en desnoods van het stel
len v1an de zaak voor de onderzoe:ks- en vonnisgerechten. 

Om dit doel te bereiken ziet de koninklijke commis
saris de mogelijkheid in een nieuw begrip in het leven 
te roepen waardoor het slachtoffer v1an het misdrijf het 
recht zial hebben een verklaring van benadeelde persoon 
( 6) ,af te 1leggen. Dit zou een soort van officiële akte zijn 
waardoor de benadeelden en hun raadslieden de toelating 
kunnen bekomen van de bevoegde overheid naar beho
ren ing:elicht te worden i..v.m. de uitoefening van hun 
rechten. Wililen deze personen de rechten van een partij 
uitoefenen en de uitvoering van bepaalde taken bekomen, 
dan moeten ze zich natuurlijk burgerlijke partij stellen. 

Het eerste boek handelt nog ove·r de toepasselijkheid 
van de strafwet in de tijd en in de ruimte, de schorting 
en het verv·al van de strafvordering en in het bijzonder 
over de prejudiciële geschillen. Al deze regels werden 
vereenvoudigd. Zo werden bv. de bepalingen over de 
stuiting en de schorting VJan de straf en van de straf
vordering eengemaakt. Deze hoofdstukken werden ook 
aàngepast aan de rechtsleer en aan de rechtspraak. De 
teksten van dit ·eerste boek zijn klaar. 

Het tweede boek 'bevat de algemene regels voor de op
sporing en de vaststelling van de misdrijven. Het is on
derverdeeld in drie titels. 

De eerste titel regelt de uitoefening van de gerechtelijke 
politie. De tekst ervan is klaar. De processen-verbaal 
zullen geen bewijskracht meer hebben tot het tegendeel 
bewezen is. Ze zullen voortaan slechts waarde hebben 
als inlichting. Die vereenvoudiging zal de beroepen in 
cassatie wegens vormgebrek doen vermijden. 

Bijzondere regels zullen van kracht worden voor !het 
verhoor i.v.m. zedenfeiten v·an minderjarigen beneden 
de volle leeftijd van 16 jaar. In deze gevallen dringt zich 
een bijzonder ·regime op daar de kinderen bij1J:11a ialtijd 
getvaumatiseerd worden door het misdrijf en soms ook 
door het gerechtelijk optreden. Na het advies van talrijke 
deskundigen te hebben ingewonnen heeft de koninklijke 
commissaris een nieuwe regeling voor,gesteld met een 
dubbel doel: !het ·verhoor ·van kinderen ovedaten aan 
specialisten die zowel op de hoogte zijn v,an de kinder
psycholoigie ·als van de vereisten v1an de strafvordering I 

en het 1aianta1 ondervragingen tot het onontbeerlijk mi
nimum ibeperken. Het verhoor w~rdt in dit systeem toe
ver-trouwd aan « jeugdonderzoekers ». Wanneer deze geen 
licenciaat in de Techten of in de criminologie zijn, mag 
de officier van gerechtelijke politie, die belast is met -
het strafonderzoek, de ondervraging bijwonen. Elk ni€uw 
v·erhoor moet het voorwerp uitmaken v·an een 1gemoti
veerde ibeslissing van de gerechtelijke overheid die de 
ondervraging 1ge1ast. Wanneer het v,erhoor van minder
jadgien in :andere gevallen een blijvende stoornis kan 
teweegbrengen voor hun geestelijke gezondheid, of tot 
onzekerheid kan leiden met :betrekking tot de waarheid 
is de procureur des Konings ertoe gemachtigd het boven
gemeld bij:wnder verhoor te hevelen. 

De tweede titel 'Van hoek II is ook klaar en is ,gewijd 
aan het opsporingsonderzoek van de procureur des KOi
nings. Deze « praetoriaanse » enquête zal verheven worden 
tot een instelling. In de praktijk worden 90 % vian de 
co,rrectionele za:ken ,aangebracht ibij wege van dagvaar
ding gesteund op het opsporingsonderzoek van het par
ket. In de toekomst wordt die onderzoeksprocedure het 
gemeen irecht voor overtredingen, wanbedrijven en cor
rectionaliseerhare misdaden. Het gerechtelijk onderzoek 
blijft de regel ·voor de niet-cor.rectionaliseerbare mis
daden en ook wanneer het onderzoek, wegens de kiese 
aard van de zaak of wegens de noodzakelijkheid beroep 
te doen op een onderzoeksrechter aan deze 1aatste moet 
toeviertrouwd worden. Ter vereenvoudiging wordt de 
cor·rectionalisering opgeheven en op grond van de wet 
automatisch gemaakt. Aldus kan de procureur des Kol"' 
nings rechtstreeks voor de correctionele rechtbank een 
persoon, die van 1een correctionaliseerhare misdaad is 
beschuldiigd, dagvaarden. 

De derde en laatste titel V1an hoek II organiseert het 
gerechtelijk onderzoek. Hij is de meest he1angrijke 
titeL Het onderzoek zal voor een kort aantal dagen kun
nen geheim verklaard worden. Deze geheimhouding ten 
opzichte van de verdachte en van het pubHek houdt 
een ·verbod in Vian openbaarmaking van welke aard 
ook. In sommige ·gevallen kan die geheimhouding ver
lengd worden door de raadkamer. Deze nieuwigheid 
biedt een dubbel voordeel : men belet dat het onderzoek 
zou kunnen gedwarsboomd worden en dat de eer van 
de beschuldigde zou worden geschaad. Het aLgemeen en 
het individueel heilang worden dus verdedigd. De ge
heimlhouding zal door 1al1e partij en kunnen 1aangevraagd 
worden. 

Het deskundig onderzoek wordt opgevat ials een objec
tief streven naar de. waarheid. De deskundige moet een 
specialist zijn belast met de aanvulling van de technische 
informatie van de rechter en van alle partijen. Daarom 
moet hij hun vertrouwen genieten. Om dit Viertrouwen 
te vierwekken wordt de mogelijkheid ingezien een lijst 
van deskundigen op te maken waaraan de :rechters, 
het openbaar ministerie en de 1advokaten medewerken. 
Het opstellen van deze lijsten zal toevertrouwd worden 
aan het hof vi~n beroep, De lijsten zullen nochtans gel
den voor het ganse l,and. De leden van de inrichtingen 
van hoger en technisch onderwijs van de staat of .gesub-
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! 

! s1dieerd door de staat en de personen bekleed met een 
1 openbaar ambt zu1len voortaan V'etrplicht zijn gevolg te 

-~1 gieven 1aan hun -aanstefüng 1als deskundige door de ige
_••• rechtelijke overheid. Andere deskundigen z-u:llen kun
- • 1: nen aangesteld worden ilnits een gemotiveerde beslissing. 

.

· __ ---·_1 De partij en zullen in de meeste gevallen vorderingen of 
_ vragen kunnen richten tot de onderzoeksrechter i.v ~m. 

: : de keuze van de deskundige, de bepaling van zijn zen-
- • 1 ding, de ibeoordeling van zijn ·vaststellingen en de bespcr:-e-
••• j' king van zijn vers1ag voor de sluiting v·an het onderzoek. 
-- Bij wei-gering van de onderzoeksrechter daarop in -te gaan 
_ \ is een verhaal voo1r de riaadkamer mogelijk zonder ver
- ; i triaging voor het onderzoek. Het opmaken van een dUJb-
- :: bel dossier is in dit gevail bijzonder nuttig. 

/~:I rn principe staan ,ane partijen in het ,gerechtelijk on
;·J derzoek op dezelfde rvoet. Er is slechts een .uitzondering 
::::j wanneer de opsporing naar het feit en naar de dader 
{:Î ziou kunnen belemmerd worden. Deze1fde T1egels zullen 

--·mutatis mutandis gelden in het onderzoek van de von
nis-gerechten. 

_ _ Daar de Wetgevende Kamers binnenkort zullen 1geroe
:<:: pen worden zich uit te spreken over een ministerieel 

- ontwerp over de voorlopige hechtenis werd het opstellen 
--- van de teksten dienaangaande uitgeste1ld tot na de vol-

tooiïng van de procedure voor de vonnisgerechten. 

De rol van de J.>aadkamer bij het toezicht op het on
-:_ derzoek ligt thans ter studie, De koninklijke commissa-

ris wil iaan de •raadkamer de macht ,geven de leemten 
_ _ _ vian het onderzoek aan te vullen en over de beroepen 
:•:? ingesteld te.gen de akten vian de onderzoeksrechter te 
::::: beslissen. Haar wordt in een zeer brede mate de ver
:}~ aintwoorde1ijkheid vian de toenmalige kamer van inbe
:{~ schuldigingstelling overgedragen zonder nochtans het 
~•>: recht van toezicht en van. eV'ocatie vian het hof van 
~) beroep af te schaffen. 

.-:-:-: Daardoor zal de Taadlmmer zich met vo1le kennis van 
/} .z,aken kunnen uitspreken hij de sluiting V'an het gerech
:~t• .telijk onderzoek. Is !het onderzoek niet volledig, dan kan 

de raadkamer ambtsha1ve, op vordering V'an het open
::- baar mirusterie of op verzoek van de partijen een verder 

onderzoek gelasten. Is het onderzoek volledig, dan ver
-__ :_: leent ze hetzij een besohllcldng van ontlasting van de 
\~~ onderzoeksrechter indien het blijkt dat er noch misdrijf 
: } noch teruastelegging is tegen een bepaalde persoon ; 
:•::=::hetzij een beschikking van buitenvervolgingstelling in
:·t~ dien een of meer personen ·in beschuldiging werden gesteld 
::{:maar er geen reden is om de beschuldiging te weerhou
:}:• den ; hetzij een beschikking vian verwijzing naar de be
}:: V'Oegde politie- of correctionele rechtbank of naar de 
?~>,aadkamer van beroep dndien het hof van assissen be
::\1 voegd is. 

.- ____ Het deroe boek is bijna voltooid en is gewijd aan de 
:::::~:procedure voor de vonnisgerechten. De voornaamste in
@~~jspiriatiebronnen eriv,an zi~~ de Engelse oo. de burgerlijke 
::::::•procedure, Aan de part1Jen wordt het recht toegekend 
~~:r eigenmachtig te ageren hij de behandeling van de ziaak 
~=:~:::ter terechtzitting, De rechter Zlal de mogelijkheid krijgen, 
~{::indien het behoort, de procedure te splitsen in een debat 
~~t over !het foit en de schuld en de bepaling van de straf 
~{~ en 'V1all de veiligheidsmaatregel of de keuze tussen beide. 

. -- Het 1gemeen recht voor de procedure ter terechtzitting 
:::}is de rechtspleging voorzien voor de correctionele recht
Jfüj ank. Die procedure zi~l voor -de poJi.tierechtbanken ver
:-::•:•!SOepeld en vereenvoudigd worden daar de zaken er tal
i=:~~J·ij'lrer zijn, betrekkelijk minder belangl'ijk en vlugger 
: :)afgehandeld. Anderzijds wordt het plechtig karakter van 
~: ·::lde procedure ter terechtzitting in het hof van assissen 

~ehouden. 

1 

De grondbeginselen voor de pcrocedure ter terechtzitting 
z;ijn de volgende : benadering van het beschuldigend ika
mkter v'an de burgerlijke procedure; Techtstreeks optreden 
V'an de partijen ; ondercvmging van de beschuldigde door 
het openbaar ministerie, de 1advokaten en de andere 
partijen; recht van de beschuldigde .te weigeren ,te ant
woorden ; Techtstreekse ondervraging van de deskundigen 
en van de getuigen doo.r de partijen. 

A11es 1geschiedt onder toezicht 'V'an de voorz.ibter, die de 
debatten leidt, u~tspraak doet over de incidenten en de 
orde ter terechtzitting handhaaft. De voorzitter stelt ialles 
in he·t werk om de !I'echten van alle rpartijen te w:ijwaren 
en om de waarheid te ontdekken. Daarom kan hij, in 
iedere stand v1an het .geding, gelasten dat nieuwe onder
zoeksopdrachten worden vervuld. Desnoods mag hij per
soonlijk ondervragen indien hij meent dat !het onontbeer
lijk ds om de waarheid aan de dag te brengen. Alle par
tijen hebben het ·recht aian de voorzitter te v·ragen dat 
bepaalde toestanden of verklaringen op het zirttingsblad 
zouden 1geakteerd worden, doch de voorzitter is meester 
om over deze vragen te beslissen. 

De procedure voo,r het hof van assissen blijft monde
ling maar verklaringen kunnen in geval van ziekte of 
van 1afwezig!heid ter kennis van de jury woriden gebracht 
in de originele tekst op ivoorwaarde dat de gezworenen 
en de pa11tijen fotoafdrukken ervan heibben. De voor
zitter v:an het hof beschikt ook over een discretionaire 
macht 01I1der tegensprekelijk toezicht vian de partijen. 
Een belangrijke vraag stelt zich: vermits de nieuwe 
positie v'an de voorzitter hem buiten de debatten stelt 
zou het niet wensel~jk zijn dat hij de iberaadsi1aging van 
de jury met raadgevende opdracht zou bijwonen? 

Het iberoep tegen de beslissingen van de correctionele 
rechtbank Zlal behandeld worden v:olgens de procedure 
van eerste 1aanleg, Dhr. VolksvertegenwoordigeJ.> Chax
pentier stelt ·voor de termijnen om >beroep aan te teke
nen te verdubbelen. Deze nieuwigheid kan een betere 
rechtsbedeling verzekeren. 

Een vierde en vijfde boek zullen gewijd worden aan 
de bijzondere J.>echtsplegingen en de uitvoering van de 
str·af. Deze ,twee boeken zijn in vooribereiding maar kun
nen ,afzonderlijk worden opgevat. 

Het zesde hoek woridt 1besteed aan de regeling van de 
beteugeling van de misdrijven voorzien door de bijzon
dere wetten. Er bestaan voor het ogenblik 1-100 bijzon
deve wetten die bijna 1allen ·afwijken van het eerste boek 
van het S.W.B. en van de principes van het Wetboek van 
Strafvordering. Deze toestand veroorzaa:ktt onoverkome
lijke moeilijkheden die de rechtsrekerheid schaden. De 
!ideale oplossing is een 1algemeen samenhangelll!d systeem 
opbouwen. Doch de meeste bijzondere wetten zijn 1ge
structureerd op grond vian organi1eke opvattilll!gen die zo 
van elkaar verschillen dat ze beroep doen op vaak on
v·erzoenbare beteugelingstechnieken. Derhalve heeft de 
koninklijke commissaris een soepeler en meer verschei
den regime verkozen. De ibij-zondere wetten zullen ge
g.roepeerd worden ·in categorieën onderwo:rpen aan ge
mene regels. Om daartoe te komen werd een volledige 
inventaris van de teksten opgemaakt. Het voorlopig p~an 
v:an codificering bevat de 1algemene :regels van de stra:f
politiek. Bovendien werden bijzondere bepalingen voor 
de bevoegdheid; de procedure, de opsporing en de viast
stelling van de misdrij·ven, de verjaring van de straf
vordering en de dadingsprocedure overwogen. 

Alain DE NAUW 



303 RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 304 

Documentatie : 
- ~ers1ag aan de Kommd.ssies van Justitie van Kamer 

en Senaat door de heer H. Befoaert, koninklijke commis
saris voor de hervorming V1an de strafrechtspleging, uit
gebracht op 20 november 1968, betreffende de staat van 
zijn weTkz,aamheden. 

- J. Messine, Ou en est la réforme de la proctdure 
péna;le ?, Journal du Tribunaux, 15 november 19969, 

(1) H. Bekaert, Cinquante ans de Procédure Pénale en 
Belgique et à l'Etranger, R.D.P., Publication J111bilaire, 1957, 
blz. 67 e.v. 

(2) Om de persoon die in het strafproces door een gerech
telijke overheid betrokken is aan te duiden, gebruikt het 
huidig wetboek van Strafvordering drie termen : verdachte, 
beklaagde en beschuldigde. De positie en de prerogatieven 
van deze drie personen zijn dezelfde zodat de koninklijke 
commisaris alleen de term beschuldigde zal weerhouden. 

(3) Wet van 27 maart 1969, B.S. 18 april 1969. 

(4) Wet van 27 maart 19970, B.S. 14 april 1970. 
(5) Wetsvoorstel van de heer Charpentier, Kamer van 

Volksvertegenwoordigers, Zittijd 1969-1970, 23 juni 1970, 
nr. 727, 1. 

(6) J. Du Jardin, La personne lésée en procédure pénale, 
R.D.P. april 1969, blz. 673 e.v. 

HET BENELUX MERKENRECHT 

Inleiding, 
( 

1. Op 19 maart 1962 werd door Be1gië, Neder.land en 
Luxemburig, na jarenlange voo·rbereiding, ihet Benelux
verdrag inzake de warenmerken onder.tekend. 

Krachtens artikel I rvan dit verdrag nemen de Hoge 
Verdragsluitende Partij·en de eenvormige Beneluxwet op 
de warenmerke'n die ·als ibijk11ge bij ihet verdrag is ge
voegd, in hun nationale wetgeving op en stellen zij een 
voor hun landen gemeenschappelijke dienst in onder de 
naam Benelux-Merkenbureau, 

Waar de bekrachtiging van dit verdrag fun Nederland 
reeds in 1963 en in Luxemburg in 1966 geschiedde, duurde 
het in Be1gië tot 18 juni 1969 eer de tekst door de beide 
Kamers was geloodst (1 ). De Belgische .goedkeudngswet 
dateer.t van 30 juni 1969 (2 ). 

Het verdrag is bijgevolg - ove:reenkomstiig zijn arti
keil. 13 - ,in werking getreden op 1 juli 1969. De eenvor
mige wet treedt in werking achttien maand na deze 
datum, dit is o;p 1 januari 1971. Het verdrag ige1ldt in 
beginsel voor minimum vijftig jaar. Vervolgens blijft 
het voor achtereenvolge111Jde tijdviakken van tien jaar van 
kracht tenzij één der Hoge Verdragsluitende Partijen 
één jaar voor de ·afiloorp van het fopend t-ijdvak de andere 
partijen in kennis stelt van haar voornemen dit verdrag 
te beëindigen ( 3). 

2. De nieuwe !l.'le1geli111g die aldus tot stand ikomt werd 
bestempeld als een totale omwenteling in het thans in 
de Beneluxlanden vi!gerend merkenrecht (4 ). 

Wat België betreft moet onderstreept wotrden dat op 
datum van 1 januari 1971 de basiswet van 1 april 1879 
op de fabrieks- en handelsmerken alsook ihet koninMijk 
besiluit van 29 januari 1935 betreffend de collectieve mer
ken zullen opgeheven zijn en ver,vangen door de een
vormige Beneluxwet (5 ). Al1leen de strafbepalingen voor
zien bij artikel 8 tot 15 van de wet van 1 april 1879 
zullen hun geldinigskracht behouden. Ook na het in rwer
kinig treden van de Beneluxwet zal het deT!halve in België 
mogelijk blijven merkinbreuken, voor zover zij vaHen 
onder artike1l 8 en 9 van de wet van 1879, strafrechtelijk 
te· vervolgen. 

Gezien de nakende her.vorming lijkt het nuttig de be-
1angrijke wijzigingen tegenover het thans in ons land 
ge~dend merkenrecht aan te stippen. · 

Grond idee. 

3. Het hoofdlbeiginsel vian de nieuwe regelirug bestaat 
hierin dat de Beneluxlanden, wat. het merkenrecht be
treft, worden beschouwd als één territorium binnen 
wiens grenzen alle merken, ongeacht de nationaliteit 
van de houder,. wàrden onderworpen aan eenzelfde een-

vormilge :bescihermingsregelinig, In dit nieuw systeem zal, 
onder vooribehorud ·van de ·in de overgangshepail.ingen 
voorziene VTijwaring van verkre1gen rechten, het uitsilui
tend redh.t op een merk ziclh 1automatisch uitstrekken 
ov;er gans !het Benelu:x;gebied. 

Hierdoor wilde men hoofdzakelijk vermijden dat de 
uitoefening v:an een uitsluitend recht op ·een merk een 
hindernis ZiOU vormen voor een VTij 1goederenverkeer 
dat v·ereist is vooa:- de economische eenheid onder de 
Beneluxlanden. Concreet gezien, streven het merken
verdrag en de ,eenvormige wet ernaar, gedaan te maken 
met situaties waarbij dezeilfde merken voor dezelfde 
waren in twee of in de drie Beneluxlanden toebehoren 
aan verschillende - ·eventueel economisch verbonden -
personen die zicih, krachtens ihun uitsluitend recht in één 
land, kunnen verzetten tegen invoer van identiek ge
merkte waren uit het ander land. Na ih:et in weriking 
treden van de ieenvormtge wet zal het recht op een merk, 
onder ihet ibovenaangestipte vooribehoud, voor .gans het 
Benelu~gelbied slechts door één persoon kUllilen ver
worven en uitgeoefend worden. 

De vo1ledig'e eenmaking tenslotte van het merkenrecht, 
niet alleen wat ibetref.t het ontstaan, maar ook met be
trekking tot ibescihermingsduur, mogelijkheid tot orver
driacht, gronden van verval en nietigverklaring, bleek 
noodz,a:kelijk wanneer men wi<lde voorkomen dat een 
merkhouder zich in één der Staten zou kunnen verzetten 
tegen handelingelil die in 'een andere Staat aan 'eenieder 
volkomen vrij zouden staan (5), 

Waarborgen wat de toepassing der eenvormige wet 
betreft. 

4. Men heeft er ook wi11en l()IVer waifoen dat de geplande 
eenmaking niet door nationale drieledigheid in de recht
spraak e:ou gestoord worden. 

Als ·een « onmisbaar !hulpm1ddel » voor deze eenmaking 
werd enerzijds bepaald dat het gezag van re~hterlijke 

beslissingen, in ·een der :drie staten gewezen met betrek- · 
king tot niettgverkilaring of verval van ,een merkenrecht, 
in de beide andere sitaten zal worden ·erkend en dat de 
uitgesproken doorhaling door !het Bene1ux-Merkenbureau 
zal worden verricht. De controle zail. hierbij beperkt zijn 
tot een formele verificatie v·an het bestaan en het defini
tief kiaraMer rvan de gewez·en beslissingen (7), Bij deze 
bepaling moet opgemerkt worden dat .ten aanzien v·an 
merkenrechterlijke beslissingen die :geen betrekking heb
ben op de nietigheid of het· verval van het merkrecht, 
de alg,emene reigelen betreffend erikenning en ,exequatur~ 
van toepassing blijven. Het ge~ag en de tenuitvoerleg
ging van de:r:gelijke beslissingen zullen derhalve onder-· 
worpen blijven aan de bepalingen van het Be1gisch-Ne-' 
der1ands verdrag van 28 maart 1925 of aan deze van· 
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het verdrag gesloten tussen de Beneluxstaten op 24 no
vember 1961 wanneer dit in werking zal getreden zijn. 

Anderzijds werd tot waarborg van een eenvormige 
interpretatie van de Beneluxmerkenwet de mogelijkheid 
- ·eventueel de verplichting - voorzien vragen tot uit
legging ·van deze wet voor te leggen aan ·een - op te 
richten - Benelux-Gerechtshof ( 8 ). Nadruk moet gelegd 
worden op het feit dat het hier niet gaat om ·een be
v:oegdheid tot uitlegging van bepalingen van een inter
nationaal v·erdrag of van besc!hikkmgen van een krach
tens dergelijk verdrag opgerichte insteLling, maar wel 
om de bevoegdheid tot uitlegging van een nationale wet, 
bevoegdheid die normalerwijze, krachtens de Grondwet, 
voorbehouden is aan het Hof van Cassatie (9 ). De bij deze 
wetsinterpretatie te volgen procedure ligt bevat in het 
verdraig van 31 maart 1965 houdend de instellmg en het 
statuut van een Benelux-Gerechtshof. Dit ·•verdrag werd 
reeds door de Belgische wetgevende kamers goedgekeurd 
( 10). Bij het ontwerpen vian deze bijzondere procedure 
werd klaarblijkelijk aangeleund 'bij de krachtens de 
Europese verdragen reeds bestaande prejudiciële proce
dure. Merkwaardig is dat de ontwerpers ·vian !het Verdrag 
v·an 1965 iblijkihaar de nodige lessen hebben 1getrokken 
uit de werking van de interpretatieprocedure der Euro
pese verdragen. Verscheidene punten die, wat de . wer
king Vian artiikel •177 van ihet oE.E.G.-verdrag ibet:rieft, nog 
steeds betwist worden of slechts gaandeweg door de 
11ecihtspraak van lhet Hof <van Justitie werden opgelost, 
werden in ihet verd:riag ibetreffende de instel1li.nig en het 
statuut van een Benelux-Gerechtshof uitdrukkelijk ge
regeld (11). 

5. Onderscheid : individuele - collectieve merken. 

Zoals in het huidig !Belgisch recht wordt in de Benelux
regeliil!g een 1groitendeels overeenstemmend basisonder
soheid gemaakt tussen individuele en collectieve merken. 
In tegenstelling met eerstgenoemde die betrekking hebben 
op het onderscheiden der wa:rien van e·en bepaalde onder
neming, dienen de tekens die lbij het depot als collectieve 
merken woroen aalllgeduid, om « één of meer gemeen
schappelijke kenmerken te onderscheiden van waren af
komstig van verschillende ondernemingen» (12). 

De nadruk die door het collectieve merk gelegd wordt 
op vooraf bepaalde eigenschappen, 1gemeen aan bepaalde 
van verschillende ondernemingen .afkomstige wa:rien, be
teikent voor he.t publiek een waarborg betreffend de .aard 
en de kwaliteit der producten. Alhoewel deze essentiële 
waariborgfunctie niet uitdrukkelijk vermeld wordt door 
de ibeigripsomsclhrijving die voorkomt in de 1eenvormige 
wet, - dit ÎJI1 tegenstelling met de overeenstemmende 
omschrij.vmg in artikel 1 en 2 van het Belgisch koninklijk 
besluit 'V'an 29 januari 1935, - wijzen zowel de officiële 
toelicthting als de met betrekking tot collectieve merken 
ontworpen eigen reigelen ongetwijfeld op deze functie 
van waa:riborg (13). 

Daar het collectief merk zich van het individueel merk 
meer door zijn functie dan door zijn aard onderscheidt, 
kunnen alle tekens die volgens de eenvormige wet voor 
mdividueel merk in aanmerking komen ook, mits zij 
beantwoorden aan de wettelijk bepaalde functie, dienen 
als collectief merk (14), 

In :tegenstehl.ing tot het geldend Belgisch recht dat de 
bevioegdheid tot ihet ihouden V·an een collectief merk be
perkt tot beroeps- en coöperatieve verenigingen, vereni
gingen zonder winstoogmerk en - mits toestemming van 
de Koning - instellingen ten algemene nutte, wordt in 
het Beneluxstelseil deze bevoegdheid toegekend aan alle 
natuurlijke- en rechtspersonen (15), 

De houder van het collectief merk mag echter, ·gezien 
de controlefunctie die hij moet uitoefenen, op straf van 

verval van het uitsluitend recht, geen gebruik maken 
van het merk voor waren, die afkomstig zijn uit zijn 
eigen onderneming of uit ondernemingen aan het bestuur 
of toezicht waarvan hij onmiddellijk of onrechtstreeks 
deelneemt (15), 

De voor individuele merken 'V'astgestelde regelen zijn 
ook toepasselijk op de collectieve merken. Gezien echter 
de waarborgfunctie ·en het feit dat het gebruik van een 
collectief merk de openbare orde raakt, bevat de een
vormige wet ook enkele bijzondere regelen met betrek
king tot het verwerven, het gebruik en het tenietgaan 
v·an het recht op een coJ.1ectief merk. Aldus moet het 
depot van een collectief merk gepaard gaan met het 
neerleggen van ·een reglement op het 1gebruik en het 
toezicht dat aan welbepaalde voorwaarden moet voldoen 
over wier naleving de merkhouder, op straf van verval 
van het recht, moet waken (17). 

Het openbaar ministerie kan de nietigheid inroepen 
van het depot van een collectief merk ingeval het regle
ment niet beantwoordt aan de wettelijke voorwaarden of 
st:riijdig is met de openbare orde (18), 

Mogelijke merktekens - Voorwerp der bescherming. 

6. De ·eenvormige wet :houdt een ruime - niet limitatieve 
- opsomming in van wat als individueel merk kan be
schouwd worden. Komen ui.teindelijk voor merkenrech
telijke rbesoherming in 1aanrnerking « alle tekens die die
nen om de waren van een onderneming te onderscheiden» 
(tegenover waren van andere ondernemingen) (19). Het 
hoofdcriterium is bijgevolg - zoals in het 1geldend Bel
gisc!h recht - het onderscheidend karakter van het als 
merk aangewend teken. Indien het teken dat als merk is 
gedeponeerd elk onderscheidend vermogen mist roan 
ieder belanghebbende, met inbegrip van het openbaar 
ministerie er, zonder beperkmg van tijdsduur, de nietig
heid van inroepen (20), 

Vormmerken 

7. De vormen van waren of van iverpakking. zijn uit
drukkelijk als mogelijke merken vermeld. Dit aanvaarden 
·van driedimensionele merken is nieuw tegenover de tra
ditionele opvatting van het Nederlands recht. De Benelux
wet bek:riachtigt op dit punt een in verscheidene landen 
sterk merkbare ontwikkeling (21), Aan de principiële 
mogelijkheid tot merkenrechtelijke bescherming van de 
vorm van produkten of verpakking zijn drie beperkingen 
gesteld. Krachtens artikel I van de wet kunnen niet als 
merken worden besclhouwd « vormen die 
- door de aard van de waar worden bepaald ; 
- de wezenlijke waarde van de waar beïnvloeden ; 
- een uitkomst op het gebied van de nijverheid opleve-
ren». 

De eerste uitzondering betreft vormen die « noodzake
lijk » zijn voor het vervaardigen of het in het verkeer 
brengen van een bepaalde waar. Het monopoliseren hier
van wordt terecht geweerd. 

De tweede uitzondering impliceert en beoogt in zekere 
mate een afgrenzing tussen het domein van het merken
recht en dit van de bijzondere bescherming der tekeningen 
en modellen. Het cumuleren van beide beschermings
regelingen ·voor eenzelfde vorm wordt echter niet uitge
sloten. De voorbeelden aangehaald in de Toelichting bij 
de eenvormige wet verduidelijken wat bedoeld wordt door 
« vormen die de wezenlijke waarde van de waar beïn
viloeden ». Aldus zou de aan een kristallen servies gegeven 
artistieke vorm niet als merk kunnen worden beschermd. 
De sierlijke vorm kan hier immers niet gelijkgesteld wor
den met een « onderscheidend teken ». Mèt betrekking tot 
dergelijke voorwerpen bepaalt en verhoogt de vorm in 



3()7 RECIITSKUNDIG WEF.KBLAD 308 

aanzienlijk!e mate de « aántrekkelijkheidswaarde ~> die een 
. «wezenlijk » bestanddeel uitmaakt ivan deze waren. Indien 
dergelijke vorm voor besclherming in aa!Ml1erking komt 
kan h:et slechts zijn in !het lmder van een hieraan aange
past statuut, namelijk dit van het auteursrecht of van de 
«tekeningen en modellen». Daarentegen zou de « onder
scheidende » vorm vian bijrvoorbeeild voedingswaren, die 
zonder werkelijke invloed is op de intrinsieke waarde er
v-an, wel. als merk kunnen heschermd worden ona:ligezien 
ov-erigens van een ·eventuele bescherming krachtens de 

· modellenwet of het 1auteursrecht. Tenslotte wordt in de 
Toeliohtirug aa111gestipt dat de m de tekst bedoelde wezen
lijke waarde die van het produkt :relf is en niet die van 
de verpakking. De artistieke vo~m van de in de parfum
industrie igebruikte f1esjes die de wezenlijke waarde 
vian deze fl.esjes onbetwistbaar beïnvloedt, zou niettemin 
als merk voor parfumprodukten kunnen beschermd wor-
den. -

Door de derde 1belangrijke uitzondering wil men ver
mijden dat een lall!gdurig monopolie op gemakkeQijke wijze 
zou kunnen verkregen wmden met betrekking tot vor
men die omwille v-an het daaraan verbonden industriëe1 
resultaat hoogstens in het kader van en mits de waarborgen 
van de octrooienwet bescherming zouden mogen genieten. 
In de Tpelichting wördt uitdrukkelijk ig~steld dat dit ont- , 
zeggen van de merikenrechteilijke bescherming niet be
perkt is fot ootrooie·erbare vormen. Voldoende is dat het 
aanwenden van die bepaalde vorm voor de ondernemer 
een werk!elijk voa.rdeel bij de vervaardiging of verpakking 
van de waar betekent. 

Aan de hand van voorbeelden werd aangestipt dat de 
Belgis~he rechtspraak deze in de ·eenvormige wet gestelde 
beperkinigen r•eeds toepaste met beroep op de vereiste vian 
onderscheidend vermo1gen en originaliteit (22 ). 

8. Naammerken. 

Wat hetre::6t de mogelijkheid een geslachtsnaam als . 
merik aan te wenden is de regeling van de een
vormige Beneluxwet ruimer dan het huidig Belgisch 
recht dat de bescherming in dit geval beperkt tot de 
onderscheidende vorm die aan de naam wordt ver
leend (23), Volgens de nieuwe wetgeving kan een ge
slachtsnaam als merk worden beschermd oll!geacht of hij 
al dan ni·et in een onderscheidende vorm aangewend 
wordt. Hierbij moet nochtans opgemerkt worden dat ook 
met betrekking toit geS'lachtsnamen, ·aan de hoofdvoor
waarde vioor de bescherming als merk moet voldaan zijn: 
de naam moet een voldoende onderscheidend vermog·en 
bez~tten. Indlen hij op zich2ielf dit vermog·en mist zal 
hieraan blijkbaar moeten verholpen worden door een 
k!ara1deristieke vormg,eiving. 

Aan het probleem der rechten v·an homoniemen werd 
een op.lossirug gegeven die steunt op twee eilkaar aanvul
lende beginselen : . enerzijds behoudt iedereen het recht 
op ihet gebruik van zijn naam ; anderzijds 'e_chter mag de 
drager vaneen naam die als merk door een ander persoon 
reeds werd gedeponeerd deze naam slec}:its ter identificatie 
van zijn persoon gebruiken en derhal.ve niet om waren te 
onderscheiden, Deze naam maig niet meer als merk aan
gewend worden noch in feite als dusdani!g dienst doen (24). 

9. Geur- en klankmerken. 

Uit de voor:bereidende we,rken blijkt dat de of
ficiële instanties v,an de Beneluxfanden niet de be
doeling hadden geur- en klankmerken te beschou
wen ·als individue~e merken in de zin van artikel 1 
der eenvormige wet. Het berzwaar hiertegen lijkt ecihter 
voorial van practisdhe .aard .te zijn, namelijk de moeilijk
heid. bij het deponeren ·en ipuibliceren van dergelijke mer-

ken (25), Het is aanneembaar dat ·dit bezwaar i111 de toe
komst grotendeels zal 'V'erdwijnen, Reeds nu kan opge~ 
merkt worden dat de rtekst van de eenvormige wet een 
uitbreiding van de merkenrechteÜjke ibeschermin:g tot 
onzichtbare maar door andere zintuiigen waarneembare 
tekens niet in de weg staat. 

10. Dienstmerken. 

iDe zogenoemde dienstmerken ( « ·les marques de ser
vice »), d.i. de tekens die op dienstvierleningen wijzen 
('b.:v. autwer!huu:rlbedTijf, wasserij".) vallen niet onder de 
toepassing van de eenv-ormige wet. De 'bescherming krach
tens deze wet wm:idt 1aLleen toegekend aan tekens .die 
dienen om waren te onderscheiden. De uitbreiding van het 
toepassingsgebied der eenvormige wet to.t de dienstmerken 
werd, 1gerzien de « moeilijkheden veribonden aan de begren
zing v;an ihet geografische gebied vian de iaan di·e merken 
toekomende bescherming » « minder wenselijk » 1en « fa1 
ieder gevail. vooribarig » ig•e•acht (25). Dergelijke uits·luiting , 
van de dienstmerken werd hlijk!baar in ihog1e mate be- · 
paald door het thans zowel in België als in Nederland 
vigerend ste1lsel waarbij voor dienstmerken in beginsel 1 

ge·en specifieke merkenrechteilijke bescherminig openstaat. 
Bij gebrek hieraan zal men in België de hescherminig 
moeten blijven zoeken in de regelen betreffende de oneer
lijke mededÎil!ging. 

Ontstaan van het recht op een merk. 

ll. Rechtverkrijgend depot. 

Krachtens ·artikel 3 der ·eënvormiige wet wordt het uit
sluitend recht op ·een merk verkregen door het eerste 
depot verricht binnen het Beneluxgeibi.ed (Benel~depot) 
of voortvloeiend uit een inschrijving 1bij ihet Internationaal 
Bureau voor de Bescherming van de industriële eigendom 
(iriterriationaal depot). Het Benelux-depot zal mits beta
ling van rechten geschieden hetzij :bij de nationale dien
sten, hetzij bij het Benelux-Merkell!bureau dat zal opge
richt worden te 's-GriaV1enh1aige (27). Wat Be1lgië betreft zal 
de hev:o·egde nationale dienst bij koninklijk besluit worden 
aangeduid. Uit· de voorberieidende werken blijkt dat . de 
van het Ministerie van economische zaken afhangende 
dienst voor de bescherming van de industriële eigendom 
hiervoor zal worden aangewezen (28). In tegenstelling met 
het hui:di!g reigime krachtens hetwelk merken .gedeponeerd 
worden ter griffie van de rechtbank van koophandel van 
de plaats der inschrijving in het handelsregister betreft 
het hier een centraliserende maatre•gel waarvan het dooir
voerien wellicht niet zonder practische moeilijkheden zal 
gaan. 

-Deze regeling ,gesteund op het rechtverkrijgend depot 
wijkt af van het thans in de Bene~uxfanden 1ge1dend recht. 
Wat België betreft, wordt het uitsludtend ·recht op een 
merk verkre1gen door het eerste kennelijk gebruik in het 
Rijk ( « ~e pT·emier usage notoirè »). De kennelijkiheid v1an 
het gebruik - bijkomende voorwaarde ingevoe11d k11acih
tens koninklijk beS'luit vian 29 j.anuari 1935 - v;olgt «!hetzij 
uit het feit dat vóór de deponering het merk Î!I1 de heilang
hebbende kringen 1gekend was als dienend ter onderschei
ding van de voortbrengse~en vian een nijveriheidsbedrijf of 
van de 'Voorwerpen van e•ei!l !handel, hetzij uit . de depone
ring zelf» (29), Zo het depot derhalve 1geen voorwaarde is 
voor het ontstaan van het recht op een merk is het noch
tans wel vereist indi·en men 1aanspraak wil maken op het 
uitsluitend gebruik Vian een merk (3°). De waarde van het 
depot van •een merk ligt volgens het huidig Beilgiscih recht 
enerrzijds in het he·wijs van kenneilijk 1ge:bruiik, anderzijds 
in . de voorwaarde v~or de uifoefenin.g of vrijwaring van 
een uitsluitend recht. Het depot is niet <rechtverkorijgend 
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maar wel rechtverklarend. Het verstrekt 0geen volledige 
zekerheid wat betreft de titularis van het uitsluitend recht. 
De rechtso~ekerheid vloeit voort uit ihet mogelijk bestaan 
v:an niet ingeschreven rechten van eerdere maar onbe
kende 1gehrufäers. Zo deze laatste weliswaar het gebruik 
van hun merk door de latere deposant 111iet kunnen ver
hinderen zijn rûj nochtans tot verder 1gebruik van dit merk 
gerechtigd. 

Het. was de bedoeling 'V1an de ontwerpers van de een
vormige wet deze riechtsonzekei<heid op te heffen door 
het uitsluitend recht . op een merk te doen ontstaan uit 
het eerste depot. Voor diegene die zich het recht op een 
merk willen toeëigenen zal het dus onontbeerlijk zijn dit 
merk tijdi!g te deponeren. 

Terecht werd dan ook opgemerkt dat .gezien het prac
tisch bela11:g van !het deport in het huidig Belgisch recht, 
de Belgische juristen zeker niet geschokt zuhlen worden 
door de bewool:dingen vian artikel 3 der Beneluxmerken
wet (31). 

12. Nieuwheidsvereiste. 

Rechtsciheppend is alleen het eerste depot, niet het depot 
dat geanticipeerd is door op dit tijdsüp bestaande en ten 
tijde. van het 1geding gehandhaaMe rechten op overeen
stemmende voor sontgelijke waren .gedeponeerde merken. 
. Een bestaand recht op •een collectief merk werkt anti

ciperend zelfs indien het merk betrekking heeft op niet 
soortgelijke waren (32 ). De grotere draagkracht die aldus 
op dit punt wordt toegekend aan collectieve merken - en 
die verklaard kan worden door de bijzondere functie van 
waarborg voor het piubliek maakt •een verschil uit met het 
geldend Belgisch recht. 

13. Nieuwheidsonderzoek. 

In tegenstelling tot het thans geldend Nederlands recht, 
is de inschrijving v;an ·een merk niet onderworpen aan 
een voorafigaand oinderzoek dat zou kunnen leiden tot 
weigering op grond van eerdere inschrijvingen. 

Er werd geoordeeld dat gezien het beginsel van het 
rechtsverkrijgend depot, dergelijke weigering te belang
rijke rechtsgevo~gen zou meebrengen daar «zij de depo
sant eens en voor altijd zou verhinderen een beroep te 
doen op het uitsluitend recht, zelfs indien de eerdere in
scihrijvingen, op 1gi:'ond waarvian het merk geweigerd werd, 
niet of niet meer de basis vormen van uitsluitende rech
te111 ». (33). Het enig onderzoek waartoe de met het in ont
V•an1gst nemen van de depots belaste organen overgaan 
betreft de -vormvereisten waaraan het depot ond·erworpen · 
is. 

Weliswaar voorziet de eenvonnige wet in de mogelijke 
instelling - bij uitvoeringsreglement - van een verplicht 
onderzoek naar ·eerdere inscihrijvihgen (nieuwheidsonder
zoek) (34). Daarenihoven bestaat steeds de mogelijkheid 
voor ·de deposant of voor. derden, het Benelux-Bureau te 
verzo2ken over te 1gaan tot dergeilijk nieuwheidsonderzoek. 
Zowel uit de wet zeif ails uit de toelichting blijkt echter 
duidelijk dat dit onderzoek .geen rechtsgevolgen meebrengt 
maar alleen als doel heeft ohj-ectieve inli:chtingen te ver
schaffen nopens ihet uitsluitend recht waarop aanspraak 
wordt 1gemaakt. Uitdrukkelijk bepaalt de wet dat «het 
depot van e•en merk geen aanleiding kan geven tot enig 
onderzoek naar de inhoud van het depot, waarvan de uit
komst de deposant zou kunnen tegengeworpen worden 
door het Benelux-Bureau» (35). 

14. Sanctie van gebrek aan nieuwheid. 

Iedere « beloanghebbende » met uitzondering ·van het 
Openbaar Ministerie indien de 'anticipatie bestaat uit· een 

individueel . merk, kan de nietigheid inroepen van het 
depot dat niet aan de gestelde nieuwheidsvereiste voldoet. 
Het inroepen v·an deze nietigheid is echter, althans in ge
val van een anticiperend individueel merk, onderworpen 
aan de belangrijke voorwaarde dat de houder van de 
eerdere inschrijving aan het geding deelneemt (35 ). 

Aan de wegens namaking gedaagde zal het dus niet meer 
volstaan, bij wijze van verdedig~ng, zijn tegenstrev·er een 
aantal anticiperende merken v·an derden voor de voeten 
te gooien en hem, op grond van deze ·anticipaties, zijn 
uitsluitend recht te ontzeggen. 

ln tegenstelling met het in het Belgisch recht nog steeds 
aanvaard ·en toegepast begirlse·l wordt, volgens het nieuwe 
stelsel, het « gebrek » voortspruitend uit het bestaan van 
een vroeger recht, niet gesanctioneerd do·or een «absolute 
nietigheid » van het ge.anticipeerd merk die door iedereen 
zonder nadere vereiste kan ing1eroepen worden. 

Het voorgesteld systeem g·aat ·echter ook niet zover het 
inroepen van de nietigheid van het geanticipeerd merk 
uitsluitend voor te behouden aan ·de houder zelf van het 
antic~perend merk (beginsel van de relatieve nietigheid). 

De oplossing van de eenvormige wet is op dit punt -
roals overigens ook op menig ander - een compromis 
tussen de Belg~sche en de Neder~andse opvatting terzake: 
zij beoogt te vermijden dat op ai te licntvaardige wijze, 
meesta1 bij wijze van verdedig.ng in een inbreukp1 oce
duur, het ingeroepen uitsluitend recht in het gedrang 
wordt gebracht. 

Met betrekking tot de verplichte «deelneming» door 
de houder van de eerdere inschrijving, beperkt de officiële 
toelichting zich tot de vastste1Lng dat het « op . de weg 
ligt» v·an de belanghebbendrn «deze d.:0elm.ming uit te 
lok.Ken, wanne·er de derde (titularis van het in5 eroepen 
anticiperend merk) daartoe niet uit eigen bewe6 ing het 
initiatief neemt». Terecht wordt in dit verband de mening 
voorgestaan dat onwil van de regelmatig gedaagde derde 
om te verschijnen (of « tussen te komen ») geen nadelige 
invi1oed verma.5 uit te oefenen op de ontvankeiijkheid van 
een bero2p op diens beter recht (38). 

Beperkingen aan de regel van het rechtverkrijgend depot. 

15. Opdat een « eerste» depot rechtscheppend zou zijn 
is het niet vo~doende dat het ged2poneerd merk «in se» 
een voldoend~ ondersche~dend teken uitmaakt. 

Daarenboven moet het merk of het depot ervan voldoen 
aqn bepaa1de voorwaarden geïnspireerd door een bezorgd
heid, hetzij om het algemeen belang, hetzij om het speci
fiek belang van de verbruikers of van andere merkhou
ders. Het depot dat niet voldoet aan de door de eenvor
mige wet gestelde voorwaarden kan - binnen de wette
lijke grenzen - door de rechter worden nietig verklaard. 

16. De ·eetste der gestelde voorwaarden is de niet
strijdigheid van het merk met de goede zeden of de 
ópenbare · orde van één der Beneluxlanden. De bedoelde 
strijdigheid is diegene die ligt in het merk zelf « ongeacht 
het 1gebruik dat •ervan wordt gemaakt» (38). 

Bij de beoordeling moet de rechter rekening houden met 
de op dit punt geldende opvatting in de drie landen. 

17. Het me:rik mag niet !bestaan m ihe.t openbaar kente
ken van ·een Staats- ·Of van een internationale organisatie 
in de mate dat dergelijke tekens of emblèmen tegen 
merkenrechtelijfoe toeëigening 1gevrij waard worden door 
het Unieverdrag ·v:an Parijs (39). 

18; Misleidende merken. 

Het depot van een merk mag niet - opdat het recht
scheppend zou kunnen· zijn - verricht worden voor waren 
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voor dewelke ihet gebruik JV1an het merk tot misleiding van 
het publiek zou kunnen leiden om het even of de bedoelde 
misleiding de aard, de herkomst, de kiwafüeit of andere 
kenmerken van de waren betreft (40), 

Deze uitdrukkelijke wetsbepaling gericht tegen het de
poneren van bedrieglijke merken is e,en veribetering tegen
oveT het huidig reoht waar dergelijke duideilijke regel 
ontbreekt en waar de Decihtspraktijk naar andere middelen 
heeft moeten zoeken om aan dergelijke merken rechts
gevolgen te ont~egigen ( 41). 

In de drie bovenvermelde 1gevahlen kan iedere ibelang
hebbende, met inJbegrip v:an het Openbaar Ministerie, 
~OIIlder te moeten optreden binnen een bepaalde tijd, de 
nietiigheid inroepen rv·an het verricht depot ( 4 2). 

19. Met betrekking tot het depot ivan een merk dat 
overeenstemt met een ·vroeger door een derde igedepo
neerd individueel merk waaraan ·een rec!ht was ve11bonden 
dat vervallen is dooT het verstrijken van de geldigheids
duur der inschrijving, wordt in de Beneluxwet, afgezien 
van bepaalde uitzonderingen ·(toestemming vanwege de 
vroegere deposan.t; niet-gebruik van het eerste merk) een 
wachttijd van drie jaar opge1eigd ( 4 3 ). Het depot ve.rricht 
vóór het verloop ·van deze drie jaar, te rekenen vanaf de 
ver,valdatum, kan worden nietigverklaard op verzoek van 
iedere privé-belanghebbende mits de vroegere deposant 
a:an het 1geding deelneemt en de vordeiring in nietigverkla
ring wordt ingesteld binnen de drie jaar te rekenen vanaf 
de datum waarop de geldigheidsduur van de eerdere 
inschrijving verstrijkt ( 44). 

Indien de eerdere inschrijving een collectief merk be
treft wordt het weer opnemen van dit mede door een 
derde aan nog strengere eisen onderworpen ( 45). 

<Deze regeling waarvan de gegrondheid ook in de hui
di1ge Belgische rechtspiraktijk minstens reeds was aange
v;oeld heeft, volgens de officiële :toelichting tot doe1l « te 
voorkomen dat een deposant profijt trekt van de aan het 
niet rvernieuwde merk vertboinden « goodwill » en een voor 
de VIJ."oegere houder van het merk nadelige verwarring 
schept, alsmede het aan deze 11aatste mogelijk te maken, 
een hetzij door oivermacht, · hetzij door nalatigheid veriloren 
recht te herstelilen. 

20. Binnen nader bepaalde grenzen kan eveneens de 
nietigverklairing igevr:aagd worden van een merk dat ver
warring kan stichten met een «algemeen bekend me!'k » 
in de zin van artikel 6bis V>an !het :verdrag van Parijs tot 
beschermi'Il!g van de Industriële Eigendom. 

21. Te kwader trouw verricht depot. 

Tenslotte wordt a:ls ailgemene regel gesteld dat een « te 
kwader trouw » verriclht depot, 1binnen !bepaalde grenzen, 
g€en recht op een merk doet ontstaan (46). 

Een ,gelijk:aardi1ge re1gel krachtens dewelke op verzoek 
van iedeire belanghebbende de nietigverklaring wordt uit
gesproken ivan een depot verricht te kwader trouw be
sta.iat eveneens en werd herhaaldelijk in uiteenil.opende ge
vallen toegepast in het Belgisch recht (47). 

Door !het inlassen van dergelijik!e bepaling in de Bene
luxwet die aan de rechter een ruime inter:pretatiebe
voegdheid laat, wil men de misbruiken uitscihakelen die 
onder meer zouden kunnen volgen uit een stricte toe
passing van het ibeginsel V'an het attributief of rechtsver
krijig·en!d depot. De wet citeert twee « voorbee 1lden » van 
een deport te kwader trouw. Beide geviallen !hebben be
trekking op een depot verricht door iemand die op het 
ogenblik van het depot wist of behoorde te w~tén dat een 
niet ,ingeschreven overeenstemmend merk :binnen de .laat
ste drie jaren 11eeds eerder gebruikt werd. In geval het 
gelbruik zich situeert buiten het Beinel~geibied klan het 

echter slechts een !hinderpaal ·vormen ·indien dè kennis 
ervan voortspruit uit de rechtstreekse betrekking· van de 
deposant tot de derde g,ebruiker. 

Om de geldigheid ivan een depot ,te kunnen in de weg 
staam. moet het mgeroepen 1vroeger gebruik van een over
eenstemmend merk betrekking heibiben op soortgelijke , 
waren. 

Dit meirk moet daarenboven ·te goeder trouw ,en op nor
male wijze geibruikt rzijn geweest. Wat door deze krwallifi
catie moet hegirepen worden is niet duidelijk - «Normaal» 
gebruik staat wellicht tegenover éénmalig 1gebruik of ge
bruik ten uifaonderlijke titel. Hoe ·minder « nmmaail. » het 
voorgelbruik, hoe moeilijker het bewijs zal zijn 'V'an de 
kennis ·ervan, of !het ibehoren te ·kennen door de latere 
deposant. Anderzijds lijkt het 1aanwenden van lhet begrip ! 

«~goede trouw » 1aa11.1leiding te kunnen geven rtot moeilijk 
te ontwarren 1en verrassende situaties ( 48). 

Het criterium dat als leidraad kan dienen in het kaats
spel tussen « depot te kwader trouw » en « geb:nllk te 
goeder trouw » moet weililicht opnieuw g1ezocht worden in 
het «kennen», het «behoren te kennen», of ·anders ge
zegd - in de al dan niet aanvaardbare onwetendheid no
pens een eventueel voorgehruik. De hinderpaal die aldus 
kan 1gevormd worden door ee!l'.l. voorigebruik moge een 
aansporing zijn voor diegene die zich in de wettelijke 
v.oorwaarden bevindt om zonder dralen over te 1gaan tot 
het deponeren van Zijn merk. Derigelijke houding beant
woordt overigens volledig aan .de geest van de nieuwe 
wetgeving. 

De sanctie tenslotte van het te kwader trouw verriciht 
depot is de nietigverklaring op verzoek van iedere ibe
langhebbende. De nietigheid moet echter worden ingeroe- 1 
pen binnen vijf j·aar te rekenen viainaf de datum vian het 
depot. Deze consolidatie na vijf jaar ibevordert de nood- ' 
zakelijke recihtszekeriheid en is e·en aansporing tot rede
lijke waakzaamlheid vanwe1ge de eventuele belanghebben
den. Opdat de niet1gheid kan ingeroepen worden is vereist 
dat de derde-1gebruiiIDer aan het geding deelneemt. 

Uitoefening van het recht op een merk. 

22. Geldigheidsduur. 

In te1gensteliling met de Belgische wet die iaan !het depot 
een onbepaalde 1geldigheidsduur toekent wordt de .geldig
heidsduur y;an de inschrijving 1van een Bene1lux depot 'be
paald op tien: jaar te rekenen van de datum van het depot. 

De inschrijving kan echter wel, rz:onder dat hieraan 
wijzigingen mogen aangebracht woT.den en mits betaling 
van Techten, vernieuwd wo!l'den voor verdere termijnen 
van tien j1aar. De vernieuwinig moet ,aangevraagd worden 
binnen de zes maanden die aan het verstrijken van de , 
geld~gheidsduur voorafgaan. Zo de vernieuwing niet wordt 
aangevraiagd veriva1t het recht op het merk hij het vex
strijken ivan de 1geld1gheidstermijn. Hierbij moet nochtans 
herinnerd worden aan de hoger 1aangest1pte mogelijklheid 
voor de deposant om binJn.en de drie j1aar zijn vervallen 1 
recht te herstellen (49), 

Het bepalen van een relatieve korte geldigheidsduur en 
van de sanctie van verval !bij gebrek a;an vernie111Wing is 
gericht op een regeJmatige en automatische uitschakeling 
van inschrijvmgen waarvoO!r igeen bijzondere 1be1angstel
ling meer bestaat. Deze maatregel ·en de « Tatio legis » 
lijken ,gerechtvaardigd. 

23. Gebruiksplicht. 

Al!leen het depot is volgens het Beneluxstelsel recht
scheppend. Het ge·bruik echter van het 1gedepone1erd merk , 
door de merkihouder of door de Hcentiehouder wordt als : 
voorrwaarde gesteld voor het in stand houden van het · 
recht. 
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Inderdaad, het niet-g1ebruik - ZOIIlder geldige reden -
van een gedeponeerd merk binnen de drie jaren rvoLgend 
op het depot of gedurende ·een ononderbr(jken tijdvak van 
vijf j•aar leidt tot rve:rival van het recht op het merk. Iedere 
be1angheibbende kan dirt veiwail. inroepen (50 ). Er wordt 
door de wet een « normaal gelbruik binnen het Benelux
geib1ed » vereist. Uiteraard zal de !beoordeling van wat -
in de 1gegev:en omstandigheden - als normaal maig be
schouwd worden een feitenkwestie zijn. Wel wordt in de 
toelichting uitdrukkelijk aangestipt dat de rechter een 
« onbetekenend ,gelbruik, kennelijk enkel en a:lleen 1ge
schied om 'het recht op ihet merk in stand te ihouden », niet 
in beschouwing z,al kunnen nemen. 

Derigelijke opgelegde gebruiksplicht situeert zidh in de 
lijn vian een algemene strekkmg die Teeds in meerdere 
landen - o.ia. in Fr.ankrijk, Italië en Nederland - door 
de wetgever werd ibekrachtigd ( 51). Het doel hlervian is 
het vermijden van een oveiibelasting van de merken
registers door depots van merken - met het daaraan ver
bonden monopolie - die in feite, om welke reden ook, de 
essentiële functie van een mer:k - d.i. het onderscheiden 
van waren van een onderneming - niet of niet meer 
vervu11en. 

De eenvormige wet 1g.aat uit van het beginsel dat een 
merk dient om als dusdan~g 1gebruikt te worden. In het 
opleggen vian een igebrui'ksplicht wordt dus verder gegaan 
dan het ·geldend Belgisch recht waar onbruik - op zich
zelf beschouwd - niet wettelijk gesanctioneerd wordt en 
slechts rehlen door de rechtspraak als een Ted.en van 
verval werd beschouwd (52), 

Wat tenslotte de bewijslast betreft wordt a:an de rechter 
uitdrukkelijk · toegelaten de merkhouder 1geheel of gedeel
telijk met het bewijs v•an het geibruik te belasten. Diegene 
die zich 1beroept op het niet gebruik zal echter wel de 
uitsluitende bewijslast dragen indien het niet gebruik 
dateert van meer dan zes jaar vóór de dagvaarding. 

24. Optreden tegen aantasting van het merkrecht. 

a. Gevàllen waarin kan opgetreden worden. 

Op 1grond van zijn uitsluitend recht kan de merkhouder 
zich rverzetten tegen elk 1gehruik dat van het merk of vain 
een overeenstemmend teken wordt gemaakt voor de waren 
waanvoor het merk is ingeschreven of voor soortgelijke 
waren. Daiarenboven ka:n ihij zich ver:l)etten :tegen « elk 
ander gebruik dat zonder .geldige reden in het economisch 
verkeer van het merk of van ·een overeenstemmend teken 
wordt 1gemaakt onder zodanige omstandigheden, dat aa:n 
de houder van het merk schade kan worden ,toegebracht » 
(53). Deze dubbele inhoud van het begrip « merkiin:breuk » 
is ruimer da:n hetgeen in het geldend recht aJs « merk
inbreuk » of « namaking» wordt begrepen en als dusdanig 
kan worden vervoLgd. 

Volgens de nieuwe regeUng zal een inbreukvordering 
onder me1er kunnen ingesteld worden tegen diegene die 
het door een derde als merk aangewend teken vermeldt 
in zijn maatschappelijke benaming of op een uithangbord 
zonder het echter aa:n te· wenden met betrekking tot de 
waren z.elf. In het Belgisch. recht is in dit 1gev.al alleen een 
eventuele vordering wegens oneerlijke mededmging mo
gelijk ( 54) • 

De vraag der « overeenstemming » tussen de litiJgieuze 
tekens en dez·e der « soortgelijkheid » der waren zal door 
-de rechtspraak beoordeeld worden volgens de in !het na
tionale. Techt gangbare beginselen ~rzake. 

Zoals in het huid:Lg stelsel wordt voor de me:rkhouder de 
mogelijkih~id voorzien vergoeding te eisen voor de wegens 
merkmbreuk ,geleden schade. 

Aan . de ruime bevoegdheid· van de merkhouder wordt 
een uitdrukkelijke beperking gesteld met. !betrekking tot 

het gebruik v•an het merk door derden (voortverkopers) 
voor waren die door de merkhouder of zijn .licentiehouder 
zelf onder het bedoelde merk in !het iverkeer werden ge
bracht. Tenûj de toestand der waren .gewijzÎlgd is, ihetgeen 
aan de 1goede faam van het merk zou kunnen 1afbreuk 
doen, kan de merkhouder 'Zich niet verzetten tegen derge
!ijk gebruik (55). 

Tenslotte moet opgemerkt worden dat de titularis van 
het uitsluitend recht op een merk, op 1grond van de intern
reclhtelijke regelen der aansprakelijkheid uit onrecht
matige daad eventueel ook kan optreden tegen hande
lmgen die niet als een « merkin!breuk » in de zin vian de 
eenvormige wet kunnen beschouwd worden. 

b. Voorwaarde voor het in rechte optreden. 

Uitgaande v:oo het hoofdbeginsel van het rechtscheppend 
eerste depot wordt in de ·eenvormiige wet bepaald dat 
niemand, «welke vordering !hij ook instelt», in rechte 
hesc:herming kan inroepen ivoor een teken, dat als ~erk 
beschouwd wordt in de zin voo artikel !l., itenzij !hij het op 
regelmatige wijze heeft gedeponeerd en zo nodiig de in
schrijving ervan he·eft doen vernÎieuwen (56). Dergelijke 
voorwaarde treft men reeds aan in 'het Belgisch recht waar 
zij echter - in tegenstelling 1blijk1baar tot de Beneluxre
.geling - beperkt blijft tot ihet gevial van de eigenlijke in
breukprocedure of de .vordering wegens namaking « stricto 
sensu » (57 ). 

De sanctie van het 1gebrek a:an depot is de niet-ontvan
kelijkheid der vordering die desnoods ,ambtshalve door de 
rechter z.al worden uitgesproken. Aan deze niet ontvanke
lijkheid kan echter verholpen worden door het merk te 
deponeren in de loop vian het geding. Wat de grond van de 
z.aak betreft lijkt het echter ook in dit 1aatste geval nog 
mogelijk de waarde van het depot •en meteen het ,recht dat 
daarop moet steunen te betwisten. 

In .geen geval kan schadevergoeding worden toegekend 
voor •aan het depot voorafgegane feiten. 

c. Rechtsmiddelen. 

LIDventueel kunnen merkirrbreuken strafrechtelijk ver
vo1gd 1en lbeteUJgeld worden. Zoals reeds werd aangestipt 
blijft op dit punt de interne wet van toepassill'l!g. Derhalve 
zal de aantasting van •een merkrecht, ivolgens Belgisch· 
recht, slechts strafrechtelijk kunnen vervolgd worden op 
klacht van het slachtoffer der namakilllg ·en rv:oorzover het 
vereiste vian bedrieglijk opzet of kwade trouw 1aanwezig is 
en het ,bedoelde merkmishruik voorkomt op de produkten 
zelf of in naUJWe betrekking staat tot deze produkten (Vib. 
aanbrengen van nagemaakt merk op facturen of op andere 
documenten die de 1goederen vergezellen) (58). 

Daarnaast kan in lhet klader 'Vlan ·een burgerlijke rechts
vordering opgetreden worden tegen merkinbreuken zoals 
deze ,op ruime wijze omschreven zijn ·in de eenvormige 
wet. De vordering k,an strekken tot het horen verbieden 
van verder misbruik •van lhet merk en tot scha:devel'lgoe
ding. Eventueel koo - !binnen de door de eenvormige wet 
gestelde 1grenzen - de nietigheid of lhet verv:al van het 
depot .gevorderd worden. Ook andere sancties, voorzien in 
het interne recht, - o.a. publicatie vian het vonnis, ver
nietiging vian de namakingen - lijken mogelijk. . 

Voor zover de aanta8ting Van het recht met kan be
schouwd worden .als een eigenlijke merkinbreuk in de zin 
van de Benelu:Xwet zal op ·andere gronden, o.m. wegens 
oneerlijke mededinging eventueel kunnen opgetreden 
worden. Wat het Belgisch rècht betreft- doen de iriieuwe 
hepa1mgen van de eenvormige wet - onder meer de 
verruiiming van· het begrip «inbreuk » -- -volgens -Gotzen 
althans - niets ,af v·an de 1bestaande mogelijkheid om dé 
« vcm:lering :tot staken » ivoorzien bij ihet K.B. vian 23 de.-
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cember' 1934, in te stellen met betrekking tot àantastingen 
van het merkrecht die geen merknamaking in de stricte 
zin van het Beelgisch geldend recht uitmaken en voorko
men als een daad vian oneerlijke mededinging (59), 

De eenvormige wet houdt tenslotte ,een uitdrukkelijke 
regeling in betreffend de territoriale bevoegdheid van de 
rechter (60), 

25. Overdracht en lice·ntie van het merkrecht. 

In tegenstelling met het geldend recht· in· de drie Bene
luxlanden wordt in de eenvorm~ge wet, zowel voor indivi
duele als collectieve merken, de mogelijkheid bekrachtigd 
van vrije overdracht van . het . recht op :een merk, d.i. 
onafhankelijk of zonder overdracht van de onderne
ming (61 ). Terecht werd geoordeeld dat de verplichte ver
bondenheid· van het merk met de onderneming en de 
zware sancties die volgden uit de niet-eerbiediging daar
van, op overboföge wijze hinderend werkten. 

Hèt is een illusie· te menen dat de kwaliteit en de aard 
der gemerkte producten op bepalende wijze beïnvloed 
worden door de verbondenheid met de onderneming, Een 
mee:r bepalende factoT die tevens aan het publiek de ge
wenste veiligheid. en waarborg biedt, lijkt het economisch 
of, commercieel belang te zijn dat de merkovernemer -
ook ingeval van vrije overdracht - ertoe zal aanzetten de 
faam van het _:__ meestal duur betaald - mt1rk, hoog te 
houden door de aard en de. kwaliteit van de waren min
stens op hetzelfde peil te handhaven (62), 

Naast de «vrije» overdracht wordt eveneens het «vrij» 
verlenen van een gebruiksrecht op het merk - de merk
licentie' - uitdrukkelijk· voorzien; Door de merklicentie 
wettelijk te erkennen Woi'dt terecht een praktijk bekrach
tigd· die om economische redenen in het handelsleven· sterk 
doorgedrongen is zelfs wanneer ze, zoals in België, door de 
'wet geïgnoreerd werd.· 

In overeenstemming me:t ,een der grondbeginselen van 
de Beneluxregeling volgens hetwelk het uitsluitend recht 
op een merk zich over het gehele Benelµxgepied ~jtstrekt, 
bepaalt de eenvormige wet dat de overdracht of een 
andere overgang van het merkr·echt die niet op he~ gehele 
Bepeluxgebied betrekking heeft, nietig is. In ve.rhand met 
licenties daarentegen worot een territoriale beperking tot 
één of twee der Beneluxlanden niet met nietigheid ge
sanctioneerd. Derge~i]ke vérstrekkende sanctie zou ingaan 
tegen een in het bedrijfäleven we:p.selijk geachte praktijk:· 
waarbij dè merkhouder ihet recht tot . vervaardiging en 
verkoop van zijn merkartikelen aan verschillende personen 
voor verschillende gebieden·, verleent. Zo dergelijke terri
toriale beperking van het. in licentie gegeven recht welis
waar geldig is, wordt zij nochtans «voorde toepassing van 
de eenvorm~ge wet als niet bestaande beschouwd» (6 3), 

Dit betekent dat de licentiehouder die de opgelegde be
perking overschrijdt itlet kan ve·rvolgd worden wegens 
«merkinbreuk» maar wel w~1gens inbreuk op de met de 
merkhouder gesloten licentieovereenko:rnst. 

Tenslotte moet de overdracht. of de ·licentie, op straf 
yián nietighe.id, schriftelijk . vastgesteld zijn. Daarenboven 
is zij, met het oog op dè tè<genstelbäiärheid aan derden 
onderworpen . aan publikatievoorschriftel1 (depot . van een 
uittreksel 'de,r akte waaruit de over.gang of licentie pfükt 
of, vah •. eeÎi d99r pa,rlijeri - o:rldertel$:ende. ~erklarillg). ·: (lie 
i~twil{ . txÜnder ... streng. zijn. dan .. d~. ovéreenstem:iiiehde 
voors.chrifte!i 'llit hef huidig B~lgiscih recht. - . - . . . 

. Te ,-niet· gaan 'V-anhet recht op een ~€rk. 

26. In hetgeen voorafgaat werden reeds 'de ·mèeste 1géVal
len . vermeld waarin hetzij. het depot van -eén merk kan 
niétig verklaard worden ·hetzij het recht op een ·merk 

vectralt. Wat de redenèn van verval betreft moet volledig
heidshalve de mogeilijkheid van vrijwi11ige doorhaling van 
de inschrijving van het Bene:luxdepot •al.Sook, wat inter
nationale inschrijvingen betreft, het feit dà.t -ihet merk in 
het l,and van oorsprong geen bescherming meer geniet, 
vermeld worden. 

Het recht op een merk vervalt eveneens door het vierlies 
van zijn onderscheidend ve.rmogen, d.i. door verwording tot 
soortnaam of, anders uitgedrukt, wanneer dit merk in het 
normale taalgebruik de gebruikelijke benaming voor een 
waar is geworden. Voorwaarde voor het verval is edhter 
dat deze verwordinig te wijten is aan de merkhouder die 
bijvoorbeeld heeft laten blijken van het merk te willen 
~fzien. 

De'.lie regel lijkt strenger dan· de houding aangenomen 
d ~-0r de Be11gische rechtspraa;k die in dergelijk gevail 
slechts besluit tot verval van !het merkrecht wanneer de 1 

mer1khouder er op duidelijke wijz·e aan verzaakt heeft (64). 

Ook volgens het nieuwe ste1se1l mag men echter blijkbaar 
niet tot verval besluiten wegens het enkel bestaian van 
nabootsende depots. of gebruikshandeilingen door derde 
merkgebruikers _ concurrenten (65). Het wettelijk cri.te- : 
rium is de verwording tot soortnaam in het normale taal
r;e bruik d.i. in de taal, 2'ioals deze door het publiek in het 
algemeen wordt iaangewend. 

In geval van verwording tot soortnaam te wijten aán de 
merkhoudeT mag iedere belanghebbende, met uitzondering 
van het openbaar ministeTie, het verval inroepen. 

Overgangsrecht. 

27. Handhaving van verkregen rechten. 

De eenvormige wet bevat een belangrijke 1en gedetail
leerde re1geHng met betrekking tot het lot der merkrechten 
die vóót het iri. werkin!g t11eden van de nieuwe regeiing, 
d.i. vóór 1 januari 1971, kmclhtens het nationale recht van 
een der Benelmdanden zijn ·vie:rlkregen en nog .bestaan op 
die datum. Deze ,rechten worden gehandhaafd. Vanaf voor
noemde datum zijn zij echter onderworpen ·aan de nieuwe 
wet. . 

Merkwaardig is ihet feit dat het gunststatuut vari houder 
van een «verkregen recht» ook toe1gekend wordt aan die
g,ene die vóór het in werking treden van de eenvormige 
wet een eerste gebruik heeft· 1gemaakt van een teken dat 
geen merk VOTmde volgens zijn ·eigen nationale Wet maar 
we1l alS dusdianiig ibeschouwd wordt kTachtens de nieuwe 
regeling .. Een Nederlander zal zich derhalv;e mogen be
roepen op eeili uitsluitend réciht verkregen door het eerste 1 

gebruik van een vormmerk .. Hetzlelfde geldt voor ,een Belg 
met betrekking tot ·een gesfachtsn:a.ammerk. Het werd 
inderdaad onbillijk 1geoo11deeld dat de onderhorigen van 
een bepaald land over . gans :het Beneluxgebied een uit
sluitend recht op ee!h bepaald teken zoudèn kunnen op
eisen ten nadele vàn ·eerdere ge1bruikers uit een 'ander 1anà 1 

die alleen wegens. de hijzori.de:rlhed:en van .. hllh nationailie 
wetgeving van ·een ,gelijkaardig recht waren uitgesl'ö- ' 
ten (66), Wel wordt in- :de Vv"et ·!gepTedseerd dat het uit
sluitend rehht dat aldus «.geacht» wordt te zijn vèrkrégên 
niet kan worden ifleg,engew01~pen aan ·anderen die van~·dit 
teken ·vóór het in werking -treden der eenvormige ·Wet 
gebruik hebben·. gemáakt, •tenzij het ing:eróépen 1gebruik 
gevolgd iS door nietgeibruik gedlirendè een ononderbroken 
tijdvak van vijf jaren (67). Diëgéne die 1een dergelijk teken 
reeds gebruikten, 1alhoewet füt gelbrû:ik niet het ·eerste was, 
mogen· ermee dool'!gaan zonder natuurlijk eè:h exclusiviteit 
te kunnen opeisen. In de rechtsleer ·werd hierbij onder
s·treept dat alleen .een 'gebruik in het land zelf ·waar een 
recht· \lerkrègen geacht wo·rot-kan ingeroepen· worden (68). 
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28. Voorwaarde voor handhaving van verkregen rechten: 
Bene luxdepot. 

Overeenkomstig ·een der .grondbeginse1en van de nieuwe 
regeling krachtens hetwelk. geen enkel uitsluitend recht 
wordt erkend zonder insclhrijving in het merkregister be
paalt de eenvormige wet dat «het op een merk verkregen 
recht èindigt, met terugwerkende kracht tot de datum van 
het in werking treden dezer wet, indien niet bij het ver
strijken van één jaar te rekenen 'V·an die datum, een Bene
lux-depot rvan dat merk is verricht». Diegenen die zich 
derlhalv.e willen beroepen op 1een vóór 1 januari 1971 ver
kregen recht op een merk, moeten vóór 1 januari 1972 
wergaan tait het verrichten vian een Benelux;depot van het 
betreffend merk. Onge1acht de werkelijke datum van dit 
depot wordt het, voor de beoordeling V'an de riangorde ten 
opzichte van de zonder beroep op verkregen rechten ver
richte Beneluxdepots, g•eacht te zijn verricht op de datum 
van het in werking treden dezer wet. 

Bij !het verrichten van dit depot moet uitdrukkelijk be
roep worden 1gedaan op het verkregen recht met opgave 
van de aard en het tijdstip der feiten die het hebben doen 
ontstaan en v.an de evEmtuele met betrekking tot het merk 
rieeds verrichte nationale depots. Wanneer de deposant 
een beroep doet op verkregen ·rechten, waannan hij weet of 
behoort te weten, dat zij niet bestaan, wordt zijn depot 
geacht te kwader trouw te zijn verricht en derhalve bloot
gesteld :aan nietigverk1aring. Ingeval van - . weHswaar 
onjuist maar niettemin te goeder trouw 1gedaan beroep op 
verkreigen rechten, worden dez·e laatste niet erkend maar 
kan vaior de toekomst ihet voordeel van het verricht Bene
luxdepot ingeroepen wovden (69). 

29. Geldigheidsduur van het Beneluxdepot. 

Om te viermijden dat !het Benelux-Bureau ·iedere tien 
j.aar ·voor een opeenhoping van werk zou staan omwille 
van de noodzakelifl~e · vernieuwing van de Beneluxidepots 
die met betrekking fot vroeger verkregen rechten allen 
moeten verricht worden tijdens ihet jaar 1971, voorziet de 
eenvormige wet ·een spreiding van de eerste vernieuwing 
der inschrijvingen, waarbij 'l"ekening wordt gehouden met 
het j1aar waarin h-ct 'V'erkregen recht is ·ontstaan. Het cijfer 
der eenheden van dat jaar bepaalt het jaar waarin de gel
digheidsduur van het Beneluxdepot, bij gebrek aan ver
:pieuwing Vierstrijkt. Indien ibijvoor1beeld een Beneluxdepot 
verricht op 15 april '1971 :v:el"gezeld ·giaat van een beroep op 
een in 1937 verkregen recht, zail dit depot moeten ver
nieuwd worden op 115 april (maand en dag van het Bene
luxdepot) ·1977 {jaartal dat hetz·elfde cijfer 7 der eenheden 
heeft als h:et jaar 1937). 

30. Territoriale draagwijdte van verkregen en gehand
haafde rechten. 

. De g•,evolgen van de voor het in werki111g treden der 
eenvormige wet verkregen en na die datum gehandhaafde 
rechten stvekken zich in regel uit over ihet 1gehele Bene
lu~gebied. 

Deze rechten strekken zich ·echter niet uit tot datgene 
van de Beneluxlanden waa,r ze in strijd komen met ge'
lijkaardige rechten van een derde of waar 2le stuiten· op 
een plaatselijke door de eenvormige wët voorziene nietig-
heidsgrond. · -

Bij igebreke van de:rigelijke. uitdrukkelijke territoriale 
beperking zou immers bij een rechter van een ander 
B:enelux1aind een __ nietigheidsvo11dering kunnen ingesteld 
W()rd•en die de nietigverklaring vian het. betreffend merk 
voor !hèt gel!-ele Beneiluxgebi~d ten gevolge zou hebben. 
Rekening gehouden met het foit dat dit ~erk in het land 
van oorsprong jarenlang. op g~ldige wijze kan hebben 

bestaan, werd dergelijk gevolg weinig wenseHjk geacht en 
gaf men er de voorkeur aan in dit geval de territoriale 
draagwijdte van het ingeroepen recht te bep·erken~ 

Deze regeling belèt natuurlijk niet dat de rechter van het 
1and van oorsprong eventueel de nietigverklaring voor het 
gehele Beneluxgebied kan uitspreken. 

Ten slotte wordt in de wet dè hypothese voorzien waar
bij twee personen in onderscheiden Beneluxlanden houder 
zi]n vah v·erkregen riechten op het:zielfde merk. In dit ·geval 
vindt uitbreiding over het derde larid plaats ten voo.rdele 
van degene die vóór het in werking treden van de wet in 
dat 1land het eerst en op normale wijze van het merk 
gebruik heeft g•emaakt. Bij gebrek aan vroeger g·ebruik in 
dat 1and vindt uitbreiding plaats ten voordele van de 
houder van het oudste. verkregen recht. 

In de hierboven vermelde uitzonderingsgevallen ·waarin 
het uitsluitend recht op een merk vo::>r dezèlfde waren 
in twee of drie staten aan verschillende personen toekomt; 
kan het bestaan e!ll de uitoefening van dit recht een 
hinderpaal vormen voor het \rrij Beneluxverkeer van de 
betf'effende waven. 

Dit uitzonderingsregime werd niettemin aanvaard op 
grond van de· overweging dat de houders van deze rechten 
waarvan men hoopt dat het aantal geleidelijk zal afnemen, 
deze normaal gesproken niet hebben willen verwerven 
ten einde belemmeringen in de weg te leggen aan het vrij 
goederenverkeer tussen de drie landen (71). 

Om in dergelijke g1eviallen eventuele misbruiken in de 
v:orm. vàn· opzettelijk vèrhlndèren van het vrije Benelux
v-erkeer door m1ddel van merken, toch · zè>veel mogelijk 
tegen te gaan, werd bepiaald dat de invoer 'r\ran waren, door 
de merkhouder in het ene land op regelmatig•e wijze van 
het merk ViOOrzien, din een .ander Beneluxland niet ver
hinderd kan 1worden door een met •eerstgenoemde « ten 
aanzien 'V'an de exploitatie der betrokken waren » econo
misch .ver1h9nden me.Y1khouder uit het Land van· invoer (72). 

Op een vastgestelde economische ve:ribondenheid der 
merkhouders wordt. aldus het vermoeden gesteund dat 
dergelijke personen of ondernemingen de bedoeling had
den of hebben, door ·een gemeenschappelijke merken
politiek de sdheiding der nationale markten op ibewuste 
wijze te handhav,en ·en te bevorderen. Daarom worden zij 
onttrokken aan het uitzonderingsregime dat daarenteigen 
in stand gehouden wordt ten voordele van niet· verbonden 
houders van Verkregen en gehandhaafde Tec!hten. Af gezien 
van de interpratiemoeilijkheden, o.m. met !betrekking 
tot het hegrip der « economische ver:bondenheid » werd 
deze oplossing 1beschouiwd als een eevbaar "Compromis (73), 

Nochtans werd hierbij met nadruk 1gew~zen -op de 
restrictiev·e 1en rvoórzichtige wijze waarop de betreffende 
wetsbepaling !geformuleerd is (74). Een te ruime inter
pretatie van deze hepaling zou economisch gezien weinig 
ver.antwoord kunnen blijken. 

·Toepassing der interna.tionale verdragen . 

31. Bij de ,interpretatie 1en de toepassing van de eenvor
mige wet mag tenslotte niet uit het oog verloren worden 
dat de onderdanen van de Beneluxlanden - •e!ll zelfs 
onderdanen V·an land.en die geen deel uitmaken van de 
door het verdr.ag van Parijs opgerichte Unie maar Îl!l het 
BeneluX'gebied hun woonplaats of een daadwerkelijke en 
weZienlijke nijverheids- of handelsonderneming !hebben; 
voo~ het 1gÉfüeie BenelUX'geibied de toepassing te hunnen 
voordele kunnen inroepen · van de bepalingen van het 
verdrag van Parijs tot ,bescherming van de Industriële 
Eigendom alsook van de Overeenkomst van . Madrid be
treffende de internationale inschrijving van· handels- en 
f.a:brieksnierken. De bepalingen vian de eenvormige wet 
doen geen. afbreuk aan de toepassing van deze verdragen 
die voorrang -beli~uden '(75). · · · · · · · 
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Besluit. 

32. Uit hetgeen voorafgaat blijkt dat het Benelux-Mer
kenrecht op belangrijke punten verschilt van de ve:rtrouw
de Belgische regeling. De doorgevoerde wijzigingen situe
ren zich grotendeels in de lijn· van een algemene merken
rechtelijke ontwikkeling die zich ook in andere landen 
vordoet of reeds heeft voorgedaan. 

Zoals iedere hervorming zal het succes van de eenvormi
ge merkenwet in aanzienlijke mate afhangen van de wijze 
waarop :rechtsonderhorigen en rechtspractici er straks 
toepassing van maken. 

Bij deze toepassing rullen zich ongetwijfeld moeilijkhe
den voordoen waarvan de eerste reeds werden aangevoeld 
bij het voorbereiden der uitvoeringsreglementen. Nopens 
de juiste inhoud en draagwijdte van meerdere wetsbe
palingen blijft twijfel heersen die eventueel zal leiden tot 
een beroep om uitleggmg door het \Benelux-Gerechtshof 
wanneer dit zal functioneren. 

De hoop mag tenslotte uitgedrukt worden dat allen die 
in 1aanraking komen met merkenrechtelijke problemen de 
nodige tijd vinden om zich op de vernieuwing en hervor
ming voo1r te bereiden door onder meer en wellicht in de 
eerste plaats te leren denken en plannen in Benelux
dimensie. 

Ludovic DE GRYSE 
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(60) art. 37, BMW. 
(61) art. 11 A, BMW ; vergelijk art. 7 Belgische wet van 

1-4-1879 « Une marque ne peut être transmise qu'avec l'éta
blissement dont elle sert à distinguer les objets de fabrication 
ou de commerce»; krachtens art. 6 van het Belgisch K.B. 
nr 90 van 2S-1-1935 is overdracht of licentie van collectieve 
merken zonder meer verboden. 

(62) Toelichting bij art. 11, blz. 25 ; Gotzen M., op. cit., 
blz. 110-111, nr 92. 

(63) art. 11 B, BMW. . 
(64) zie hierover : Van Bunnen L" op. cit., blz. 103, nr 105. 
(65) Gotzen M" op. cit .. , blz. 162, nr 140. 
(66) Toelichting· bij art. 29, blz. 36. 
(67) art. 29, lid 2, BMW. 
(68) Gotzen M" op. cit., blz. 168-169, nr 145. 
(69) Toelichting bij art. 30, blz. 37. 
(70) art. 31, lid 1, BMW~ 
(71) Toelichting - Algemeen, blz. 5. 
(72) art. 33 BMW. . , . 
(73) Van Bunnen L., op. cit" blz. 337, nr 328. . . 
(74) Gotzen M" op. cit., blz. 184, nr 161-162. 
(75) art. 18 en 38, lid 1, BMW. - Toelichting, blz. 41 ; Voor 

een practische toepassing: Gotzen M" op. cit., blz. 65, nr 47. 

Abonneert U op Rechtskundig Weekblad 
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RECHTSPRAAK 

HOF VAN CASSATIE 

le Kamer. - 15 mei 1970. 

Voorzitter : M. De Bersaques. 
Raadsheer-verslaggever: M. Wauters. 

Eerste advocaat-generaal : M. Mahaux. 
Advocaten: Mrs. Dassesse en Fa:lly. 

Vennootschappen. - P.V.B.A. - Overlijden van een 
vennoot. - Erfgenaam die geen vennoot kan worden. 
- Hoedanigheid van eigenaar van de deelbewijzen. -
Schorsing van de uitoefening van de rechten verbon
den aan de deelbewijzen. - P.V.B.A. met twee venno
ten, van wie een overlijdt. ..;__ Wanneer treedt de ont
binding van de vennootschap in. - Overgang van deel
bewijzen. - Voorwaarden. 

1. De erfgenamen of de legatarissen van deelbewijzen van 
een P.V.B.A. die geen vennoten kunnen worden, ver
krijgen op het ogenblik van het openvallen van de na
latenschap het eigendomsrecht op de overgelaten deel
bewijzen, al is de uitoefening van de aan die deelbewij
zen verbonden rechten geschorst. De wet verzet er zich 
niet tegen dat de hoedanigheid van eigenaar en die van 
vennoot momenteel gescheiden worden. 

2. De p.v.b.a. die twee leden telt wordt niet van rechtswege 
door het over'lijden van een van de twee vennoten · ont
bonden. De ontbinding geschiedt slechts wanneer al de 
deelbewijzen in de handen van één enkele vennoot 
verenigd zijn, dit wil zeggen wanneer de overlevende 
vennoot eigenaar wordt van al de deelbewijzen. 

De wil van de overlevende vennoot de deelbewijzen 
·over te nemen maakt nog niet de afkoop uit ; ten deze 
bestond er geen akkoord over de prijs en de modaliteiten 
van de afkoop. 

3. Al laten de artikele 126, 127 en 128 vennootschapswet 
niet toe de overgang van deelbewijzen gemakkelijker 
te maken, verbieden zij toch niet die overgang aan 
strengere voorwaarden te onderwerpen. 

Partijen kunnen geldig overeenkomen dat de over
dracht van het eigendomsrecht op deelbewijzen geschiedt 
naar gelang van de betalingen. 

Breemans t/Gehenniau en P.V.B.A. Etablissements 
Hunter & C0

• 

Gèlet op het bestreden arrest, op 28 maart 1969 door het 
Hof van beroep te Brussel gewezen ; 

Over het eerste middel, afgeleid uit de schending van 
de artikelen 9 van de statuten van verweerster, 6, 544, 
1108, 1126, 1128, 1131, 1133, 1134, 1319, 1320, 1322, 1582 
1591, 1598, 1604, 1607, 1832 van het Burgerlijk Wetboek 
2, 7, littera b, 116, 119, 125, 126, 127 en 128 van de wetten 
op de handelsvennootschappen, gecoördineerd bij konink
lijk besluit van 30 november 1935 (artikel 119 zoais het 
gëwijzigd is door artikel 7, paragraaf 11, van de wet van 
30 april 1958), 
· doordat ·het bestreden arrest, bij bevestiging van het 

beroepen vonnis, eiseres veroordeelt om, naar gelang 
van de betalingen bepaald in de overeenkomst van 22 
mei 1964; verweerder als eigenaar te èrkennen van de 
'deelbewijzen waarvan wijlen Lyell Hunter in de verwe
rende vennootschap houder was en, bij wijziging van dat 
vonnis, de eis strekkende tot vaststëlling van de ontbin
ding van die vennootschap op 23 april 1964 (datum van 
de brief waarbij verweerder aan eiseres had meegedeeld 

dat hij weigerde haar als vennote toe te laten en dat 
hij de deelbewijzen vian haar echtgenoot zou overnemen) 
of uiterlijk op 22 mei 1964 (datum van de overeenkomst 
waarbij de vergoeding die verweerder aan eiseres zou 
storten voor de «afkoop» van de deelbewijzen van haar 
echtgenoot vastgesteld werd), door de vereniging 'Vlan 
alle deelbewijzen in handen van verweerder, bij gebrek 
aan voorwerp niet ontvnkelijk verklaart, op de gronden 
«dat het feit dat Maurice Géhéniau (thans verweerder), 
gebruik makende van het hem door artikel 9 van de 
statuten toegekende rech, op 23 april 1964 zijn wil uitge
drukt heeft Irène Breemans (thans eiseres) niet als venno
te te aanvaarden en de deelbewijzen van wijlen Lyell 
Hunter af te kopen niet tot gevolg heeft gehad het 
eigendomsrecht op die deelbewijzen aan Maurice. Géhé
niau over te dragen ; dat deze wilsuitdrukking niet de 
door de artikelen 9 van de statuten en 128 van de gecoör
dineerde wetten op de handelsvennootschappen bepaalde 
afkoop uitmaakt; dat er geen akkoord over de prijs en 
de modaliteiten van de afkoop bestond ; dat Irène Bree
mans weliswaar geen vennote is geworden, doch dat zij 
eigenares van de deelbewijzen is geworden en gebleven; 
dat artikel 128 de niet aanvaarde erfgenaam of legataris 
niet verplicht zijn deelbewijzen af te staan; dat het 
feit dat de erfgenaam of legataris het vermogen heeft 
de afkoop van de deelbewijzen te vragen, de prijs en 
de modaliteiten van de afkoop te doen vaststellen en, in 
geval van niet afkoop binnen een zekere termijn, de ont
binding van .de vennootschap te eisen, volstaat om te 
beiwij2'ien dat hij het e1gendomsreoht op de dee1bewijzen 
en geen schuldvordering heeft verkregen; dat Irène 
Breemans, weliswaaT bij .g~breke van 'aanvaarding de ·aan 
de deelbewijzen verbonden rechten niet kan uitoefenen, 
maar dat de wet er zich niet tegen verzet dat de hoedanig
heid van eigenaar en die van vennoot momenteel gesplitst 
worden ; dat de overeenkomst van 22 mei 1964 evenmin 
tot gevolg heeft kunnen hebben het eigendomsrecht op al 
de deelbewijzen in handen van Maurice Géhéniau te 
verenigen ; dat zij de overdracht van het eigendomsrecht 
op de deelbewijzen van Irène Breemans naar gelang van 
de betalingen voorziet ; dat het vaststaat dat er tot nu toe 
geen betalingen werden gedaan ; dat de overeenkomst van 
22 mei 1964 weliswaar van de door de artikelen 9 van de 
statuten en 128 van de gecoördineerde wetten afwijkt ; 
maar ·dat het Maurice Géhéniau en Irène Breemans 
vijstond hun rechten door een koopovereenkomst te rege
len, en te bedingen dat de overdracht van het eigendoms
recht op de deelbewijzen naar gelang van de betalingen 
zou geschieden ; dat de koopovereenkomst geenszins een 
uitvoeringsmaatregel van een door Maurice Géhéniau op
gelegde afkoop uitmaakt ; dat alleen Irène Breemans het 
recht bezat de afkoop van de deelbewijzen op te eisen", 

terwijl, eerste onderdeel, in het mechanisme van de 
artikelen 125 tot 128 van de gecoördineerde wetten op 
de handelsvennootschappen. waarnaar artikel 9 van de 
statuten van de verwerende venootschap verwijst, de erf
genamen of legatarissen van een vennoot, die niet worden 
toegelaten door de overlevende venoot of venoten, niet 
alleen ten opzichte van de personenvennootschap· met 
beperkte aansprakelijkheid derden zijn, maar ook generlei 
recht hebben op de deelbewijzen van hun rechtsvoor
ganger, welke zonder houder blijven tot de «afkoop>, 
en geen ander recht hebben dan betaling van de waarde 
van de deelbewijzen van de overledene te bekomen; dat, 
met andere woorden, de « afkoop '" geregeld door artikel 
128 (onder bepaling dat, zo hij niet is geschie<f binnen drie 
maanden na het daartoe gedane verzoek, de erfgenamen of 
de legatarissen de vervroegde ontbinding van de vennoot-
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schap ~u:Hen kunnen eisen), niet een koopo'Vereenkomst is, 1 

die een OV'erdracht van eigendom tegen betaling van een 
bepaalde prijs behelst maar slechts de aanduiding-van de 
persoon of de personen, vennoten of niet, die houders 
zullen worden vian de dooir de overledene nagelaten deel
bewijzen, waarop volgit de vaststelling, hetzij in gemeen 
overleg, hetzij door de rechtbank (artikel 127 van meer
genoemde gecoördineerde wetten), van de prijs van die 
«afkoop», dit wil zeggen van de vergoed:ng die aan de 
èrfgenamen of legatarissen toekomt in ruil voor de deel
bewijzen waarvan het hun onmogelijk is houders te 
Worden; terwijl ongetwijfeld, de niet toegelaten erfgena
men of legatarissen die " afkoop » kunnen vragen, wat de 
door het laatste lid van artikel 128 bepaalde termijn van 
drie maanden doet ingaan ; maar terwijl de aanduiding 
van de persoon of de personen die de deelbewijzen van de 
oivededene zullen overnemen van de enkele wil afhangt 
van de overlevende vennoot of vennoten (die niet verplicht 
Z.ÎJ!Il te wachten totdat een verzoek met dat doe1l tot hen 
wordt geiricht), zond1er dat de erfgenamen o~ de legataris
sen van de overledene zich kunnen verzetten tegen de 
aand'uidillg van die personen aan wie zij trouwens generlei 
:;(eigendom" hebben " over te dragen », hun enig recht 
zijnde de « prijs " en de voorwaarden van die « afkoop " 
met hen in der minne vast te stellen of, bij niet bereiking 
van overstetnming, door de rechtbank te laten vaststellen ; 
terwijl het arrest,· door te overwegen dat eiseres ten gevol
·ge' van het overlijden van haar echtgenoot (( eigenares )) 
van diens deelbewijzen was geworden, dat artikel 128 van 
de gecoördineerde wetten op de handelsvennootschappen 
haar hiet ertoe verplichtte "zijn deelbewijzen af te staan», 
en dat Zij ze inderdaad aan verweerder verkocht heeft, die 
tegelen heeft miskend (schending van de artikelen 9 van 
de statuten van verweerster, 116, 125, 126, 127 en 128 van 
de· g~coördinéerde wetten op de handelsvennootschappen, 
544, 1582, 1591, 1598, 1604 en 1607 van het Burgerlijk Wet
boek); 

·terwijl, tweede onderdeel, de brief van 23 april 1964 niet 
alleen de uiting was van de weigering van verweerder 
eiseres- als vennote toe te laten, maar ook van zijn wil de 
deelbewijzen van wijlen Lyell Hunter «af te kopen", door 
de aanduiding van zijn eigen persoon als nieuwe houder 
van die deelbewijzen, eiseres geenszins bij machte zijnde 
Zich te verzetten tegen die aanduiding, dit wil zeggen die 
« afkoop )) in de zin van artikel 128 van de gecoördineerde 
wetten, en enkel beschikkende over de mogelijkheid de 
« prijs » en de voorwaa~den daarvan door de rechtbank te 
doen vastellen bij niet-overeenstemming (de « afkoop " 
beschouwd dienende te worden ·als «verricht» buiten deze 
vastelling om).; terwijl bij de toezending van deze brief 
voorgoed vaststond dat verweerder, reeds houder zijnde 
van -de andere deelbewijzen van verweerster, de enige 
'houder werd van al haar deelbewijzen, zodat deze, nog 
slechts één vennoot hebbende, van rechtswege ontbonden 
was ; terwijl, door te verklaT:en dat de aldus door ver
weerder geuite wil niet de door de wet voorziene « af
koop " . uitmaakte, onder het voorwendsel dat er nog geen 
overeenstemming bestond omtrent de prijs en de voor
wa•arden van die « 1afkoop », het arrest ·in de eerste plaats 
de bewijs1kracht vàn de bdef van 23 april 1964 miskend 
heeft (schending van de artikelen 1319, 1320 en 1322 van 
lief B'urgèrlijk Wetboek) alsmede het voorwerp van de 
eerizijdige -wilsuiting van verweerder (schending van de 
'artikelen 1126 en 1128 . van het Burger lijk Wet boek, 126 en 
128 van de gecoördineerde wetten op de handelsvennoot
schappen) ; terwijl -deze overweging en de verklaring dat 
àe brief vari 23 april 1964 niet tot gevolg kan hebben gehad 
_ « het eigendomsrecht op de deelbewijzen van Lyell Hunter 
;aan verweercler over te dragen", de wettelijke regelen die 
î:n het eerste onderdeel van het middel aangehaald zijn 
iniskemien (schending va:n de artikelen 116, 125, 126, 127 
én 128 van de· gecoördineerde wetten op de handelsven-

nootschappen, 544, 1582, 1591, 1598, 1604 en 1607 van het 
Burgerlijk Wetboek) ; terwijl, tenslotte, door de eis strek
kende tot vaststellÎIIlg van de ontbinding van verweerster 
onontvankelijk, bij gebrek aan voorwerp, te verklaren, het 
arrest de regelen miskend heeft waarbij de vereisten tot 
geldigheid van de vennootschappen, in het bijzonder van 
de personenvennootschappen met beperkte aansprakelijk
heid, zijn vastgesteld, krachtens welke het aantal vennoten 
ni.et lager kan zijn dan twee (schending van de artikelen 
1832 van het Burgerlljk Wetboek, 2, 7, littera b, en 119 van 
de gecoördinee:rde wettEn op de handelsvennootschappen) ; 

en terwij.l, derde onderdeel, de verklaring dat de over
eenkomst van 22 mei 1964 evenmin het eigendomsrecht op 
de· deelbewijzen van Irène Breemans aan verweerder 
heeft kunnen overdragen, nu zij bepaalt dat die ovier
dracht zal geschieden naar gelang van de betalingen 
waarin de partijen, volgens het arrest, vrij waren te voor
zien, andermaal een miskenn;ng van de in de eerste twee 
onderdelen van het middel aangehaalde regelen inhoudt, 
vermits eiseres nooit «eigenares" van de deelbewijzen van 
haar echtgenoot is •geweest, een overdracht v1an die dee!Lbe
wijz·en (vertraagd of niet) ivan haar ·aan verweerder dus 
niet denkbaar was en, in strijd met wat het arrest zegt, de 
overeenkomst van 22 mei 1964 geen « koopovereenkomst » 

is geweest (schending van de artikelen 1319, 1320 en 1322 
van het Burgerlijk Wetbnek), maar slechts een uitvoerings
maatregel van de «afkoop" verricht, bij de verzending van 
de · brief van 23 april 1964, door de enkele wil van ver
weerder (schending van de artikelen 116, 125, 126, 127, 128 
van de gecoördineerde wetten op de handelsvennootschap
pen; 544, 1582, 1591, 1598, 1604 en 1607 van het Burgerlijk 
Wetboek), en ten andere het enig mogelijke voorwerp van 
de overeenkomst miskent, namelijk de vaststelling van de 
aan eiseres toekomende vergoeding (schending van de 
a~tikelen 1108, 1126, 1128 en 1134 van het Burgerlijk Wet
boek) alsmede het ka11akter van openbare orde van de 
wetsbepalingen die de overgang van de deelbewijzen van 
een· overleden vennoot organiseren (schending van de 
artikelen 125, 126, 127, 128 van de gecoördineerde wetten 
op de handelsvennootschappen, 6, 1131 en 1133 van het 
Burgerlijk Wetboek) ; terwijl, tenslotte, het arrest aldus 
nogmaals de regelen betreffende de vastelling van de 
vereisten tot geldigheid van de vennootschappen, in het 
bijzonder van de personenvennootschappen met beperkte 
aansprakelijkheid, heeft miskend, de verwerende vennoot
schap in ieder geval ontbonden dienende te worden ver
klaard uiterlijk ten dage van het sluiten van de overeen
komst van 22 mei 1964, die tot gevolg zou hebben gehad 
allè deelbewijzen in de handen van verweerder te vereni
gen, ingeval deze vereniging niet reeds zou zijn tot stand 
gekomen door het enkele zenden van de brief van 23 
april 1964 · (schending van de artikelen 1832 van het Bur
gerlijk Wetboek, 2, 7, littera b, en 119 van de gecoördi
neerde wetten op de handelsvennootschappen): 

Wat het eerste onderdeel betreft : 
Overwegende dat uit de bepalingen van de artikelen 126, 

127 en inzonderheid 128 van de bij koninklijk besluit van 
30 noivembe:r !1935 gecoö:tidineerde wetten op de handels
vennootschappen niet kan afgeleid worden dat de erfge
namen en de legetarissen van deelbewijzen van een per
sonenvennootschap met _ beperkte aansprakelijkhe~d, .die 
geen vennoten kunnen worden, het eigedomsrecht op deze 
deelbewijzeri. op het ogenblik· van het openvallen van de 
nalatenschap niet .. zouden . bezitten ; dat de door deze 
teksten gebruikte bewoordingen : « afkoop, gekochte deel
bewijzen, ovérgelaten deelbewijzen », en, zoals het arrest 
erop ·wijst, «het feit dat de erfgenaam of de legataris het 
vermogen heeft de afkoop van de deelbewijzen te vragen, 
de prijs en de modaliteiten van de. afkoop te doen vast'"' 
stellen en, in geval vari. niet afkoop binnen een zekere 
terinijn, de · ontbinding ·van .·de .. vennootschap te eisen·" 
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aàntoneri da tde erfgenaam of de legataris het eigendoms
recht op de overgelaten deelbewijzen verkrijgt, al is de 
uitoefening van de rechten verbonden aan die deelbewij
zen geschorst, en dat hij niet alleen over een schuldvorde
ring beschikt ; 

Dat het arrest terecht doet opmerken «dat de wet er 
zich niet tegen verzet dat de hoedanigheid van eigenaar 
en die van vennoot momenteel gesplitst worden ; dat de 
artikelen 43, 7 4, 124 en 153 van dezelfde gecoödineerde 
wetten andere gevallen voorzien waarin de aan deelbe
wijzen of aandelen verbonden sociale rechten momenteel 
geschorst zijn » ; 

Dat het onderideel naar recht faalt ; 

Wat het tweede en het derde onderdeel betreft : 
Overwegende dat een personenvennootschap met be

perkte aansprakelijkheid die twee leden telt niet van 
rechtswege door het overlijden van. één van de twee ven
noten ontbonden wordt; dat deze ontbinding slechts ge
schiedt wanneer al de deelbewijzen in de handen van één 
enkel vennooot verenigd zijn, dit wil zeggen wanneer de 
overlevende vennoot eigenaar wordt van al de deelbe
wijzen; 

Overwegende dat, nu eiseres, zoals uit het antwoord op 
het eerste onderdeel blijkt, eigenares was van de over
gelaten deelbewijzen, het arrest, zonder schending van de 
in die onderidelen aangeduide wetsbepalingen, kon beslis
sen, enerzijds, « dat het feit dat Maurice Géhéniau op 
~3 april 1964 zijn wil uitgedrukt heeft Irène Bree.mans niet 
als vennote te aanvaarden en de deelbewijzen van wijlen 
Lyell Hunter af te kopen, niet tot gevolg heeft gehad het 
eigendomsrecht op die deelbewijzen aan Maurice Géhéniau 
over te dragen, dat deze wilsuitdrukking · niet de door 
artikel 9 van de statuten en artikel 128 van de gecoördi
neerde wetten op de handelsvennootschappen voorziene 
afkoop uitmaakt ; dat er geen akkoord over de prijs en de 
modaliteiten van de afkoop bestond», anderzijds, "dat de 
overeenkomst van 22 mei 1964 evenmin tot gevolg heeft 
kunnen hebben het eigendomsrecht op al de deelbewijzen 
in handen van Maurice Géhéniau te verenigen ; dat zij 
de overdracht van het eigendomsrecht op de deelbewijzen 
van Irène Breemans ·naar gelang van de betalingen voor
ziet ; dat het vaststaat dat 1er tot nu toe geen betalingen 
werden gedaan», en hieruit kon afleiden dat de vennoot
schap niet ontbonden was; 

Dat, zo de voormelde artikelen 126, 126 en 128 niet toe
laten de overgang van de deelbewijzen gemakkelijker te 
maken, zij echter niet verbieden die overgang aan stren
gere v:oorwaarden te onderwerpen ; 

Dat beide onderdelen niet ikunnen aang:enome:n worden ; 

Over het tweede, het derde en het vierde middel, het 
tweede, afgeleid uit de schending van de artikelen 116, 
125, 126, 127, 128 van de wetten op de handelsvennoot
sc_happen, gecoördineerd bij het koninklijk besluit van 
30november1935, 6, 1108, 1126, 1128, 1131, 1133, 1134, 1319, 
1320, 1322, 1582, 1591, 1598, 1604, 1607 van het Burgerlijk 
Wetboek en 97 van de Grondwet ; 

doordat het bestreden arrest onontvankelijk verklaart 
ae· door eisères inig:estelde eis tot hetàling vian een aanvul
lende vergoeding · (te voegen bij de vergoedingen bepaald 
in de overeenkomst van 22 mei 1964) wegens het verborgen 
lioudéh van· een· deel ·van het actief van de verwerende 
vennóotschap door verweerder, en deze beslissing· steunt 
op de overwegingen « dat de overeenkomst van 22 mei 
1964; :ioals ·hierboven uiteengezet, een koopovereenkomst 
is;- dat er in deze overeenkomst onder andere het volgende 
'uitdrukkelijk bedongen wordt: 'door deze regeling zullen 
alle rekeningen tussen partijen vereffend zijn'", en «dat 
Irène Breema:hs de deelbèwijzen van haar echtgenoot 
heeft verkregen " ; 
,:terwijl eiseres geenszins de deelbewijzen van haar echt-

genoot heeft verkregen en nooit « eigenares " daarvan- is 
geweest, en terwijl de overdracht van die bewijzen aan 
verweerder is geschied, niet door het sluiten van een 
koopovereenkomst tussen eiseres en verweerder, : maar 
dadelijk bij het zenden van de brief van 23 april 1964, door 
de wilsuiting van laatstgenoemde, 'als enige overlevende 
vennoot, de deelbewijzen « af te kopen ", zonder dat eiserès 
deze wil iets in de weg kan leggen (schending van de arti
kJelen 116, 125, 126, 127, 128 ·van de gecoördineerde wettèn 
op de handelsvennootschappen, 544, 1126; 1128, 1582, 1591, 
1598, 1604 en 1607 van het Burgerlijk Wetboek) » terwijl 
het arrest, door de overeenkomst van 22 mei 1964 als een 
«koopovereenkomst" te bestempelen, de bewijskracht van 
die overeenkomst heeft miskend, waarbij de partijen 
slechts de vergoeding hebben kunnen vaststellen die aan 
eiseres verschuldigd was, wegens -de wil van vervieerder, 
bevestigd door de onderteken~ng van de overeenkomst, de 
toelàting van eiseres als vennote te weigeren en zelf de 
deelbewijzen van wijlen Lyell Hunter over te nemen 
(schending van de artikelen 1319, 1320 en 1322 van het 
Burgerlijk Wetboek) ; terwijl het arrest tevens het enig 
mogelijk voorwerp van de overeenkomst heeft miskend 
(schending van de artikelen 1108, 1126, 1128 en 1134 van 
het Burgerlijk Wetboek), alsmede het karakter van open
bare orde van de wetsbepalingen die de overdracht van de 
deelbewijzen van een overleden vennoot organiseren 
(schending van de artikelen 125, 126, 127, 128 van de 
gecoörd'neerde wetten op de handelsvennootschappen, 6, 
1131 en 1133 van het Burgerlijk Wetboek) ; terwijl de be
slissing de eis tot storting van een aanvullende vergoeding 
wegens het door verweerder verborgen houden van een 
deel van het actièf onontvankelijk te verklaren misdien 
op naar recht verkeerde.· gronden rust en bijgevolg niet 
met redenen omkleed is (schending van artikel 97 va'n de 
Grondwet): het derde, afgeleid uit de schending van de 
artikelen 2, 7, littera b, 116, 119, 125, 126, 127, 128 van de 
wetten op de handelsvennootschappen, gecördineerd •·bij 
het koninklijk besluit van 30 ·november 1935 (artikel 119 
zoals het is gewijzigd door artikel 7, paragraaf 11, van de 
wet van 30 april 1958), 544, 1582, 1591, 1598, 1604, 1607, 1832 
van het Burgerlijk Wetboek en 97 van de Grondwet ; . 

doordat het · arrest aan eiseres·. de verwijlirttresten 
weigert op het bedrag van 6.500.000 frank (eerste schijf 
van de vergoeding bepaald in de overeenkomst van 22 mei 
1964), welke het beroepen vonnis had toegekend mèt in
gang van de aanmaning van 23 juli 1964, en alleen de 
g:erechtelijke intresten toekent met in.gang v,an 28 december 
1965 (en niet van 5 augustus 1964; zoals het vonniS bij 
vergissing zegde), op de gronden «dat het uit de voor het 
Hof voorgebrachte stukken blijkt dat Maurièe Géhéniau 
meermaals aanbiedingen gedaan heeft om de door hem 
verschuldigde bedragen in de voorwaarden van· de over
eenkomst van 22 mei 1964, te betalen ; dat deze aanbiedin
gen afdoende zijn ; dat de personenvennootschap met 
beperkte aansprakelijkheid « Etablissements Hunter et 
Cie " niet ontbonden is ; dat er, wat het bedrag van 
6.500.000 frank betreft, geen intresten bedongen werden ; 
dat dit bedrag zonder geldige redenen door Irène Bree
mans geweigerd is geweest ; dat de · bepalîngen van de 
artikelen 1257 en 1652 van het Burgerlijk Wetboek ter zake 
niet toepasselijk zijn daar de overeenstemmende verkochte 
deelbewijzen niet ,geleverd werden ; dat de wederrechte
lijke weigering van Irène Breemans het bedrag van 
-6.500.000 frank te aanvaarden geen recht tot verwijl-intres
ten kan doen ontstaan»; 

-ter\vijl deze beOoridelingen, die. rusten op de verkeerde 
ovierwegingen dat de overeenkomst 'Vlall 22 mei 1964 een 
verkoop is - wat voor. eiseres de verplichting in zich sluit 
de deelbewijzen van wijlen Lyell Hunter aan verweerder 
te leveren (schending van de artikeln 116, 125, 126, 127, 128 
van de gecoördineerde wetten op de handelsvennooot
schappen, 544, 1582, 1591, 1598, 1604 en 1607 van het Blir-
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gerlijk Wetboek) -, en dat de verwerende vennootschap 
derhalve niet ontbonden is ondanks de vereniging van alle 
deelhewijzen in de handen van verweerder sedert 23 april 
1964 (schending van de artikelen 1832 van het Burgerlijk 
Wetboek, 2, 7, littera b, en 119 van de gecoördineerde 
wetten op de handelsvennootschappen), de conclusie onbe
antwoord laten waarbij eiseres betoogde « dat zij in haar 
volkomen recht was toen zij de aangeboden geldsommen 
heeft geweigerd wanneer hun betaling ieder maal uit
drukkelijk verbonden werd aan de ondertekening van het 
deelbewijzenregister, hetgeen voor haar een nadelige 
erkentenis inhield vermits zij steeds buiten de maatschap
pij was gebleven, de 75 deelbewijzen niet vrijwillig had 
verkocht en het registerboek niet te tekenen had", en 
« dat mimers de aanbiedingen door partij Géhéniaau ge
daan zonder waarde waren, vermits zij gepaard gingen met 
voorwaarden die strijdig waren met de wettelijke bepa
lingen en de overeenkomst » (schending artikel 97 van de 
Grondwet); 

het vierde, afgeleid uit de schending van de artikelen 
116, 125, 126, 127, 128 van de wetten op de handelsvennoot
schappen, gecoördineerd bij koninklijk besluit van 30 no
vember 1935, 6, 544, 1108, 1126, 1128, 1131, 1133, 1134, 1582, 
1591, 1598, 1604, 1607 van het Burger lijk Wetboek en 97 
van de Grondwet ; 

doordat het arrest overweegt « dat er aanleiding toe 
bestaat Maurice Géhéniiau te machtigen de drie schijven 
van de prijs geleidelijk tegen overdracht van de volle 
eigendom van het overeenstemmend aantal deelbewijzen te 
betalen; dat de contante betaling van 9.000.000 frank in 
strijd is met de geest van de overeenkomst van 22 mei 
1964; dat geleidelijke betalingen Maurice Géhéniau in de 
mogelijkheid zullen stellen de deelbewijzen waarvan hij 
de eigendom verkrijgt aan derden te verkopen", en 
beslist « dat de door Maurice Géhéniau gedane aanbiedin
gen van betaling afdoende dienen verklaard te worden»; 

terwijl verweerder houder was van de deelbewijzen van 
wijlen Lyell Hunter zodra de " afkoop » daarvan door hem 
was geschied, dit wil zeggen vanaf 23 april 1964 ofwel 
uiterlijk vianaf 22 mei 1964, zonder dat eiseres ooit houder 
daarvan is geweest (schending van de artikelen 116, 125, 
126, 128 rvian de 1gecoördineerde wetten op de handels
vennootschappen, 544, 1582, 1591, 1598, 1604 en 1607 van 
het Burgerlijk Wetboek); terwijl de overeenkomst van 
22 mei 1964 mitsdien niet tot gevolg kon hebben, in 
weerwil van wetsbepalingen van openbare orde, een 
overdracht (uitgesteld of niet) van de «eigendom" van die 
deelbewijzen van eiseres op verweerder te bewerkstelligen 
(schending van alle aangeduide bepalingen, op artikel 97 
van de Grondwet na); en terwijl de door het middel 
gecritiseerde beslissing derhalve niet naar de eis van de 
wet met redenen omkleed is (schending van artikel 97 
van de Grondwet): 

Overwegende dat deze middelen uitgaan van de stelling 
dat eiseres noch houdster noch eigenares was van de 
overgelaten deelbewijzen, zodat de overeenkomst van 22 
mei.· 1964. geen overdracht' van eigendom kon bewerkstel
ligen en geen verkoopovereenkomst was ; 

Overwegende dat uit het· antwoord op het eerste onder
deel van het eerste middel blijkt dat eiseres wel eigenares 
van de overgelaten deelbewijzen was ; 

Overwegende dat het arrest de in het derde middel 
aangehaalde conclusie beantwoordt· door· erop te .wijzen: 
-~ dat· het M.aurice Géhéniau en Irène Breemans vrijstond 
hun rechten door een overeenkomst te regelen en te 
]Jedingen dat de overdracht van het eigendomsrecht op de 
de_elbewijzen naargelang van de betalingen zoU geschie
den·; ".dat het uit· de voor het hof voorgebrachte stukken 
blijkt dat Maurice Géhé:p.iau ·meermaals aanbiedingen 
g~daan heeft om de door hem_ versçhuldigde bedragen, in 

de voorwaarden van de overeenkomst van 22 mei 1964, te 
betalen ; dat deze aanbiedingen voor het Hof hernomen 
worden en a:lidoende zijn " ; 

Dat de middelen niet kunnen aangenomen worden ; 

Om die redenen, 

Verwerpt de voorziening ; 
Veroordeelt eiseres in de kosten. 

HOF VAN CASSATIE. 

2e ~amer. - 9 maiart 1970. 

Vonrzitter: M. Louveaux. 
Raadshe1er-vers·1ag;gever : M. de Vreese. 

Advocaat-generaal: M. Oolard. 

E.E.G. - Sluikinvoer van boter uit Nederland. - Welke 
heffingen dienen toegepast te worden ? - Prejudiciële 
vraag. 

De E.E.G.-landbouwheffingen in de zuivelsector voor in
voer zowel uit de E.E.G.-landen als uit derde landen 
worden door iedere Lid-staat bepaald conform de în 
verordening nr. 13 van 5 februari 1964 vastgestelde nor
men. De heffingsbedragen worden verschillend berekend 
naar gelang het gaat om invoer uit landen van de E.E.G. 
of uit derde landen. Met het oog op de toepassing, in 
het land van invoer, van het stelsel van de intracommu
nautaire landbouwheffingen en ten bewijze dat de goe
deren aan de voorwaarden voor de toepassing van dit 
stelsel voldoen, is een ce1'tificaat van het model DD4 
ingesteld. 

In een geval van bij sluikinvoer uit Nederland afkom
stige en van Nederland in België geïmporteerde boter 
heeft het bestreden arrest beslist dat het hogere tarief 
van de heffing « derde landen » moet worden toegepast. 

De vraag of, ingeval van sluikinvoer uit een van de 
E.E.G.-landen, de ontdoken heffingen moeten worden 
berekend op de voor de invoer uit derde landen bepaal
de bedragen dan wel op de voor de invoer uit landen 
van de E.E.G. bepaalde bedragen, stelt een vraag van 
uitlegging van het gemeenschapsrecht. 

Cr:aeynest e.1a. rt./ Be1giscihe Staat. 

Gelet op het bestreden arrest, op 6 februari 1969 door 
het Hof vian beroep te Gent igewezen ; 

I. In zover de voorzieningen de beslissing 1bedoelen ge
we2)en over de striafvordering en over de 'Vordering van de , 
vervolgende partij : 

Overwegende dat de subs1Jantiële of op straffe vian nie
tigheid 'Voorgeschreven rechtsvormen werden nage1eefd en 
dat de beslissing overeenkomstig de wet is ; 

H. In zover de ivoorzieningen de beslissing bedoelen 
gewezen over de door de tweede verweerder tegen de 
eis1ers ingeste1de :burgerlijke vordering: 

Over het middel a:ligeleid uit de schendin:g van de 
artikelen 97, no· van de Grondwet, 4, 145, 155, van het 
verdrag van 2S maart 1957 tot oprichting vian de Europese 
Ekonomische Gemeenschap, goed.gekeurd door artikel 1 
yan de wet vian 2 december 1957, 2 via.u. het het koninklij.k 
besfoit van 26 juli . 1962 betreffende de toepassing vian de 
verordeningen, richtlijnen, heschikltjngien ·Óf besluiten, 
adviezen. en aanbevelingen vian de Europese· EkoillK>mische , 
Gemeenschap- in verband met de .'landbQuW, 11-1, 1-2, 2-1, 
3-1, 3~2, 3-.4, 3".'5, 4-1, 7-1, ~-1, S-2 van de yerordening , 
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nuinmer 13/64 van 5 feibrnari 1964 van de :Raad vian de 
Europese Economische Gemeenschap houdende geleide
lijfoe totstandbrenging Vlan een gemeenschappelijke orde
ning der markten ·in de zuivelseiktor, 

doordat het bestreden 1arrest, na beslist te hebben dat de 
eisers !Zich schuldig hadden gemaakt 1aan medeplichtig
heid •aan onregehnati:ge imr:oe:r uit Nederland naar België 
van een totale hoeveelheid van 12.000 kg boter van Neder
~andse oorsprong, de 1eisers solidair met anderen veroor
deelt·. om iaan verweerder een som van 973.560 frank te 
betalen wegens ontdok!en heffingen welke 1aan verweerder 
zogezegd wrschuldigd zouden zijn op grond van de in de 
schoot van de Europese Economische Gemeenschap vige
rende Teglementatie, en meer hepaiald beslist dat voor het 
berekenen v•an de onrtdoken heffingen, !het :bedrag diende 
toegepast te worden bepaald voor «derde landen» zijnde 
8.113 frank per 100 kg, 

terwijl uit . de artikelen 110 van de Grondwet, 1 van 
voormelde wet van 2 december 1957, 2 van voormeld ko
ninklijk besluit van 26 juli 1962 volgt dat verweerder ten 
titel iv;an schadevergoeding voor ontdoken heffingen 1geen 
sommen mocht vragen welke niet beantwoorden 1aan de 
1richtlijnen rviastgesteld door de Raad en de Conunissie v·an 
de Europese Economische Gemeenschap binnen de perken 
vian de ihevoegdheid welke aan deze 011ganen wordt toege
kend door de artikelen 4, 145 en 155 van voormeld verdrag 
van 25 maart 1957, 

terwijl uit de !hoger ingeroepen artikelen van voormel
de verordening v·an '5 februari 1964 van de Raad van de 
Europese Economische Gemeenschap volgt dat 1andere en 
namelijk Jagere 1rechiten rw~den bepaald voor goederen af
komsüg uit de landen van de Europese Economische Ge
meenschap dan 'Voor goederen ,afkomstig uit « derde lan
den», 

terwijil geen enkele wettelijke of reglementaire bepa
ling, noch enige beslissing uitgaande van de op grond van 
voormelde ·artikelen van het ve!'ldrag van 25 maart 1957 be
voegde organen, aan verweerder :toeliet voor uit Neder
land ·afkomstige boter de heffingen te vorderen bepaald 
voor «derde landen », 

en terwijl •er irn. alle igeval onv&Z<>enbaarheid bestaait 
tussen de konstatatie van :het arrest luidens welke de ten 
deze bedoelde boter uit Nederland afkomstig was, en de 
beslissing van gezegd arrest luidens welke ten deze de 
heffing voorzien rvoor derde landen vian toepassing zou 
zijn, zodat de konstataties van het arrest niert beschouwd 
kunnen worden 1als een voldoende motivering voox de 
bestreden beslissing, zoals deze . door artikel 97 v,arn de 
Grondwet wordt vereist : 

Overwegende dat de schade waarvan de tweede ver
weerder verigoedmg vordert ibes1Jaat in het der.ven van de 
heffingen die ingevolge de ten laste v;an de ·eisers bewezen 
verklaarde misdrijven werden ontdoken ; 

Dat de ontdoken heffingen, door de Europese Econo
mische Gemeenschap ingestelde !heffingen zijn ; 
. Orverwegende dat de verordening nummer 13/64 van 5 

februari 1964 van de Raad van de Europese Economische 
Gemeenschap, houdende de .geleidelijke totstandbrenging 
vian een gemeenschappelijke ordening der markten !Îl1 de 
:ruivelsector, verordening welke verbindend is in ,al haar 
onderdelen en rechtstreeks toepasselijk is in elke lid-Staat, 
de regelen vastlegt volgens welke de E.E.G.-landbouw
heffingen, rowel voor de invoer uit de E.E.G.-landen als 
voor die uit derde JJanden wcwden 1bepaald, en ·in 
artikel 8 voorschrijft dat het bedrag van die heffingen door 
ieder Lid-Staat wooot bepaald, echter in overeenstemming 
met de in de voorafgaande 1artikelen van de verordening 
vastgestelde normen ; 

Overwegende dat uit voormelde veroroenin:g blijkt dat 
de heffingsbedragen verschillend woroen berekend naar 

gelang het gaat om invoer uit landen van de Europese 
Economische Gemeenschap of uit derde landen ; 

Overwegende dat •artikel 11 van voormelde verordening 
bepaalt dat voor alle inV10er, onder meer vian boter, uit 
deooe landen en, gedurende de overgangsperiode, uit de 
Lid-Staten, een certificaat moet worden overgelegd dat 
op verzoek van de belanghebbende, door de Lid-Staat 
wordt .a:flgeleverd ; 

Orverwegende dat, door de Beschik!king van 17 juli 1962 
van de Commissie v1an de Europese Economische Gemeen
schap, met het oog op de toepassing, in de Lid-Staat van 
invoer, van het stelsel van de intracommunautaire land
bouwheffingen en ten bewijze dat de goederen de voor
waarden voor de toepassing van dit selsel vervuHen, een 
certificaat vian ihet model DD4 werd ingesteld ; 

Overwegende dat uit de •artikelen 3 in fine en 7 van 
voormelde beschikking volgt dat, behalve de in artikel 7 
bepaalde uitzondering voor kleine zendingen ·aan particu
lieren en V100r persoonlijke bagage v1an reizigers, de Lid
Staiten ihet stelsel V1an de intracommunautaire heffingen 
slechts toepassen mi·ts overlegging van voormeld certificaat 
van het model DD4 ; 

Overwegende dat luidens ·artikel 2 van ihet koninklijk 
besluit van 26 juli 1962 betreffende de toepassing vian de 
vierordeningen, richtlijnen, beschikkingen of besluiten, 
adviezen .of ·aanbevelingen van de Europese Economische 
Gemeenschap in verband met de landbouw, het bedrag 
van de landbouwheffingen wordt v·astgesteld overeen
komstig rvoormelde akten van de bevoegde instellingen 
vian voormelde . Gemeenschap, en dat, luidens artikel 1 
vian voormeld konink!lijk besluit, de inning ervan is toe
vertrouwd aan de Centrale Dienst voor Contingenten en 
Vergunningen welke onder tweede verweerder ressorteert; 

Overwegende dat voor de litigieu2le periode, het overeen
komstig voormelde veTordening en voormeld koninklijk 
besluit viastgestelde :bedrag van de heffingen, in België 
toepasselijk op de invioer vian boter uit derde landen, ·aan
zienlijk hoger werd bepaald dan ihet hedrag van ·de hef
fingen toepasselijk op de invoer van boter uit Nederland ; 

Overwegende dat ihet hestreden arrest, hoewel het aan
neemt dat de litigieuze, hij sluikinvoer geïmporteerde 
boter uit Nederland afkomstig was en van Nederland in 
België werd ingevoerd, bij hewstiging van het beroepen 
v:onnis beslist dat ten deze het hogere tarief van de hef
fing «derde landen » moet worden toegepast ; 

Overw·egende dat de vJ:"aa:g, of, ingevia:l van sluikinvoer 
uit een van de Europese Economische Gemeenschapslan
d ... n, . de ontdoken heffingen moeten worden berekend op 
de voor de invoer uit derde landen bepaalde bedragen of 
op de voor de ,invoer uit 1anden van de Europese Econo
mische Gemeenschap bepaalde bedragen, een vraag van 
uitlegging v:an het gemeenschapsrecht stelrt; 

Overwegende dat naar foid van artikel 177 van het Ver
drag tot opTichting van de Europese Economische Ge
meensc!ihap, a:Heen het Hof van Justitie be'Voegd is om, bij 
wijz,e vian prejudiciële beslissing, over deze uitlegging 
uitspraak rte · doen ; 

Om die redenen, 

Verwerpt de voorzieningen in zover ~e de beslissing ge
wezen ovier de st11afvordering en over de vordering van de 
vervolgende partij hedoe'1en ; 

Wat de burgerMjke vordering betreft: 
Stelt de uitspl'aak uit totdat het Hof van Justitie van de 

Europese Gemeenschappen, bij wijzie v.an prejudiciële be
slissing, uitspraak zal hebben .gedaan over de vraag of de 
artikelen 1 tot 12 van de Verordening nr 13/64 van 5 
februari 1964 van de Raad van de Europese Economische 
Gemeenschap, juncto de artikelen 1 en 2 van de Beschik
king van 5 december 1960 van de Commissie van de 
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~µmpese Economische Gemeenschap en 1 en 2 vian de 
Besahi:kking van 17 juli 1962 van diezelfde Commissie, ai
du$ moeten worden uitgelegd dat, bij ontstentenis van een 
.·certif.icaat .v1an het model DD4, de invoerder in geen geval 
v_an de toepassing v.an het stelsel van de int:riacommunau
,taire landbouwheff.ingen en dienvolgens van het voor het 
intracommunautaire verkeer hepaa:ld.e, verminderde tarief 
kan genieten, zodat ook ibij sluikinvoer, zeilfs uit landen 
~ de Gemeenschap, de ontdoken heffingen worden bere
kend. op de bedragen die, OV'ereenkomstig de door de ten 
deze hevoe'gde Belgische Overheden, voor de litigieuze 
pel".'iod:e vastgestelde tabellen, toepasselijk zijn op de 
invper vian boter uit derde landen; 

Ve:r:oorrdeelt elke ·eiser tot de helft van de kosten van 
zijn voorziening ; 

Houdt de orverige kosten aan. 

RAAD VAN STATE 

4e Kamer. - 21 april 1970. 

Voorzitter: A. Mast. 
Raadsheren : de HH. Mees en Baeteman. 

Auditeur : M. Depondt. 
Advokaat: Mr. Cambier. 

Talen, - Taalverhoudingen. 

Krachtens artikel 43 par. 3, lid 1 van de samengevatte 
wetten op het gebruik van de talen in bestuurszaken 
moeten van de rang van directeur af en daarboven de 
betrekkingen, op alle trappen, in gelijke mate aan 
de ambtenaren van de beide taalrollen toegewezen 
worden. 
, In de opvatting van de wetgever moeten de taab· 
kaders aangeven hoeveel betrekkingen op iedere trap 
van de hiërarchie aan de ambtenaren van elk van beide 
taalrellen toekomen. De. definitieve toekenning, bij orga
nieke maatregel, van. geïndividualiseerde betrekkingen 
aan de ambtenaren van de bepaalde taalrol strookt 
n_iet met deze opvatting. 

·De Buck t./Belgische Staat (Minister van tewerkstelling 
en Arbeid.). 

Arrest nr. 14.068. 

Overwegende dat het beroep strekt tot nietigverklaring 
van het koninklijk besluit van 3 februari 1967, waarbij 
M ... Defalqtie, adviseur, tot bestuursdirecteur bij het minis
terie van Tewerkstelling en Arbeid werd bevorderd; dat 
het bestreden besluit in het Belgisch Staatsblad van li 
februari · 1967 werd gepubliceerd ; 
. Overwegende dat verzoeker, adviseur, behorende tot 
de Nederlandse taalrol in het Ministerie van Tewerk
stelling en Arbeid, zich kandidaat stelde voor de betrek
king van bestuursdirecteur, samen onder meer met M. 
Defalque, eveneens adviseur, doch behorende tot de 
Franse taalrol ; dat de directieraad van het departement 
in zijn vergadering van 10 januari 1967 eenparig verzoeker 
als eersté kandidaat en M. Defalque als tweede kandidaat ' 
voprstelde ; dat de direçtieraad na onderzoek van het 
bezwaar van andere kandidaten die rangschikking hand
haafde in zijn vergadering van 30 januari 1967; dat ten 
:;i,anzien van de taalverhoudingen de dertien ambten van 

. de eerste trap (rangen 17, 16 en 15) in het Ministerie van 
'l'ewerkstelling en _Arbeid, bezet zijn als volgt : zeven door 

, ambtenaren van de Nederlandste taalrol, vijf door ambte
,·,naren van de Franse . taalrol, een dertiende ambt van 
inspecteur-generaal niet voorzien zijnde van een titularis; 
cl,at. ten slotte twee ambtenaren-generaal van. rang 15, 

buiten kader zijn benoemd, één van de Frans~ taalrol, be
noemd wegens voorbijstreving om taalredenen, en één 
van de Nederlandse taalrol, benoemd als taaladjunct; 

Overwegende dat, krachtens artikel 43" § 3, lid 1, van 
de samengevatte wetten op het gebruik van de talen in 
bestuurszaken, van de rang van directeur af en daarboven 
de betrekkingen, op alle trappen, in gelijke mate aan de 
ambtenaren van de beide taalrollen toegewezen moeten 
worden ; dat van de 13 bestaande betrekkingen van de 
eerste trap in het Ministerie van Tewerkstelling en 
Arbeid thans 7 door ambtenaren van de Nederlandse en 
5 door ambtenaren van de Franse taalrol zijn bezet ; dat 
bij gebeurlijke vernietiging van de bestreden benoeming 
de daardoor vacant wordende betrekking in ieder geval 
moet worden . toegewezen aan een ambtenaar van de 
Franse taalrol, zodat verzoeker, die tot de Nederlandse 
taalrol behoort, niet in aanmerking. komt voor een be
noeming in die betrekking ; 

Overwegende dat verzoeker vergeefs daartegen inbrengt 
dat zodanige conclusie voorbarig is aangezien eerst uit 
de door genoemde paragraaf voorgeschreven taalkaders 
kan blijken of de geïndividualiseerde betrekking, waarin 
moet worden voorzien, tot het Franse of het Nederlandse 
kader behoort ; dat immers, in de opvatting van de 
wetgever, de taalkaders ·moeten aangeven hoeveel· betrek
kingen op iedere trap van de hiërarchie aan de ambte
naren van elk van beide taalrollen toekomen en de defini
tieve toekenning, bij organieke maatregel, van geïndividu
aliseerde betrekkingen aan de ambtenaren van een be
paalde taalrol niet strookt met deze opvatting ; dat de 
niet-ontvankelijkheid van het beroep ambtshalve moet 
worden vastgesteld. 

Besluit: 

Art. 1. - Het beroep is verworpen. 

HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL. 

3 maart 1970. 

Voorzitter : M. Maréchal A. 
Raadsheren : MM. Sury J. en Van Leckwyck R. 

Advocaten: Mrs. G. Jacobs loco A. Houtekier 
en P. Trybou. 

Schade en schadeloosstelling. - Militair. - Bevorderin.g. 
- Vergoedbare kans. - Aftrek overlevingspensioen. -
Morele schade wegens luchtvaartongeval. - Ventilatie 
van de schade. 

De bevorderingsmogelijkheid van een beroepsmilitair tot 
adjudant-chef is, inzake schadeloosstelling, slechts een 
vergoedbare kans. De schadeëvaluatie ervan dient ex
aequo et bono te gebeuren, waarin rekening dient ge
houden met de duur. van de funktie, met het percen
tage van persoonlijk onderhoud en met de geringe kans 
tot bevordering. 

Het overlevingspensioen dat aan de weduwe toe
komt is, noch geheel noch gedeeltelijk, van de gemeen
rechtelijke vergoeding aftrekbaar. De oorzakelijkheid 
van schadevergoeding en van overlevingspensioen is 
immers niet dezelfde. Anderzijds betekent . de uitbeta
ling van het overlevingspensioen voor de Staat gee.n 
verarming, omdat het overlevingspensioen betaald wordt 
met de daartoe bestemde reserve, samengesteld uit de 
afhoudingen op de wedden van de militair. 

Een luchtvaartongeval is, voor de naastbestaanden, 
niet droeviger dan een verkeersongeval. 

pe patrimoniale schade dient geventileerd ·tussen de 
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weduwe en de kinderen. Het is billijk, per kind, 10 % 
toe te kennen. 

Cons. B. t./Belgische Staat 
(Ministerie van Landsvel'ldediging). 

Gezien het eensluiudend verklaard afschrift van het 
vonnis gewezen op 30 oktober 1968 door de rechtbank van 
eerste aanleg te. Brussel, betekend bij exploten dd. 10 de
cember 1968 en waartegen hoger beroep, regelmatig naar 
vorm en tijd, op 7 februari 1969 werd ingesteld; 

Overwegende dat de rechtsvorderingen door geïnti
meerden in hun voormelde hoedanigheden ingesteld het 
herstel beogen van de schade spruitende uit het lucht
vaartongeval dat op 22 oktober 1965 nabij Veckerhagen 
(Duitse Bondsrepubliek) plaats vond en waarbij B. L., . 
S.J. en S.R. om het leven kwamen ; 

Overwegende dat appellant zijn aansprakelijkheid voor . 
het ongeval en voor zijn gevolgen niet betwist ; dat hij 

. evenwel het vonnis aanvecht aangaande toegekende scha
devergoedingen ; 

Overwegende dat de volgende twistpunten dienen opge
lost te worden : 
1. het index-cijfer dat aan de beroepsinkomsten en rust

pensioenen dient toegepast te worden, 
2. de waarde die moet toegeschreven worden aan de kans 

tot bevordering van de slachtoffers, 
3. de berekening van het inkomstenverlies met inachtne

ming zowel van de kapitalisatie als van de vervroegde 
betaling, 

4. het percentage dat dient afgetrokken te worden voor het 
gedeelte van de inkomsten dat elk slachtoffer voor zijn 

· -persoonlijk onderhoud zou besteed hebben. 
5. de kwestie of de slachtoffers, na hun oppensioenstelling, 
e~n bijkomende winstgevende aktiviteit zouden uitgeoe
fend hebben, 

6. de weerslag van het overlevingspensioen van de weduwe 
op de vergoeding voor inkomstenverlies, 

7. de hoegrootheid van de vergoeding hoofdens extrapatri
moniale schade ten bate van de weduwe en van de 
kinderen.; 

Overwegende nopens punt 1, dat de overgelegde ge
schriften aantonen dat de wedde van de slachtoffers een 
wijziging zou ondergaan hebben krachtens verhoging van 
de indexatie of van het barema ; dat die wijzigingen niet 
louter hypothetisch zijn zodat het behoort het indexcijfer 
122.5, door de eerste rechter toegepast in acht te nemen; 

Overwegende nopens punt 2, dat 1appe1lant .terecht aan
voert dat de benoeming van de. slachtoffers tot adjudant
chef de vereiste zekerheid niet biedt om de inkomsten
derving te berekenen op een loo~Jbaan eindigende met de 
graad van adjudant-chef; dat immers dergelijke benoe
ming onderworpen is aan een bekwaamheidsexamen onder 
vorm van wedstrijd tot het bekleden van een beperkt · 
aantal openvallende betrekkingen; dat de bevordering 

·van de slachtoffers evenwel niet louter hypothetisch kan · 
genoemd worden doch een kans uitmaakt die ex ~quo e.t 
bono dient geraamd te worden, rekening gehouden met de 

. duur. van· deze functies, met het percentage voor persoon
lijk onderhoud en met de geringe kans tot bevordering ; 

Overwegende nopens punt 3, dat appe1l1ant terecht zowel 
: de kapitalisatie als· de vervroegde betaling in acht heeft 
genomen om de inkomstenderving te berekenen ; 

Overwegend.e n~pens punt 4, dat de aftrek voor per-
.,soonlijk onderhoud op 30 % dient geschat te worden voor 
de periode tot oppensioenstelling vermits de slachtoffers 
alsdan aanzienlijke gezinslasten hadden moeten dragen ; 
dat hij evenwel op 40 % dient bepaald te worden voor de 
volgende periode, wanneer deze lasten minder zwaar zou-
den geworden zijn ; · · 
· Overwegende. nopens punt 5, . dat een militair die ·-op 

rust gesteld wordt doorgaans een lucratief werk aanpakt 
dat aan zijn leeftijd en kunde is aangepast; dat deze in
komsten op· 48.000 frank 's jaars kunnen geschat wordèn 
en zulks voor de periode vanaf de oppensioenstelling tot 
de 65ste verjaardag; 

Overwegende nopens punt 6, dat het overlevingspen
sioen uitbetaald aan de wèduwe, noch geheel nog gedeel
telijk, dient afgetrokken teworden; dat het overlijden van 
voornoemde militairen de grondslag is van twee afzonder
lijke verplichtingen in hoofde ;van 1appellant, eensdeels de 
betaling van het overlevingspensioen ten bate van de 
weduwe en anderdeels het herstel van de schade onder
gaan door de naastbestaanden ingevolge het feit van :eèn 
orgaan . van appellant; dat de betaling van het overlevings
pensioen geen verarming voor appellant uitmaakt v~rmits 
de daartoe vereiste reserve samengesteld werd door in
houdingen op de wedde en door inachtneming van de 
probabiliteiten; dat het pensioen ook geen verrijking voor 
de weduwe uitmaakt vermits het slechts de uitbetaling i_s 
van hetgeen zij met haar man bij wijze van inhoudingen 
op de wedde gespaard heeft ; dat bovendien het pensioen 
niet in aanmerking komt om in concreto het weddenver
lies veroorzakt door het ongeval te ramen, vermits de 
aftrek van het pensioen erop zou neerkomen de weduwe 
te· beroven van hetgeen zij verworven heeft door de bij
dragen die haar echtgenoot, bij wijze van inhoudingen op 
wedde, maandelijks gestort heeft ; dat het ten slotte on
vers~hillig is dat dezelfde persoon (ter zake appellant) 
schuldenaar ·is van beide bedragen die eisbl:lar worden 
tengevolge van het overlijden van voornoemde militairen, 
eensdeels· krachtens hun statuut van Staatsdienaar en an
derdeels krachtens de aansprakelijkheid voor de onrecht
matige daad die hun dood veroorzaakt heeft; 

Overwegende nopens punt 7, dat de omstandigheden van 
het ongeval niet van aard zijn om de doorgaans toege
kende vergoedingen te boven te gaan ; dat het litigieus 
luchtvaartongeyal,. hoe droevig ook voor de naastbestaan
den van militairen die deze bepaalde loopbaan hadden 
gekozen, geen· pijnlijker karakter vertoont dan een ver-. 

. keersongeval; dat echter wel rekening dient gehouden te 
worden met de zware last voor een weduwe om jeugdige 
~kinderen zonder. bijstand van haar echtgenoot groot te 
brenge;n en. ander.deels met de leeftijd van de kinderen 
die gedurende hun vormingsjaren de vaderlijke invloed 
zullen moeten derven ; 

Aangaande de recht:vordering van B. S., weduwe B.L.: 
- ' 

Overwegende dat tot berekening van de patrimoniale 
schade, de volgende elementen in aanmerking komen: 

- geboortedtum van B.L.: 14 augustus 1930 
- overlijdensdatum : 22 oktober 1965 
- vermoedelijke overlevingsduur: 34 jaar en 10 maand 
- fictieve loopbaan : 
a) van 1-10-65 tot 1-10.,...73 eerste sergeant-majoor 
b) van 1-10-73 tot 1-10-86 adjudant 

. c) op 1-10-86, op pensioen gesteld (56 jaar) ; · 

Overwegende dat het weddenverlies, op grond van de 
basiswedde, de haardvergoeding en de reglementaire 
inhoudingen, door appelant, met toepassing van indexcijfer 
-112.5, op 1.802.648 frank berekend werd ; dat dit bedrag 
dient verhoogd te worden in verhouding 122.5 : 112.5 om 
alzo uit te lopen op 1.962.882 frank; · 

Overwegende dat het vakantiegeld, zijnde· 5.000 frank 
gedurende 20 jaar en 11 maand, na kapitalisatie 66.858 
frank bedraagt ; 

Overwegende dat de parachutistentoelage, zijnde 24.000 
frank tot 50 jaar leeftijd, of gedurende 14 jaar en 10 
maand, na kapitalisatie, 255.681 frank bedraagt ; 



335 RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 336 

Overwegende dat vian de siamenteliling van 
voormelde bedragen : . . . . . . . . . 2.285.421 fr. 
dient afgetrokken voor persoonlijk onderhoud 
30 % zijnde . . . . . . . . . 685.626 fr. 

blijft: 1.599.795 fr. 
Overwegende dat de kans tot bevordering als adjudant

chef, berekend zoals hierboven aangeduid, op 5.000 frank 
dient beraamd te worden ; 

Overwegende, nopens het rustpensioen, dat eensdeels de 
brief van de Administratie der Pensioenen (Ministerie van 
Financiën) dd. 8 augustus 1966, door geïntimeerde voor
gelegd, een bruto maandbedrag van 12.054 frank vermeldt 
(zijnde 144.648 frank 's jaars) terwijl anderdeels de bijlage 
7 uitgaande van het Ministerie van Landsverdediging door 
appellant voorgelegd, een jaarbedrag van 105.349 + 
12,5 % = 118.517 aangeeft; dat .appe1lant omtrent dit ver
schil geen uitleg verschaft; dat dit geschilpunt echter 
niet kan beslecht worden alvorens dit vraagstuk opge
lost is; 

Overwegende dat de inkomsten wegens winstgevende 
aktiviteit na oppensioenstelling (1.10.1986) tot de leeftijd 
van 65 jaar (14 augustus 1995), zijnde 48.000 - 40 % = 
19.200 ) = 28.800, dienen gekapitaliseerd tegen 7.268 = 
209.318 vermenigvuldigd met 0.3968 wegens vervroegde 
betaling, wat uitloopt op 83.057 fran; 

Overwegende dat de vergoeding wegens patrimoniale 
schade derhalve als volgt dient samengesteld te worden : 
- wedden, vakantiegeld en parachutistentoelage 1.599.795 
- kans tot bevordering . . . . . . . . . 5.000 
- rustpensioen . . . . . . . . . . . p.m. 
- lucratieve aktiviteit na oppensioenstelling 83.057 

samen : F 1.687 .852 
Overwegende dat partijen het eens zijn dat dit bedrag 

voor 70 % aan geïntimee~de zelf en voor 10 % aan ieder 
van haar drie kinderen toekomt; 

Overwegende dienvolgens dat aan geïntimeerde in 
eigen naam toekomt . . . . . . . . . . . 1.181.497 
waarvan af te trekken de uitbetaalde premie 
voor luchtvaartongeval . . . . . . 500.000 · 

blijft : F 681.497 
Overwegende dat anderzijds aan elk kind toekomt 

168.785 frank; 
Overwegende dat de eerste rechter de extra-patrimo

niale schade als volgt beraamd heeft: voor de weduwe 
150.000 frank en voor elk kind 75.000 frank ; dat deze 
begroting om de bovenaangehaalde redenen dient be
krachtigd te worden 

· Om die reden 

Het Hof, 

Gelet op artikel 24 der wet van 15 juni 1935, 
Ontvangt het beroep; 
iBevestigt het 1aangevochten vonnis in zover !het de 

eisen ontvangt en over de gerechtskosten uitspraak doet ; 
Doet het te niet voor het overige ; 
Wijzigende : 
- Rakende de rechtsvordering ingesteld door B. S. we~ 

duwe B.L.: 
- veroordeelt appellant om aan deze geïntimeerde te 

betalen de som van 681.497 + (3 X 168.785) = 506.355 + 
150.000 + 75.000 + 75.000 + 75.000 = 1.562.852 frank (één 
miljoen vijfhonderdtweeënzestigduizend achthonderdtwee
envijftig frank), verhoogd met de vergoedende intresten 
vanaf 22 oktober 1965 tot heden en met de gerechtelijke 
intresten vanaf heden ; 

- zegt voor recht dat elk kind recht heeft op 168.785 + 

75.000 = 243.785 frank ·(tweehonderddrieënveertigduizend 
zevenhonderdvijfentachtig frank) ; 

- beveelt de heropening der debatten om nader door 
partijen ingelicht te worden nopens het rustpensioen; 

- houdt de uitspraak aan nopens de vergoedirig wegens 
het verlies van dit pensioen; 

Behoudt de kosten in hoger beroep voor zowel voor de 
rechtsvorderin~ van B. S. als voor die van V. A. 

HOF VAN BEROEP TE GENT. 

7e Kamer. -14 mei 1970. 

Voorzitter : M. De Groote. 
Raadsheren : MM. Janssens en De Buck. 

Advocaat-generaal: M. Versée. 
Advocaten: Mrs. Erdman en Lietaer. 

Wisselbrief. - Laatste · geëndosseerde bezorgt, na protest 
wegens wanbetaling, de wissel aan de laatste endossant 
terug. - Doorhaling van het laatste endosso. - Recht
matige houder. 

Eiser is in het bezit van een wissel die na een ononder
broken reeks endossementen aan hem geëndosseerd was, 
maar die hij aan een bank had geëndosseerd ; de bank 
bood de wissel aan bij de . betrokkene en bezorgde hem 
na protest wegens wanbetaling terug aan eiser ; het 
laatste endossement (van eiser aan de bank) werd door
gehaald, evenals de vermelding « pour acquit » van de 
bank. 

Eiser is rechtmatige houder van de wissel, daar h?j 
van zijn recht doet bl?jken door een ononderbroken 
reeks endossementen (art. 16 wisselwet). Het doorge
haalde endossement wordt te dien aanzien voor niet 
geschreven gehouden. 

Bialecki t./De La Croix. 

Het Hof heeft de middelen en conclusies van de par
tijen gehoord en de stukken ingezien. 

De eensluidende grosse wordt overgelegd van het vonnis 
dat op 29 april 1969 geveld werd door de rechtbank van 
koophandel te Kortrijk. Het hoger beroep werd tijdig 
ingesteld en is regelmatig. 

Een wisselbrief van 175.000 frank werd getrokken op de 
geïntimeerde die de wisselbrief accepteerde ; de wissel
brief werd tevergeefs aangeboden aan de geïntimeerde 
voor betaling en een protestakte werd opgesteld. 

De appellant eist als houder de betaling van de wissel
brief. 

In hoger beroep laat de geïntimeerde enkel gelden dat 
de àppellant geen rechtmatige houder is omdat hij de 
wisselbrief geëndosseerd heeft aan de N.V. Kredietbank, 
die de wisselbrief aanbood en na wanbetaling het stuk 
terugbezorgde aan de appellant « zonder het endossement 
door te halen of te reëndosseren » op de appellant. 

Deze stelling berust op een feitelijke vergissing. 
In werkelijkheid werd de wissel achtereenvolgens voor 

endossement ondertekend door de « administrateur-délé
gué" van de N.V. International Oil Corporation, door een 
persoon waarvan de· handtekening niet leesbaar is maar 
klaarblijkelijk een zekere Fayer is, door Andrezj Bialecke 
wiens handtekening kan erkend worden bij vergelijking 
met zijn brief van 28 juni 1968 ; daarop volgde de stempel 
« pour acquit » van de N.V. Kredietbank. 

Welnu niet alléén de stempel « pour acquit » maar ook 
de handtekening van de appellant werden doorgehaald. 
Deze doorhalingen waren zelfs reeds gebeurd wanneer de 
geïntimeerde of zijn raadsman een fotöcopy van de wis
selbrief heeft bekomen (stuk 1 bundel appellant). 
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Artikel 16 wisselwet luidt dat als rechtmatige houder 
wordt beschouwd hij die een wisselbrief onder zich heeft 
indien hij van zijn recht doet blijken door een ononderbro
ken reeks van endossementen ; hier gaat het om de en
dossementen door de N.V. International Oil Corporation en 
Fayer. Het doorgehaalde endossement - met name door 
de appellant zelf ten voordele van de N.V. Kredietbank -
wordt te dien aanzien voor niet geschreven gehouden. 

Alle andere beschouwingen zijn overbodig. Toch mag 
men zich afvragen wanneer juist de geïntimeerde reeds 
zijn schuld zou betaald hebben ; tevens is het toch wel 
zonderling dat de geïntimeerde betaalt en de International 
Oil Corporation N.V. betaling aanvaardt zonder dat de 
wordt overgelegd. In een ondertekende noot van 30 mei 
1969 legt de N. V. Kredietbank uit in welke omstandighe
den de wissel door haar terug werd gegeven aan de appel
lant, wat ten overvloede het rechtmatig bezit van deze 
laatste aantoont. 

Op deze gronden, 

Het hof, 

Gelet op artikel 24 der Wet van 15 juni 1935, 
Alle andere conclusies verwerpend, 
Verklaart het hoger beroep ontvankelijk en gegrond, 
Doet het aangevochten vonnis teniet en opnieuw wij-

zend: 
Veroordeelt de geïntimeerde Pierre de la Croix om aan 

de appellant Andrezj Bialecki te betalen : honderdvijfen
zeventigduizend tweehonderd zesenveertig frank, met de 
verwijlintresten vanaf 4 juni 1968 tot 22 november 1968 en 
verder de gerechtelijke intrest. 

Verwijst de geïntimeerde in de kosten van de beide 
aanleggen. 

NOOT. - Verg. Hof Gent, 13 november 1969, R. W. 
1969-70, 1000, met noot Jan Ronse. 

BALIELEVEN 

Conferentie der Jonge Balie te Kortrijk. 

Plechtige openingszitting van zaterdag 4 oktober 1970. 

« Courtrai, que traverse la Lys, est une ville 
d'affaires prospère, ardente et dévote, à 
l'image de la Flandre médiévale des ducs. » 

Deze ietwat l~pidaire beschrijving, die de Michelin-gids 
voor Benelux van de Groeninghe-stede geeft, benadert vrij 
dicht de werkelijkheid : al lijkt de stad tijdens een regen
achtig herfst-week-end wel wat ingedommeld, toch merkt 
men dadelijk dat er een naarstige en voor de welstand 
zorgende handelsactiviteit heerst, dat er hard gewerkt 
wordt en dat de talrijke en op een boogscheut van elkaar 
liggende kerken en kapellen er de devotie in stand hou
den". 

In het ruime en luchtige gerechtsgebouw (bouwjaar 
1952) van deze stad hield de Conferentie van de Jonge 
Balie zaterdag 4 oktober 1970 haar Plechtige Openingszit
ting. 

Mr. Walter Van Haesebroeck, voorzitter der Conferentie, 
mocht talrijke prominenten verwelkomen. Onder hen no
teerden wij: de heer D. Verougstraete, eerste-voorzitter 
van het Hof van beroep te Gent; de heer J. Matthijs, 
procureur-generaal bij het Hof van beroep te Gent ; de 
heer W. Brosens, vertegenwoordiger. van de Minister van 

Justitie; Mr. Achille De Gryse, vice-deken van de. Natio
nale Orde der Advocaten; raadsheer Dujardin; de heer 
De Valck, voorzitter der rechtbank van Eerste Anleg te 
Kortrijk, de heer Procureur des Konings Asscherickx, de 
heer referendaris M. Vandekerckhove ; de heer Voorzitter 
van de Stichting Kortrijk der K.U.L.; de heer Arrondisse
mentscommissaris; de heer Burgemeester der stad Kor
trijk, en vele anderen. 

Ook de veertien eerste jaars-stagiairs, - een uitzonder
lijk hoog aantal voor de Kortrijkse Balie, - werden bij
zonder hartelijk door de voorzitter der Conferentie 
begroet. 

« De actualiteit van Montesquieu » was de titel van de 
belangwekkende openingsrede, die gehouden werd door 
Mr. Joseph Van Den Broecke. 

Het was een keurig betoog in een fraaie taal en een 
goed verzorgde vorm : Na de keuze van zijn onderwerp te 
hebben verrechtvaardigd door de overal oplaaiende con
testatie, die doet twijfelen aan de stevigheid der grond
slagen van onze Westerse beschaving, zodat het gepast 
voorkomt zich hierover even te bezinnen, gaf Mr. Van Den 
Broecke een bondige levensschets van Charles Louis de 
Secondat, Baron de la Brède et de Montesquieu, om de 
staatsfilosoof nadien, - aangename opfrissing van onze 
historische kennissen, - te situeren in zijn tijd : de abso
lutistische vorsten op het europese vasteland, de ontlui
kende parlementaire democratie in Engeland en de over
heersing der Nederlanden, - doch in gelaten tevreden
heid - eerst door Spanje, nadien door Oostenrijk. 

Enkele citaten uit zijn standaard-werk gaven meteen de 
grondideeën weer vian de auteur v·an « De l'Esprit des 
Lois, ou du rapport que les lois doivent avoir avec la con
stitution de chaque gouvernement, les mceurs, Ie climat, la 
religion, Ie commerce, etc.» - Dit is de niet alom gekende, 
doch volledige titel ! 

Om de actualiteit van Montesquieu te beklemtonen ver
wees de openingsredenaar dan naar de weldaden van de 
scheiding der machten, hoog geprezen in « L'Esprit des 
Lois " en grondslag van de constitutionele monarchie, doch 
waaraan thans zo veelvuldig wordt geknaagd, niet altijd 
met gelukkige gevolgen. « De sirenenzang van de regeren
de macht is soms erg verlokkelijk. Het is de actualiteit van 
Montesquieu dat hij ons wakker roept vóór wij voor de 
verlokking bezwijken"· 

Op deze met aandacht gevolgde en warm toegejuichte 
openingsrede volgde - vanzelfsprekend - het antwoord 
van de heer stafhouder Albert De Gryse. In een gemoede
lijk betoog feliciteerde hij de openingsredenaar voor de 
geleverde inspanning, ook al kon hij niet nalaten - trou
wens traditiegetrouw - te wijzen op één of ander aspect 
dat hij graag wat uitvoeriger had willen toegelicht zien. 

De tekst van de openingsrede en van het antwoord van 
de heer Stafhouder zullen in het Rechtskundig Weekblad 
worden gepubliceerd. 

Na een receptie in de wandelgangen van het Gerechts
gebouw werd er 's avonds aangezeten aan een uiterst ver
zorgd feestmaal in het Hotel « Damier » op de Grote 
Markt. 

« Kortrijk » en « Gastronomie » blijken synoniem te zijn ! 
Toespraken tot de disgenoten, - met zelfs een heel be
geesterende van een Kortrijks magistraat, die zijn titel van 
ere-advocaat hoog houdt, - onderstreepten de vriend
schap en de gezelligheid, die in het beroep van advocaat, 
als in geen enkel ander, zo welig bloeien! ... 

De « bêtisier ",zoals men dat te Kortrijk noemt, van Mr. 
Achille De Gryse had ook dit jaar talrijke leuke fioretti uit 
processen-verbaal, pleidooien en vonnissen geplukt en het 
was reeds verschillende uren zondag geworden, toen wij 
afscheid namen ... 

1 

J 
J.L. 
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· Vijfdaagse week in het Gerecht. 

Vraag van de heer volksvertegenwoordiger F. Vandamme 
van 11 september 1970 tot de heer minister van Justitie, 
en het antwoord van de heer minister, verschenen in de 
uitgave « Vragen en antwoorden » van 29 september 1970 : 

Op bepaalde rechtbanken worden nog tijdens de zater
dagvoormiddag zittingen gehouden. Dit brengt mee dat 
magistraten, advokaten en personeelsleden op de· recht
bank moeten aanwezig zijn. 

Waarom wordt de vijfdaagse week op de rechtbank niet 
veralgemeend ? 

Zijn er bepaalde motieven, om op de ene rechtbank zit
tingen te houden de zaterdagvoormiddag, en op de andere 
rechtbank niet ? 

Antwoord: 

Ik neem mij voor bij de volledige inwerkingtreding van 
het Gerechtelijk Wetboek alle in sommige gerechten op 
zaterdag nog gehouden terechtzittingen af te schaffen, in 
de nieuwe bijzondere reglementen van e hoven en de 
rechtbanken van het Rijk. 

RECHTERLIJK LEVEN 

Afscheid van de heer Ernest VAN HOUTTE, Hoofd
referendaris der Rechtbank van Koophandel te Antwerpen. 

Wij delen hieronder de tekst mede van de rede die 
uitgesproken werd door de heer René Goris, Voorzitter 
van de Rechtbank van Koophandel te Antwerpen, bij het 
afscheid van de Heer Hoofdreferendaris Ernest Van Hout
te. 

* * >)!: 

Indien de bevoegde diensten vian het Ministerie van 
Justitie niet door hun nieuwste beslommeringen van hun 
gewoon doen en ilaten zijn afgeleid geworden, dan zullen 
wij binnen een paar dagen in het Staatsblad een bericht 
kunnen lezen, opgesteld in die discrete, maar luisterloze 
en enigrzins verveelde stijl, eigen aan het etablissement en 
het z•al luiden als volgt : 

«Op zijn verzoek werd •aan de hee!r Ernest J. Van 
Houtte, Referendaris in de Rechtbank van Koophandel te 
Antwerpen, eervol ontslg verleend uit zijn functies. Hij 
kan zijn rechten op het emeritaat doen gelden en wordt 
gemachtigd de eretitel van zijn ambt te dragen», 

En dàt ·zal dan het einde zijn van de actieve carrière 
vian de heer Referendaris Van Houtte, geboren te Antwer
pen, !bij de aanvang van de eerste herfst van de twintigste 
eeuw, dat is op 23 september 1900. 

iDe leden van de Rechtbank van Koophandel hebben 
gemeend dat met ibovenstaand bericht niet alles kon gezegd 
zijn en daarom hebben zij besloten, indien U er dan toch 
op gesteld zijt, Mijnheer de Referendaris, « op eigen 
verzoek » afscheid te nemen van ons en van uw ambt, dat 
zutks niet kon, noch mocht geschieden zonder enig deco
rum noch zonder enige manifestatie van sympathie. 

Wij weten natuurlijk, welke realiteit onder dat officieele 
eufemisme « op eigen verzoek » gecamoufleerd zit en wij 
weten ook dat uw ambt U voldoende dicht aan het hart 
ligt om ~aag uw talenten ten dienste te stellen van de 
aanstaande overschakeling van de Rechtbank van Koop
handel naar het nieuwe régime. U hebt trouwens aan de 
voorbereiding eTVan medegewerkt en de Consulaire 
Rechters zouden aan U een uitstekend leidsman in deze 
aangelegenheid hebben gehad ; maar het heeft niet mogen 
zijn. De onverbiddellijke ·ronde van de dagen heeft er 
anders over beschikt en noopt U rvian dit lichtelijk ver-

ouderde en enigzins bouwvallige « Grote Huis aan de 
Britse ,lei» ·afscheid te nemen. 

Mijnheer de Referendaris, U is vandaag - zoals de 
Nederlanders het uitdrukken - «de bonte hond» in ons 
gezelschap. Het is ·een vroom gebruik hij soortgelijke ·ge
legenheid, de lof van de afscheidnemende te zingen en, in 
.mijn hoedanigheid van korpsoverste, ben ik n:atuu!rlijk op 
zoek geg•aan naar feitenmateriaal". 

Ik heb een carrière gevonden zo .g1dbaal schoon in !haar 
rechtlijnige eenvoud, zo onthutsend vrij van typische 
maar vaak hen:evelende détails, dat ik een ogenblik met 
« het geval » verlegen heb gezeten. 

iDe heer Referendaris Van Houtte is namelijk een van 
die uiterst zeldzame mensen die een delicate en belang
rijke taak in ihun leven hebben. vervuld, maar die er ook 
tezeJfdertijd in .gelukt zijn rondom zich de stilte te culti
veren en de discretie te vierheffen tot het niveau van een 
soOTt Schone Kunst ; in zoverre dat ik tot de conclusie 
hen .gekomen dat, om de J:of v·an de heer Referendaris te 
zingen, ik moest beginnen met hem te ontdekken". beter 
nog : «hem uit te vinden» ! 

En zo kan men dan de h:eeir Van Houtte voorstellen als 
een ·geometrische füguur, een Tomaanse boog, een gotisch 
ogief, een feilloze kubus, een perfecte sfeer". een mooi 
stuk .gepolijst mahonie, in een woord, iets waaraan ge 
geen versiersel moogt, noC1h kunt aanbrengen want dan 
zou men die fout tegen de goede smaak begaan die de 
Engelsen roarakteriseren met de uitdrukking « gilding the 
lily». 

Zo is het nu eenmaal, mijnheer de Referendaris : « het 
scone van natuur passeert toch alle Const ». 

·Maar ik moet «terug ter z·ake » ! 
De jonge Ernest Van Houtte heeft college gelopen te 

Antwerpen op St. J,ans Berchmans College. 

Hij behaalde zijn diploma van doctor in de Rechten 
aan de Universiteit te Leuven, vermoedelijk in het jaar 
1923 want, ·al•vorens in de praktijk vian de rechtsbeoefoning 
te .treden, vond militiaan V·an Houtte nog de .gele.genheid 
om het te ibrengen tot Res·erve luitenant Betaalmeester. 

Op 28 octohe!r 1925 werd de heer V·an Houtte aange
nomen door de Balie van Antwerpen ·als stagiair. Die stage 
volbriacht hij in !het oahinet v•an Meester Grijspeerdt tot in 
apdl 1927. Hij werd nadien medewerker van Meester 
Mermans, maritiem advocaat, een ·détail dat een betekenis 
J:ieeft gehad voor zijn latere loopbaan. 

Op 17 november 1932 versciheen in ihet Staatsblad de 
aanstelling van de heer V.an Houtte als Bijgevoegd Ad
junct Referendaris in de Rechtbank van Koophandel te 
Antwerpen. 

En dan volgen, in rustig verloop, de verdere bevorde
ringen: 

Adjunct Referendaris op 1 j-anuari 1943 in vervanging 
van de heer Marinis. 

Eerste Adjunct Referendaris op 16 maart 1953. 
Waarnemend Referendaris, verkozen door de algemene , 

vergadering van de rechters, op 29 juni 1961, En, na een 
vernieuwing vian het mandaat van Eerste Adjunct Refe
rendaris en van dat van Waarnemend Referendaris, werd 
de heer Vian Houtte definitief ·aangesteld tot Ref·erendaris 
vian de Rechtbank op 23 j.anuari 1965. 

In de loop van deze carrière van ·achtendertig j1aren 
heeft de heer Van Houtte in tal van kamers gezeteld en 
heeft vooral bijgedragen tot de uitbouw en de verrijking 
van de maritieme rechtspraak. 

Hij heeft dat gedaan met de merkwaardige kennis van 
het maritieme recht en van de rechtspraak, die hem eigen 
zijn, maar ook met het doorzä.ciht die de ervaring van de 
jaren hem had .geschonken. Nooit meen ik of zeer zelden 
werden zijn vonnissen door beroep 1getroffen en het 
merkwaardigste ervan 1s dat ze, kennelijk, niet enkel het 
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werk zijn 'Vian een jurist maar ook van de mens Ernest 
Van Houtte. 

J·a:venlang heeft hij tussen ons geleefd en 1gewerkt. 
: We hebben hem! gekend altijd even discreet, even diplo

matisch in zijn optreden en onverstoorbaar hoffelijk en 
minzaam, 1gezegend ook met een milde zin voor humor, 
maar ook bijna pijnlijk precies en minutieus in zijn for
muleringen. 

Maar hij was er 1ook steeds op bezonnen niemand pijn 
te doen en wanneer men nu zijn vonnissen herleest, dan 
klinkt daarin nie1t de harde stem van de gerechtigheid 
van de mensen, maar de bijna zich-verontschuldigende 
stem van het F,atum. 

Referendaris Van Houtte was blijkbaar wars van de 
tmditionele gerechtszaal, met haar overdadige herhaling 
v.an «aangezien". aangezien en nog eens en opnieuw aan
,gezien ... ». 

Zonder 1twijfel werd die taal door de tijden 1geijkt en 
geadeld, maar ze is hoekig en ongenadig en ze hagelt 
haar 1argumentatie neer op de rug van de onfortuinlijke 
pleiters als een soort bastonade. 

A!angezien". aangezien". en ten slotte rtrekt de rech
ter, vermoeid, zijn bokshandschoenen uit en besluit « alle 
verder1e besluiten verwerpend, zegt voor recht ... » 

Niet zó zijn de vonnissen van ·referendaris Van Houtte ! 
Bij de aanvang zal men wel eens een 1een~ame « ge

zien » aantreffen en bij uitzondering ook wel eens « over
wegend», maar dan volgt, in een directe, gemoedelijke 
stijl, een beleefde zifting van de voorgebrachte middelen 
en een hoffelijke toelichting van het onafwendbaar be
sluit, dat nu eenmaal zó moet zijn zoals het is, ·omdat het 
nu eenmaal niet anders kan ... 

Dàt is de itaal van een sereen rricogepriester van het 
Fatum. 

Het is ook de rbaal van de minzame heer Van Houtte, 
van de mens Van Houtte, die we hebben Jeren kennen, 
hoogachten en waarderen en die we een stiUe maar op
rechte V1riendschap toedragen. 

1Mijnheer de Referendaris, U ziet het, een huldiging 
door vrienden 1is 1altijd en onvermijdelijk een soort « strip
tease» ... Ik hoop dat ik het niet 1al te bont heb .gemaakt 
en - moest het zo zijn - dan ~an ik tot excuus een 
woord van genemal de Gaulle inroepen : « La nudité 
convient à une belle personne ... ». Alors ! 

Mijnheer de Referendaris, men heeft ons, lang .geleden 
geleerd, dat de ledigheid het oorkussen is V·an de duivel. 
Het is ons niet onbekend dat U het ogenblik hebt voor
zien waarop U de strijd met dat oorkussen zou moeten 
aanbinden. Daarom iheht U aan de kunstbetmchting en 
beoefening een plaats in uw leven 1gege:ven. 

U hebt de schoonheid in lijn en kleur en klank tot 
een van uw liefste bekommernissen gemaakt. 

U tekent, schildert, volgt concerten, 1geniet van muziek ; 
natuurlijk van klassieke muziek : Mozarit, Beethoven, 
Brahms, Bach ... en van die Laatste weelde - de muziek 
- geraakt U niet verzadigd. Daarom hebben uw vrien
den van de Rechtbank gemeend U, ·in dat domein, een 
aangepast souvenk van onze vriendschappelijke samen
werking te mogen ·aanbieden. 

Het is dan ·ook een stéréo-p1atenspeler geworden met 
de daarbij horende ,geluidsversterkers. 

Ik kan U meedelen dat het object ten uwen huize zal 
bezorgd worden, maar kan U hier desnoods de eigen
domstitel, of liev1er om in het klimaat van de Rechtbank 
te blijven, het « connaissement » ervan overhandigen. 

« Aangezien » wij tot een besluit moeten komen en 
« overwegend » dat u zonder twijfel - dank zij uw 
blakende gezondheid - nog talrijke jaren te wachten 
staan, eindig ik met de hoop uit te drukken dat dit 
souvenir U ook ·nog· lange j.aven veel kunstgenot moge 
bezorgen. 

En als het voorkomt dat U een kans geeft aan het 
slotkoor van !Beethovens Negende Symphonie, faat het 
U dan niets dan vreugde brengen ... 

Vreugde om uw schone, nuttige en vruchtbare loopbaan 
in de dienst v;an het Recht in ons Land. 

Vreugde om de diensten bewezen aan de rechtspraak 
van de Rechtbank van Koophandel van uw geboortestad. 

Vreugde ook ... om de Vrijheid! 
En denk dan ook eens aan uwe oude vrienden v;an de 

Rechtbank, waarvan, binnen enkele weken een flink do
zijn vechters door de Wetgever in de woestijn z,ullen 
gezonden worden, natuurlijk «op eigen verzoek». 

Maar de anderen, de jongeren, zullen wel voortgaan om, 
met overtuigde toewijding, de bedrijfswereld van Ant
werpen, in de Rechtbank te vertegenwoordigen. 

Zij zul.len, onder het nieuwe régime, uw voorbeeld vol
gen en dat laatste kunnen we samenvatten, in allen een
voud, zoals U zielf het zou doen, met één woord : 
«Dienen!» 

MEDEDELINGEN. 

Internationaal Binnenvaartrecht. 

In 1959 en 1967 vonden te Keulen en Rotterdam con
gressen inzake het internationale binnenvaartrecht plaats~ 

De deelname aan deze congressen was verheugend groot, 
en de wens werd geuit, de organisatie van deze congressen 
meer permanentie te geven. 

Als uitvloeisel hiervan werd op 9 mei 1970 te Mannheim 
een Stichting tot bestudering en bevordering van het 
internationale binnenvaartrecht opgericht onder de naam : 
Comité pour l'Etude du Droit International Fluvial cCédif», 

Bestuur: 
In het bestuur hebben de navolgende Heren, die deels 

reeds bij de organisatie van de congressen in de jaren 
1959 en 1967 betrokken waren, zitting genomen : 

België : P. Smeesters. - L. Tricot. 
Duitsland: Dr. L. Specht. - Dr. H. Wassermeyer. 
Frankrijk: Prof. J. M. Bischoff. - R. Garnon. 
Nederland: Mr. K. W. Cuperus. - Mr. P. P. Vreede.· 
Zwitserland: Dr. W. Müller. - Dr. 0. Th. Sarasin. -

Dr. H. Walther. 

Secretariaat : 
Het secretariaat van de Stichting is gevestigd ten kan

tore van de Internationale Vereniging " Het Rijnschepen
register », Schiedamsevest 89, Rotterdam. 

Lidmaatschap : 
Natuurlijke personen en rechtspersoonlijkheid bezittende 

ondernemingen kunnen zich bij de Stichting « Cédif » 1 via 
het secretariaat, aansluiten. 

Het bestuur hoopt, dat ook organisaties en verenigingen 
mogen besluiten tot de nieuwe Stichting toe te treden. 

Contributie : 
De jaarlijkse bijdrage is gesteld op f 20,- voor indivi

dueel aangeslotenen, en op f 40,- voor ondernemingen. 

Studie-objecten : 
Voor de lijst van studieobjècten werden uit diverse 

landen suggesties ontvangen. Uit deze suggesties is door 
het huidige bestuur, voor verdere bestudering, voorlopig 
de volgende keuze gemaakt : 

1. De niet-contractuele aansprakelijkheid van de reder. 
2. De contractuele aansprakelijkheid, speciaal in verband 

met de uitsluiting van de aansprakelijkheid voor de nauti
sche fout/navvigatie fout/faute commerciale. 

3. Berekening van bedrijfsschade bij aanvaring. 
4. Rechtverhouding duwboot - duwbak. 
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Congres - Hearing - Brochure: 
Na bestudering van een studie-object zal blijken, of aan 

de aangeslotenen een samenvatting van het betreffende 
onderwerp, in brochure-vorm, zal worden verstrekt, of dat 
over het betreffende onderwerp een hearing of congres 
zal worden gehouden. 

Jaarverslag : 
Aan de aangeslotenen zal eens per jaar een verslag wor

den toegezonden, waarin is opgenomen een .overzicht van 
de verrichte werkzaamheden, met daarnaast een exploita
tierekening en een balans. 

Dr. L. SpechtJ voorzitter; Mr. P. P. Vreede, secretaris; 
Dr. R. Th. Sarasin, penningmeester. 

Katholieke Universiteit Leuven. 
Faculteit der Rechtsgeleerdheid. 
Instituut Consätuäoneel Recht. 

Rechten van de mens en personen in openbare dienst. 

Studiedag. 

Vrijdag 6 november 1970 : Collegium Falconis, 
Tiensestraat 41, Leuven. 

De vraag of en in welke mate personen in openbare 
dienst het genot hebben van de fundamentele rechten en 
vrijheden, zoals die met name in de Belgische grondwet en 
in het Europese verdrag tot bescherming van de rechten 
van de mens zijn gewaarborgd, stelt bijzondere en soms 
delicate problemen, waaraan in dit land tot dusver wellicht 
geen voldoende aandacht werd besteed. 

De bedoeling van deze studiedag is die vraagstukken, ten 
minste in verband met sommige van die rechten en vrij
heden, na:der te onderzoeken. 

Programma. 

9.45 u.: Inleiding J. De Meyer, gewoon hoogleraar, 
Rechtsfakulteit Leuven. 

- Les droits de l'homme dans les rapports particuliers de 
subordination. H. Golsong, hoofd juridische dienst, Raad 
van Europa, Straatsburg. 

10.45 u. : Koffiepauze. 
. 11.00 u. : Geestelijke vrijheden in de openbare diensten. 
K. Rimanque, geassocieerd docent, St.-Ignatiusfakulteiten 
Antwerpen : lector, Rechtsfakulteit Leuven. 

- Politieke vrijheid in de openbare diensten. R. Baeyens, 
juridisch adviseur, Europese Gemeenschap, Brussel. 

13.00 u. : Lunch. 
14.30 u. : Syndicale vrijheid in de openbare sector. R. 

Blanpain, gewoon hoogleraar, Rechtsfakulteit, Leuven. 
- Rechtszekerheid en behoorlijke rechtsbedeling in het 

disciplinair recht der openbare diensten. G. Craenen, geas
socieerd docent, Fakulteit Economische en Sociale Weten
schappen, Leuven. 

16.30 u. : Besluiten. 

• • • 
Inschrijvingen worden uiterlijk op 3 Ooktober 1970 inge

wacht op het Instituut Constitutioneel Recht, Collegium 
Falconis, Tiensestraat 41, 3000 Leuven (tel. 016/29992). 

Aan de deelnemers van de studiedag zal een documen
tatiemap worden ter hand gesteld. 

De inschrijvingsprijs, met inbegrip van de documentatie 
en de lunch bedraagt 300 fr. per persoon. Parkeergelegen
heid zal worden voorzien op de « Fabiola-parking », tegen
over de ingang van het Collegium Falconis. 

De lunch zal plaats vinden in het Groot-Begijnhof nr. 15 
te Leuven. 

Vlaams Rechtsgenootschap. - Universiteit Leuven. 

Het Vlaams Rechtsgenootschap (Vereniging der oud· 
studenten van de Leuvense Rechtsfaculteit), zond aan zijn 
leden de hieronderstaande omzendbrief. 

* "' • 
Geacht Lid, 
Onze jaarvergadering vindt plaats op zaterdag 24 oktober 

a.s. te 15 uur in het Alumnihuis, Magdalenastraat 51, te 
Brussel. 

Uit het hierbijgevoegd programma moge blijken dat dit 
jaar gepoogd werd de namiddag zo « open » mogelijk te 
houden ten einde iedereen in de gelegenheid te stellen de 
aktuele roep naar groepskreativiteit waar te maken. Daar
om werd er dit jaar geen traditioneel banket gepland om 
de verscheidene j aargroepen en vriendenkringen toe te 
laten samen hetzij in het Alumnihuis, hetzij elders fu 
Brussel te tafelen. 

Tussen drie en half vier kunnen hiervoor ter plaatse 
konkrete afspraken gemaakt worden. Te half vier zullen 
vertegenwoordigers van de jongste lichtingen van oudstu
denten hun visie op en plannen voor de vernieuwde wer
king van het V.R.G. ontvouwen. De beknopte nota die wij 
U hierbij zenden « Het recht is gedevalueerd » is reeds een 
aanduiding welke richting ze uit willen. 

Tussen half zes en half zeven kan hierover tijdens een 
coctail nagekaart worden. Te half zeven staat het restau
rant van het Alumnihuis ter uwer beschikking. Daarna 
kan de avond naar eigen inspiratie rondgemaakt worden. 
Mogen we echter uw bijzondere aandacht vragen voor de 
uitstekende voorstelling van « Vrijdag » van Hugo Claus 
door K.V.S.-Brussel (te 20 uur in de schouwburg aan de 
Lakense straat). 

Om een zo groot mogelijk publiek te bereike11. zouden we 
de verschillende jaarverantwoordelijken (expresides, enz.) 
willen vragen hun jaarbijeenkomsten te laten samenvallen 
met deze jaarvergadering van het V.R.G. Het programma 
is voldoende flexibel om afzonderlijk konciabules toe te 
laten. 

Met de hoop U allen, met verloofden, resp. echtgenoten, 
talrijk in ons ontmoetingscentrum te Brussel te kunnen 
begroeten op 24 oktober, verblijven wij inmiddels met 
zeer oprechte hoogachting. 

Prof. Dr. F. CollinJ ere-voorzitter; Prof. Dr. A. Prims, 
secretaris; Prof. Dr. Z. Van Hee, voorzitter. 

Programma. 

15 u.: Verwelkoming door Prof. Dr. Z. Van Hee, Voor
zitter en gelegenheid tot onderlinge kontaktname. 

15 u. 30: «Ons recht is gedevalueerd», visie op en plan
nen voor een hernieuwde werking van het V.R.G. in het 
raam van een beweging voor een maatschappelijker recht. 

Voorstelling : C. Bevernage, Luk Van den Brande, J oss~ 
Van Steenbergen, e.a. 

Diskussie o.l.v. Prof. Dr. W. Van Gerven. 

17 u. 30 : Coctail. 

18 u. 30 : Gelegenheid voor een feestelijk avondmaal in 
de restaurant van het Alumnihuis. 

20 u. : Gelegenheid tot het bijwonen van theatrale verto
ningen. 


