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HET GEZAG VAN GEWIJSDE VAN STRAFRECHTELIJKE UITSPRAKEN. 

Rede uitgesproken door Mr. Ernest SCHEPENS. 

1. Het is iedereen voldoende bekend en het wordt be
schouwd als een grondprincipe dat strafreclitelijke uit
spraken, in veel belangrijker mate dan burgerrechtelijke 
het gezag van gewijsde verwerven en als het ware op 
onaanvechtbare wijze een definitieve beoordeling inhou
den. De wetteksten in dit verband zijn weliswaar eerder 
schaars doch de principes betrdfende dit gezag van ge
wijsde zijn grosso modo aan geen twijfel onderh2vig. Deze 
principes wo:rden meestal weergegeven onder de vorm 
van een aantal rechtspreu'ken als «non bis in id:::m '" "le 
criminel tient le civil en état ", «la chose jugée au criminel 
a autorité sur Ie civil ", « nemo debet bis vexari "• "lites 
finiri oportet ». 

Het gezag van gewijsde in strafzaken is inderdaad niet 
op dezelfde wijze geregeld als in burgerlijke zaken en 
vooral in die mate dat de bes~issing op strafgebiEd prin
cipieel als van hogere waarde wordt geacht dan de burger
rechtelijke. Opdat het gezag van gewijsde van een burger
rechtelijke beslissing zou kunnEn ingeroepen worden zijn 
de volgende voorwaard~n vereist : 

1) het mag geen beslissing van willige rechtsmacht he-
treffrn; 

2) deze beslissing moet definitief gewo::-den zijn; 
3) betrekking hebben op hetzelfde voorwerp, 
4) dezelfde oorzaak hebbEn en 
5) gewezen zijn tussen dezelfde personen, 
6) die optredrn in dezelfde hoedanigheid. 

Deze voorwaarden tonen voldoende aan hoe beperkt het 
gezag van gewijsde in burgerrechtelijke zaken in feite is. 
Zo werd ondermeer geoordeeld dat het gezag van gewijsde 
niet kan ingeroepen worden omdat een wetsverzekeraar 
in het ene geding was opgetreden als gesubrogeerde in de 
verplichtingen van de werkgever en in het andere geval 
als gesubrogeerde in de rechten van het slachtoffer. (1) 

In burgerrechtelijke zaken volstaat het derhalve dat één 
van de hoger vermelde voorwaarden niet aanwezig is op
dat het eerste vonnis als het ware als niet bestaande be-

schouwd wordt en dat in principe bijvoorbeeld kan geoor
deeld worden dat iemand niet foutief gehandeld heeft 
ho2wel een vorig vonnis het tegenovergestelde besliste. 

· Het gezag van gewijsde in strafzaken daarentegen houdt 
in principe in dat deze uitsprnak nooit meer mag tegen
gesproken wordrn. Wij moetm hier onmiddellijk aan toe
voegen dat dit slechts een principiële bepaling uitmaakt, 
waarvan de toepassing diverse problemen stelt en waarbij 
per slot van rekening verschillende beperkingen blijken 
aanwezig te zijn. 

Dit belet echter niet dat de regel is dat een strafrechte
lijke uitspraak geacht wo~dt uitdrukkelijk een bepaalde 
beoordeling in te houden die niet meer mag tegengespro
ken wordEn terwijl een burgerrechtelijke uitspraak in feite 
slechts geacht wordt een O)lo3sing gegeven te hebben aan 
het betreffende geschil en niet aan eventuele andere ge
schillen. 

Deze a.h w. hogere waarde van het strafrechtelijk ge
wijsde blijkt ondermeer uit het feit dat in burgerrechte
lijke zaken dit gezag van gewijsde dient ingeroepen te 
worden door de partijen terwijl het in strafzaken van 
openbare orde is. (2 ) Het strafrechtelijk gewijsde dringt 
zich verder op absolute wijze op bij de burgerrechtelijke 
uitspraak terwijl de strafrechter in principe niet gebonden 
is door de uitspraak van de burgerlijke rechter behoudens 
het eerder uitzonderlijk geval dat het een prejudicieel 
geschil betreft. 

Het in de praktijk belangrijkste onderscheid is dat straf
rechtelijke uitspraken erga omnes gelden en burgerrechte
lijke enkel inter partes, waaruit de zojuist gemaakte op
merking volgt dat de burgerlijke rechter gebonden is 
door de uitspraak van de strafrechter. Om dit te verzeke
ren - hoewel in onvoldoende mate . - is voorzien dat de 
burgerlijke rechter de strafrechtelijke uitspraak moet 
afwachten vooraleer te beslissen (art. 4 wet 17 april 1878). 

2. Dit principe van het overwicht van de strafrechtelijke 
uitspraak op de burgerrechtelijke (schorsing tot na defini
tieve strafrechtelijke uitspraak en gebondenheid aan deze 
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uitspraak) maakt reeds sedert geruime tijd niet meer het 
voorwerp uit van betwisting in ons rechtssysteem. Destijds 
werd echter hierover uitvoerig zowel pro als contra ge
argumenteerd. 

Volgens Toullier (3 ) kan het gezag van gewijsde van een 
strafrechtelijke uitspraak slechts opgeworpen tegen wie 
partij geweest was in het strafproces. De benadeelde die 
zich geen burgerlijke partij had gesteld zou derhalve voor 
de burgerlijke rechter een eis kunnen stellen gesteund op 
een misdrijf ook wanneer de verweerder vrij gesproken 
was. Dit omdat dit strafvonnis een res inter alios judicata 
zou uitgemaakt hebben (4 ). Een andere theorie maakte het· 
onderscheid tussen veroordelingen en vrijspraken. De ver
oordelingen zouden zich opdringen aan de burgerlijke 
rechter terwijl dit niet het geval zou zijn voor de vrij
spraken ( 5 ). 

Volgens nog een andere theorie zou de strafrechtelijke 
uitspraak zich opdringen aan de burgerlijke rechter enkel 
voor wat de eis tot schadevergoeding gesteld door de bur
gerlijke partij betreft. ln al de andere gevallen waarin de 
burgerlijke rechter dient uitspraak te doen nopens het be
staan van een misdrijf en de schuld van een beweerde. 
dader zou hij daar volkomen soeverein kunnen over oor-
delen. (6) · 

Het is tenslotte de stelling van Merlin, in vinnige discus
sies tegenover Toullier verdedigd, die de bovenhand haal
de. Volgens deze auteur zou het gewijsde in strafzaken 
zich op absolute wijze opdringen en de burgerlijke rechter 
zou derhalve in geen enkel geval een strafrechtelijke uit
spraak mogen tegenspreken (7 ). 

3. Deze moeilijke wordingsgeschiedenis toont ons reeds 
aan dat het ~werwicht van de strafrechtelijke uitspraak 
absoluut· niet zo vanzelfsprekend is als wij soms maar al, 
te gemakkelijk zouden menen. 

Het vergelijkend recht leidt tot dezelfde conclusie. Be
langrijke vreemde rechtssystemen kennen de primauteit· 
van de strafrechtelijke uitspraak niet. Aldus bij voorbeeld 
het Anglo-Saxische en het Duitse recht. Het Engelse recht 
ontkent aan de strafrechtelijke uitspraak elk gezag van 
gewijsde in een burgerlijk geding, zelfs ten opzichte van 
wie partij in het strafproces was. In principe mag een 
strafvonnis zelfs niet eens ingero2pen worden als bewijs
element. Dit strafvonnis houdt inderdaad naar de Engelse 
opvatting enkel het oordeel van een andere rechtbank in, 
wat geen bewijs uitmaakt (8 ) 

Volgens andere rechtssystemen zoals het Nederlandse en 
het Portugese is het strafvonnis weliswaar een bewijs
element doch als dusdanig geldt het enkel als een ver
moeden juris tantum. 

4. -Er zijn tenslotte aanwijzingen dat in de landen waar de 
. primauteit van de strafrechtelijke uitspraak absoluut aan

vaard wordt (de latijnse landen) daartegen een zekere 
reactie bestaat. Voor wat Italië betreft werd erop gewezen 
dat in de praktijk doctrine en rechtspraak in de loop der 
jaren steeds meer uitzonderingen en beletselen geformu
leerd hebben (9 ). Voor Frankrijk geldt dezelfde opmerking 
(10), 

Terzake dient ook gewezen op het fervent pleidooi van 
G. Stefani tot het invoeren van een systeem als in Neder
land waarbij de strafrechtelijke uitspraak geldt als een 
vermoeden juris tantum en waarbij derhalve het tegenbe
wijs toegelaten is. Op enigszins retorische wijze wordt dit 
systeem -verdedigd door de zinsnede : " Le spectre d'une 
contradiction entre une décision pénale et une décision 
civile, ....... , n'est pas plus effrayant que celui d'une 
double injustice" (11), Mazeaud sprak in dezelfde gedach
tengang over " La crise de conscience du juge civil · légale
ment tenu de faire sienne une décision du juge pénal qu'il 
croit inexacte (12). 

In het algemeen kan de aandacht gevestigd worden op 
de tendens de band tussen het strafrecht en de burger
rechtelijke gevolgen van het misdrijf losser te maken. Zo 
werd in ons positief recht de verjaringstermijn van de 
burgerlijke vordering losgemaakt van de verjaringstermijn 
van de strafvordering (13 ). Het kan niet ontkend worden' 
dat daardoor de afhankelijkheid van de burgerlijke eis 
in sterke mate verminderd werd. Meer bepaa:d ten op
zichte van het gezag van gewijsde van strafvonnissen op 
de burgerlijke vordering kan in een nabije toekomst wel
licht o;nieuw een ·verdere aftakeling verwacht worden 
naar aanleiding van de regeling der burgerlijke gevolgen 
van verkeersmisdrijven zoals voorzien om de diverse pro
jecten in dit verband. Deze projecten komen er inderdaad 
op neer dat de burgerrechtelijke kant in zekere zin los zal 
gemaakt worden van het strafrechtelijk aspect (14). 

5. Deze opmerkingen mo5en volstaan om de noodzaak 
van een onderzoek naar de opportu."liteit van het straf
rechtelijk gewijsde aan te tonen. Het voornaamste argu
ment ten voordele van het absoluut gezag dat aan straf
vonnissen toegekend wordt is ongetwijfeld dat daardoor 
de rechtszekerheid bevorderd wordt doordat tegenstrijdige 
beslissingen vermeden worden. Nochtans moet opgemerkt 
worden dat dit resultaat niet volledig bereikt wordt door 
de huidige regeling. Een burgerrechtelijke beslissing kan 
inderdaad in tegenstrijd zijn met een latere strafrechte
lijke uitspraak. De regel : « le criminel tient le civil en 
état », die moet beschouwd worden als waarborg dat het 
strafrechtelijk gewijsde moet in acht genomen worden, is 
inderdaad niet van toepassing wanneer de strafvordering 
nog niet ingeleid was. Een burgerrechtelijk vonnis dat in 
kracht van gewijsde gegaan is en tegenstrijdig is met een 

·latere strafrechtelijke uitspraal{ dient natuurlijk uitge
voerd te worden. Het principe dat tegenstrijdige beslissin
gen moeten vermeden worden zou eveneens tot gevolg 
moeten hebben dat de uitspraak van de burgerlijke rech
ter nopens het bestaan van een misdrijf niet mag tegen
gesproken worden. Dit lijkt echter niet mogelijk ingevolge 
de principieel beperkte opdracht van de burgerlijke rech
ter die inderdaad slechts uitspraak doet binnen de op
dracht hem door de partijen gegeven. Daarbij komt dat in 
burgerrechtelijke zaken het gezag van gewijsde geregeld 
is door een uitdrukkelijke wetsbepaling (artt. 1350 en 
1351 B.W.). 

In feite staan we voor twee tegenstrijdige principes: 

1) dat tegenstrijdige beslissingen moeten vermeden wor
den en 2) dat geen beslissing kan tegengeworpen worden 

· aan wie geen partij was in de procedure die tot die be
slissing geleid heeft. Beide principes zijn in feite van 
fundamenteel belang en dienen tegen elkaar afgewogen 
te worden. De huidige opvatting is dat in strafzaken het 
eerste principe de bovenhand haalt terwijl in burgerlijke 
zaken aan het tweede principe de voork,eur gegeven moet 
worden. Het is onbetwistbaar dat dit onderscheid zijn 
basis vindt in het feit dat in strafzaken de gemeenschap 
partij geweest is en dat de uitspraak geacht wordt het al
gemeen belang tot handhaving van de fundamentele maat- , 
schappelijke structuren voor ogen te hebben, terwijl ·in 
burgerlijke zaken principieel enkel private belangen gere
geld worden binnen de begrenzing dan nog die de partijen 
er zelf aan gegeven hebben. Het lijkt evident dat een von
nis in functie van het algemeen belang zich moet opdringen 
boven een vonnis in functie van zuiver private belangen. 

6. Ter verdediging van de onafhankelijkheid van de bur
gerlijke rechten werden in het Engelse recht voornamelijk 
de volgende argumenten naar voren gebracht (l5), Wij 
bespreken alleen die argumenten welke niet typisch ver
bonden zijn aan de Engelse procedure en die derhalve 
voor onze studie van geen belang zijn. 
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1) Het àanvaarden van een strafvonnis als bindend zou 
de regel dat een partij niet kan getuigen onrechtstreeks 
teniet doen. 

Dit argument heeft enkel waarde voor zover de beslis
sing van de strafrechter op zichzelf als niet voldoende 
overwogen zou worden beschouwd. De strafrechter zal in 
de praktijk weinig belang hechten aan de getuigenis van 
een belanghebbende, die in een burgerlijke prÓcedure par
tij zou kunnen worden. Het is nogal paradoxaal een 
rechtssysteem voor mogelijk te achten waar de getuigenis 
vah een belanghebbende tot straf zou kunnen leiden en in 
éen burgerlijke procedure - waar principieel geringere 
belangen op het spel staan: - tot geen enkel re
sultaat. Dit probleem hangt aldus samen met de 
wijze waarop straf gesproken wordt. Het is evident dat 
wanneer dit geen ernstige waarborgen biedt het probleem 
op een heel ander vlak komt te liggen dan in de contekst 
waarin wij het hier onderzoeken. Voor de huidige discus
sie lijkt deze opmerking ons dan ook zonder werkelijk 
belang. 

2) Het aanvaarden van een strafvonnis als bewijs in een 
burgerlijke procedure betekent dat als bewijs wordt aan
vaard een louter «horen zeggen» wat in feite geen bewijs 
uitmaakt. 

Een dergelijke redenering kan in ons rechtssysteem on
mogelijk aanvaard worden waar voor materiële feiten alle 
bewijsmiddelen met inbegrip van vermoedens aanvaard 
worden. Bovendien komt dit argument neer op een zuivere 
tautologie in de zin van : « eeii strafvonnis kan als be
wijs niet aanvaard worden omdat het geen bewijs is ". 

3) Het aanvaarden van een strafvonnis als bewijs voor 
de burgerlijke rechter komt neer op een schending van de 
regel: res inter alios acta alteri nocere non debet. 

Dit principe wordt inderdaad om billijkheidsredenen 
toegepast om te verhinderen dat een vonnis zou tegenge
worpen worden tegen iemand die geen partij was en die 
dus de gelegenheid niet heeft gehad zijn getuigen te laten 
onderhoren, noch de mogelijkheid had beroep aan te teke
nen, een jury te wraken enzomeer. 

Dit argument is inderdaad var: hoge waarde en maakt 
eigenlijk het kernprobleem uit. Zoals zojuist opgemerkt 
~erd dient inderdaad gekozen tussen twee principes, na
melijk. enerzijds het verhinderen van tegenstrijdige be
slissingen en anderzijds het verhinderen dat een derde 
voor een voldongen feit gesteld wordt. We zullen straks 
zien hoe voor deze conflictsituatie eventueel een oplossing 
kan gegeven worden. Het feit dat er een conflictsituatie is, 
maàkt geen argument uit op zichzelf daar het recht precies 
als taak heeft een conflictsituatiè te regelen. 

4) Er is geen wederkerigheid. Hoger werd dit reeds be
sproken· en werd gewezen op de conflictsituatie tussen de 
twee vermelde regelen. Eveneens werd aangetoond waar
om voor strafvonnissen eventueel een andere oplossing 
kan gegeven worden dan voor burgerlijke vonnissen. 

5) Vrijspraken zouden zeker niet kunnen aanvaard wor
den vermits deze geen feit bewijzen en evenmin kunnen 
ingeroepen worden om de niet-waarachtigheid van een feit 
aan te tonen. 

Dit probleem betreft enkel de toepassing en de omvang 
van en niet het bestaan van het principe zelf en kan . dus 
niet ingeroepen. worden als argument. 

6) De burgerlijke procedure verschilt fundamenteel vari. 
de strafrechtelijke; Het doel, voorwerp, bewijsregelen en
zomeer zijn totaal ·anders. Ook het Engelse recht aan
vaardt dat dit argument «zwak en voorbijgestreefd» ·is. 
Bovendien kan het niet ingeroepen worden wanneer het 
gezag van gewijsde - wat onbetwistbaar lijkt - enkel 
geWt.wannéer hetzelfde feit in dezelfde optiek beoordèeld 

moet worden· en wanneer zoals in ons rechtssysteem de 
bewijsregelen in principe dezelfde zijn zowel voor de 
burgerlijke als voor de strafrechter. ' 
-Het komt ons voor dat geen enkel argument als werke

lijk dienend kan beschouwd worden behalve dat het ge
zag van gewijsde erga omnes in strijd zou zijn met de 
regel dat een derde niet" voor een voldongen feit mag ge
steld worden. 

7. Onze mening als practicu::; is dat het gerecht -
om zijn taak naar behoren uit te oefenen - in de ogen 
van het publiek integer moet zijn en dat derhalve tegen
strijdige beslissingen moeten vermeden worden, dit van 
zodra meer dan louter private belangen in het geding 
betrokken zijn (16). Wij stellen ons als practicus de 
vraag hoe aan een particulier uit te leggen dat de 
strafrechter hem vrijgesproken heeft maar dat de bur
gerlijke rechter hem op grond van het beweerde mis
drijf tot schadevergoed:ng veroordeeld heeft, dit zon
der de rechtspraak ernstig in het gedrang te brengen. 
De vraag stellen is, men,en wij, ze beantwoorden. Wij 
ontveinzen ons niet dat er altijd mogelijkheden tot 
tegenspraak zulfon blijven bestaan doch dit beht niet 
dat er naar moet gestreefd worden deze tot het uiterste 
m'.nimum te herleiden. Wij gaan evenmin blind voor
bif aan het ogenschijnlijk . onrechtvaardige en de moei
lijkheden die oprijzen wanneer na een definitief ge
worden strafrechtelijke uitspraak na grondig onderzoek 
door de burgerlijke rechter elementen gevonden wor
den - bij voorbeeld naar voren gebracht door de aan
legger die geen partij was in het strafvonnis - die in 
t~gmstrijd zijn met wat de strafrechter geoordeeld heeft. 
Dit- moet er ons echter evenmin van weerhouden het 
principe van het gezag erga omnes van de strafrechte
lijke uitspraak te V""rdedigen. In de ogen van het pu
bliek moet het strafrechtelijk vonnis een absolute waarde 
hebben en niet enkel de weergave zijn van een toevallii~e 
opinie van één rechtbank, zoals in het Erigelse recht 
geoordeeld werd ( 11). 

Om dit te bereiken dient echter tevens gezorgd te 
worden voor een zo volbdig mogelijke voorlichting van 
de strafrechter, die immers een besl:ssing moet nemen 
die niet meer kan tegengesproken worden, . behoudens 
de procedure v2n herzien'ng. De eventuele middelen 
daartoe kunnen in het kader van deze studie natuur
lijk niet besproken worden en noodzaken trouwens een 
bezinning over ons gans strafprocesrecht. 

8. In het kader van deze studie passen wel de mo
gelijkheden tot tussenkomst van derden in de strafpro
cedure. Onder derde wordt hier verstaan elke persoon 
buiten· de vervolgende partij en de verdachte. Teneinde 
inderdaad de conflictsituatie met het principe res inter 
alios acta alteri nocere non· debet op . bevredigende 
wijze op te lossen dient de toepasselijkheid ervan zo 
miniem mogelijk gehouden te worden. Óns rechtssys
teem biedt daartoe een uitstekende mogelijkheid doot 
de toelaatbaarheid van de burgerlijke vordering voor 
de strafrechter. 

Een wellicht ideale oplossing zou zijn enkel de bur
gerlijke partijstelling voor de strafrechter toe -te laten 
en een latere vordering voor de burgerlijke rechter uit 
te sluiten. Deze oplossing is natuurlijk onaanvaardbaar 
en strijdig met de billijkheid. De strafprocedure- moet 
inderdaad vaak uiterst vlug gevoerd~ worden waarbij 
de benadeelde niet de tijd kan g:had hebben zijn eis 
te bepalen. Hij kan afwezig geweest zijn op het ogen
blik v2n de behandeling of om een 2ndere reden niet 
in de mogelijkheid verkeerd hebben zijn rechten te 
laten gelden. E-n andere praktische oplossing zou zijn 
de latere burgerlijke partijstelrng voor de strafrechter 
mogelijk te maken, waarbij natuurlijk ipso facto de 
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mogelijkheid tot tegenstrijdigheid zou uitgesbten zijn. 
ffnnen het kader van de bestaande bevoegdheidsrege
l:ng waarbij én strafrechter én burgerlijke rechter be
voegd zijn di nt een oploss'ng gezocht door te bereiken 
n~et dat ieder belanghebbende partij was maar wel dat 
hij het kon zijn. 

Wanneer dit bereikt wordt kan inderdaad gezegd 
worden dat het gezag erga omnes niet tegen de billijk
heid is. IEdereen moet er zich bij neerbggen maar 
iedereen heeft eveneens d= mogelijkheid gehad zijn be
wijzen naar voren te bengen en zijn stell:ng te ver
dedigen. 

Opdat een strafrechtelijke uitspraak gezag erga omnes 
zou hebben zonder in strijd te zi:in met de billijkheid 
vrn de regel res inter alios acta lljkt het ons voJdoende 
dat ieder belanghebbende de mogelijkheid gehad heeft 
zijn standpunt te verdedigen. In burgerlijke zaken kan 
niets te.gEn~esteld worden aan wie ge.en partij was; 
in strafzaken kan dit aan wie partij had kunn~n zi~n. 

Een strafrechtelijke uitspraak is dus per definitie 
steeds tegenstelbaar aan het Openbaar Ministerie, ver
mits dit noodzakelijk partij was. De verdachte (veroor
deelde) kan partij zijn. Het bij verzet gewezen vonnis 
kan inderdaad bestreden worden door het verzet tot 
10 dagen na de kenn:sname ven de beteken;ng. Het 
lijkt onaanvaardbaar dat een strafrechtelijk veroordeelde 
in een burgerlijke procedure zi~n fout zou kunnen be
twisten wanneer hij op s:rafgebi"'d geen enkel verweer 
Eet gelden. De mogelijkheid van het buitengewoon ver
zet sluit inderdaad elke opmerking uit dat hij niet in 
de mogelijkheid was zich te verdedig2n. Voor wat de 
benadeelden betreft moet opgemerkt worden dat zij in 
de mogelijkheid waren zich burgerlijke partij te stellen 
en derhalve aan de debatten deel te nemen, hun over
tuig'ngsstukken bij het dossier te voegen en in het 
algemeen hun stelrng te verdedigen. 

Het ontgaat ons daarbij echter niet dat om de bil
lijkheid vofüdig te eerbiedigen wellicht enkele aanvul
lende maatregelen zouden kunnen ingevoerd worden. 

9. Een eerste punt dat aldus wellicht op stricte wijze 
zou moeten geregeld worden is de verwittiging aë.n de 
benadeelden waarvan de identiteit uit het dosier blijkt. 
Deze verwittig:ng zou op verpl~chte wijze dienen opge
legd te worden, gesanctioneerd door het tuchtregime 
van het betrokken personeel. Daarnaast zou de recht
bank het nakomen van deze verplichting dienen na te 
gaan met de mogelijkheid eventueel wanneer dit wen
selljk lijkt' de verwittiging te bevelen vooraleer de de
b~tten te sluiten, dit natuurlijk zonder, de belangen 
van de verdachte aën te tasten, vooral wanneer het 
een aangehoudene betreft. Een specifieke regel"ng zou 
dienaangaand ~ moeten uitgewerkt worden waarbij ech
ter natuurlïk het gezcnd oordeel van de rechtbank de 
hoofdrol zal blijven spelen. 

Voor wat de tussenkomst van de benadeelde in de 
bewijslever:ng betreft zouden hem in prfncipe dezelfde 
mogelijkheden dienen geboden te worden als voor de 
burgerlijke rechter . .Aldus ondermeer wat betreft het 
aanboá van getuigenbewijs. Wij willen niet zo ver gaan 
de verplichting te voorzien de getuigen van de burger
lijke partij te verhorEn daar zulks de procedure onno
dig zou kunnen verzwaren en deze verplichting ten andere 
voor de burgerlijke rechter evenmin bestaat. 

Wij zijn er ons van bewust dat het bovenstaande uiterst 
schematisch is en verder zou dienen onderzocht te wor
den. Het is enkel onze bedoeling enige ideeën naar 
voren te brengen zonder te beweren dat deze als dus
danig het probleem vo1.ledig omvatten. Daarvoor zou 
een afzonderlijke studie vereist zijn wat natuurlijk het 
kader van deze voordracht te buiten gaat. 

We . moeten tenslotte opmerken dat het betreffende 

probleem wellicht niet van kapitaal belang is. Wij kun
mn ons inderdaad moeilijk voorstellen dat ern benadeelde 
niet wed dat een strafprocedure bestaat. Dit door de 
opzoekingsmaatrege~en van het parket, het ondervragen 
van getuigen en betro:{ken pen:onen die meestal de be" 
nadeelden omvatten. Normaal mag dan ook verwacht 
worden dat de benadeelde spontaan - ook zonder ver
witti _ing ~·de nodige inlichtingen zal inwinnen bij de 
bevoegde instanties, om te weten welk gevolg aan de 
betreffende zaak gegeven wo:::dt. Indien hij dit niet 
doet kan hij in feite alleEn zichzelf een verwijt maken 
dat buiten zijn aanwezigheid geoordeeld werd. Het recht 
dient niet de onverschilligen te beschermen tegen hun 
eigen fout. 

Ten opzichte van de vonnissen ten gronde bestaat der
halve geen werkelijke onoverkomelijke moeilijkheid. Het 
bestaande systeem biedt de nodige waarborgen en enkele 
geringe verbeteringen zouden volstaan om met zekerheid 
te kunnen beweren dat het bezwaar verbonden aan het 
f.eit een derde voor een vo~dongen f.eit te stellen op een 
fictie berust vermits die derde kon partij zijn. 

10. Een bijzondere aandacht moet besteed worden aan 
de personen die in feite de burgerlijke gevolgen zullen 
moeten dragen. Wij bedoelen hiermee de burgerlijk aan
sprakelijke en de verzekeraar. Tegenover deze partijen 
geldt inderdaad in principe dat het bestaan van het 
misdrijf en de schuld van de dader niet kunnen tegen
gesproken worden, vermits dit vonnis erga omnes geldt. 
In principe is de veroordeling van de verdachte tot be
paalde geldsommen ten voordele van de burgerlijke partij 
niet tegenstelbaar aan de burgerlijk aansprakelijke partij 
noch aan de verzekeraar (18 ). Wanneer in een strafproces 
iemand burgerlijk aansprakelijk verklaard werd dan kan 
de verzekeraar van deze burgerlijk aansprakelijke in een 
latere burgerlijke procedure de hoedanigheid van bur
gerlijk aansprakelijke niet betwisten hoewel hij geen 
partij was. De veroordeling van de burgerlijk aanspra
kelijke partij tot de kosten van de strafprocedure bestaat 
erga omnes daar de verhouding tussen dader en bur
gerlijk aansprakelijke weliswaar bijkomstig toch volledig 
behoort tot de strafvordering (19 ). De burgerlijk aanspra
kelijke en de verzekeraar kunnen derhalve in een bur
gerlifke procedure enkel het bestaan en de omvang der 
schade betwisten, alsmede het oorzakelijk verband maar 
niet het bestaan van een misdrijf noch de schuld, evenmin 
als in voorkomend geval de hoedanigheid van burgerlijk 
aansprakelijke partij, wanneer dit ten opzichte van de 
kosten van de strafvordering geoordeeld werd. Wanneer 
de burgerlijk aansprakelijke geen. partij was kan hij zijn 
hoedanigheid betwisten maar niet de schuld van de 
dader (20), 

Deze toestand kan op eerste gezicht onbillijk lijken, 
doch in de pra~tijk stelt dit niet zoveel problemen. Nor
maal neemt de verzekeraar inderdaad de leiding van het 
proces op zich en is de burgerlijk aansprakelijke partij 
meestal in het geding betrokken bij dagvaarding van de 
vervol~ende partij. Voor wat betreft de verzekeraar be
staat daarenboven de mogelijkheid zowel voor de betichte 
als voor de burgerlijke partij om de verzekeraar in zake 
te roepen voor zover het de verzekeraar ingevolge de 
wet van 1 juli 1956 op de verplichte aansprakelijksheids
verzekering van motorvoertuigen betreft. 

Enkele geringe aanvullingen zouden wellicht volstaan 
om alle bezwaren te ontzEnuwen. 

Voor wat betreft de tussenkomst van de verzekeraar 
zou dienen aanvaard te worden dat deze steeds mo5e1ijk 
is en niet al~een in het kader van de wet van 1 juli 1956. 
De voorwaarde vervat in art. 9 namelijk dat de bur
gerlijke vordering dient aanhangig te zijn lijkt ons in het 
kader va.n het bovenstaande overbodig ; .en zelfs schade-
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lijk. Ook wanneer de burgerlijke vordering niet aanhan
gig werd gemaakt. voor de strafrechter kan de verzekeraar 
inderdaad voor· een situatie komen te staan die hem 
schaadt, daar hij later noch het bestaan van het misdrijf, 
noch de schuld van zijn verzekerde zal kunnen ontjcen
nen. Weliswaar werd geoordeeld dat een dagvaarding in 
gedwongen tussenkomst als bewarende maatregel moge
lijk is (dus odk wanneer nog geen burgerlijke vordering 
werd gesteld) (21 ), doch dit blijkt niet als dusdanig uit 
de wettekst en de vrijwillige tussenkomst lijkt toch uit
gesloten wanneer geen burgerlijke vordering aanhangig 
gemaakt is (22), Het onderzoek van het betreffende pro
bleem valt buiten het bestek van onderhavige studie. Het 
is . enkel onze bedoeling erop te. wijzen dat aan de ver
zekeraar de mogelijkheid zou moeten gelaten worden tus
sen te komen, zulks in alle gevallen telkens de mogelijk
heid bestaat dat deze verzekeraar de burgerlijke gevol
gen. zal moeten dragen. Hetzelfde dient voorzien te worden 
voor wat betreft de burgerlijk aansprakelijke partij. De 
algemene mogelijkheid tot vrijwillige of gedwongen tus
senkomst van deze partijen zal zeker van aard zijn het 
nadeel op te heffen dat verbonden is aa:n het feit dat deze 
partijen kunnen gedwongen worden tot betaling op 'grond 
van een misdrijf, dat beoordeeld werd buiten hun aan
wezigheid. Daarnaast zou eveneens een systeem van ver
wittiging. kunnen uitgewerkt worden zoals voor de bena,.. 
deelden. Normaal bevat de strafbundel inderdaad de aan
duiding van de verzekeraar en van de burgerlijk aan
sprakeiljke partij, zodat de betreffende verwittiging geen 
bijzondere inspanlling stelt efi trouwens thans in de prak
tijk reeds normaal geschiedt ten opzichte van de verze.;. 
keraar. ln feite zou derhalve weinig veranderen, doch op 
theoretisch vlak zou het bovenstaan.de tot gevolg hebben . 
dat de verzekeraar ert de burgerlijk aansprakelijke kon
den partij zijn, naar onze mening een voldoende recht
vaardiging van het gezag van gewijsde ten opzichte van 
deze partijen. 

11. Voor wat betreft de uitspraken van de raadkamer of 
de kamer van inbeschuldigingstelring bij de regering van 
de procedure is de toestand anders en dient een onder
scheid gemaakt te worden. 

Ten aanzien van de beschikkingen of arresten tot ver.
wijzing bestaat geen enkele moeilijkheid. Deze uitspraken 
hebben geen gezag van gewijsde en kunnEcn dit ook niet 
hebb_en vermits zij geen definitieve uitspraak inhoudt.n. 

Bepaalde puntt;n van de beschikking tot verwijzing 
kunnen nochtans gezag van gewijsde verkrijgen daar zij 
een definitieve bwordeilng inhouden. Dit voor wat be
treft de aanvaarding van verzachtende om~tcuidigheden of 
strafverminderende verschoningsgronden. Deze vaststel
lingen hebben ten opzichte van de strafrechter gezag van 
gewijsde en moeten ook door de burgerlijke rechter 
aanvaard worden ( :! 3 ). Een dergelijke beslissing kan bij 
voorbeeld invloed hebben op de verjaringste1mijn. Een 
door de raadkamer gecorrectionaiiseerde misdaad verjaart 
wat de strafvordering betreft na drie jaar en de bur6 er
lijke vordering na 5 jaar. mdien het een misdaad was zou 
ook de burgerlijke vordering slechts na 10 jaar verjan.n. 
Wat dit punt betreft zal de beschikking van de raadkamer 
derha1ve gezag van gewijsde verkrijgen. Het bezwaar 
hieraan verbonden lijkt ons echter onbestaande vermits 
de beschikking van de raadkamer zal gevo1gd wordt;n 
door een vonnis, dat gezag van gewijsde zal verw.::rven. 
In de tussentijd is de burgerlijke vordering ten andere 
ingevolge art. 4 W. 17 april 18 78 geschorst. 

Ten aanzien van de definitieve uitspraken bij interne
ring of bij opschorting zou in principe een gelijkaardige 
regeling moeten worden getroffen a!.s hoger omschreven 
ten opzichte van de vonnisgerechten. De be.doelde uitspra
ken zouden dan zonder enig bezwaar het gezag van ge-

wijsde erga: omnes kuprien· · vetwerve;n;! dáàr ·de· onder"" 
, zoeksgerechten" dan inderdaad als vonnisgerecht uitspraak 
deden (24). 

12. Voor de buitenvervolgingstelling geldèn andere. re~ 
gelen. Volgens het vigerend rech~ heeft dezé beschikking 
voorlopig gezag van gewijsde ten opzichte van de :straf-

. vordering (25). Dit wil zeggen dat geen vervolging ;,;oöi: 
de strafgerechten kan ingeleid worden. Dit gezag. van ge.:. 
wijsde is echter slechts ,voorlopig omdat nieuwe. bezwaren 
een andersluidende beschikking kunnen tot gevolg, heb
ben, dit echter alleen op vordering van het openbaar 
ministerie ( 26). 

Ten opzichte van de burgerlijke· rechter heeft volgen8 
de huidige opvatting de huitenvervolgingstèlHrig geen:' ge
zag van gewijsde en de bü.rgerlijke rechter kan derhalve 
volkomen soeverein oordelen (27 ), zelfs ten opiichte·' van 
een benadeelde die zich burgerlijke partij had , gestèld 
voor de onderzoeksrechter ,en derhalve partij was bij de 
buitenvervolgingstelling ( 28 )~cwat ons persoonlijk onlogisch 
voorkomt. 

De onderzoeksgerechten hebben inderdaad niet. geoor'." 
deeld dat-,,de verdachte niet, schuldig,_ is" E;r werd,. enkel 
geoordeeld, en· bovendien: zelfs niet op definitieve wijze, 
dat de bezwaren niet voldoende schenen om verdere ver-:
volgingen te rechtvaardigen. Een buitenvervolgingstelling 
maakt geen ',vrijspraak uit" Nochtans·. ikan de verdachte 
niet voor de strafrechter gedagvaard worden, dus ook niet 
door de benadeelde bij middel van een rechtstreekse dag
vaarding. 

Deze benadeelde heeft. echter de mogelijkheid de schuld 
van de verdachte te laten vast$tellen door de ,burge:rlijke 
rechter met het oog· op schadevergoeding. Dit . lijkt ons 
persoonlijk enigszins onlogisch en is in· strijd met onze 
opvatting, dat tegenstrijdige uitspraken moetEcn vermeden 
worden. Wij zijn er ons natuurlijk van bewust dat op 
theoretisch vlak geen tegenstrijdigheid kan bestaan, ver
mits de raadkamer geen uitspraak deed over de schuld. 
ln de ogen van het publiek is dit echter een te subtiel 
onderscheid en wij mo~ten eer.tijk toegeven dat het wel 
eigenaardig voorkomt dat de ene rechter zou zeggen dat 
er zelfs geen bezwaar is dat wijst in de · richtmg van 
schuld, terwijl een andere rechter - ·zonder de eerste 
uitspraak tegen te spreken - zou beslissen dat de schuld 
b8Wezen is. Teneinde de rechtszekerheid1 te dienen zou 
naar onze menng aan de buitenvervo15ingstelling .het ge
zag van gewijsde ten opzichte van de burgerlijke rechter 
moeten toegekt;nd wordt;n, Daartoe, zou dan echter voor 
deze beschikking een procedure moeten ingesteld worden 
waarbij de b.snadeelden hun· standpunt kunnt:.n verdedi
gt;-n, J.n de praktijk zou dit kunnen gebeuren door deze 
bt;nadeelden te verwitti5en en hun toe te laten aan de 
debatten deel te nemen. Het onderzoeksgerecht zou der
halve na de behandeling zoais wij die thans kennen hetzij 
besJ.issen tot verwijzing hetzij besássen de beschikking 
uit te stellen om de bionadeelden toe te laten aan de de
batten deel te nemen, waarbij een systeem van verwitti
ging door de griffie zou ingesteld w01dt;n, Dit betekent 
geenszins een vóóro01deel maar enkel een onderzo.ö.ks
maatregel. De tussenkomst van de benadeelden zou dan 
echter niet mo_5-en gelijkgesteld wo~d~n met een stelling 
als burgerlijke partij voor onderzoeksrechter wat betn:ft 
de kosten, die in geen geval te hunnen laste zouden 
mogen gelegd worden. Wel zoudén zij naar onze mening 
als partij moeten beschouwd worden bij hd geding ten 
gronde na verwijzing, wat aldus invloed zou uitodenen 
op de getuigenis. 

De hierbo 'ren geschetste procedure zou mo2ten gevolgd 
worden telkehs in feitè er: fägenstrijd ·zou kurinen ontstaan 
mst een latere burgerlijke procedure; Dit" :·zou niet het 
geval zijn wanneer een dergelijke tegenstrijdigheid uitge::. 
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sloten lijkt. Zo bij vc;>orbeeld bij aanvaarding van . een 
strafoitsluitende verschoningsgrond, ·waartoe · naar onze 
mening de raadkamer bevoegd is (29 ). Daarbij. is irider
daad een burgerlijk vonnis zonder tegenstrijdigheid mo
gelijk daar de strafuitsluitende ver~choningsgr.ond precies 
inhoudt dat de gevolgen op burgerrechtelijk gebiE:d on
aangetast blijvèn. Een tweede voorbeeld is het ontslag van 
onderzoek wanneer de daders niet konden geïdentificeerd 
worden in het gerechtelijk vooronderzoek. Een tegenstrij
digheid ·met een later vonnis van de burgerlijke rechtbank 
is inderda~d 'uitgesloten... . 

13. Een enkel woord betreffende de arresten van cas
~~tie:. Ten opzichte van de. grond der zaak hebben deze 
arresten ip.derdaad geen gezag van g~wijsde -( 30), 09k 
niet ten opzichte van de rechter naar. wie de zaak. ver
wezen wordt (31 ). Wanneer bij cassatie een .arrest VE!rbro
ken vvordt, verdwijnt dit arrest ·als het ware en .in het 
tègenovergesteld geval· behoudt het arrest zijn waarde, 
waarbij het ge?:ag van gewijsde verbonden is aan dit arrest 
a quo. 

14. De vraag kan gesteld worden of eeri minnelijke schik
king (transactie) in een of andere zin gezag van gewijsde 
kan verwerven. Principieel is dit uitgesloten vermits het 
inderdaad geen rechterlijke uitspraak betreft en er dus 
van «gewijsde» geen sprake is. 

Nochtans belet een transactie dat later een strafvorde
ring ingesteld wordt. In ons huidig rechtssysteem is dit 
een grond sui generis tot tenietgaan van de strafvorde
ring, wel onderscheiden van het gezag van een gewijsde, 
wat eve~eens een grond tot tenietgaan van de stt'áfvor
dering uitmaakt. De· gelijkeriis tussen· beide ·rechtsfiguren 
zal nochtans niemand ontgaan. De basis is in feite in de 
twee gevallen dezelfde, namelijk beletten ·dat . eenzelfdè 
feit twee maal zou « beoordeeld worden ». De vervolgins
ambtenaren dienen hun" beleid te bepalen . en wanneer 
hun vervolging tot een eindbes:issing heeft gele.id moet 
meteen een einde gesteld zijn aan de vervolging. 

Ten o;>zichte van de transactie bestaat er weliswaar een 
zekere moeilijkheid wanneer deze minnelijke schikking 
zou aanvaard zijn zonder dat in feite de voorwaarden 
daartoe voorhanden waren. In de praktijk zal dit vooral 
het geval zijn wanneer een minnelijke schikking aanvaard 
werd zonder dat de schade vergoed werd. De rechtspraak 
is dienaangaande naar onze kennis verdeeld. Een teleo:o
gische interpretatie leidt tot de conclusie dat de strafvor
dering teniet gegaan is, daar inderdaad a:h.w. een: eind
beslissing genomen werd en dat ·de 'dader ·de straf heeft 
uitgevoerd. Daarbij· wordt de rechtszekeihéid voor ogen 
gehouden en beschermd. Een strafproces moet ·eens afgè
lopen zijn en wat normaal als een ·beëindigirig beschouwd 
moet worden moet dit ook zijn. De dader noch de maat
schappij mogen niet telkens opnieuw voor een onbekende 
toekomst staan. Een letterlijke interpretatie van de teksten 
kidt wellicht tot de conclusie dat een ten onrechte uit
gevoerde transactie de strafvervolging niet beëindigt. · In 
ons rechtssysteem beschikt het openbaar ministerie niet 
over de strafvordering, maar oefent die alleen uit. 

Naar onze mening verdient de eerste stelling de voor
keur in die zin dat een uitgevoerde transactie de straf
vordering beëindigt. De transactie maakt een vervangings
maatregel van de veroordeling u,it en dient hetzelfde re
sultaat te hebben. Wij zijn er ons van bewust dat dit niet 
zonder meer kan afgeleid worden uit onze wettelijke 
bepalingen. Een aanpassing zou eventueel nodig zijn. Op 
grond van onze hoger weergegeven mening dat de rechts
zekerheid moet bevorderd worden, menen wij echter dat 
deze aanpassing noodzakelijk is. Hoewel buiten het kader 
van deze uiteenzetting tredend, willen wij er toch op 
wijzen dat de voo::waarde dat de schade moet. vergoed 
zijn ons niet verantwoord lijkt. De transactie wordt toe-

gekend om redenen van strafpolitische · aard en buiten 
elk verband met de burgerlijke aspecten·van de zaak. Dit 
moet zeker· het geval zijn waiilieer de vergoeding. van de 
schade in feite· afhangt van een derde, Iiàmelijk de ver.;; 
zekeraar. Wijzen we er tens~otte op dat een benade~lde 
overdreven eisen kan stellen en menen voordeel te kunnen 
halen uit de omstandigheid dat de dader zal po5en een 
veroordeling te vermijden door eventueel zelfs de trarls..: 
actie a.h.w. af te kopen van de benadeelde. Deze toestand 
moet zeker vermeden worden. Wanneer het openbaar mi
nisterie meent te kunneri "'volstaan met ·een transactie is 
er geen enkele reden om te ·aanvaarden dat de benadeelde 
Zich daartegen zou kunnen verzetten, waarop. het thans 
in de praktijk lhaar .al te vaak neerkomt. Dit belet-na:;. 
tuurlifc niet dat· het openbaar ministerie dê regeling· op 
burgerlijk gebied als voorwaarde kan stellen. 

In onze stelling zou een transactie derhalve de. straf
vordering mo:ten beëindigen evenals dit het geval is voor 
een uitspraak van de rechtbank. Ten opzichte van · de 
burgerlijke rechter :foU:·:deze transactie echter ·geen gezag 
van gewijsde mogen hebben gezien het feit dat derden 
daar niet konden tussenkomen. Ten. opzichte van de bur.:. 
gerlijk aansprakelijke partij of de verzekeraar zou de 
transactie derhalve niet kunnen ingeroepe'ii.: worden. Wel 
kan de transactie ten opzichte 'van de dader ·als · een 
bekentenis aanvaard worden, dus als bewijselement. Ele
ment dat als dusdanig moet beoordeeld worden samen 
niet de andere bewijselementen. 

15. Tot slot. willen we nog enkele beschouwingen wijden 
aan de vraag waaraan het gezag van gewijsde verbonden 
is. 

Volgens. de rechtspraak van ons Hof van Cassatie is 
het gezag van .gewijsde verbonden aan wat 

.;._ zeker· 
·_:___ noodzakelijk en 
- hoofdzakelijk geoordeeld werd door de rechter 
- binnen de grenze11 van zijn opdracht. (3 2 ) 

Naar vast~ rechtspraak is }{et gezag van gewijsde zowel 
verbonden aan het beschikkend gedE€lte als aan . de mo
tieven die dit beschikkend gedeelte bepaald hebbe~ (3~}. 

Vermits de basis van het gezag van gewijsde gelegen 
is in de bedoeling tegenstrijdige beslissingen te vermijden 
moet onderzocht worden wélke de fundamentele elemen
ten zijn van beide vorderingen en of de nieuwe _vorderirig 
kart toegekend of afgewezen worden zonder het voordeël 
van de vorige beslissing te niet te· doen (34). . .. . 

In ·hoof dorde nioet dus nagegaan ·worden Óf hetzelfde 
feit moet bèoordéeld wórden. Bij hé;-· nagaan van·äit fei,t 
moet voor ogen gehouden worden _welke de bevdegdheid 
was van d.e strafrechter teil opzichte vàn dit feit "en zijn 
beslissing heeft slechts gezag van .. gewijsdë ten opzichtë 
van wat. hij diende te beoordelen. 

16. Eerst en vooral dient opgemerkt te worden dat de 
strafrechter niet over de kwalificatie oordeelt maar over 
het feit in al zijn verhoudingen tot het strafrecht (35): De 
strafrechter moet bij zijn beoordeling alle mogelijke kwa
lificaties voor ogen houden en zijn beoordeling betreft dan 
ook niet alleen een bepaalde omschrijving. Wanneer het
zelfde feit onder een andere omschrijving als basis 
wordt naar voren gebracht ·voor een ·nieuwe vordering 
moet derhalve het gezag van gewijsde opgeWörpen wor
den. Een uitzondering vormt. echter het attest . van het 
Hof van Assisen dat inderdaad slechts oordeelt ovè:r de 
kwalificatie. 

Bepaalde moeilijkheden kunnen· zich voordoen naar 
aanleiding van de toepassing van artikel 65 van het straf
wêtboek. Eén feit kan op verschillende wijzen . onder toe~ 
passing van de strafwet vallen of schijnen te vallen. 
Daaruit volgt dat voor de ene kwalificatie een vrijspraak 
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kan vérleend worden en voor de andere een veroorde
ling. Ten opzichte van de beschikking van de raadkamer 
waarbij voor de ene kwalificatie verwezen werd en 
voor de andere een buitenvervolgingstelling verleend, 
werd geoordeeld dat alleen de verwijzing kan in aan
merkµig genomen worden en dat de buitenvei:volging
stellfug ten opzichte van één kwalificatie geen gezag van 
gewijsde had. Er kan dus veroordeeld worden op basis 
van de kwalificatie waarvoor een buitenvervolgingstelling 
verleend werd (36 ). De taak van de raadkamer is inder
daad niet de kwalificatie te bepalen maar wel het feit 
te onderzoeken en na te gaan of er ·voldoende bezwareh 
bestaan tot verwijzing. 

Ten opzichte van de vonnisgerechten geldt een enigszins 
andere opvatting. Daar wordt inderdaad definitief be
paald welke kwalificatie aan het feit gegeven moet wor
den en deze bepaling heeft gezag van gewijsde. De kwa
lificatie mag dan ook niet tegengesproken worden in . de 
mate dat de strafrechtelijke uitspraak daar zeker, nood
zakelijk en hoofdzakelijk over geoordeeld heeft. 

17. Ten opzichte van de gevolgen van een misdrijf be": 
staat in dit verband een zekere moeilijkheid. Sommige 
gevolgen maken inderdaad deel uit van de kwalificatie. 
Laat ons veronderstellen dat de dader van een verkeers
ongeval veroordeeld werd voor onopzettelijke slagen en 
verwondingen èn dat het slachtoffer overlijdt. Mag~ de 
erfgenaam van het overleden slachtoffer éen. burgerlijke 
eis instellen tot vergoeding wegens de schade ontstaan · ~ls 
gevolg van· de dood van het slachtoffer,· waarvan de · eiser 
voorh_oudt dat dez.e een gevolg is van het betreffende · ~:m
geval. Volgens Meyers (37 ) moet een onderscheid gemaakt 
worden. Wanneer de strafrechter te oordelen had: over 
twee mogelijke betichtingen, namelijk onopzettelijke··do
ding en onopzettelijke slagen, en in dat verband een keuzè 
had gedaan kan de burgerlijke rechter later niet voorhou
den dat de dood het gevolg was van het ongeval zonder 
het gezag van gewijsde te schenden en de strafrechtelijke 
uitspraak tegen te spreken. In het andere geval zou de 
burgerlijke rechter kunnen oordelen dat wanneer de straf
rechter oordeelde enkel vastgesteld werd dat de fout van 
de dader verwondingen ·tot gevolg had 'en dat naderhand 
gebleken is dat deze verwondingen tot de dood geleid 
hebben (38 ). Wanneer, na veroordeling wegens onopzette
lijke slagen waarbij de burgerlijke partij bov~ndien voor
behoud voor de toekomst had gekregen, de rechtbank een 
expertise beveelt om na te gaan of de dood van een bur
gerlijke partij het gevolg is van· de betreffende slagen, 
wordt aldus het gezag van gewijsde niet geschonden (39), 
Flet criterium zou dus zijn of de beslissing van de straf
rechter expliciet tegengesproken wordt of niet. De moge
lijkheid bestaat e.chter van een impliciete tegenstrijdigheid. 
In de praktijk is dit prebleem verre van eenvoudig. In 
principe dient geoordeeld te· worden dat de beoordeling 
van. de strafrechter over de bepaling van de schade,' als 
verzwarende omstandigheid of als . constitutief eleniefü, 
elke latere andere omschrijving uitsluit. Een veroordeling 
wegens slagen met tijdelijke werkonbekwaamheid sluit 
derhalve een latere eis tot vergoeding wegens bestendige 
werkonbekwaamheid uit daar . de strafrechter impliciet 
doch noodzakelijkerwijze de blijvende werkonbekwaam
heid verworpen heeft ( ,J.O). 

Het probleem betreffende de bepaling van de omvang 
van de schade dient echter in zijn geheel onderzocht te 
worden. 

Laten we er vooraf op wijzen dat wanneer de benadeel
de zich burgerlijke partij gesteld heeft de strafrechterlijke 
uitspraak ook op burgerlijk gebied gezag van gewijsdl 

aanvaard te worden dat de kwalificatie, daar dit tot de 
noodzakelijke vaststellingen. van. de strafrechter behoort, 
gezag van gewijsde verwerft. De verzwarende omstandig
heden maken eveneens deel uit van de kwalificatie zodat 
ook in dit opzicht het gezag van gewijsde geldt. 

Voor de verzachtende omstandigheden geldt dit echter 
niet daar dit g~n noodzak~lijke vaststelling betreft. Het" 
zelfde geldt voor de vaststellingen betreffende de aard van 
de schade of de identiteit van de benadeelde, behoudens 
wanneer deze omstandigheden een. constitutief element of 
een verzwarende omstandigheid van het misdrijf uit~ 
maken. 

18. De· l::Ïëvestiging of ontkenning van ee~ omstandigheid 
di~ geen d.eel uitma~t van de kwaiificatie kan dus geen 
gezag van gewijsde verwerven. Evenmin kan.een beslissing 
gezag van gewijsde verwerven ten opzichte van de omstan
digh~den die zich nog nie.t hadden voorgedaan ten tijde 
van de beslissing. Het bovenstaande toont voldoende, aan 
welke problemen zich in de praktijk kunnen stellen. Een 
benadeelde kan voor een voldongen feit gesteld worden 
zoi{der dat hÜ _Q.aar9mtrent kon tussenkomen, ook wanneer 
hij . zich burgerlijke partij had gesteld. De burgerlijke 
partij. kan inderdaad de omvang van zijn schade soms niet 
kennen. De praktijk heeft dit bezw~ar opgevangen door 

·1 vergoeding voor latere ongekende gevolgen toe te kennen. 
Hét zal echter hiemand ontgaan dat deze oplossing theore-

1 tisçh wririgt, Het ware naar ome mening verkieslijk in 

'

-.. ~1' ee:h uitdrukkeÜjke be-"palfug te zeggen dat het gezag van 
gèwi)"sde 'betrekking heeft op het feit, niet op de gevolgen, 
ook niet wanneer deze gevolgen de kwalificatie kunnen 

1 bepalen. Een nog logischer oplossing ware de gevolgen 
1 nooit als· elem,ent van de kwalificatie te aanvaarden, maar 
. ! eventueel enkel als een beoordelingscriterium voor de 

1 

bepaling\ran de strafmaat. Een dergelijke opvatting vereist 
natuurlijk de heraanpassing van onze misdrijfbepaling. 
Deze hèraanpassing zou echter naar onze mening het straf

! recht. eveneens dichter brengen bij de realiteit, zoals die 
1 doór tle · genieenichap beleefd wordt. Het onderzoek hier-

! 
van valt natuurlijk buiten het kader van deze lezing. 

Het gezag• van gewijsde· erga omnes zou in die optiek 
! uitsluitend betrekking hebben op de schuld en de materia-

liteit van een bepaald feit onafgezien de gevolgen of de 
diverse consequenties daarvan. 

'19. Een kort overzicht van de diverse uitspraken zal ons 
gemakkelijk aantonen wat aldus definitief erga omnes be
slist werd. 

Ten opzichte van vrijspraken bestaat er geen enkele 
moeilijkheid. De strafrechter wordt geacht een oordeel 
gèveld te hebben over het feit en derhalve geoordeeld te 
hebben dat dit feit in geen enkel opzicht strafbaar was 
( 42 ). Een latere burgerlijke eis zal derhalve niet mogelijk 
zijn behoudensJgesteund op een omschrijving van het feit 
die- dit buiten de to2passing van de strafwet brengt, bij
voorbeeld een niet strafbare poging ( 43). 

Ook waruieer de vrijspraak verleend werd op grond van 
twijfel belet· deze ·.vrijspraak dat de burgerlijke rechter 
láter zou oordelen dat het misdrijf wel gepleegd werd. Er 
werd inderdaad definitief geoordeeld dat er geen voldoen
de bewijzen zijn. De· .besiissing houdt niets onzekers in 
maar intege:o.deel een zekere vaststelling, al is dit dan ook 
een ze.k;ere vaststelling van de onzekerheid ( 44). Ook de 
vrijspraak . op grond van twijfel betekent derhalve een 
definitieve ontkenning van schuld (45). 

verwerft zoals voorzien in art. 1351 B.W. ( 41 ). • 1 

De moei~ijkheden doen zich vooral voor wanneer de 
benadeelde geen burgerlijke partij was. ln pr4icipe dittÏt 

Vonnissen . van veroordeling geven evenmin aanleiding 
·tot betwisting. Daarbij werd· defiiûtief bepaald dat een 
-Jepaalde dader. eE.n bepaa:d feit gepleègd heeft en dat hij 
laarvoor· foèrekenbaar is. Beslissingen tot internering··be
>alen dat het feit door de betrdfende dader gepleef,d werd. 
Beslissingen-· waarbij. : de. opschorting ·uitgesproken wordt 
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bepalen op dezelfde wijze als veroordelingen op definitieve 
wijze· erga omnes het bestaan van het misdrijf en de 
sçhuld van de dader. 

Deze opmerkingen gelden in gelijke mate voor alle daar
toe bevoegde rechtsrriachten, a~dus poÜtierechthallk, cor
rectionele rechtbank, hof van beroep, krijgsraad, militair 
gerechtshof rn jeugdrechtbanken. Voor wat betreft de be
s.chikkingen van de oriderzoekSgerechten gelden dezelfde 
principes natuurlijk voor de bescpikkingen van de krijgs
auditeur tot regeling van de ·procedure' (4°). 

20. Het gezag van gewijsde van de strafrechtelijke uit
spraken erga omnes hedt aldus betrekking op het al dan 
niet . vaststaan van eE:n misdrijf en de schuld van een wel 
bepaalde dader betreffende een · ~el ·bepaald ·feit, en 
slechts betreffende· deze punten. Andere feiten of hetzelfde 
feit in zijn verhouding tot andere personen mogen derhal
ve door een andere uitspraak anders beoordeeld worden. 

21. Wat als identiteit van feit beschouwd wordt is niet zo 
gemakkeÜjk te bepa!en. Als· feit kan worden beschouwd 
een materiële gedraging die een geheel uitmaakt. TE:il op
zichte van de toepassing van art. 65 Strafwetboek en de 
ruime interpretatie die daaraan 'gegeven wordt stellen 
zich wel enige problemen (47). 

Wanneer derhalve geoordeeld wordt dat er ideële sa
menloop is betekent dit metee:r:i dat e€n vroegere uit'.":' 
spraak geacht wordt ook betrekking te hebben op het 
voorwerp van de tweede vordering en dat het gezag van 
gewijsde moet. ingeroepen worden (48 ). 

22. Ten aanzien van de persoon stellen zich daarer~tegen 
geen moeiiijkheden. Het gezag van gewijsde heeft enkel 
betrekking op de verdachte. ElkE;! bepaling van het vonnis 
betreffende een derde heeft geen enkel gezag van gewijs
de. Dit zal ondermeer het geval zijn. wanneer een vrij
spraak gemotiveerd was op de schuld van eert derde (49). 

Deze derde zal door een. later vonnis kunnen vrijgesproken 
worden zonder dat het gezag van gewijsde geschonden is. 
Hetzelfde geldt voor een verdeling van de verantwo.orde
lijkheid (50)._ 

23. Samenvattend menen wij dus te mogen vooropstellen 
dat het -gezag van gewijsde erga omnes moet bewaard blij
ven en qua_ toepassing zelfs ·verruimd. De inhoud van dit 
gezag van gewiji:;de dient echter beperkt te worden tot de 
vaststelling van de schuld van een bepaalde dader ten op
zichte van een bepaald feit. Gezag van gewijsde mag niet 
verbonden zijn aan beslissingen ten opzichte yan andere 
personen of ten opzi_chte van de gevolgen van het misdrijf. 
Om alle misverstand te vermijden herhalen wij dat we 
hier enkel het strafrechtelifk gewijsde erga omnes bedoe
len. Ten opzichte van de in het geding betrokken partijen 
zal de bes~issing van de strafrecl;iter op burgerlijk gebied 
wat verdeling van verantwoordelijkheid betreft bij voor
beeld of wat- de geyolgen van het .•misdrijf betreft -
wanneer daar tegensprakelijk uitspraak werd over gedaan 
-::--- gezag van gewijsde inter partes vel'Werven, precies zo
als dit. het geval zou zijn voor een. burgerlijk vonnis. ' 

. Het voorgaande had niet de bedoeling een volledige uit
eenzetting te geven, noch alle problemen op te lossen. Wij 
zijn er ons van . bewust dat vele vragen onbeantwoord 
blijven en dat wij er niet in geslaagd zijn een volkomen 
verantwoorde structuur op te bouwen. Het was enkel onze 
qedoeling enkele beschouwingen naar voren te brengen, 
gest~und op de. overweging dat het .gezag van gew-ijsde 
erga omnes vwi strafrecl;itelijke uitspraken in overeen
st~mming m~_?t gebrach,t_ -wo_r,drn met het rechtmatig ver
lail.gEn van de rec4t_sonderh.orige naar rechtszekerheid. Op 
de vooravond va:r:i een heryorming van ons strafprocesrecht 

zijn deze beschouwingen o~trent een •.grondprincipe van 
ons strafprocesrecht wel ye:rantwoorc1. 
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(2) P.-E. Trousse : L'autorité de la chose jugée au répressif 

sur le procès civil ultérieur, R.D.P., 66-67, blz. 713 en voet-
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--Rede van Mr. Armand COULlER, Stafhouder der Balie ·van Brugge. 

Ik meen Mr. Schepens. te mogen gelukwensen met zijn 
leerrijke voordràcht.' · 

Deze voordracht was meer dan een eenvoudig belichten 
van de verschillende aspekten vail. een vraagstuk, dat 
voornamelijk de practici interesseert. 

Want een vraàgstuk is het: het gezag van gewijsde in 
strafzaken. 

In de burgerrechtelijke rechtspleging is dit begrip van 
het gezàg van de gewijsde zaak, veel eenvoudiger, ·omdat 
burgerrechtelijke betwistingen over het algemeen slechts 
twee of drie partijen scheiden, terwijl op strafgeibied, de 
gewijsde zaak, eerder de gemeenschap of toch verschillen
de personen, die geen partij waren in het oorspronkelijk 
geding, aanbelangt. 

Het blijft in principe een bewijs erga omnes., dus ook 
ten overstaan van de buitenstaanders. 

De voordrachtgever heeft zich niet beperkt tot de een
voudige varianten van dit be.grip van het gezag van ge
wijsde in strafzaken, voor te brengen, doch langs de 
denkbeelden die in de nabije landen dienaangaande in
slag hebben, heeft hij ons geleid naar de proceduur in 
eigen land en heeft hij suggesties gedaan tot het bereiken 
van de dubbele doelstelling, zijnde, 

enerzijds: het verhinderen van tegenstrijdige beslissin
gen 

en anderzijds: het vermijden dat derden voor een vol
dongen feit, zouden geplaatst worden. 

Niemand onder ons kan inderdaad ontkennen, dat het 
gezag van gewijsde in strafzaken, hoe èerbiedwaardig ook 
in zijn wezen, omdat de verdachte eindelijk het definitief 
oordeel kent van de strafrechter, en deze hem niet meer in 
de onzekerheid laat nopens de -al of niet te vrezen sanctie, 
desniettemin voor de herstelzoekenden veel venijn inhoudt. 

En dit geldt niet a'.leen voor het herstelzoekend slacht
offer doch ook voor de verzekeraar van de verdachte en 
zijn burgerlijk verantwoordelijke. 

Bijzonder in onze dagen, waar de misdrijven inzake 
verkeer dikwijls de bron zijn van merkelijke schade, is 

een gebeurlijke verw13zmg of veroordeling van de dader 
van groot belang voor deze laatsten. 

In welke mate zijn ze reeds gebonden ? In welke mate 
zijn ze nog vrij ? 

Hun latere rechten en verplichtingen zullen gedetermi
neerd worden al naar gelang de beslissing genomen door 
het onderzoeks- of door het vonnisgerecht. 

Het gezag van gewijsde is een soort « boîte à surprises » 

waar het duiveltje van het voldongen feit, de derde alle 
verhaal tot herstel ontneemt en dat hem tegengeworpe11 
wordt wanneer hij zich er het minst aan verwacht. 

De voordrachtgever is dan bij rechtspraak en rechtsleer 
te rade gegaan voor de practische gevolgen van dit gezag 
van gewijsde in functie van het rechtsprekend college. 

Zijn suggestie van het betrekken in een strafgeding -
incluis de proceduur voor de Raadkamer - van de moge
lijke belanghebbenden zal zeker fel inwerken om de 
tegenstrijdige beslissingen. te vermijden. 

Wat is een kw_alificatie? Wat is een feit, een zelfde feit? 

Onze strafwet -leert ons wat een kwalificatie betekent, 
doch nergens -staat geschreven wat doQi:_-_een feit en een 
zelfde feit dient te worden verstaan. 

Een omschrijving werd gegeven : « de wezenlijke samen
hang in het handelen en in de schuld van de dader.» 

lk vrees echter_ dat deze omschrijving niet veel licht 
brengt in dit duister begrip· en, dat in de toekomst, 
wij- daar nog een hele kluif zullen aan hebben; 

Hier komt mij het~ woord ·te binnen van de Engelse 
schrijver: « A matter of Jact ».~. een feit is bijna zo eer
biedwaardig als ef'n Lord-Mair. 

Mr. Schepens heeft de verdienste_ in een leerrijke uit
eenzetting, ons de verschillende begrippen, mogelijkheden 
en gesuggereerde verbeteringen onder de ogen te hebben 
gebracht en ons een hernieuwd inzicht te hebben gegeven 
in dit zo ingewikkeld als verrä.dèrlijk domein van onze 

_ rechtspraktijk. , 
Daarom dank ik hem hartelijk. 

Deze beide spreekbeurten werden voorafgegaan door de 

Rede van Mr. R. BEULS, voorzitter van de Conferentie der Jonge Balie. 

Jn naam van het Bestuur der Conferentie der Jonge 
Balie. bij de Rechtbank van Eerste Aanleg te Brugge, heb 
ik de ·eer deze plechtige openingszitting in te leiden. 

U allen, die deze vergadering met Uw tegenwoordigheid 
vereert, en U Heer ·Minister in de eerste plaats, U Heren 
ho·ogwaardigheidsbekleders, en U eregasten uit binnen- en 
-buitenland;- noetri ·ik zeer hartelijk welkom. 

. . De .titels. die U voert, de rang die U in de maatschaJ?p_ij 
-bekleedt en de r~l die U er vervult, ve~lenen aan deze 
-zittfng een buitengewoort uitgelezen karakter. Dit vereert 
en verheugt ons. . 

Wij waàrdêrén bijzondèr U cmder· on.S ·_te::,mógen begroe
ten en wij danken U zeèr. oprecht voor Uw blijken ·van 
belangstelling die we in de2:e', aanwezigheid zien. . . . ' 
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Eén overweging wil ik lnij veroorloven bijideze inleiding lijke bewustwording van de problemen ·eigen aan ons be-
die uiteraard kort zal zijn. roep ;, .het één en het ander, zijn nochtans het begin van 

Ze is ingegeven door de verheugende vaststelling dat wij alles en moeten tenslotte leiden tot wel doordachte op
voor het gerechtelijk jaar 1968-1969 opnieuw orize rangen lossingen. 
zien aanvullen door een schaar van confraters-stagiairs, Dit is de gedachte die ik de jongeren wilde.meegeven.; 
dit na een gekarakteriseerde afke€r gedurende de laBytste zij spoort aan tot uitgebreide contacten tussen de con-
5 jaar. . fraters onderling,· buiten de dossiers om; zij spoort aan tot 

Tot deze confraters-stagiairs en tot de jongèren onder het intens deelnemen aan het balieleven en zij spoort aan 
ons richt ik mij, om hen aan te sporen door indi- om geen kans te laten voorbijgaan deel te nemen aan de 
viduele studie, door stipte naleving van de beroepsregels, zittingen, vergaderingen en congressen die in binnen- en 
en door een onverminderde geestdrift en ·wilskracht, de buitenland voor en door de confraters worden gehouden. 
naam en de faam van de advocatuur eer aan te doen en In de moderne maatschappij beschermt de enkeling ·zich 
meteen de plaats die hun in de maatschappij toekomt te langs de groep waartoe hij behoort. 
veroveren, maar vooral hier om hen aan te sporen zich De banden van professionele samenhorigheid die U van 
daadwerkelijk bewust te worden dat. we allen ,behoren tot nu af aan ·kunt smeden, vragen wellicht een inspanning 
één en hetzelfde beroep, waarvan de belangen alleen met omdat zij verder reiken dan de dagelijkse beslommeringen, 
succes kunnen behartigd worden wanneer iedereen zich maar ze vormen een waarborg voor de toekomst van ons 
met deze belangen inlaat en wanneer we doordrongen zijn allen. 
van een onontbeerlijk solidariteitsgevoel. Alsdan zullen we niet meer de bedenking moeten ma-

De advocaat is het meest veelzijdige, maar ook het aller- ken dat er werkelijk een· zo grote schaar intellectuelen 
individueelste individu in de maatschappij ; in de uitoefe- samen mÓet zijn om dusdanige wanorde te kunnen stich-
ning van zijn beroep geroepen om de rechtszoekehde te ten". ·'' 
leiden in de doolhof van wetgëving en rechterlijke in- Er blijft. mij te:ru;;lotte de aangename taak de openings-
richting, is hij ermede vertrouwd, allëen, zelfstandig en ; redenaar van vandaag voor te stellen. 
onafhankelijk op te treden. Meester Ernest Schepens, U.kwam aan onze balie in 1964 

Verwonderlijk blijkt het dan ook niet dat het meestal 1 na Uw studies volbracht· te hebben in het Koninklijk 
de advokaat mangelt aan besef en begrip van dè noodza- ; Atheneum te Brugge en de Rijksuniversiteit te Gent· waar 
kelijkheid van een eenheid ih onze strevingen en opvat- i U in 1962 promoveerde tot licentiaat in de criminologie en 
tingen betreffende de plaats van de 'é!,dvocatuur m de · in 1963 tot Doctor in de rechten. Intussen was U ooj,{ 
maatschappij van morgen. medewerker aan het Seminarie voor Sociologie van zelf-

Is het niet jammer te moeten vaststellen dat in een tijd cie universiteit, waar U thans nog part-time assistent zijt 
van drukkingsgroepen, dialoog en contestatie,. in eeh -tijd in de leergang. van strafvordering. 
waar sedert eeuwen bestaande taboes· en aanvaarde waar- Alhoewel U in zeer moeilijke en pijnlijke omstandighe
den, worden neergehaald, wij nog . niet eens over "een den het grootste deel van Uw stage moest volgen, werd U 
degelijk ingerichte en efficiënte beroepsvereniging be- onmiddellijk én door de magistratuur én door Uw cort
schikken. fraters opgemerkt als een zeer beloftevol element aan onze 

Ongeveer 2/3 der parlementsleden behoren tot de balie, balie. U zijt steeds beheerst, objectief, en hoffelijk en U 
- ze zouden wellicht een grortdwetsherzienirig kunnen geniet het vertrouwen van iedereen; Uw kennis van het 
doorvoeren - maar ook deze ·'ëmin:ente confraters ·zijn er recht, en meer speciaal van ons Strafrecht, komt tot uiting 
nog niet in geslaagd zich te verenigen om hun beroep te in Uwe natuurlijke welbespraaktheid en zuivere taal. 
beveiligen. · . Het blijkt me dat wijlen Meester -Lucien Meuleman, 

En nochtans zijn in geen enkel ander beroep dan het niettegenstaande zijn ongelijke strijd tegen een ongenees
'onze, de contacten tussen de leden zo veelvuldig en zo bare· kwaal, er nog zorg heeft voor gedrágen, vóór zijn 
afwisselend. Het blijkt dus dat ·onze dagelijkse contacten definitief afscheid, zijn ontelbare gaven in U over te·plan-
in de zittingszalen als tegenstrever of medepleiter, zelfs ten. ". 
niet van· aard zijn om de voorwaarden. te scheppen tot het 1 Meester Ernest Schepens, het is·. met een bijzondere be
zo noodzakelijk solidariteitsgevoel, en de even noodzake- ' langstelling dat wij naar'·U luisteren. 

RECHTSPRAAK 
Rechtspraak inzake arbeidsongevallen 

HOF VAN CASSATIE 

2e Kamer. - 23 oktober 1967. 
_ _ . Voorzitt~r' : M. Louveaux. 

Raadsheer-verslaggever: M. Perrichoii. 
Advocaat-generaal: M. Co:ard. 

Arbeidsongevallen. · ~ Art. 19 ·ArbëidsÓngevallenwet.~ -
Verbod van Sáll1:erivoeging van-. de" "gérrteenrèchtelljke 
vergoeding en van de forfaitah·e· ·vergoeding voor dë-
zelfde schade. -· -~ · " 

-De arbeidsongevallenvetze.1f.e.raar had aan de }~inderen van 
het slachtoffer van een doff,elijk ongeval op de w~g naar 
het werk een fo.rfa~to,ire ve.rg9·eding vmi:, 34q.QQO fr. uitge-

keerd. De strafrechter stelde vast dat aan de kinderen 
k,rachteris. het_ gemerte r.echt v9o.r de schçide"' di,e reeds 

·"forfaitair door- deverzekeràar was vergoed, een bedrag 
van 280.000 fr. zou toekomen. Daar de verzekeraar zijn 
eis tegen de dader van het ~ngevai beperkte tot 180.000 
fr., veroordeelde de rechter die dader om aan de kinde
ren 100.000 fr. te b_etalen. 

Uit de samenvoeging van de bepalingen >van art. 19 
arbgidsongevallenwet _voJgt echter. da,t wanneer .. voor_ ]J,et 
ongeval uitsluitend eê.n derde aansprakelijk is, het 

·slachtoffer of· zijn rechthebbenden· 7]-0oit meerA~n het 
. .:_:" ]iogg_ste van de .. twee bedragen kunnen verkrijgeri die 

1

. _. ·. hun, hetzij in 4e w_ettelijke ·regeling van de forfaitair:e 
schadevergoR<!Jng hetzij h!- de g~n~eenr~chtefürc.e. . rege:.. 
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· ling, ter vergoeding van dezelfde schade. kunnen worden 
toegekend, 

N.V. Verzekerings'kas van de Federale Belgische 
Coöperatieve . vennootschap ·. t./ Minne . e.a. 

Gelet op het bestreden arrest, op 1 maart 1967 gewezen 
door. het Hof van beroep te Brussel ; 
- ·Overwegende .dat eiseres verklaard heeft zich in cassatie 
te voorzien tegen alle bepalingen van het arrest ; dat dit 
arrest uitspraak doet. op het oorspronkelijk hoger. beroep 
van eiseres,· vrijwillig tussenkomende partij als verzeké.,. 
raarster van de burgerlijke aansprakelijkheid . vàn .be
klaagde, en. op de incidentele beroepen van de burgerlijke 
partijen Augustin Minne en. de echtgenoten <Jacquemart,,.. 
Latinis,. respectievelijk handelende als voogd ··en· pleeg,,
voogden van de minderjarige kinderen van het slachtoffer; 

. I. In zóver d~ voorziening gericht wordt tegen de beslis;.. 
sing op de rechtsvorderingen van. de buÏ'gerlijke partijen 
die incidenteel beroep hebben ingesteld: 

Ovèr hêt middel afgeleid uit de schending van-de artike
len· 1, 4, 19; inzonderheid lid 4, van de bij-koninklijk be
luit van 28 septeinber 1931 gecoördineerde wetten op de : 
vergoeding van de schade voortspruitende uit de arbeids
ongevallen, zoals gewijzigd bij de besluitwet van 9 juni 
1945 en bij de wetten van 10 juli 1951, 16 rriaart 1954 en: 11 
juni 1964, 1382, 1383 v-an-het Burgerlijk Wetboek en 97 van 
de Grondwet, 

· doordat het bestreden arrest, ·na te hebben verk1áärd dat 
de· dood van de vader, wijlen Jean BaptiSte Delcon, hoe:.. 
wel van zijn ouderlijke riiacht ontzet, voor zijn mind~r
jarige kinderen een schade heeft meegebracht, te ·wijten 
aan :het verlies van hun recht op een financiële hulp ten 
la.Ste ·van .hun ouëlers; dëze schade naar billijkheid op een 
globaal bedrag . van 280.000 frank schat m, na te hebben 
vastgesteld enerzijds dat de verzekeringsmaatschappij 
Winterthur, met· toepassing van de wetten op de vergoe
ding .van de schade uit arbeidsongevallen, aan de voor- · 
'melde minderjarige 'kinderen wegens de dood van hun 
vader vergoedingen tot een totaal bedrag van 340'.000 frank 
gestort heeft en anderzijds dat, hoewel de gemeenrechte
lijke vergoeding vàn 280.000 frank bl.jgevolg ·geheel aan de 
vennootschap Winterthur moest worden toegekend, deze 
laatste zich ertoe beperkt de bevestiging te vragen van 
het beroep€n vonnis waarbij haar een vergoeding van 
180 000 frank was toegekend, zodat zij geacht wordt af
stand te doen van het verschil (280.000 frank - 180.000 '. 
frank) dit is 100.000 frank, beslist dat dit bed:rag van · 
100.000 frank aan de· minderjarige kinderen toekomt dien-: 
tengevolge eiseres veroordeelt om aan de burgerlijke par:.. i 

tijen een totaal bedrag van 100.000 frank té betaler/im ! 
\roor het overige de ·tegen haar door de eerste rechter uit- i 
gesproken veroordelingen tot betaling van 180.000 frank ; 
schadevergoeding aan de burgerlijke partij Wfutêrthur,: 
bevestigt, 

terwijl, door te beslissen ·dat het bedrag van 100.000 ' 
.frank waarvan de verzekeraar voor arbeidsongevallen af
stand had gedaan, aàn de kinderen van het slachtoffer toe
k~mt, het bestreden arrest. het beginsel miskend heeft vol
gens hetwelk de schadevergo2ding met samengevo.egd 
wordt met de vergoeding foege:kend bij de gecoördin~erde 
,wetten. op _de vergoeding van de schade -cit arbeidsonge-
vallen: ·· · 

Öve~ege:r{ë dat het middel het arrest sl~chts bestrijdt- in 
:~over !t~.t eiseres .ve!'~ordeelt om. aan de burgerlijke partijen 
.Augustip Minne,:: enerzijds, de echtgenoten Jacquemart~ 
-·~atinis anderzij~ een bedrag van 100.00(lfrank_.;te betalen, 
,p.at .onder :de vier levende kinderen gelijkelijk moet wor
·qen :verdeeld ; 

Overwegende dat uit het arrest blijkt dat, te1- verant
woording van deze aanvullende schadeloosstelling als ver
goeding van çle materiële schade die de 'kinderen geleden 
hebben tijdrns de periode tussen de dag. van het dodelijk 
ongeval van hun vader en de achttiende verjaardag van 
elk hunner,. het arrest zich hierop grondt : 1°) dat het 
ongeval heeft plaats gehad op de weg van .. of naar het 
werk en de verzekeraar voor arbeidsongevallen vari de 
werkgever van het slachtoffer, de burgerlijke partij, de 
maatschappij Winterthur, dan ook overeenkom5tig de wet 
het bed_r_~g van .340.209: frank .heeft. betaald als forfaitaire 
vergoeding ~an de bedoelde materiële schade en dat die 
burgerlijke partif a:du.S 'iri- de re-chten van de kinderen 
treedt «ten belope van de ·door haar uitbetaalde bedragen, 
maar zonder meer te·-·1t:ütinen krijgen dan· de vergoeding 
die door de aanrichter van- de schade verschuldigd is en 
die berekend wordt op grond van de -bepalingen van het 
gemeen recht»; 2°) dat de volgens het gemeen recht vast
gestelde vergoeding dezelfde·· schade gedurende dezelfde 
periode dekt en -280.00(}.~ frank bedraagt ; dat · aldus deze 
vergoeding, waarvan het bedrag lager is dan de wettelijke 
.uitkeringen van de verzekeraar voor arbeidsongevallen, 
g~heél acUi d~ze iaatste zou m<;>eten ,worden tQeg~kend, maar 
dat " de eerste rechter a.:ffi de verzekeraar arbeidsonge
vallen sle.chts 180 000 frank heeft toegekend en deze zich 
.ertoe beperkt .h~eft bevestiging te vragen van die toeken
ning, v{aaruit volgt, dat in. hoger beroep « Winterthur » 

moe~ y.i,Orden ,ge~cht af te. zien van het verschil waarop ze 
had kunnen. aanspra* maken», 3°). dat dit verschil van 
100.000 frank aan de bedoelde minderjarigen toekomt; 

Overwegende çlat diep.tengevolge het arrest. eiseres_ ver
oor<l,ee~t om dit bedrag aan qe voormelde. burgerlijke par
tijen, handelende qualitat.e qua, te betalen : 

Overwegende_ dat luidens artikel 19, lid 4, van de wet.op 
de vergoeding van schade uit arbeidsongevallen de schade
vergoeding niet samengevoegd wordt met .de bij. deze wet 
toegekende vergoedingen ; 

Overwegende dat het verbod om _gemeenrechtelijke 
schadevergoedi:p.g en de bij .de voornoemde wet voorge
schreven forfaitaire vergoeding samen te voegen geldt zo
dra die schadevergoeding dezelfde . schade betreft als die 
we;.ke door de ,forfaitajre schadevergoeding moet worden 
gedekt; dat uit d~ ~amenvoegingcvan de vèrsçheidrne be
palingen van bedoeld artikel 19 volgt dat wannee),' voor. het 
ongeval uitsluitend de derde aansprakelijk is, het slacht
offer of zij_n rechthebb~nden nooit meer dan het hoogste 
van de twee bedragen kunnen verkrijgen die hun, hetzij 
in de wettelijke regeling van de forfaitaire schadevergoe
qing hetzU in de gemeenrechtelij).{.e regeling hun ter ver
goedÎ11:g van dezelfde scha.de kupnen worden toegekend.; 

Dat het middel gegrond is ; 

·II. Ih zover' dë voorziening gericht wordt tegen de be
slissh:tg op de brtrger~ijke · rechtsvo::r'der'ingeri vroi de naam" 
loze vennootschap· Wintherthur en· de gemeente Lode-

j linsart : ' · ·· · · 

Overwegende. dat eiseres geen middel aanvo~~ ; 

Om die' redenen, 
' ~i 

, Vernietigt het bestreden arrest, doch slechf. in zover het 
eiseres veroordeelt tot beta!ing van 75.000 frank aan de 
burgerlij.ke.partij Minne, qualitate qua, en 25.000 frank aari 
de burgerlijke pa~tijerÎ~ dé echtgenoten Jacquemart-Lati:.. 
nis, · qt:ia:itate qua, ell. het beslist over de ~osten van. de 
burgerlfjke ::rechtsvorderingen .in _hoger beroep; 

Verwerpt de vootziening voor het overig~ ; 
Bev~eltdat· vah dit arr~-st melding zal wor.den,.gema~t 

op ·de kant van de gedeeltelijk· vernietigde beslissing~; 

Beschikt dat de kosten. van de betekening van de, vqor
z:i~ning aan het Openbaar Ministerie en aan de beklaagçl_e, 
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tegen welke pártijèn de voorziening niet iS gericht, ten male;,_gebeurtenis is,die zich voordoet itFde loop en door 
laste ;Van eiseres• zullen blijven ;'' ' ,-:f "" het feit van de uitvoering van het arbeidscontract en ver-

Veroordee-lt eiseres in de k<:>sten ·van haar voorziening ' oorzaakt wordt door de plotselinge werking van een uit
tegen· de vennootschap Winterthur en tegen het gemeente.,. · wendige kracht, die fysische letsels teweegbrengt,_ 
bestuur van Lodelinsart, veroordeelt haar in drie vierden _ terwijl telkens . alS de ,plotselinge werking van een uit
van de overige kosten_ ,en . veroordeelt de_ voormelde .bur- ' wendige kracht, eventueel samen met andere factoren, het 
gerlijke partijen, qualitate qua, in bet.overige vierde; ongeval veroorzaakt, het ongeval als een arbeidsongeval 

Verwijst de aldus beperkte zaak:naar het Hof van be- dient· beschouwd te worden, 
roep te Luik. terwijl in geval van overlijden ten gevolge van de in-

HOF VAN CASSATIE 

le Kamer. -~ 3 november 1967. 

Voorzitter : M. Belpaire. 
Raadsheer-verslaggever : M. Rutsaert. 

;Eerste advocaat-generaal : M. Ganshof van der Mee:rsch. 
Advocaten : Mrs. Struye en Ansiaux. 

.Arbeidsongevallen. - Begtip. - Krachtinspanning. 
Voorbeschiktheid van de getroffene. 

Het arbeidsongeval in de zin van de arbeidsongevallenwet 
is de plotselinge gebeurtenis die een lichamelijk letsel 
met arbeidsongeschiktheid of de dood van de werkne
mer doet ontstaan en waarvan de oorzaak of een van 
.de oorzaken vreemd is aan het organisme van. de 
getroffene. 

De .omstandigheid dat de krachtsinspanning, ingevolge 
welke de getroffene overleed, niet groter was dan die 
welke bij de normale uitoefening van zijn beroep ver
eist. was, ontneemt. op zichzelf aan het óngeval zijn 
karakter van arbeidsongeval niet. 

De vaststelling. dat de g~troffene geen noemenswaar
dig letsel had opgelopen indien hij niet aan een chro
nische hartziekte lijdend was geweest, volstaat niet om 
het vonnis als wettelijk gemotiveerd te beschouwen : 
het vonnis diende tevens de vraag te beantwoorden of , 
de door het vonnis aangehaalde uitwendige kracht naar 
g,q,nleiding waarvan -door _de getroffene een krachtin
spanning geleverd werd, niet een van de oorzaken van 
het -ongeval is geweest. 

De Bruyne t./ De Verenigde. Textielnijverheden 

Gelet op het bestreden vonnis, op 17 november 1965 in 
hoger be:roep gewezen door de Rechtbank van eerste aan
leg te Gent; 

Over het eerste middel, afgeleid uit de schending van 
de artikelen 1 van de bij koninklijk besluit van 28 septem ... 
her 1931 gecoördineerde wetten betreffende de vergoeding 
der schade voortspruitende uit arbeidsongevallen en 
97 van de Grondwet, 

doordat het bestreden vonnis, Iia vastgesteld te hèbben 
dat « de echtgenoot van eiseres op 13 februari 1964 over
leden is ingevolge een krachtinspanning, teweeggebracht 
door een uitwendige kracht, geleverd bij het optillen van 
een zwaar stuk _linnen, tijdens het verrichten van zijn ge
woon werk~' beslist dat de vorderihg van eiseres, ertoe 
strekkende de wettelijke aan de weduwe van het slacht-. 
offer van een arbeidsongeval -verschuldigde rente tè beko
men, niet gegrond was om de redenen dat « uit het 
enkwest dat door de eerste rechter werd gehoude~ niet 
blijkt dat de bedoelde krachtinspanning groter was dan die 
welke bij de - normale-~ ·:üitoefening van zijn beroep is 
vereist», -

terwijl, -în qe zin van artikel -1 van de gemelde gecoör
dineerde wette;n, het arbeids~mgeval een plotse en abnor-

spanning geleverd om een zwaar stuk op te heffen, de 
uitwendige- kracht ligt in de inspanning die geleverd werd 
om een weerstand te overwinnen die, in het verrichten van 
de. arbeid, uitwendig is aan de arbeider, te weten de op 
te heffen last, 

terwijl bijgevolg het vonnis het wettelijk begrip arbeids
ongeval miskend heeft door te beslissen dat de ·geleverde 
inspanning om de last op te heffen, die de uitwendige oor
zaak van het ongeval was, bovendien een abnormaal ka
rakter zou moeten vertonen om een arbeidsongeval, in de 
zin van gezegd artikel, uit te maken : 

Overwegende dat het vonnis vaststelt dat de echtgenoot 
van eiseres overleed ingevolge een krachtinspanning te
weeggebracht door een uitwendige kracht, bij het verrich
ten van zijn gewoon werk ; dat het nochtans de door 
eiseres ingestelde vordering tot vergoeding van de schade 
voortspruitende uit een aI'beidsongeval afwijst om de 
redenen dat de krachtsinspanning, die bij het optillen van 
een zwaar stuk linnen geleverd werd, niet groter was dan 
die welke bij de normale uitoefening van het beroep van 
de getroffene vereist was en zij hem geen noemenswaardig 
letsel zou vèroorzaakt hebben indien hij op het ogenblik 
van de feiten niet lijdende was geweest aan een chronische 
hartziekte ; 

Overwegende dat het arbeidsongeval, in de zin van ge:.. 
melde gecoördineerde wetten, de plotselinge gebeurtenis _ js 
die een lichamelijk_ letsei met arbeidsongeschiktheid of de 
dood van de werknemer doet ontstaan en waarvan de oor
zaak of een van de oorzaken vreemd is aan het organisme 
van de getroffene ; _ . . _ -·_ _ 

Overwegende dat, op zichzelf, de omstandigheid dat de 
krachtinspanning, ingevolge ~elke de getroffei:i,e overleed, 
niet groter was dan die welke bij de norin~le uitoefe11mg 
van zijn beroep vereist was, aan het ongeval zijn karakter 
van arbeidsongeval niet optneemt ; 

Dat het middel gegrond is i- ·' _ , 
Over het derde lllÎddel, afgeleid uit de sche;11ding van de 

artikelen 97 yan de Grondwet en 1 van d~ gecoördineerde 
wetten betreffende de vergoedip_g der schade voortsprui:-
tende uit arbeidsongevallen, · .. 

doordat het bestreden vonnis beslist dat het dodelijk 
ongeval waarvan de echtgenoot van eiser~s het slachtoffer 
was, geen arbeidsongeval was om de _reden dat « indien. de 
getroffene op het ogenblik van de feiten niet lijdend was 
geweest aan een chronische hartziekte, d_e krachtinspan
ning die door hem werd geleverd bij het optillen van een 
zwaar stuk linnen, niet van die aard was dat zij hem i:mig 
noemenswaardig letsel kon veroorzaken », 

terwijl, het vonnis, om zijn beslissing wettelijk te moti
veren, had moeten vaststellen niet alleen dat zonder ' de 
voor<bestaande hartziekte, de geleverde -krachtinspanning 
het ongeval niet zou veroorzaakt hebben, ·doch Óok -dat, 
zonder het optillen van dit zwaar stUk, het ongeval. zich 
toch zou voorgedaan hebben, -

terwijl bij gebreke van dergelijke vaststelling het vonnis 
niet naar de eis van artikel 97 van de Grondwet gemoti
veerd is: 

Overwegénde dat, zoals uit het antwoord op het eerste 
middel blijkt, de krachtinspanning die door de getroffene 
geleverd werd bij het verrichten van zijn gewoon werk eri 
die door een uitwendige kracht, bij het ·optillen van een 
zwaar stuk linnen, werd teweeggebracht, uit zich zelf- aan 
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het ongeval zijn karakter van arbeidsongeval niet ont
neemt; 

Overwegende dat de vaststelling door de rechtbank dat 
de getroffene geen noemenswaardig letsel had opgelopen 
indien hij niet aan e€n chronische hartziekte lijdende was 
geweest, dan ook niet volstaat om het vonnis als wettelijk 
gemotiveerd te doen beschouwEn ; dat tevens de vraag 
diende beantwoord te worden of de door het vonnis aan
gehaa~de uitwEndige kracht naar aanleiding waarvan door 
de. getroffene een krachtinspanning geleverd werd, niet 
een van de oorzaken van het ongeval is geweest ; ' 

Dat het middel gegrond is ; 

Om die redenen, 

en zonder acht te slaan op het tweede en het vierde 
middel die geen uitgebreider vernietiging zouden kunnen 
meebrengen, 

Vernietigt het bestreden vonnis ; 
Beveelt dat melding van dit arrest op de kant van de 

vernietigde beslissing zal gemaakt worden ; 
Veroordeelt verweerster in de kosten ; 
Verwijst de zaak naar de Rechtbank van eerste aanleg te 

Dendermonde, rechtdoende in hoger beroep. 

NOOT. - Zie Overzicht van rechtspraak (1961-1965), 
Arbeidsongevallenrecht, door Herman Lenaerts en Edith 
Claeys-Leboucq, in T.P.R" 1967, blz. 251, nr. 9 (abnormale 
gebeurtenis) en blz. 252, nr. 11 (voorbeschiktheid}. 

HOF VAN CASSATIE 

le Kamer. - 9 november 1967. 

Eerste voorzitter : M. Bayot. 
Raadsheer-verslaggever : M. Legros. 

Advocaat-generaal: M. Delange. 
Advocaten : Mrs. Demeur en Ansiaux. 

Arbeidsc:mg~vallen. - Weg van en naar het werk. 
BeP,ip, 

E~n kantoe>rbediende had tijdens de middagpauze de lo
kalen van het 1bedrijfshoofd verl(iten om bij een win
kelier iets te kopen ter aanvulling van haar maaltijd die 
.zij van thuis meebracht . en op het kantoor gebruikte ; 
bij het terugkeren werd zij tegenover de lokalen van 
haar werkgever. door . een auto aangereden en gedood. 

Daar de rechter het begrip zelf van de wegen die in 
art. 1 van het wetsbesluit van 13 december 1945 op be
perkende wijze zijn omschreven, niet mag uitbreiden 
heeft het bestreden vonnis niet wetteUjk kunnen be
slissen dat de weg door de getroffene afgelegd tussen 
de winkel waar zij boodschappen had gedaan welke ook 
de aard ervan was, en de plaats waar zij haar werk 
'l)errichtte, de weg naar het werk . was. Dienaangaande 
is het zonder belang dat die winkel gelegen is op de 
normale weg die de getroffene had moeten afleggen 
.Pm naar huis te gaan of ervan terug te keren, aange-

. zien vaststaat dat zij zulks n.iet deed, of dat het onge
val zich tegenover de plaats van haar werk heeft voor
gedaan, nu. vaststaat dat de getroffene niet een van 
de wegen aflegde waarvan de risico's door het wets.
beslu.it zijn beoogd en gedekt. 

Mutuelle der Verenigde Syndicaten en Util t./ 
Van Hecke-Geraldi. 

Gelet op het bestrede:h vonnis, Op 14 december 1965 in 
hoger beroep . door de Rechtbank van · eerste aanleg te 
Brussel gewezen : 

1. Wat de voorziening van de tweede eiseres betreft : 

Over de grond van niet-ontvankelijkheid door het open
baar ministerie opgeworpen en betekend aan de advo
catE:n van de betrokken partijen, overeenkomstig art. 17 
ter van de wet van 25 februari 1925, die is aangevuld bij 
de wet van 20 juni 1953, art. 2: 

Overwegende dat eiseres, gedagvaard als werkgever 
van de getroffene, buiten het geding is gesteld zonder 
kosten, bij toepassing van art. 9 van de gecoördineerde 
wetten betreffende de vergoeding der schade voortsprui
tende uit arbeidsongevallen ; 

Dat de voorziening derhalve wegens het ontbreken van 
belang niet ontvankelijk is ; 

II. Wat de voorziening van de eerste eiseres betreft 

Over het middel afgeleid uit de schending van de 
artt 1319 tot 1322 van het B.W., 97 van de Grondwet, 
1 van de gecoördineerde wetten van 28 september 1931 
betreffende de arbeidsongevallen, aangevuld bij art. 1 van 
de besluitwet van 9 juni 1945, 1 en 2 van de hesluitwet 
van 13 december 1945 betreffende de vergoeding der 
schade voortspruitende uit ongevallen die zich· op de 
weg naar of van het werk voordoen, 

doordat, om aan te nemen dat het ·'·ongeval zich heeft 
voorgedaan overeenkomstig de besluitwet van , 1945, dat 
wil zeggen « op de weg die de getroffene moest afleggen 
om zich van haar verblijf of van de plaats waar zij gaat 
eten naar de plaats waar zij haar werk verricht te be
geven, en omgekeerd'" het bestreden vonnis verklaart 
« dat het van w~inig belang is te weten of de getroffene 
terugkeerde van bij haar thuis of van bij een winkelier 
waar zij boodschappen zou hebben gedaan" (misschien 
voor haar maaltijd), «vermits het ongeval zich, in elk 
geval, heeft voorgedaan gedurende de normale weg en 
op een normale plaats van de terugweg naar de plaats 
van het werk ». 

terwijl het vonnis aldus : eerste onderdeel, of (schen
ding van alle in het middel aangeduide bepalingen met 
uitzondering van de artikelen van het B.W.) op e_en 
uitbreidende .en ,verkeerde wijze de woorden «weg naar 
en van het werk » uitlegt als zijnde niet alleen de weg 
tussen, enerzijds, -de plaats van het werk en, anderzijds, 
het verblijf ofwel de plaats waar de arbeider gaat eten, 
maar, bovendien, de plaats waar de arbeider soms bood
schappen doet (die eventueel betrekking' hebben op zijn 
voeding); 

tweede onderdeel, ofwel (schending van artikel 1, 
lid 2, van de besluitwet van 13 december 1945) p.an de 
uitdrukking «gaan eten" de foutieve betekenis toekent 
van «levensmiddelen voor zijn maaltijd kopen» ; 

derde onderdeel, of nog (schending van de . in de beide 
vorige onderdelen aan.geduide bepalingen) ten onrechte 
onderstelt dat, voor het bestaan van een arl;>eidsongeval, 
enigerlei betrekking tussen een verplaatsing door de 
arbeider en de noodzaak voor hem naar de plaats van 
het werk terug te keren voldoe:p.de is; 

vierde onderdeel, of ten slotte (schending van alle in 
het middel·- aangeduide bepalingen) niet wettelijk met 
redenen is omkleed,· daar het •. onduidelijk antwoordt op 
de door eiseres bij conclusie_ aangevoerde verweermid
delen_ die deden ge:den : 1) dat.:de g~troffene «gedurende 
haar rusttijd van 12 tot 14 uur", vrij was in haar handel 
en wandel, zich OR de openl:nu;e weg bevond en (:mt:t;:t<>k
ken was aan de bevelen en het toezicht van de werkgev(:!r 
en, dientengevolge, niet de arbeidsovereenkomst uitvoer
de; 2) _ dat zij geen maaltijd had gebruikt noch had 
kunnen gebruiken in de winkel vanwaar zij terugkeerde, 
zodat de rechter de verplichting niet is nagekomen om 
zijn beslissing m.eLr~denen te omkleden ten aanzien .. vän 
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de door de partijen aangevoerde middelen en van de 
rechtsregels die laatstgenoemden in de zaak inroepen : 

Wat de eerste twee onderdelen betreft : 

Overwegende dat, volgens de vaststelling van het von
nis, op de dag van het ongeval de dochter van de ver
weerders, bediende in dienst van de vennootschap « Util ", 
waarvan (de eerste) eiseres de verzekeraar arbeidsonge
vallen is, kort na het begin van de arbeidsonderbreking 
van 12 tot 14 uur de lokalen van het bedrijfshoofd had 
verlaten " om blijkbaar bij een winkelier uit de omge
ving nog iets te kopen ter aanvulling van haar maaltijd 
die zij van bij haar thuis meebracht en gebruikte op het 
kantoor waar zij werkte", dat zij bij het terugkomen 
van die boodschap, rond 12 uur 30, toen zij naar de plaats 
van haar werk terugkeerde, tegenover de lokalen van 
haar werkgever door een auto werd omvergereden en , 
gedurende haar overbrenging naar het ziekenhuis over
leed ; 

Dat de rechtbank, onder vernietiging van het beroe
pen vonnis, beslist dat het ongeval geen arbeidsongeval · 
is, maar een ongeval overkomen op de weg naar het 
werk; 

Dat zij haar beslissing hierop steunt « dat het ongeval 
overkomen tegenover de lokalen van de vennootschap 
"Util ", toen de getroffene naar die lokalen ging, zich · 
heeft voorgedaan op het normaal parcours van de weg 
naar het werk, zoals hij wettelijk is omschreven » en 
" dat het dienaangaande van weinig belang is te weten 
of de getroffene terugkeerde van bij haar thuis of van 
bij een winkelier waar zij boodschappen zou hebben ge
daan voor haar maaltijd, vermits het ongeval zich, in elk 
geval, heeft voorgedaan gedurende de normale weg 
en op een normale plaats van de terugweg naar de plaats 
van het werk " ; 

Overwegende dat naar luid van art. 1 van de besluit
wet van 13 . december 1945 a1s de weg naar en van het 
werk dient verstaan de door de arbeider normale af te 
leggen weg om zich van zijn verblijf of. van de plaats 
waar. hij gaat eten naar de plaats waar hij zijn werk 
verricht te begeven en omgekeerd, of nog om zich naar 
de plaats te begeven waar de lonen worden uitbetaald 
en om ervan terug te keren ; 

Dat zo de rechter de wettigheid kan aannemen van · 
oorzaken van omweg of. van onderbreking van de weg 
die deze laatste niet abnormaal maken, hij evenwel het 
begrip zelf .. van de. wegen die in lid 2 en 3 van voor
noemd art. 1 op beperkende wijze zijn omschreven, niet 
mag uitbreiden ; 

Overwegende dat de rechter dus niet wettelijk heeft 
kunnen beslissen dat de weg door de . getroffene afgelegd . 
tussen de winkel waar zij boodschappen had gedaan welke 
ook hun aard, en de plaats waar zij haar werk verricht, : 
de weg naar het werk is ; 

Dat dienaangaande het zonder belang is dat die win
kel, gelegen is op de normale weg die de getroffen had · 
moeten afleggen om naar huis te ·gaan of ervan terug te 
keren, vermits het vaststaat dat zij zulks niet deed, of 
dat het ongeval zich· tegenover de'· plaats van .haar . werk 
heeft voorgedaan, vanaf het ogenblik dat de getroffene 
niet een van de wegen aflegde, waarvan de risico's door 
de besluitwet zijn beoogd en gedekt ; 

· ·. Dat de eerste twee onderdelen van het middel gegrond 
zijn; 
.. En overwegende dat, met betrekking tot de uitge-

. strektheid vart c de cassatie, de beslissing van het· vonnis, 
waarbij het gedeelte van· de alternatieve conclusie van 
de verweerders wordt.~r.worpen dat ertoe strekte te doen 
zeggen dat het betwiste ongeval. een arbeidsongeval is, 

. geen beschikkend ged,eelte . uitmaakt dat verschilt van het 
·door de: voorziening· bestreden bèschikkend gedeelte ; 

Om die redenen, 

Verwerpt de voorziening van tweede eiseres en veroor-
deelt deze tot de kosten ervan ; · · 

Uitspraak doende over de voorziening van eerste eiseres ; 
Vernietigt het bestreden vonnis, behalve in zover het 

de vennootschap « Util » buiten het geding heeft· gesteld, 
het oorspronkelijk hoger beroep en het incidenteel be;.; 
roep ontvankelijk heeft verklaard en over de kosten 
uitspraak heeft gedaan. 

Beveelt dat van dit arrest melding zàl worden ge;::; 
maakt op de kant van de gedeeltelijk vernietigde. beslis
sing; 

Gelet op de wet van 20 maart 1948, Veroordeelt eiseres 
in de kosten. Verwijst de aldus beperkte zaak naar de 
Rechtbank van eerste aanleg te Nijvel, rechtdoende ·in 
hoger beroep. 

HOF VAN CASSATIE 

le Kamer. :- 17 november 1967. 

Voorzitter : M. Belpaire. 
Raadsheer-verslaggever: ·M. Neven. 

Advocaat-generaal : M.· Depelchin. 
Advocaat: Mr. Bayart. 

Arbeidsongevallen. - Heuiening. - Termijn. - Verval
termijn. - Van openbare orde. - Tegenvordering tot 
herziening. - . Mogelijk bij· conclusie. Maar moet 
binnen de termijn ingesteld zijn. 

Inzake arbeidsongevallen is de termijn van herziening een 
v.ervaltermijn die van openbare orde is. Hij we1 d be
paald opdat de werkgever alsmede de werknemer niet 
al te lang in onzekerheid zouden blijven. Geen van de 
partijen vermag van die termijn af te wijken. Krach
tens art. 21 arbeidsongevallenwet is elke bij overeen
komst' bepaalde afwijking van'. de bepalingen van de·>u:iet 
nietig. Daaruit vloeit voort dat de rechter, in .. Weërwil 
van elke erkenning of berusting van de partijen, ertoe 
gehouden is na te gaan of de eis tot herziening-binnen 
de wettelijke termijn ingesteld werd. ' · 

Wanneer een van de partijen een eis tot herziening 
heeft ingesteld, kan de andere partij bij eenvoudige 
conclusie een tegenvordering tot herziening instelle.n·; 

Maar opdat die tegenvordering ontvankelijk· zou' w·or
den verklaard, volStaat het· niet dat. de hoof deis tot 
herziening binnen de bij· de w.et bepaalde' termijn werd 
ingesteld; het'r'is vereist dat de tegenvordering zelf-bin-
nen de termijii van drie jaar· werd· ingesteld.·· . · 

'. \ ·~ 

N.V. De Toekomst der Familie· t./ ·Deschrijver. : 

Gelet op het bestreden vonnis, op 1 december 1966 in 
hogèr beroep gewezen door de Rechtbank van eerste 

· aanleg te Veurne ; 
Over . het ëerste middel, afgeleid uit de schending van 

de artikelen 6 van het Burgerlijk Wetboek, ·21, 28 van: de 
bij koninklijk -besluit van 28 september 1931 · gecoördi
rteerde wetten betreffende de Vel7goeding der schade voort
spruitende uit arbeidsongevallen en 97 van de Grond
wet, 

doordat, hoewel eiseres - in haar conclusie voor de 
rechtbarik :van eerste aanleg liet gelden dat op 15 februari 
1961 een proces-verbaal van akkoord was opgesteld dat 
de graad van de bestendige werkonbekwaamheid van ver
weerder op 10 t:h. had: bepaald, dat· dienvolgens de· ter{llijn 
voor "het indienen · van, .. een_ yordering tot herziening :.op 
16 februari 1964 verstreken was, dat verweerd~r .zijn,1te-
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genvordering op grond van verergering slechts na het 
verstrijken van die termijn had ingesteld, en dat deze 
tegenvordering dus niet tijdig werd ingesteld en zij dien
volgens onontvankelijk was, het bestreden vonnis de te
genvordering van verweerder strekkende tot het bepalen 
van de graad van de bestendige werkonbekwaamhë:d op 
15 t.h. ontvankelijk en gegrond verklaart om· de reden 
dat op 23 december 1964 de eerste rechter een deskun
digenonderzoek had bevolen, dat eiseres dit vonnis stil
zwijgend en zonder voorbehoud heeft laten uitvoeren en 
bij het bevolen deskundigrnonderzoek aanwezig was 
zonder enig bezwaar te uiten, en doordat het bestreden 
vonnis verzuimt na te gaan of verweerder zijn tegenvor
dering al· dan niet buiten de wettelijke termijnen had in
gesteld, 

terwijl overeenkomstig de bepalingen van de artikelen 6 
van het Burgerlijk Wetboek en 21 van de voormelde wet
ten op de arbeidsongevallen, de termijn van drie jaar 
vanaf het akkoord, bij artikel· 28 van gezegde wetten be
paald voor het indienen van de vorderingen tot herzie
ning, van openbare orde is, zodat noch door een bijz::m
dere overeenkomst, noch door een berusting in een be
roepen vonnis, van deze wetsbepaling kon worden afge
weken, en dienvolgens, spijts de beweerde berusting van 
eiseres in het beroepen vonnis van 23 december 1964 de 
rechtbank de tegenvordering van verweerder niet ont~àn
kèlijk mocht ·verklaren tenzij indien vaststond dat, in 
strijd met de beweringen van eiseres, verweerder zijn vör
dering binnen de bij voormeld artikel 28 voorgeschreven 
termijn had ingesteld, zodat door te verzuimen na te gaan 
of verweerder zijn tegenvordering binnen voormelde ter
mijn had ingesteld, de rechter zijn beslissing niet overeen
komstig aàikel 97 van de Grondwet gemotiveerd heeft: 

. ,O_verwegende dat naar luid van artikel 28, lid 2, van 
· de w_~tten betreffende de vergoeding der schade voort
sp:rui tende, uit arbeidsongevallen, gecoördineerd bij ko
ninklijk. besluit van 28 september 1931, de eis tot herzie

_11ing van de vergoedin,gen, gegrond op een verergering of 
:op een vermindering van ,de gebrekkelijkheid van de ge
_troffene, - ingesteld ~an worden gedurende drie jaar .te 
)•ekenep,_ vanaf l:iet akkoord dgt t:ussen partijen is getrof-
-fen <){_vanaf h,et eipdvonn~s.; _, · · ~ . 

Ove-rwegende dat die termijn een vervaltermijn uit
:ri).aakt. en van openbare orde is ; dat hij. w2rd bepaald 
. op~al de_ werkgever alsmede de werknemer niet al te 
iang in onzekerheid . zouden blijven ; dat geen van de 

,péJ.rtijen v.ermag. van die termijn at. te wijfi;en; dat krach
tens -artikel 21 van, de gecoördineerde wetten, elke bij 

. overeenkomst bepaalde afwijking van de bepalingen van 
. de_. wet.nietig is; dat daaruit voortvloeit dat de rechter 
_in ·weerwil van elkë .erkenning of berusting van de- par~ 
_tiien,. ·eFtoe gehouden, is. na te gaan of de eis tot herzi.e-
_ ning 'biiinen.de. wettelijke termijn ·ingesteld ~erd; . 

Overw~gende dat wanneer een .van de partijen een eis 
rto~ herziening heeft ingesteld; de ·a;ndere partij bij eenvou
dige conclusie een tegenvordering tot herziening kan in
stellen, doch dat het. niet volstaat, opdat die tegenvorde
ring -ontvankelijk zc;m worden verklaard, dat de hoofdeis 

-tot herzi_ening -bin~en de bij de wet bepaalde .ter~jn zou 
_ingest7ld zijn ; dat het vereist is dat de tegenvordering 
zelf bmnen de termijn van drie -jaar zou ingesteld wo:r-
-den.;- -·· . _ 
- ·_ -Overwegende~dat; door· de tegenvordering tot~herzieni~g 
.outv:;inkelijk _t-e ·verklaren,·· zohder- zulks na Je- -gaan, en 
.. doQr ·zich ertoe ~te beperken· die beslissing je re~htvaardi
_gen":én do_pf de berusti!!g vé\n' eiseres_ in:·h~t v:m.mis waar-
bij een deskundigenonderzoek bevolen werd én do"or de 

-·uitv-oe-:ring 0 :Vl:t:n: · da,t · vonl:lis-: ·door , ~jser~s · iIJ_gevolge~ .:haar 
-é\anweZighèid -bii· dat · 'onderzqek; h_et .- bestreden_ vonnis , 
-<fo ·in_-het middel ·aangeduide :wetsbepalingen :geschQnden 1) . heeft ; . c • ' c . 

~~J__ 

Dat het middel gegrond is ; 

Over het tweede middel, afgeleid uit de schending van 
de artikelen 6 van het Burgerlijk Wetboek, 21" 28 van de 
bij koninklijk besluit van 28 september 1931 gecoördineer
de wetten betreffende de vergo2ding der schade voort:.. 
spruitende uit arbeidsongevallen en 97 van de Grondwet 

doordat het bestreden vonnis het hoger·. beroep van 
eiseres tegen de tussenvonnissen van 18 maart en 23 de
cember 1964, waarbij de vrederechter een desk~ciige_n.:
onderzoek had bevolen, onontvankelijk en ongegrond ver
klaart en de vordering van eiseres strekkende tot een 
nieuw deskundigenonderzoek verwerpt om de reden dat 
eiseres het vonnis van 23 december 1964 stilzwijgend en 
zonder voorbehoud had laten uitvoeren en bij het be
volen deskundigenonderzoek aanwezig was zonder enig 
bezwaar te uiten, zodat eiseres in dit vonnis berust had, 

terwijl eiesres in haar conclusie voor de rechtbank 
van eerste aanleg had laten gelden dat noch de voormelde 
tussenvonnissen in het opstel van de opdracht van de 
deskundige, noch het vérslag van de deskundige rekening 
hadden gehouden met de voorwaarden vereist voor het 
indienen van een eis tot herziening overeenkomstig voor
meld artikel 28, en namelijk niet het feit dat dergelijke 
eis veronderstelt dat de verbetering of verergering een 
nieuw feit weze dat zich binrien de drie jaar van af het 
akkoord of het vonnis heeft voorgedaan ·en aan de aan
dacht of aan de vooruitzichten~ van de partijen of van 
de rechter kon ontsnapt zijn, 

. terwijl eiseres daarbij in gezegde conclusie had laten 
gelde11 dat de voorschriften van · ~oormeld artikel 28 de 
openbare orde raakten, zodat verweerder de berusting 
van eiseres in de beroepen tussenvonnissen en haar é\an
wezigheid bij het · deskundigenonderzQek niet mocht in
roepen, 
' terwijl inderdaad, overeenkomstig. de ai:tikelen . 6 van 

het Burgerlijk Wetboek en 21 va,n de wetten op de ar
beidsongevallen, de . beweerde berusting van eiseres in_ de 
gezegde. tussenvonnissen eiser~s niet kon beletten in ho
gér. beroep grieven . te formulerel).. ·afgeleid uit .de misken
ning van de voorschriften van· openbare orde ·vervat in 
artikel 28 van de~ yoormelde. wetten, · 

en terwijl het bestreden vo.ilnis, door het middel dat 
eiseres had afgeléid hieruit dat het ging om voorschriften 
van. openbare o_rde, onheantwoord te la,ten, niet naar. be
horen gemotiveei:çl is en akl.us artikel 97 van de Grond
wet ~~hendt : · 

Overwegende dat eiseres in · haar conclusie voor de 
rechter in hoger beroep had· faten gelden dat het tussen
VOIU?:is van 11 maa.rt 1~64 de deskundige niet ter L15:_ennis 
bracht .. dat het ging om een eis . tot herzieriing inzake ar
beidsongevallen en dat ·noch- het gezegd vonnis noèh dat 
van 23 december 1964, bij de omschrijving vàn de opdracht 
van de deskundige, rekening hiélden met de voorwaardeh 
tot herZiening verefät biFartikel 2ä van de g.ecoördineerde 
wetten. betreffende de arbeidsongevallen, dat. dit a'rtikel 28 
vari openbare orde is, zodat< verweerder vruchteloos liet 

, gelden: dat de "aanwezigheid vanç eiseres · bij het dèskun
digeriöriderzoek haar· berusting iÏl. de tussenvo:i:missèn van 
18 maart en · 23 · december · 1964 ni~debracht, · ten slotte, 
dat het verslag van de deskundige aantóon.de dat hlj 'geen 
rekening ermede hield dat het ging om een eis tot her-
ziening ~ihzaké arbèidsortgevallèn ; -. - . . . -

Overwegende dat het -bestrë-èien vonnis, door er alleen 
-op te wijzen dat eiSèies ~-iri het° interlocutoir vori.nÎs· be
.rust lleeft vermits _::Zij :dtt vóilnis, zonder 'VooFbehoud: heeft 
laten uitvoeren en zij, zonder eIÎig--bezviàar te uitën bl.j 

. het . bevöleri - dèSkundigerioncierzoek -aanwezig - was;"' de 
--6o~clusle~v-rui-·e-1Sefes niW'beantwöordt; " . 

- ~ -. . . ··-. ,/ 

1- :-_ Dát h~t nÜddel-. ge~·ond: fa~,;;.,: __ · :... .,·' 
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Om die redenen, 

Vernietigt het bestreden vonnis ; 
·Beveelt dat van dit arrest melding zal gemaakt worden 

op de kant van de vernieti.gde beslissing ; 
En gelet op de wet van 20 maart 1948, veroordeelt eise

res in de kosten ; 
Verwijst de zaak naar de Rechtbank van eerste aanleg 

te Ieper, rechtdoende in hoger beroep, 

NOOT. - Zie Paul Horion, Traité des accidents du tra
vàil, nrs. 572, 574 en 586. 

HOF VAN CASSATIE 

· 2e Kamer. - 20 november 1967. 

Voorzitter: M. Louveaux. 
Raadsheer-verslaggever: M. Richard. 

Advocaat-generaal: M. Delange. 

1. Arbeidsongevallen. - Toepassingsgebied van de wet
geving. - Schade aan goederen. 

2. Arbeidsongevallen. - Wet van 11 juni 1964:. - Doel. -
Geen terugwerkende kracht. 

3. Wet en koninklijk besluit. - Betreffende aansprakelijk
heid. - Werking in de tijd. 

1. De wetten op de vergoeding van de schade voortsprui
tende uit arbeidsongevallen, van toepassing gesteld op 
de ongevallen die zich op de weg naar .en van het werk 
voordoen, voorzien slechts in de vergoeding van de 

"schade die voortspruit uit een aanranding van de pe1·
soon. Art 19 van bedoelde wetten vormt geen beletsel 
voor het vorderen van vergoeding van de schade aan 
goederen door de get1·offene of zijn rechthebbende over-

. eenkomstig de regels van het ·gemene recht tegen de 
voor het ongeval aansprakelijke dade1·, ook al is deze 
het -bedrijfshoofd of een van zijn werklieden of aange-
stëlden. · 

2. De wet van 11 juni 1964 heeft ten doel aan de door een 
ongeval op de weg naar of van het werk getroffene of 
aan zijn rechthebbenden, die uit dien hoofde in aan-

. merking komen voo-r de forfaitaire vergoedingen, de 
mogelijkheid te v.erschaffen de bijkomende vergoeding 
te verkrijgen overeenkomstig de regels van het gemene 
recht, zelfs wanneer de voor het ongeval aansprakelijke 
pe1·soon het bedrijfshoofd is of een van zijn w.erklieden 
en aangestelden. 

De wetgever heeft noch uitdrulekelijk noch stilzwij
gend zijn wil te k~nnen gegeven aan die wet terugwer
kende kracht te verlenen. 

3. Een wet die, zelfs al raakt zij de openbare orde, een 
regel van b.urgerrechtelijke aanspmkelijkheid wijzigt of 
een nieuwe aansprakelijkheid invoert, is niet van toe

. passing op de vergoeding van de schade, waarvan de 
oorzaak dagtekent van voor de inwerkingtreding van 

. de wet, tenzij zonder de minste twijfel de wetgever van 
.het beginsel van de niet-terugwerking der wetten heeft 

· · . . willen afwijken. 

Colin en De Sociale Voorzorg t./ Dendal. 

-·c.;-

. Gelet. op dE? _arresten 1) op 25. ap'ril 1964 gewezen do'Jr 
.h~t H'Jf van beroep te. Brussel, 2) op 26 .juni 1967 door 
h~t Hof ~an beroep te Brussel ; 

Over het m:ddel afgeleid ui_t de schen4ing van de ar
tikelen 1 van de besluitwet van 13 decemeber 1945 be
treffende de vergoeding der schade voortspruitende uit 
ongevallen op de weg naar· .of· -Van het werk, en. 19, in-

zonderheid lid 2 en 3 betreffende de vergoeding der 
schade voortspruitende uit arbeidsongevallen, gecoördi
neerd bij Koninklijk Besluit van 28 september 1931, zoals 
bedoeld artikel 19, derde lid, bestond voordat het enize 
artikel van de wet .van 11 juni 1964 van kracht werd-, en, 
zoveel als nodig, de artikelen 97 van de Grondwet, 1382, 
1383 en 1384 van het Burgerlijk Wetboek en 3 en 4 van 
de wet van 17 april 1878 houdende de voorafgaande titel 
van het Wetboek van strafvordering, 

doordat nu het vaststaat dat verweerder op 7 augustus 
1962 onopzettelijk gekwetst is door eiser, terwijl beiden 
zich op de weg naar of van het werk bevonden en in 
dienst waren van hetzelfde ondernemingshoofd het eer
ste bestreden arrest de burgerlijke partijstelling van ver
weerder tegen eiser ontvankelijk heeft verklaard, deze 
laatste heeft veroordeeld tot het betalen van de bedragen 
van 1.649 frank en 7.000 frank, en alvorens over het ove
rige van de schade . te beslissen, een deskundig onder
zoek heeft bevolen om de redenen, vermeld in het beroe
pen vonnis en door het Hof vën beroep overgenomen, 
volgens welke " Wë·nneer de arbeider op de weg is naar 
of van het werk, hij niet meer onder het gezag staat 
van de werkgever en zich dus niet meer in een ver
houd!ng van ondergeschiktheid bevindt jegens zijn werk
gever», dat op dat ogenblik hij juridisch geen aange
stelde meer is; dat eveneens wenneer hij niet meer onder 
het gezag of het toezicht van zijn werkgever staat, hij 
geen werkmën meer is in de bijzondere zin van de ar
beidsongevallenwet; dat de bewoordingen «buiten het 
bedrijfshoofd, of zijn werklieden en aangstelden gebruikt 
in artikel 19, derde lid, bijgevolg geen toepassing vinden 
bij een ongeval dat zich voordoet op de weg naar of van 
het werk; dat de redenen die de wetgever geleid hebben 
tot deze bij lid 3 ven artikel 19 beschreven burgerrech
telijke vrijstell'ng van aansprakelijkheid, voortvbeien uit 
de risico's die aan de uitoefen~ng vën de atbeidsovereen
komt onafscheidelijk verbonden zijn ; dat deze risico's 
natuurlijk niet bestaan wanneer de werkman op de weg is 
naar of van het werk» en doordat het bestreden tweede 
arrest, uitspraak doende na deskundig _onderzoek, eiser 
veroordeeld heeft aan verweerder een. hoofdsom .·van 
44.209 frënk te betalen, terwijl de getroffenè .· door een 
arbeidsongeval of door een ongevàl op de weg naar ·of 
van het werk dat zich voorgedaan heeft vóór de inwer
kingtreding van de wet van 11 juni 1964, niet gerechtigd 
is vergoeding van de veroorzaa~de schade overeenkom
stig de regels van het gemeen recht tè eisen van . de 
voor het ongeval aansprakelijke persoon wanneer deze 
bedrijfshoofd is, of één van zijn werkfäden en aangestel
den; waaruit volgt dat het bestreden eerste a'rrest ver
weerders· stell'ng van burgerlijke partij tegen eiser niet 
wettelijk heeft kunnen ontvankelijk verklaren f'n dat dfrn
tengevclg~ de bestreden arresten hem n;et wettelijk heb
ben kunnen veroordehn tot het betalen van de hoofd
sommen vën 1.649 frank, 7.000 frank en 44.209 frank; 

I. In zover het middel gericht is tegen het arrest van 
25 april 1964 : . 

Overwegende dat de eisers hun voorziPning beperkt 
hebben tot de burgerlijke bepaFngen van dit arrest; 

Overwegende dat uit het bestreden arrest en uit het 
vonnis dat bij het arrest door overneming van de ·rede
nen ervan wordt bevestigd, volgt dat eisers op 7 augus
tus 1962 door gebrek aan voorzichtigheid of voorzorg 
onop7etteltjk verwond~ngen heeft veroorwakt aan ·ver
weerder ; ·dat beiden werklieden waren van het'lelfde <m
dernemingshoofd en dat het ongeval zich heeft voorge
daan toen beiden zich op de weg naar of van het werk be-
vonden; . ·· . 

Overwegende dat, na uitspraak te hebben gedaan ()p de 
strafvorder;ng en na besl'st te hebben. zonder hiérörri-:
trent becritiseerd te .worden, dat. eiser 2lleen aansprake
lijk is voor het ongeval, het bestreden arrest, in aanwe-
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zigheid van de eiseres vrijwillig tussenkomende partij in 
haar hoedanigheid van verwkeraar van. de burgerlijke 
aansprakelijkheid van de eisers, de beslissing van de eer
ste rechter bevestigt die verweerders stelling als burger
lijke partij ontvankelijk had verklaard rn hun enerzijds had 
toegekend 'een vèrgoed:ng van· 1.649 frank van de aan zijn 
bromfiets en aan zijn kfaderen veroorzaakte schade en 
anderzijds een schadevergoed:ng bij voorraad van 7.000 fr. 
in mindering van de morele schade, en een deskundig 
onderzoek beveelt alvorens uitspraak te doen over het 
overige van zijn eis tot schadevergoeding voor de aan
rand:ng van zijn persoon ; 

Overwegende dat de wetten op de vergoeding der 
schade voortspruitende uit de arbeidsongevallen, van toe
passin& gesteld op de ongevallen die zich op de weg naar 
en van het werk voordoen, slechts voorzien is de vergoe
ding van de schad= voortspruitende uit een aanranding 
vo.n de persoon ; dat artikel 19 van bedoelde wetten er 
geen beletsel voor vormt dat vergoed1ng van de schade 
aan de goederen door de getroffene of zijn rechthebben.
den overeenkomstig de regels van het gemeen recht ge
eist wordt tegen de voor het ongeval aansprakelijke da
der, ook al is deze het bedrijfshoofd of één van zijn 
werklieden of aangestelden ; 

Dat hieruit volgt dat, waar het arrest verweerders aan
stell:ng als burgerlijke partij ontvankelijk verklaart voor 
zover zij strekt tot vergoeding -van de aan de bromfiets 
en aan de klederen veroorzaakte schade en het eiser des
wege veroordeelt een v2rgoeding van 1.649 frank en in
trest op deze som te betalen, het geen enkel van de bij 
het middel bedoelde wettelijke bepal:ngen heeft ge
schonden; 

Dat in dit opzicht het middel faalt naar recht ; 
Overwegende dat artikel 19, derde lid, van de gecoördi

neerde wetten betreffende de vergoeding der schade 
voortspruitende uit de arbeidsongevallen, dat, behalve in 
geval van opzettelijke schuld, aan de getroffene elk 
rechtsmiddel van gemeen recht weigert tegen de per
soon die aansprakelijk is voor het ongeval, wanneer deze 
dad2r bedrijfshoofd is of een van zijn werklieden of 
aangestelden, voor de wijziging ervan bij de wet van 11 
juni 1S64 en derhalve op het tijdstip van het bedoeld on
geval toepasselijk was op de ongevallen op de weg naar 
of van het werk, in de zin van de besluitwet van 13 de
cember. 1945, zonder acht te slaan op het feit dat de werk
man op de weg naar of van het werk zich niet meer be
v:ndt onder het gezag of het toezicht van het bedrijfs
hoofd; 

Overwegende dat verweerder in zijn memorie van ant
woord beweert dat het middel niet gegrond is, omdat 
het Hof op het geschil de wet van 11 juni 1964 zou moeten 
toepassen, waarvan het interpretatief karakter en de te
rugwerk_nde kracht uit de parlementaire voorbereiding 
en de aard van de wet zouden volgen ; · 

Overwegende dat de wet van 11juni1964 ten doel heeft 
aan de getroffene door een ongeval op de weg ~aar of 
van het Werk of zijn rechthebbenden, die uit dien hoofde 
in aanmerking komen voor de forfaitaire vergoed:ngen, 
bepaald bij de gecoörd'.neerde wetten op de vergoeding 
van arbeidsongevalhnschade, de mogelijkheid te verschaf
fen de bijkomende vergoeding te verkrijgen overeenkom
stig de regels van het gemeen recht, zelfs wanneer de 
voor het ongeval aansprakelijke persoon het bedrijfshoofd 
is of een van zijn werklieden en aangestelden ; 

Overwegende dat een wet, zelfs al raakt zij de openbare 
orde, die een regel van de burgerrechtelijke aansprake
lijkheid wijzigt of een nieuwe aansprakelijkheid invoert 
niet van toepassing is op de vergoeding van de schad~ 
waarvan de oorzaak dagtekent van voor de inwerking
tred:ng van. de wet, tenzij zonder de minste twijfel de 
wetgever van het beg:nsel van de niet-terugwerking der 
wetten heeft willen afwijken; 

Overwegende dat de wetgever noch uitdrukkelijk noch 
stilzwijgend zijn wil heeft te kennen gegeven aan de wet 
van 11 juni 1964 terugwerkende kracht te geven ; dat het 
opschrift en het enige artikel van deze wet zeggen dat 
zij artikel 19, derde lid, van de gecoördineerde wetten 
« wijzigt » ; dat het verslag van de Commissie van So
ciale . Voorzorg van de Kamer van Volksvertegenwoor
digers erop wijst dat de wetgever het beroep of het ge
meen recht wil «invoeren", na aan de vaste rechtspraak 
van het Hof te hebben herrinnerd, die een dergelijk beroep 
in de huidige stand van de wetgeving uitsloot ; 

Overwegende dat de wet van 11 juni 1964, ontstaan op 
een ogenblik dat, in weerwil van de weerstand van enkele 
feitelijke gerechten, de zin van de bepaling die zij wijzigt, 
niet meer onzeker of betwist was, geen interpretatiewet ·is 
wegens haar aard, zelfs zo men het in de mem~rie van 
antwoord voorgesteld criterium aanwendt; 

Dat hieruit volgt dat het bestreden arrest met schen
ding van bedoeld artikel 19, derde lid, zoals het ten deze 
toepasselijk was, de rechtsvordering van verweerder ont
vankelijk verklaart in zover zij strekte tot vergoeding, 
overeenkomstig de regels van het gemeen recht, van de 
materiële en morele schade voortspruitende uit het licha
melijk letsel dat door eiser onopzettelijk veroorzaakt was, 
en hem uit dien hoofde veroordeelt tot schadevergoeding ; 

Dat in dit opzicht het middel gegrond is ; 

II. In zover het middel gericht is tegen het arrest van 
26 juni 1967, dat bindend verklaard is voor eiseres: 

Overweg-nde dat de vernietiging van het arrest van 
25 april 1964 de vernietiging met zich brengt van het ar
rest van 26 juni 1947 dat een gevolg is van het vernietigd 
beschikkend gedeelte van het eerste arrest ; 

Om deze redenen, 

Vernietigt het arrest van 25 april 1964 in zover het de 
burgerlijke rechtsvordering van verweerder ontvankelijk 
verklaart en erop uitspraak doet in de mate dat zij stelt 
tot vergoeding voor de materiële en morele schade voort
spruitende uit lichamelijk letsel dat door eiser onopzette
lijk was veroorzaakt, alsmede het arrest van 26 juni 1967; 

Verwerpt de voorzieningen voor het overige ; 
Beveelt dat van het thans gewezen arrest melding zal 

worden gemaakt op de kant van de respectievelijk ge
deeltelijk en geheel vernietigde beslissingen ; 

Veroordeelt verweerder in drie vierden van de kosten 
en laat het overige ten laste van de eisers ; 

Verwijst de aldus beperkte zaak naar het Hof van be
roep te Luik. 

NOOT. - Zie, betreffende het toepassingsgebied van de 
arbeidscngevallenwetten, Cass. 9 april 1956 (2 arresten), 
Pas. 1956, I, 824 en 825, en betreffende de wet van 11 juni 
1964 evenals betreffende de werking in de tijd. van een 
wet over de aansprakelijkheid, Cass. 3 oktober 1966, Pas. 
1967, I, 137. 

Zie iiog Cass. fr. 18 juli 1967: «De wet beschikt slechts 
voor de toekomst, behoudens uitdrukkelijke derogatie. 
Wanneer een wettekst een bedrag voor de vergoeding van 
een schade vaststelt, moet alleen de op de datum van het 
ongeval van kracht zijnde wet toegepast worden" (Dal
loz-Sirey, 1968, Jurisprudence, 297 met noot P. Chauveau). 

VLAAMSE JURISTEN, 

ABONNEERT U OP 

RECHTSKUNDIG WEEKB1AP 



-------- - - -- -· --
-- --------------

1187 RECHrSKUNDlG WEEKBLAD 

HOF VAN CASSATm 

Ie Kamer. - 4 januari 1968. 

Eerste voorzitter : M. Bayot. 
Raadsheer-verslaggever: M. Polet. 

Procureur-generaal : M. Hayoit de Termicourt.. 
Advocaat: Mr. Simont. 

Arbeidsongevallen. - Weg van het werk. - Onderbi·e
king, - Rechtvaardiging, - Wettige 001·zaak. - Vol
doende. - Toepassing door de rechter. 

Ö.m te besliss"en. dat de arbeider. zich op de weg naar of 
van het werk bevindt in de zin van art. 1 . van het wets-

.. besluit van 13 december 1945, ondanks een onderbre
king van de weg die hij moet afleggen om zich van z~j'n 
verb.lijf naar de plaats te begeven waar hij zijn werk 
verricht of om _ervan te1-ug te keren, is het niet vereist 
dat de onderbre~ing wordt geboden door de noodzaa.k 
zich te verplaatsen ; het volstaat dienaangaande dat die 
onderbreking door en wettige oorzaak wordt g.erecht
vaardigd. 

Ten deze heeft de feiten1·echter vastgesteld dat de 
arbeider, na. op een zaterdag omstreeks. de middag de 
fabriek verlaten te hebben, gedurende ongeveer een 
uur in een café niet ver van de fabriek was gebleven 
en er· drie glazen gewoon bier had gedronken. Gebruik 
makende van zijn beoordelingsmacht heeft . de rechter 
beschouwd dat de arbeider het traject alleen heeft 
onderbroken om zich, na een week arbeid, enige ont
spanning te gunnen vooraleer de weg te vervolgen die 
hem naar zijn verblijf zou voeren. . 

Daaruit heeft de rechte1· wettelijk kunnen afleiden dat 
de reden van de onderbreking van de weg geen loutere 
reden van persoonlijke aangelegenheid was, maar dat 
deze onderbreking door een wettige reden was verant
woord en dat het ongeval zich op de weg van het werk 
had voorgedaan. 

Les Industries textilles réunies t./ Defresnes. 

Gelet op het bestreden vonnis, op 3 mei 1966 in hoger 
beroep gewezen door de Rechtbnk van eerste aanleg te 
Doornik, rechtdoende als rechtscollege waarnaar de zaak 
verwezen is ; 

Gelet op het arrest op 11 juni 1964 door het Hof in de 
zaak gewezen ; 

Over het middel afgeleid uit de schending van de ar~i
kelen 1, 2, 3, 9, 19 van de wetten betreffende de vergoe
ding der schade voortspruitende uit arbeidsongevallrn, 
gecoördineerd bij koninklijk besluit van 28 september 1931, 
welke wetten ·gewijzigd zijn bij de wet van 10 juli 1951 
(artikelen 1, 2 en 10), 1, en 2 van de besluitwiet" van 13 
december 1945 betreffende de vergoeding der schade 
voortspruitende uit ongevallen die zich op de weg naar of 
van het werk voordoen, verlengd voor een onb~paalde 
duur bij artikel 12 van de wet van 10 juli 1951, tot wij
ziging van de wet betreffende de vergoeding der schade 
voortspruitende uit arbeidsongevallen, en 97 van de 
Grondwet, 

doordat, hoewel ze erkent dat verweerder, toen hij zijn 
arbeid had beëindigd, met twee werkmakkers naar een 
café, dichtbij de plaats van hetwerk, was gegaan, waar 
hij drie glazen bier had gedronk<en, de bestreden beslis
sing, die het beroepen vonnis bevestigt, verklaart dat het 
hier gaat om een onderbreking van de normale weg, maar 
dat ze door éeh wettige oorzaak wordt gerechtvaardigd, 
«aangezien een arbeider, na een hele week hard werke~1, 
zich menselijkerwijze, in zover hij geen overdaad he5aat, 
in gezelschap van collega's of van ondergeschikten enkele 
ogenblikken ontspann~ng mag gunnen in een inrichting 

nabij zijn fabriek vooraleer de weg naar zijn woonplaat~ 
voort te zetten »i terwijl uit . die vaststellingen volgt dat 
de getroffene het· no.rmaal traject van de weg van h.et 
werk naar. goeddunken en op grond van persoonlijke· ·aan
gelegenheden, die in geen verband staan .met de noodzaak 
zich te verplaatsen, heeft onderbroken, zodat, door te be
slissen dat de getroffene overleden is aan. de gevolgen van 
een ongeval overkomen op' de weg van het werk,. daar . .de 
onderbreking door een wettige oorzaak werd gerecbtvaar~ 
digd, de rechter het wettel~ik begrip van de weg naar en 
v:m het werk heeft geschonden en hij althans zijn beslis.,. 
sing niet regelmatig met redenen . heeft omkleed.: 

Overwegende dat uit het bestreden vonnis .. volgt. d1t 
èiseres niet betwistte dat het ongeval dat het overlijden 
van Victor Roussel heeft veroorzaakt zich tursen ··de 
plaats waar hij zijn werk verrichtte en zijn verblijf, had 
voorgedaan; dat zij, voor het rechtscollege waarnaar de 
zaak werd verwezen, er zich toe beperkte te verklaren dat 
de d:>or de getroffene afgelegde weg zonder wettige reden 
werd onderbroken ; · 

Overwegende dat, om te beslissen dat de arbeider zich 
op de weg naar of van het· werk bevindt in de zin van 
artikel 1 van de besluitwet van 13 december 1945 on
danks een onderbreking van de weg die hij moet ~fleg.:. 
gen om zich van zijn verbl~if naar de plaats te begeven 
waar hij zijn werk verricht of om ervan terug te keren, 
het niet is vereist dat de onderbreking wordt geboden 
door de noodzaak zich te verplaatsen ; · 

dat het dienaangaande volstaat dat die ·onderbreking 
door een wettige oorzaak wordt gerechtvaardigd; : 

Overwegende dat het bestreden vonnis vaststelt dat het 
ongeval op een zaterdag te 13 uur 10 heeft plaatsgehad ; 
dat de echtgenoot van· verweerster rond de middag de 
fabriek had verlaten; dat hij zich in een niet ver van de 
fabriek gelegen café had opgehouden; dat hij ongeveer 
gedurende één uur in dit café was· gebleven en er drie 
glazen gewoon bier had gedronken ; 

Overwegende dat uit de in het middel overgenomen 
reden van het vonnis blijkt dat de rechtbank, gebruik 
makende van haar beoordelingsmacht, heeft beschouwd 
dat de echtgenoot van verweerster het trajekt alleen he2ft 
onderbroken om zich, na een week arbeid, enige ontspan
ning te gunnen vooraleer de weg te vervolgen die hem 
naar zijn verblijf zou voeren ; 

Overwegende dat het vonnis, uit deze beschouwing en 
uit de :feitelijke vaststellingen die het vermeldt, wettelijk 
heeft kunrien afleiden dat de reden van de onderbre
king van de weg geen louter reden van persoonlijke aan
gelegenheid was, maar dat deze onderbreking door een 
wettige reden was verantwoord en dat het ongeval zich 
op de weg van het werk had voorgedaan ; . 
· Overwegende dat aldus blijkt dat de rechter de conclu
sie van eiseres paEsend heeft beantwoord en dat hij gèen 
enkele van de in het middel· aangeduide wetsbepalingrn 
heeft geschonden ; · 

Dat dit middel niet kan worden aangenomen.; 

Om die redenen, 

Verwerpt de voorziening ; 
Veroordeelt eiseres in de kosten. 

NOOT. - Zie Overzicht van 1·echtspraq,k (1961-1965) -
Arbeidsongevallenrecht, door H. Lenaerts en Edith Claeys,.. 
Leboucq, in T.P.R. 1967 ,blz. 39 en 40. Zie inzonderheid: 
Cass. 11 juni 1964, Pas. 1964, I, 1092 (betreft hetzelfde 
geval als het vorenstaande arrest) en Cass. 18 december 
1964, Pas. 1965, I,. 402 (het is niet vereist dat d~ gewettigde 
omweg zijn oorzaak vindt in een omstandighe.:.d die eigrn 
is aan verplaatsingen d:>or de wet voorgeschreven)~ 

~en·. gelijkaardig geval wordt. behandeld door Cass. 
15 juni 1967, R.W. 1967-1968, 482. 



1189 RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 11'90 

HOF VAN CASSATIE. 

le Kamer. - 6 maart 1968. 

Eerste voorzitter : M. Bayot. 
Raadsheer-verslaggever: M. Valentin. 

Procureur-generaal:· M. Hayoit de Termicourt. 
Advocaat : Mr. Simont. 

Arbeidsongevallen; -·Opeenvolgende ongevallen. - Bere
kening van de vergoedingen ....... Procent van de arbeids
ongeschiktheid. 

E~n arbeider wàs . irr 1946 getroffen door een arbeidsonge
:val met al~ gevolg een Qlijvende invaliditeit van 12 5 %. 

··· ·Èen volgend ongeval in 1961 heeft een verergering, van 
d~ vroegere pathologische toestand meegebracht met, 
dientengevolge, een verhoging van de arbeidsongeschikt

.. :'heid tot 25 %. De rechter heeft beslist dat de globale bHJ
. · vende invàliditeit ·wettelijk geheel te wijten is aan het 

ongeval van 1961. 
Door een juiste toepassing van de wet heeft de rechter, 

fot berekening van de aan de arbeider uit te keren ver
goedingen, het procent van de na het eerste ongeval 
vastgestelde ongeschiktheid niet afgetrokken van het 
procent van de door het tweede ongeval veroorzaakte 
arbeidsongeschiktheid, 

N.V. La Royale Belge t./ Garnier. 

Gelet op het bestreden vonnis, op 17 mei 1966 gewezen 
door de Rechtbank van eèrste aanleg ·te Luik ; recht
doen:de als rechtbank waarnaar de zaak is verwezen · 

: Gelet op het arrest door het Hef gewezen op 4 'fe
bruari 1965 ; 

Ovér het middel, afgeleid uit de schending van de arti
kelen 97 van de Grondwet, 1, 2, 3, 6, 9 van de wetten be
treffende de vergoeding der schade voortspruitende uit 
arb.eidsongevallen, gecoördineerd bij het koninklijk be
sl1:1_1t van 28 september 1931, zoals zij gewijzigd en aan
gevuld zijn bij de besluitwet van 9 juni 1945 de wet 
van 10 juli 1951 e~ die van 17 juli 1957, ' 
· doordat, na te hebben beslist dat het bedoelde ongeval 

.Y:fll 21 augustus 1961. kennelijk een verergering heeft 
meegebracht ·van de pathologische toestand van de ver
weerder die, ten gevolge van een eerste ongeval in .1946, 
door een gedeeltelijke blijvende arbeidsongeschiktheid 
~an 12 t.h. aangetast was _en. da.t die verergering van , 
mvloed was geweest op dé verhoging van de arbeidson
geschiktheid van het slachtoffer op de arbeidsmarkt, het 
bestreden vonnis vaststelt dat de globale blijvende invali
diteit 25 t.h. bedraagt, beslist dat ze wettelijk geheel te 
wijten is aan het tweede ongeval van 21 augustus 1961 
en dientengevolge aan verweerder vergoedingen toekent 
op grondslag van een gedeeltelijke blijvende arbeidson
geschikthe~id van 25 t.h. en. van een loon van 118.345 fr" 

Terwijl, eerste onderdeel, wanneer een werkman ach
tereenvolgens door twee _arbeidsongevallen getroffen is, 
voor· de vergoeding van de _schadelijke gevolgen van het 
~weede ongeval ·slechts de gevolgen van het laatste in 
aan.i::nerking kunnen worden genomen, waaruit voortvloeit 
dat het beroepen vonnis, door .te beslissen dat de globale 
blijvende arbeidsongeschiktheid van 25 t.h. geheel aan 
het tweede ongeval · te wijten is, hoewel het erop wijst 
dat dit tweede ongeval een verergering van de toestand 
van de· getroffene· heeft meegebracht, de wettelijke regels 
'J:ietr,e:ffende de vaststelling van de forfaitaire · vergoedin
gen· bij arbeidsongeval ·heeft miskend, · (schending van de 
artikelen 1, 2, 3, 6, 9 van de wetten betreffende de ver
.goeding .der schade sp·ruitende uit arbeidsongevallen, ge
coördineerd. bij .koninklijk besluit van 28 september 1931, 

zoals zij gewijzigd en aangevuld zijn bij de besluitwet 
van 9 juni 1945 en de wet van 10 juli 1951 en die van 
17 juli 1957) ; 

Tweede onderdeel, het vonnis in elk geval niet regel
matig met redenen is ·omkleed, daar de feitenrechter niet 
zonder zich tegen te spreken enerzijds kan verklaren dat 
het bedoelde ongeval een verergering van de toestand van 
de getroffene heeft meegebracht en anderzijds dat de glo
bale· arbeidsongeschiktheid gehèel aan dat zelfde ongeval 
te wijten is (schending van artikel 97 van de Grondwet) : 

Over het eerste onderdeel : 
Overwegende dat het bestreden vonnis enerzijds vast

stelt dat verweerder op 22 maart 1946 getroffen werd 
door een arbeidsongeval, met als gevolg een blijvende 
invaliditeit die volgens een gerechtelijk gehomologeerde 
overeenkomst vastgei;;teld is op 12,5 t.h. en anderzijds dat 
een volgend ongeval op 21 augustus 1961 « kennelijk een 
verergering heeft meegebracht van de vroegere patholo
gische toestand met, dientengevolge, een verhoging van 
de arbeidson~eschiktheid op de algemene arbeidsmarkt ; 
« dat het op grond van deze vaststellingen besluit dat de 
globale blijvende invaliditeit in werkelijkheid k1;m worden 
vastgesteld op 25 t.h. en dat ze wettelijk geheel te wijten 
is aan het ongeval van 21 augustus 1961 " ; 

Overwegende dat de vergoeding, die voor een blijvende 
arbeidsongeschiktheid ten gevolge van een arbeidsongeval 
verschuldigd is, tot doel heeft de werknemer schadeloos 
te stellen in zover het ongeval zijn arbeidsgeschiktheid, 
dit wil zeggen zijn economische waarde op de arbeids
markt, aangetast heeft ; 

Dat deze waarde wettelijk vermoed wordt haar maat te 
vinden in het basisloon van de getroffene gedurende het 
jaar voorafgaande aan het ongeval dat op schadevergoe
ding recht heeft gegeven ; 

Dat het derhalve onverschillig is dat de arbeidsgeschikt
heid van de getroffene voorheen enige vermindering heeft 
ondergaan; 

Dat de rechter dus door een juiste toepassing van de 
wet, tot berekening van de aan verweerder uit te keren 
vergoedingen, van het procent van de door het tweede 
ongeval veroorzaakte arbeidsongeschiktheid niet heeft af
getrokken het procent van de na het eerste ongeval vast
gestelde ongeschiktheid ; 

Dat dit onderdeel van het middel naar recht faalt ; 

Over het tweede onderdeel : 
Overwegende dat de redenen waarop kritiek wordt ge

oefend, niet de tegenstrijdigheid vertonen die eiseres eraan 
toeschrijft. 

Dat de rechter zich in deze redenen ertoe heeft be
perkt te stellen dat, zodra een gedeelte althans van de 
globale arbeidsongeschiktheid zijn oorzaak vond in het 
tweede ongeval, deze wettelijk geheel aan het genoemde 
ongeval te wijten was; 

Dat dit onderdeel van het middel feitelijke grondslag 
mist: 

Om die redenen, 

Het hof, 
Verwerpt de voorziening ; 
Veroordeelt eiseres in de kosten. 

NOOT. - Zie Cass. 15 oktober 1914, Pas. 1915-1916, I, 
105 en Cass. 20 juli 1916, Pas. 1917, I, 203 met de con
clusie. van advocaat-generaal Paul Leclercq. 

Abonneert U op Rechtskundig Weekblad 
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24 december 1968. 

Vrederechter : M. Raymond Jacobs. 
Pl~iters : Mrs J. Verhavert (Duffel) en M. Lesthaeghe. 

l\rbeidsongeval. - Vrije keuze van medische, fa1·maceu
tische ~n verplegjngsdienst. ~ Be:: insel. - Door de 
wet gevestigde uitzondering. - Door het ondernemings
hoofd of de verzekeraar ingestelde dienst. - Modali
teiten en afw~ikingen. 

In het algemeen is het slachtoffer van een arbeidsongeval 
in beginsel vrij de- medische, farmaceutische en verple
gingsdienst te kiezen, aan dewelke het zijn verzorging 
wenst toe te vertrouwen. De oplossing mag slechts an
·Hers luiden, indien de wetgever die vrijheid op duidelijke 
en formele manier beperkt heeft en zulks is met name 
geschied door art. 1 der wet van 17 juli 1957 tot wijziging 
en aanvulling van art. 3 der basiswet op de arbeidsonae-

. vallen van 24 december 1903. 
Voor de toepassing van die uitzonderingsbeschikking is 

vereist, dat het ondernemingshoofd of de verzekeraar 
uitsluitend te zijnen laste een medische, farmaceutische 
en verplegingsdienst heeft ingesteld en er bijzonderlijk 
melding van gemaakt is in het werkhuisreglement of de 
arbeidsovereenkomst. Deze uitzonderingsreglementering 
kan in bepaalde geografische omstandigheden « gemodel
leerd» Zijn en în uitzonderlijke omstandigheden kan ze 
door de rechterlijke macht helemaal uitgeschakeld wor-

· den. · 

Sermeus t./ Het Truweel. 

Overwegende allereerst - wat de proceduur betreft -
dat de Geemenschappelijke Verzekeringskas van Bouw
werk, Handel en Nijverheid als wetsverzekeraar der n.v. 
Het Truweel in het geding tussenkomt en zich in de plaats 
stelt van haar verzekerde en dat deze uiteraard te dien. 
aanzien . geen opmerkingtn heeft geuit ; 

Overwegende vervolgens - wat de grond aangaat -
dat thans alleen maar moet gevonnist worden omtrent één 
bepaald onderdeel van aanlegger's ~ordering en nl. dit ge
deelte van de eis, waa:i.door de aanlegger venan5t gtmach
tigd te worden zich te laten verplegen door de medische 
_instelling zijner keuze ; 

Overwegende in het algemeen dat het slachtoffer van 
een arbeidsongeval in beginsel vrij de medische, farma
ceutische en verplegingsdienst. kiest, aan dewelke hij 
zijn verzorging wenst toe te vertrouwen en dat die princi
piële vrijheid om imperieuze redenen van individuele 
vrijheid en privé-vertrouwen als regel geldt; 

Overwegende dat de oplossing slechts anders mag lui
den, indien de wetgever die vrijheid op duidelijke en for
mele manier beperkt heeft en dat zulks met name is ge
schied door art. 1 der wet van 17 juli 1957 tot wijzigmg en 
aanvulling van art. 3 der basiswet op de arbeidsongevallen 
van 24 december 1903 ; 

Overwegende dat voor de toepassing van die uitzon
deringsbeschikking vereist is, dat het ondernemingshocfd 
of de verzekeraar uitsluitend te zijnen laste een medische, 
farmaceutische en verplegingsdienst heeft ingesteld en 
er·bijzonderlijk melding van gemaakt is in het werkhuis
reglement of de arbeidsovereenkomst ; 

Overwegende dat het natuurlijk de werkgever of dezes 
verzekeraar behoort te bewijzen, dat hij een dusdanige 
dienst heeft ingesteld (Cass., 18 september 1958, Pas., 1953, 
1, 58), doch dat deze angelegenheid ter zake geen moeilijk
heden oplevert, vermits de aanlegger het bestaan van die 
dienst geredelijk toegeeft ; 

Overwegende dat de · volstrekte uitschakeling der vrije 
keuze van het slachtoffer soms kan gemodelleerd zijn en 
nl. wanneer het; slachtoffer woonachtig is op een afstand 
van meer dan 15 km. van de ingestelde dienst (art. 42 bis 
van het Koninklijk Besluit d.d. 7 december 1931, d.i. art. 2 
van hd Koninklijk Besluit van 10 februari 1958) ; 

Overwegende dat het slachtoffer allicht ook uitzonder
lijk zou kunnen gemachtigd worden de medische en ver
wante diensten zijner keuze te benaderen, indien zou zijn 
aannemelijk gemaakt, , dat de patronale of verzekerings
diensten ontoereikend zijn om zijn genezing of verbetering 
te kunnen verwezenlijken ; 

Overwegende uiteindelijk dat het slaclhtoffer van een ar
beidsongeval, dat zich opttrekt aan de verzorging~ wan
neer en in de mate, dat zij hem verplichtenderwijs is op
gelegd - geen wederbetaling kan eisen der medische 
uitgaven, die hij op eigen initiatief uitlokte (Burg .. Rb. 
Antwerpen, 27 december 1961, R.G. A.R., 1962, 6939); 

Overwegende - na herinnerd te hebben aan de bov.en
staande wets- en rechtsregelen - het in concreto past. de 
heropening der debatten te bevelen en dat te dien aanzien 
bedacht is geworden : 

1. dat de aanlegger alleen. een formulier van bedienden
contract voorlegt, waarin geen bijzonder beding voorkomt, 
dat de instelling vermeldt door het ondernemingshoof~ 
of de verzekeraar van een medische, farmaceutische en 
verplegingsdienst, doch dat het onontbeerlijk is, dat hij 
het officieel exemplaar van zijn bediendencontract zou 
vertonen: «semper oportet ostendi originale ~ (vgl. art. 
1334 B.W., alsmede de jurisprudtntiële leer, die veralge
meend en verruimd is door de art. 877-878 Ger. W.); 

2. dat de partijen er blijken accoord over te gaan, dat 
een bijzondere bepaling van het werkhuisreglement de~ 
n. v. Het Truweel de instelling der bedoelde diensten ver
meldt, doch dat zij het niet eens zijn omtrent het toepas
singsgebied van het werkhuisreglement, dat b. v. door de 
aanlegger vreemd aan de bedienden wordt geacht ; dat 
een eensluidend verklaard of als dusdanig erkend afschrift 
van het werkhuisreglement dient vertoond tot gemotiveer
de berechting van dit twistpunt ; 

3. dat het bijaldien nuttig geoordeeld wordt, dat de ge"." 
motiveerde redenen bekend worden gemaakt, die de aan7 

legger aanvoert om zich aan de desgevallend verplichte 
diensten der verweerster te onttrekken, vermits " L'inté
rêt est la mesure des actions" (vgl. art 17 Ger. W.) en ge
let op het feit, dat de medische, farmaceutische en verple
gingsdienst der verweerster, naar algemene bekencll:eH 
een gunstige faam geniet en zulks even zo goed wat de 
uitrusting als het aangenomen personeel aangaat. 

EUROPEES RECHT 

Juridische Informatie 
van de Permanente Vertegenwoordiging van België 

bij de Europese Gemeenschappen 

In de loop van de maand december 1968 deed het 
Hof van Justitie uitspraak in enkele zaken. Twee •deze~ 
arrestrn die niet van belang zijn ontbloot, worden hier
onder beknopt samengevat. 

1) Zaak 7 /68: De Kommi~sie van de Europese Gemeen:
schappen tegen de Italiaanse Republiek. 

Het arrest belicht in hoofdzaak: .het toepassingsveld van 
art. 16 van het EEG-Verdrag en diens verhouding tot de 
bepalingen betreffende de kwantitatieve beperkingen 
(art. 30 en v.) · 

2) Zaak 13/68: De vennootschap op aandelen Salgoil 
tegen het Italiaans Ministerie van Buitenlandse Handel. 
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Op grond van art. 177 van het EEG-Verdrag (prejudi
cieel beroep) geeft het arrest een uitlegging over de 
gevolgen welke de artikelen 30 en volgende teweegbren
gen in de rechtsbetrekkingen tussen de Lid-Staten en 
hun onderdanen. 

* ... "' 

I. Zaak 7 / 68 : Kommissie der Europese Gemeenschappen 
tegen. de Italiaanse Republiek. 

A. Inhoud. 

De Kornmissie stelde op grond van art. 169 een beroep 
in tegen de Italiaanse Republiek omdat deze laatste na 
1 januari 1962, zi]nde de einddatum van de eerste etappe 
van de overgangsperiode, een progressieve belasting, inge
steld door art. 37 van de wet nr. 1089 van 1 juni 1939, is 
blijven heffen op de uitvoer, naar de Lid-Staten, van 
voorwerpen die een kunst-, geschiedkundig, archeo!o
gisch of etnologisch belang hebben. Hierdoor onttrok 
Italië zich aan de verplichting van art. 16 van het EEG
V erdrag ( 1). 

· B. Arrest van 10 december 1968. 

Het Hof onderzocht de verschillende verweermiddelen 
en spreekt zich uit : 

1. Inzake de ontvankelijkheid, 

Italië beweert dat het instellen van een beróep op het 
ogenblik van een nakende ontbinding van het Parlement, 
dat een wetsontwerp tot regeling van de litigieuze toe
stand in behandeling had, een miskenning is van art. 2 
van het EEG-Verdrag dat de verplichting oplegt « de 
harmonische ontwikkeling van de ekonomische aktiviteit 
binnen de gehele Gemeenschap te bevorderen ". 

Het Hof is van oordeel dat, gezien het, overeenkomstig 
art. 169, aan de Kommissie behoort het ogenblik te kiezen 
waarop zij haar beroep indient, de overwegingen die 
deze keuze bepalen de ontvank~lijkheid van het beroep 
niet kunnen aantasten. 

2. Wat de grond betreft. 

a) Italië betwist dat de betrokken goederen onder toe
passing vallen van de bepalingen betreffende de douane
unie. 

Het Hof voert aan. dat " het gehele goederenverkeer " 
dat in art. 9 is bedoeld, alle goederen omvat waardeerbaar 
in geld en die als zodanig het voorwerp van handels
transakties kunnen uitmaken. De betrokken goederen 
bezitten deze eigenschappen ; dit wordt bevestigd door 
het feit dat de kwestieuze belasting in funktie van de 
waarde der betrokken goederen wordt geheven. Deze 
goederen vallen dus onder de regelen van de gemeen
schappelijke markt. 

b) Italië betwist dat de belasting een heffing van ge
lijke werking is zoals bedoeld in art. 16. De belasting 
heeft tot doel het artistiek, geschiedkundig en archeolo
gisch patrimonium te beschermen en is in feit niet van 
fiskale aard. 

Het Hof zegt dat art. 16 geen enkel onderscheid maakt 
volgens het doel dat met de uitvoerrechten of heffingen 
van gelijke werking wordt beoogd. Een ontleding van 
het begrip fiskaliteit komt hier niet van pas. Zodra de 

(1) Tekst van art. 16 : De Lid-Staten heffen, uiterlijk aan 
het einde van de eerste etappe, de tussen hen bestaande uit
VQerrec}l,tep. ~n heffingen van gelijke werkh:~g op. 

uitvoerhandel van bepaalde goederen wordt geremd door 
een geldelijke last . die de prijs der uitgevoerde gozderen 
treft, valt de belasting onder de bepalingen van art. 16. 

c) Italië voert aan dat de kwestieuze belasting door 
haar doel, uitwerking en gevolg eerder behoort tot de 
maatregelen betreffende de kwantitatieve beperkingen 
die, in bewust geval, toegelaten zijn door art. 36 (2 ). 

Deze belasting is slechts een middel dat werd ver
kozen omdat het de werking van de gemeenschappelijke 
markt minder verstoort dan de toepassing van een uit
voerverbod of een beperking van de uitvoer. 

Het Hof stelt vast dat art. 36 deel uitmaakt van het 
hoofdstuk over de afschaffing van de kwantitatieve be
perkingen en dat "verboden of beperkingen van invoer, 
uitvoer of doorvoer » uiteraard duidelijk verschillen van 
douanerechten of gelijksoortige heffingen. Deze laatste 
hebben tot gevolg de ekonomische omstandigheden van 
de in- of uitvoer te beïnvloeden zonder als zodanig een 
dwingende tussenkomst mee te brengen in de beslissing 
van hen die de ekonomische transakties stellen. Welnu 
art. 36 is een uitzonderingsregel op het grondbeginsel 
van de afschaffing van de kwantitatieve belemmeringen 
op het vrije goederenverkeer en moet beperkend geïnter
preteerd worden. Rekening houdend met het verschil 
tussen de aard der maatregelen van de artikelen 16 en 
36 is het bijgevolg niet mogelijk de afwijking, voorzien 
door art. 36 toe te passen op maatregelen die buiten het 
kader vallen van de verbodsbepalingen voorzien in het 
hoofdstuk afschaffing van de kwantitatieve beperkingen. 

Anderzijds beantwoordt de betwiste; belasting ook niet 
aan het doel dat art. 36 stelt. Z·e maakt de uitvoer der 
goederen lastiger maar vormt geenszins een verzekering 
inzake de bescherming van het artistiek, geschiedkundig 
en archeo~ogisch patrimonium. 

Italië kon zich dus niet op art. 36 beroepen omdat de 
bewuste belasting zowel wat de aard van het middel als 
het beoogde doel betreft, niet beantwoordt aan de be
palingen van art. 36. 

Besluit : 

De progressieve belasting geheven overeenkomstig arti
kel 37 van de wet van 1.6.1939 is in tegenstrijd met art. 16 
van het EEG-Verdrag. 

* * * 

II. Zaak 13-68: De vennootschap op aandelen Salgoil te 
Milaan tegen het Ministerie van Buitenlandse Handel van 
de Italiaanse Republiek. 

A. Inhoud. 

Het Gerechtshof te Rome verzocht op grond van art. 177 
van het EEG-Verdrag om uitlegging van de artikelen 30 
en volgende van het EEG-Verdrag. Salgoil had bij de 
onderneming Rohimpag te Bazel bij kontrakt van 23 sep
tember 1960, ·4000 ton met vet geïmpregneerde bleekaarde 
gekocht. Toen de eerste zendingen bij het douanekantoor 
te Genua aankwamen, werd de invoer geweigerd omdat 
intussen bij Ministerieel Besluit van 14 november 1960 

(2) Tekst art. 36: De bepalingen van de artikelen 30 tot 
en met 34 vormen geen beletsel voor verboden of beper
kingen van invoer, uitvoer of do~rvoer, welke gerechtvaar
digd zijn uit hoofde van beschermmg van ?c; op~nbare zede
lijkheid, de openbare orde, de openbare ve1lig~e1d en h~t ~e
ven van personen, dieren of planten, het nationaal artistiek 
historisch en archeologisch bezit of uit hoofde van bescher
ming van de industriële en kommerciële eigendom. Deze ver
boden of beperkingen mogen ech'er geen middel tot wille
keurige diskriminatie noch een verkapte beperking ·van de 
handel tussen de Lid-Staten vormen. 
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de invoer afhankelijk werd gesteld van een · vergunning. 
Een vergunningsaanvraag van de invoeder werd · afge
wezen. 

Voor de burgerlijke rechtbank te Rome roept Salgoil de 
schending in van de artikelEn 31 en volgende van het 
EEG-Verdrag gezien het zou betreffen, een uit éen Lid-. 
Staat afkomstige w.aar die voorkomt op de gekonsolideerde 
lijst van geliberaliseerde produkten. De :rechtbank aan
vaardde een door het verwerende Bestuur· voorgedragen 
ex~eptie waarin-beoogd werd dat een partikulier op gebied 
van de invoer geen subjektief recht doch slechts een 
rechtsbelang geldend kan -maken. Salgoil -voorzag zich in 
beroep. Het Gerechtshof te Rome steide twee vragen aan 
het Hof van Justitie. 

B. Arrest van 19 december 1968. 

1. Ten aanzien van de bevoegdheid van het Hof.' 

Het Italiaans Ministerie van Buitenlandse Handel roépt 
de niet-ontvankelijkheid in der voorgelegde vi'~gen omdat 
verzuimd werd vast te stellen dat het geschil betrekking 
heeft op handel tussen Lid-Staten en het geschil· in -wer
kelijkheid de invoer van produktm · afkomstig ~it derde 
landen zou betreffen. -

Het Hof verwerpt de vo_orgedragen exceptie omd~t _het 
niet tot de bevoegdheid van het Hof behoort de feiten 
te onderzoeken noch zich uit te sp·réken over de overwe
gingen welke tot het verzoek om interpretatie he:bben 
geleid. 

2_. Ten aanzien van de le vraag. 

Brengen de bepalingen van art. 30 en volgende, en in 
het bijzonder art. 31, mede gevolgen teweeg in de be
trekkingen tussen een Lid-Staat en zijn onderdanen? 

Het Hof onderzoekt achtereenvolgens de artikelen. waar
op de vraag betrekking schijnt te hebben en doet uit
spraak. 

•a) art. 30 - Het verbod van dit artikel wordt door de 
3 volgende artikelen bij wijze van overgangsregeling na
der bepaald. Het tijdstip waarop onderhavige zaak be
trekking heeft, behoort tot die overgangsperiode zodat 
de strekking van het verbod van art. 30 niet hoeft te 
worden onderzocht. 

b) art. 31 - Vanaf het tijdstip waarop de lijsten der 
geliberaliseerde produkten aan de Kommissie werden 
medegedeeld, of uiterlijk na het verstrijken van de daar
toe gestelde termijn, houdt dit artikel een verbod in waar
bij een verplichting wordt opgelegd· om zich van handelen 
te onthouden. Aan deze verplichting is geen enkel voor
behoud verbonden; voor de uitvoering is geen enkele 
positieve nationale rechtshandeling noch een tussenkomst 
van de instellingen der Gemeenschap nodig. Art.· 31. 
brengt derhalve onmiddellijk gevolgen teweeg in -de be
trekkingen tussen een Lid...;Staat en zijn justitiabelen en 
doet ten behoeve van laatstgenoemden rechten ontstaan 
die de nationale rechter dient te handhaven. 

c) art. 32, le lid. - Dit artikel houdt een verbod in voor 
de Lid-Staten om in hun onderling handelsverkeer de op 
het tijdstrip van de inwerkingtreding van het verdrag 
bestaande kontingenten en maatregelen van gelijke wer
king beperkender te maken. Om soortgelijke redenen 
als ten aanzien van 'art. 31 gelden, kan deze bepaling 
dezelfde gevolgen teweeg brengen in _de .rechtsbetrekking 
tussen de Lid-Staten en hun onderdanen~, _ - - ·1 

d)' art. 32, 2e lid en art. 33 § 1 en § 2;-le lid . .;. Deze 
bepalingen regelen de geleidelijke afschaffing _gedurende 
de overgangsperiode van de kontingenten en. de maat
regelen van gelijke werking. Deze bepalingen houden ver
plichtingen in. welker ' nakoming en gevQlgen - niet van 

enige kommunautaire -b~stuûrshandeling afhánkelijk zijn ; 
doch ··gezien -het verplichthigen tot handelen betreft; moet 
worden onderzocht of de Lid-Staten bij de nakoming 
daàrvari hun beleid in dier voege mogen ' uitoefenen dat 

. -bedoelde gevolgen geheel of gedeeltelijk worden uitge

. sloten. Welnu, de verplichting om « de bilaterale kontin
, genten " om te zetten, à1smedè de begrippen « totale 

waarde» en «nationale produktie » impliceren een. ze
kere beleidsvrijheid terwijl bij andere bepalingen yer
schillende opvattingen mogelijk zijn. Deze bepalingen -
zijn derhalve niet voldoende precies bepaald om "daar
aan de onmiddellijke werking toe te kennen. 

_ ~. Ten aanzien van de 2e vraag. 

Voor zovèr bevestigend wordt geantwoord op de le 
vraag, wi( vraag 2 doen onde:rzoeken waarin de tegen.,. 
oyer de Staat -aan de Subjektieve rechten van een parti:... 
kuli~r v~rie_ende rechtsbescherming 'bestaat. · 

q) Ten aanzien van de bevoegdheid van het Hof. 
Het Italiaans Ministerie van _Buitenlandse Handel voert 
aan dat deze vraag niet ontvankelijk is omdat die -vraag 
een punt van nationaal recht zou opwerpen. 

Het Hof neemt aän dat de vraag :de interpretatie van 
het gem2enschapsrecht betreft. Zij vormt een aanvulling 
op de le .vraag, voor zover zij ziet op de aa:rd en de 
omvang der gevolgen die het verdrag aan ·de desbetref
fende bepalingen verbindt. 

b. Ten principale. 

Uit de grondbeginselen en de -doelstellingen van het 
Verdrag ,volgt dat art. 31 en art, 32, le lid, deel zijn gaan 
uitmaken van de nationale rechtsorde en daarin recht
stree!~s van toepassing zijn. Zij verplichten de nationale 
rechter tot handhaving van die belangen- der onderdanen 
welke mogelijk door een miskenning van bedoelde bepa
lingen geschonden werden, ,zulks door een. ,rechtstreekse 
en onmiddellijke ._ beschermhtg e:i;:i, ongeacht -de naar na
tionaal recht bestaande verhouding tussen deze belangen 
en het openbaar belang . . De national~ rechtsorde moet de 
bevoegde rechter aanwijzen die deze bescherming behoort 
te handhaven en moet verder aangeven' hoe de aldus te 
beschermen individuele positie van ·de rechtsgenoot dient 
te worden gekwalificeerd. 

De artikelen 36, 224 en 226 doeri geen afbreuk aan deze 
!ltelling. Zij __ betreffen nauwkeurig omschreven uitzonde
ringsgevallen en mogen niet extensief geïnterpreteerd 
worden. 
_ Het antwoord. van het Hof luidt dus: de nationale 

rechter is gehouden de bij -voornoemde artikelen toegeken
de :riechten te waarborgen, terwijl de rechtsorde van_ elke 
Lid-Staat de bevoeg,de rechterlijke_ h:1stantie moet aan
wijzen en "daartoe bedoelde rechten heeft te kwalifice
~en naar, maats.taven van nationaal recht. 

BOEKBESPREKING 

Jean Baugniet en Alfred Gen.in, Répertoire notarial. -
Brussel, Larcier, 1968 (losbladig). 

* * * 

Maurièe Donnay, Droit d'enregistrement, d'hypothèque et 
- - de greffe; Prilicipes- généraux. _(552 p.). 

In het groots aangelegd Répertoire notarial, uitgegeven 
door Jean Baugniet en Alfred Genin, dat een aanzienlUk 
aantal delen zal omvatten, is· thans een uitgebreide ver ... 
handeling·._verschenen -- van .de hand van -de ·heer. Ma~ic:E: 
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Donnay, inspecteur-gene;raal bij het ministerie van Finan
ciën, over de registratie-, hypotheek- eii grüfierechten. 

De auteur had reeds een vast gevestigde reputatie door 
zijn uitvoerig commentaar op het wetboek der successie
rechten. Het traktaat dat hij thans heeft uitgewerkt heeft 
zeer grote verdiensten en zal niet enkel nuttig zijn bij 
de praktische toepassing van de behandelde . stof, het 
maakt tevens een voortreffelijk overzicht uit van de 
algemene beginselen die aan het onderwerp ten grondslag 
liggen. 

De verhande[ng is zeer uitvoerig en beslaat meer dan 
500 blz. groot formaat en breedgedrukte tekst. Toch heeft 
schrijver zich volledig gehouden aan het onontbeerlijke 
en men vindt in zijn werk geen onriuttige ophoping van 
onderrichtingen of jurisprudentie. Enkel datgene dat van 
essentiëel belang is wordt verstrekt met een uitstekende 
zin voor synthese. 

Het werk is ingedeeld in 3 afdel'ngèn c;He ·respectieve
lijk het registratierecht, het hypotheekre~ht en het 
griffierecht als voorwerp hebben. Het eerste van deze 
afdel:ngen is vanzelfsprekend het meest uitvoerige en het 
bestaat uit 19 ondertitels waarin eerst algemeenheden ver
nielg worden betreffende de formaliteit der registratie, 
gevolgd door een studie van de geschriften die een juri
dische titel uitmaken met de oneindig vele modaliteiten 
die zich hierbij voordoen. 

Daarop volgt het ove:i;zicht van de akten die verplicht 
aan de registratie onderworpen dienen te worden, van de 
termijnen en van de personen op wie de verplichting 
berust. · 

Het ·meest uitvoerige hoofdstuk is datgene dat betrek
. king heeft op de · vaststell:ng van ·de rechten waarbij 
menigvuldige delicate vraagstukken worden uitgediept met 
daarna een uiteenzetting van de gevallen waarin registra
tie geschiedt in· debet of kosteloos. 

Grondig worden dan de middelen besproken waarover 
de administratie beschikt om de betal'.ng van de rechten 
te verzekere.n met de erbijhorende controle- en expertise
maatregelen en dè sancties, zo fiscale als strafrechterlijke. 
Verder gaat de auteur de teruggave na van de niet ver-

. schuldigde rechten en de oorzaken van deze teruggave. 
De verjaring en de stuiting ervan en eindelijk de vervol
g:ngen en de rechtsgedingen sluiten het werk af. 

De toepassing van: het registratierecht omvat ongeveer 
het geheel van de juridische sfeer en er is haast geen 
rechtshandel"ng die:niet met het registratierecht verband 
houdt. Niets is meer van aard om de jurist te doen door-

. dringen in het diepere wezen van elke rechthandel:ng 
dan de toepassing van het registratierecht en de gerech
telijke uitspraken betreffende zeer genuanceerde toepas-
singsgevallen zijn oneindig talrijk. . 

Deze onoverzienbare menigvuldigheid· wordt door · de 
heer Donnay met meesterschap beheerst. Er is geen 
vraag waarop niet met treffende zekerheid een antwoord 

· wordt gegeven en de keuze van de jurisprudentie aan
- gehaald als :bewijs van de argumentatie is voortreffelijk. 

Dit nieuw traktaat, dat· een belangrijk stuk uitmaakt 
van het groot Répertoire natorial, geeft ons voor ons land 
een nieuwe zakelijke handleiding van het registratierecht 
waarvan onlangs in het Nederlands de heer Werdefroy 
ons zulk uitstekend· berboek bezorgde, dat verscheen in 
de Algemene Practische RechtsverzameEng. 

De hypotheekrechten en de griffierechten worden op 
dezelfde. wijze als de registratierechten behandeld en het 
geheel is een ·aanwinst van betekenis voor de Belgische 
rechtsliteratuur. 

• • * 

Guy Winssing~t; L'Expertise immobilière. 16 p. 

. De heer Winssinger, landmeter, expert in onroerende 
goederen, heeft kortbondig deze stof behandeld. die voor 

de notarissen van aanzienlijk belang is. Hij onderzoekt 
de opdracht van de deskundige en de wijze waarop hij 
bij zijn schatting moet te werk gaan zo bij nietbebouwde 
als bij bebouwde onroerende goederen. Zijn uiteenzetting 
vo;rmt een bondig commentaar op de sectie van het ge
rechtelijk wetboek betreffende het deskundig onderzoek. 

* * * 
André Vormezeele, Référés. (36 p.) 

De heer voorzitter der Rechtbank van Doornik heeft 
voor het Répertoire notarial de verhandeling geschreven 
over het kortgeding. 

Na een algemeen overzicht van de bevoegdheid van de 
rechter zetelende in kortgeding en van de procedure, gaat 
hij achtereenvolgens de verschillende gevallen na waarin 
er . aanleiding tot tussenkomst van de rechter in kort
geding kan voorkomen. Hij heeft de uitgebreide stof ge
reduceerd tot die gevallen die het meest voorkomen in 
de praktijk. Zijn verhandel"ng is gekenmerkt door be
knoptheid, zakelijkheid en helderheid en voor elk van 
de gevallen die gebruikelijk in kortgeding worden behan
deld wordt de recente strekking van deze rechtspraak 
aangeduid. 

De auteur laat zijn werk voorafgaan door een over-
. zicht van de literatuur op het stuk. Het heeft ons ver
wonderd bij de aangehaalde werken niet het boek vermeld 
te zien van Mr. R. Van Lennep over het kortgeding, 
waarin een reusachtige hoeveelheid documentatie is ver
zameld geworden. 

MEDEDELINGEN 
Internationale Unie van Magistraten 

Belgische Afdeling 

R.V. 

Op zaterdag 8 maart a.s. belegt de Belgische Afdeling 
van de Internationale Unie van Magistraten een vergade
ring waarop de heer Werner Feld, professor in politieke 
wetenschappen aan de universiteit van de staat Louisiana 
New Orleans, U.S.A., en thans visiting professor aan het 
Europa College te Brugge, een voordracht zal houden 
over « Quel::iues aspects de la jurisprudence de la Cour 
suprême fédérale des Etats-Unis "· 

Deze voordracht gaat door te 17 uur, in het Justitie
paleis te Brussel, in de zittingszaal van de eerste· Kamer 
van het Hof van beroep. 

Alle magistraten en leden van de balie zijn welkom. 

. «EUROPA INSTITUUT" . 
of. the University of Amsterdam in co-operation ~ith 

NUFFIC, The Hague. . 
1969 

International sunime1· course on legal aspects 
of European integration. 

Amsterdam, August 18-30, 1969 

Introduction 

In 1960 the University of Amsterdam founded the 
'Europa Instituut' with the special task to develop research 
into the problems related to European integration. 

The Institute's primary task was to teach students of 
law, economic.s and politica! science of the University of 
Amsterdam and to carry out research. Soon, however, 
the Institute widmed its field of activity and began to 
organize courses for postgraduates, thus enabling those 
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·interested to acquaint themselves with new developments 
in their own field. In 1966 this postgraduate education' 
was enlarged considerably by the addition of an Interna
tional Course on European Integration, in which, during 
a full academie year, a .great number of integration pro
blems are dea1t with. This course, which is given entirely 
in English, is open to graduates from all over the world. 
It will be held for the fourth consecutive time from 
September 11, 1969 to May 14, 1970 and is organized in 
collaboration with Nuffic in The Hague. 

As it is clear, however, that many people interested in 
European affairs, cannot afford to take off a whole acade- . 
mie year, it has been decided now to organize a short 
course for law graduates and advanced students on a li
mited number of subjects during the summer vacation. 

Lectures will he given in the 'Europa Instituut' whfoh 
is situated on Herengracht in the centre of the town in a 
stately seventeenth-century mansion. 

The Institute has excellent library facilities and partici
pants can also make use of several other genera! and spe
cialized libraries in town. 
. The Netherlands Universities Foundation for Interna
tional Co-operation (Nuffic) was founded by the com
bined Dutch universities in 1952. 

Nuffic organizes or collaborates in organizing interna
tional postgraduate courses with English as a medium of 
instruction, and courses on problems of developing coun
tries at four Dutch universities each academie year ; 

promotes the study of problems of international co-ope
ration in the field of scientific and academie education 
and research; gives information, advice and help to uni
versities and individuals concerning matters related to the 
international scientific exchange; 

issues the quarterly 'Higher Education and Research in 
the Netherlands' which is published in English, French, 
German and Spanish. 

General Information 

Accommodation - Participants will be accommodated in 
the International Centre of the Royal Tropical Institute, 
2, Linnaeusstraat, Amsterdam. 

Language - Since the course is held in English, a good 
knowledge of this language is a prerequisite. 

Expenses - Tuition, board and lodging except for lunch 
and dinner : Dfl. 325,-. Participants will be required to 
pay an entrance fee of Dfl. 100,- in advance to: Stichting 
der Nederlandse Universiteiten en Hogescholen voor In
ternationale Samenwerking (Nuffic), Amsterdam-Rotter
dam Bank, 14, Wagenstraat, The Hague. 

The entrance fee will be deducted from the participation 
fee on registration. It is not refundable. 

Scholarships - In the context of cultural agreements 
between the Netherlands and a number of European coun
tries some scholarships are offered to students wishing 
to attend a Summer Course in the N ether lands. 

The countries concerned are: Austria, Belgiuin, Czecho
slovakia, France, Germany, Italy, Luxemburg, Norway, 
Poland, Spain and Yugoslavia. 

Further information can be obtained from Nuffic. 

Programme 

Subjects to be dealt with during the course : 
Economie Aspects of European Integration ; the econo

mie background of the treaties ; the way in which various 
problems have been dealt with in the treaties, and the 
coherence between the various chapters ; a distinction 
will have to he made between the system · chosen for 
the four liberties, the observance of a community policy 
and the co-ordination of the economie policy. 

Decision-making in the European Communities; the 

main decisions, division of competences and the decisfon
ma:king process. 

The relationship between international and national law. 
The impact of Community law on national law. 
European Court of Justice. 
Right of esta!hlishment, free movement of capital and 

free movement of services. 
Harmonization of legislation. 
Le gal aspects of the agriculture policy. 
Legal aspects of the competition policy. 
External relations; little, il any attention will be paid 

to the associations, hut more to the common market trade 
policy and the relation between the EEC regulations and 
those of GATT. 

TIJDSCHRIFTEN 

Nederlands Juristenblad, jg. 1968 - nr; 6. 

Van der Woude M.V., Is een Wetboek van de Arbeid 
(Sociaal Wetboek) gewenst? (slot). - Hardenberg L., 
Nederlandse Vereniging voor Zeerecht. - De Rijke W" 
Verzuchting. - Langemeijer G.E., Vereniging voor Wijs
begeerte des Rechts; - Van Benthem J.J.M" Invorderen, 
inhouden en teruggeven van het rijbewijs. 

Weekblad voor Privaafrecht, Notaris-ambt en Regisfratie, 
jg. 1969 - nr. 5028. 

de Ranitz S.M.S., Identiteit i.v.m. fusie van- rechtsper
sonen. - Kist J., Overzicht der Nederlandse Rechtspraak:: 
Verbintenissenrecht (VI). 

De gerechtsdeurwaarder, jg. 1969 - nr. 1. 

Legel A.C., Nieuwjaar 1969. - Legel A.C., H.N. Brauns, 
Ridder in de Orde van Oranje-Nassau. 

Journal des Tribunaux, jg; 1969 - nr. 4647. 

Versele S.C" Le Comité canadien de la réforme pénale 
et correctionnelle (Petite glose sur une autocontestation 
de la justice criminelle). 

Mouvement Communal, jg. 1969 - nr. 1. 

Assemblées générales annuelles de l'Union des Villes et 
Communes belges et de sa section « Assistance publi
que ~. - Michot C. et Leroy M., La responsabilité des 
communes pour les personnes agées. - Maes R., Chroni
q:ue parlementaire. 

Revue internationale des Sciences adminisfratives, 
jg. 1968 - nr. 3. 

Timsit G" Essai d'établlssement d'un. modèle de statut 
de la fonction publique des pays francophones en voie 
de développement. - Wickwar H., L'administration du 
développement communautaire dans les années 1960. · -
Salinas A.D.R" Le role dans. l'administration du dévefop
pement des programmes · de perfectionnement des diri
geants administratifs. - Mascarenhas R.C" L'Office des 
entreprises publiques. - Peeters L" L'impot communau
taire sur les rémunérations des fonctionnaires et agents 
des Communautés européennes. - .de Juan Abad A" La 
Cour des comptes en Espagne. 

Recueil Dallaz Sirey (Parijs), jg. 1969 - nr. 6. 

Legendre P., Les historiens du droit se soumettront-ils 
au rendement? Réflexions sur Ie désir de réforme. 

Revue du Droit publique et de la Science politique en 
France et à l'Etranger, - jg. 1968 -·nr. 6. 

Hohngren K" La publicité des actes officiels· en droit 
suédois. 


