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DE DWANGSOM c-> 

1. Een les geven over de dwangsom kan misschien 
wel op het eerste gezicht bevreemdend lijken, wanneer 
rilen bedenkt dat de eigenlijke dwangsom in het Bel
gisch recht van vandaag onaanvaardbaar wordt ge
acht (1). 

De dwangsom is immers een bijkomende veroordeling 
van de schuldenaar om aan de schuldeiser een geldsom 
te betalen (meestal per dag berekend), zonder enig 
verband met de schade die de schuldeiser ondergaat of 
zal ondergaan ingevolge niet- of niet-tijdige uitvoering 
van de hoofdverbintenis, ten einde op de schuldenaar 
druk uit te oefenen opdat hij de tegen hem uit
gesproken hoof dveroordeling zou nakomen. 

De Belgische reclhter heeft 1Jhans niet het recht een 
dergelijke dwangsom uit te spreken ten einde zijn von
nis meer kracht bij te zetten. 

Over het al dan niet geoorloofd zijn van de dwangsom 
werd destijds zeer fel gediscussieerd. In de vroegere 
rechtspraak vindt men trouwens arresten en vonnissen, 
die uitdrukkelijk en onomwonden dwangsommen uit
spreken. Thans is dat niet meer het geval; nochtans 
constateren wij dat onder de vorm van een verhoogde 
schadevergoeding - dus een soort gemilderde of zelfs 
verkapte dwangsom - hetzelfde doel wordt nage
streefd. 

Wie vandaag in België dus met de toepassing van de 
eigenlijke dwangsom vertrouwd wil geraken, moet 
noodzakelijkerwijze in Nederland en in Frankrijk te 
rade gaan, omdat daar de dwangsom een belangrijke 
plaats in de rechtspraak inneemt . 

Regelmatig wordt in deze landen de toepassing van 
de dwangsom gevorderd en in zeer vele gevallen toe
gestaan. Een recent geval kan hier wel even vermeld 
worden. 

2. Onlangs werd voor de tribunal de la Seine tegen 
een filmmaatschappij een eis ingesteld door de prinsen 
van Arenberg, omdat zij zich gekrenkt voelden wegens 
het gebruik van hun familienaam in een bepaalde door 
deze maatschappij in omloop gebrachte film : « Atten
du que les princes Charles-August-Armand d' Arenberg 
et Armand-Elie-Louis d'Arenberg assignent la Société1 
Columbia Films et la Société des Productions Iéna 

( *) Tekst van de openbare les, gegeven in de Aula van 
de Rijksuniversiteit te Gent op vrijdag 14 december 1962 te 
15 uur, tot het bekomen van de graad van Geaggregeerde 
van het Hoger Onderwijs. 

pour : s' entendre interdire de continuer la représen
tation sonore ou écrite du nom patronymique d'Aren
berg dans Ie film «Babette s'en va-t-en guerrè », 
à peine d'une astreinte de 1.000 NF par infraction 
constatée, s'entendre en outre condamner à payer 
à chacun des demandeurs une somme de 100.000 NF 
à titre de dommages intérêts et à règler les frais 
de la publication de la décision dans 10 journaux quoti
diens choisis par les demandeurs » (2). 

Opvallend is het feit dat uit deze overweging blijkt dat 
de eisers aan de rechter vroegen dat hij het verder 
gebruik van hun naam in de gemelde film zou' ver
bieden «à peine d'une astreinte de 1.000 NF par 
infraction constatée ». 

Astreinte, afkoms:tig van het latijnse woord adstrin
gere, (verplichten, binden, dwingen), wordt algemeen 
vertaald door de Nederlandse term dwangsom ( 3). 

Deze rechtsterm wordt echter in de laatste jaren 
angstvallig door de Belgische rechter vermeden. , 

Wanneer hij dan toch een gelijkaardig doel wil na
streven als zijn Franse kollega, dan grijpt hij naar de 
middelen die hem geboden worden door de wettelijke 
bepalingen op de schadevergoeding, schadevergoeding 
waartoe de schuldenaar gehouden is indien hij de ver
bintenis in specie niet uitvoert. 

Wij moeten nochtans eerst even enkele basisprincipes 
van het verbintenissenrecht in herinnering brengen 
en meer speciaal die in verband met de uitvoering van 
verbintenissen. 

Daarna kunnen wij een onderzoek instellen naar de 
manier waarop in deze principes een grondslag gezocht 
werd en nog wordt voór een dwangmiddel in de aard 
van de dwangsom, zoals die in de buurlanden zonder 
omwegen uitgesproken wort. 

1 §. Algemene principes. 

3. Wanneer de schuldenaar zijn verbintenissen niet 
nakomt, dan kan de schuldeiser, mits hij over een 
uitvoerbare titel - meestal een vonnis - beschikt, tot 
de gedwongen uitvoering doen overgaan. Deze gedwon
gen uitvoering kan van directe aard zijn, d.w.z. dwingen 
tot het werkelijk nakomen van de verbintenis. Is deze 
rechtstreekse uitvoering (reëele executie) niet moge
lijk, dan zal een gelijkwaardige uitvoering moeten 
bevolen worden door het toekennen van een vervan
gende schadeloosstelling. 



1323,:;· .flE!CltTSKUNDIG WEEKBLAD 

Hoewel artikel 1142 van het burgerlijk wetboek 
bepaalt dat iedere verbintenis om iets te doen wordt 
opgelost in schadevergoeding, ingeval de schuldenaar 
de verbintenis niet nakomt, moet toch duidelijk onder
lijnd worden dat de rechtstreekse uitvoering de regel 
is (4), he~geen trouwens zeer uitdrukkelijk beklem
toond wordt in artikel 1243 van het burgerlijk wet
boek : « De schuldeiser kan niet genoodzaakt worden 
een andere zaak aan te nemen dan die welke hem ver
schuldigd is, al heeft ook de aangeboden zaak een 
gelijke of zelfs een grotere waarde». 

Deze regel is het logisch resultaat van het fundamen
teel principe, dat neergeschreven s:taat in artikel 1134 
van het burgerlijk wetboek, volgens hetwelk de aan
gegane overeenkomsten de partijen tot wet strekken 
en door deze laatste te goeder trouw moeten rt:en uit
voer gebracht worden. De eerbied voor· het gegeven 
woord geeft inderdaad. de schµldeiser het recht om de . 
rechtstreekse ·uitvoering van ' de verbinterüs te Vor
deren (5), 

Dit principe geldt a fortiori voor de verbintenissen 
die hun oorsprong in de wet vinden, omdat moeilijk kan 
aanvaard worden dat de schuldenaar zich aan het 
gebod van de wet ·zou kunnen onttrekken om slechts 
tot §lcha,devergoeding te worden veroordeeld. 

~ 4." Dé regel van: de rechtstreekse uitvoering zal rtóch
täns uitzondering lijden in bepaalde gevallen. 
· Ii( de eerste plaats kan het voorkomen dat de uit..: 
voerirtg"'in natura niet meer mogelijk is. Dit zal bv. 
riet geval zijn wanneer het voorwerp dat moest geleverd 
Worden, vernietigd w.erd. _Dit. ·zal ook het geval zijn 
wannèer een handelsvennootschap, die een handels
:i;-egister had aartgewo·rven voor een bepaalde periode, 
Vóór het verstrijken van die periode vereffend 
wordt ('6). 

.. ·Verder zal bij verbintenissen iets niet te doen, de 
rechtstreekse uitvoering uiteraard niet mogelijk zijn, 
t~w;ij; op, grc;ind van artikel 1143 van het burgerlijk 
wet'J:)Üek,' de schu,ldeiser zou vragen hetgeen in strijd 
met de verbintenis . verricht werd, te vernietigen op 
kosten van de schuldenaar. 
· Ten slotte zal de rechtstreekse uitvoering evenmin 
mogelijk zijn, zo. men, voor het steÜen van een wel
beÎ>aalde daad, op de pers.oon van de schuldenaar zelf 
geweld zou moeten plegen. Een dergelijk . gewelddadig 
optreden ware immers strijdig met onze rechtsorde: 
«.Nemo :potest praecise cogi ad factum» (7). 

Dit zal het geval zijn niet alleen voor de verbintenis
sen intuitu p.ers·onae (bv. een kunstschilder, die beloofd 
heeft een welbepaald doek te schilderen), maar ook 
voor: de vevbintenissen om iets :te doen in het algemeen 
(art. 1142 B.W.) IDe enige wettelijke uitzondering 
wordt voorzien dom artikel 1144 van . het burgerlijk 
:Wetboe~, volgens hetwelk de schuldeiser kan gemach
tigd worden om zelf de verbintenis te doen uitvoeren 
op kosten van de schuldenaar. 

5. Het is precies om de schuldeiser niet te verplichten 
genoegen te moetep.nemen met de.vervangende schade
vergoeding en om ook in de zo pas opgesomde gevallen 
de.· mogelijkheid van rechtstreekse uitvoering, kracht 
bij te -zetten, dat de wetgever zelf allerlei dwang·
~.delen heeft voorzien en dat de rechtspraak gemeend 
heeft e!_:' nog te moeten aan toevoegen, nl. de dwangsom. ~ 

·.: ~ '6. Vooraleer nochtans de dwangsom meer in extenso 
-t~~- contleden, -past het even, doch zeer overzichtelijk, 
:in .herinnering te -brengen op welke wijze, buiten de 
dwangsom, een veroordeling kracht kan worden .bij
gezet (8), 

Bij de verbintenissen die een geven tot voorwerp 
hebben zal de rechtstreekse uitvoering meestal gemak
kelijk kunnen geschieden. Is het voorwerp van deze 
verbintenis een geldsom, dàn kan op de goederen van 
schuldenaar beslag worden gelegd - tenzij de schul
denaar niets bezit of in staat van faillissement ver-· 
keert -, of zal het conventioneel strafbeding (art. 
1226, e.v. B.W.) (9) als prikkel volstaan. Is het voo,r
werp een bepaalde zaak en bestaat het nog, dan kan 
het in beslag genomen worden (zie bv. art. 1610 B.W.). 
Is het voorwerp tenslotte een soortzaak, dan kan de 

. schuldeiser zich, ingevolge het reeds besproken artikel 
1144 van het burgerlijk wetboek, elders op kosten van 
de schuldenaar soortgelijke zaken aanschaffen ( 10). 

Bij de verbintenissen tot doen of laten, kan zoals 
reeds gezegd, de vraag gesteld worden hoe de wer
kelijke uitvoering zal afgedwongen worden. 

Buiten de rnogelitkheden, die zoals gezegd door de 
artikelen 1143 en 1144 van het burgerlijk wetboek aan 
de hand worden gedaan, kan, wanneer een verbintenis 
strekt tot het verrichten van een rechtshandeling, het 
vonnis beschikken dat h~:t rechtsgevolg zal intreden 
zonder de medewerking van de schuldenaar ( 1.1). Zo 
kan een belofte van overeenkomst door de rechter in 
een overeenkomst omgezet worden, zodat het vonnis 
als. a).{te zal geld~n, b.v. van verkoop of van huur (12). 
W a.J1Tieer de verkoper van. een onroerend goed· weigert 
de v~rkoopakte te laten verlijden, dan kan de rechter 
beschikken dat het vonnis als akte zal gelden am:in de 
registers van de· hypotheken te worden overgeschreven 
( 13). In geval v.an weigering om een compromis in uit
voering van een scheidsrechterlijk beding te tekenen 
( 34) of om in uitvoering van een dergelijk beding de 
scheidsrechters aan te duiden ( 15), kan de rechter· 
\ronnis verlenen dat él,ls comproml,s zal gelden o.f _zelfs 

, tot aanduiding yan scheidsrechte.rs overgaan . 

7. Er bestaan tenslotte nog een reeks specifieke 
dwangmiddelen, die in afzonderlijke wetteksten ·ge
reglementeerd werden. 

De lijfsdivang of gevangenneming· wegens schulden, 
oorspronkelijk voorzien in het burgerlijk wetboek (art. 
2059- tot' 2070 B.W.), · werd grotendeels opgeheven 
ingevolge de wetten van 21 maart 1859 en 27 juli 1871, 
zodat het toepàssingsgebied ervan uiterst beperkt blijft 

. Dit middel wordt zelden in 'werkelijkheid omgezet 
(16}, nietallêen omdat het bij toepassing zijn werking 
als dwangmiddel verliest, maar ook en vooral omdat de 
schµldeiser zelf de kosten van onderhoud van de gevan
gen schuldenaar moet dragen-:·« la prison ne paye pas » 
schreef De Page zeer te recht ( 1 7). · 

,- Doçh er bestaan, hoewel eerder uitzonderlijk, ook 
zelfs publiekrechtel#ke straffen (geldboeten en gevan
genisstraffen) om de niet.,.uitvoering van· een veroor
deling strafbaar te stellen~ Het niet-uitvoeren geduren
de drie maanden van een in kracht van gewijsde ge
treden veroordeling om levensonderhoud te betalen, 
wordt als misdrijrf van verlating van familie strafbaar 
ges.teld (art. 391 bis S.W.B.) ( 18) ; ook de onttrekking 
of poging tot onttrekking van het kind aan diegene aan 
wie de bewaking door een gerechtelijke beslissing werd 
toevertrouwd, is strafbaar. (art. 369 bis S.W.B.) (19). 
Een zeer'. belangrijke s:trafsanctie is die welke bepaald 
.werd door het koninklijk besluit nr. 55 van .23 decem.
ber 1934 ,betreffende de onrechtmatige_. mededinging; 
Zodra rde beschiklking ·v;an de vooriitter van de recht
bank van koophandel, zetelend zoals in kortgeding, in 
kracht· van gew~jsde getreden is, wordt elke inbreuk -op 
'het uitgesproken bevel of 'verbod strafbaar gesteld met 
''geldboeten,· terwijl. publicatie· ~n .~anplakKingc van h~t 
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vonnis kan. bevolen worden en herhaling binnen de vijf 
jaren zelfs met gevangen1ss:traff en gesanctioneerd 
wordt. 

Men kan ook tenslotte een soort van wettelijke 
dwangsom zien o.m. 1n de verhogingen of bijslagen, 
die in geval van gerechtelijke invordering door de 
Rijksmaatschappelijke Zekerheid en door de Rijksdienst 
voor de pensfoenen door de betrokkenen verschuldigd 
zijn naast de moratoire interesten (:20). Het is duidelijk 
dat men hierdoor de schuldenaars van de bijdragen 
of premies wil dwingen tijdig de verschuldigde betalin
gen te doen. 

2 §. De dwangsom. 

8. Zoals gezegd, was men de mening toegedaan dat, 
hoe belangrijk de bestaande dwangmiddelen ook waren, 
zij onv'öldoende bleken om in vele gevallen de schulde
naar te verplichten tot de werkelijke uitvoering van 
zijn verbintenissen over te .gaan. 

Daarom heeft de rechtspraak een specifiek dwang
middel uitgedacht, nl. de dwangsom: geldsom, waartoe 
iemand, onafhankelijk van de werkelijk geleden 
schade, in een privaatrechtelijk geding ··veroordeeld 
wordt, indien, zo lang of zo dikwijls hij· niet voldoet 
aan datgene waartoe hij door het vonnis gehouden 
wordt verklaard . (:21). Wij·· staan hier · wezenlijk vom 
pretoriaans recht, zoais trouwens blijkt uit de toepas
sing ervan zowel 1n België (vóór 1924) als in Nederland 
(viÓór 1932) en in Frankrijk. · 

De meest extreme toepassing hiervan vindën We in 
een vonnis van de rechtbank van Fontaihébleali' van 
25 januari· 1865, trouwens terecht ·hervormd door het 
Hof van Beroep te Parijs (22). 

Een zekere heer Pourchet had een · overeenkomst 
gesloten met de toen hoog aangeschreven ·kunstschil
deres Rosa Bonheur, waarbij deze laatste zich verbond 
een schilderij te ma.ken ( un labourage; un attelage de 
chevaux et de bmufs) vq.n bepaalde afmetingen en voor 
de prijs va:n 10.000 F. Toen·dit werk na 4 jaar wachten 
nog niet uitgevoerd was,· dagvaardde Pourchet de 
kunstschilderes in uitvoering van de overeenkomst, 
waarop de rechtbank volgend· vonnis verleende : « Or
donne que dans un délai de Six mois, à partir de la 
signification du jugement, Rosa Bonheurdevra Uvrer 
à Pourchet un tableau compos~ et peint par elle, con
formément aux conventions su.s\ris.ées; dit que, ce délai 
expiré, elle paiera audit Pourche.t 20 F par jour de 
retard pendant trois mois, temps' .après leqU:él :il serà 
fait droit aux dommages-fotér.êts". ». 

9. Wanneer onderlijnd werd cfat dé pdktijk van cie 
dwangsom uit de rechtspraak· is· ontstaan; moet· noch
tans gewezen worden op de sterküiteênlopende evolutie 

·in de naburige landen en ten onzent. 

In Fra~krijk ~·erd · de . dwapgs<;>~ · V()ortdurend . en 
ondubbelzinnig door de rechtspraál\i zelfs door die van , 
het Hof van Cassatie, toegepast en als. drukkingsmiddel 
goedgekeurd. De dwangsom werd daarenboven uit- · 
drukkelijk in de Franse wèt. van '2i . J'uli 1949 . opge- · 
nomen ten einde de uitzetting vàn huurders ;te kunn~n : 
bespoedigen. , . . 

In. Nederland kwam het wel. voor, dat de. lagere 
rechters hun veroordelingen kracht. trachtten bij te 
zetten door een dwangsom {23), hoewel de Hoge Raad . 
hiervan meestal niet wilde· weten (24). Hier heeft de 
wetgever evenwel uitdrukkelijk-deze rechtsfiguur inge- . 

door de wet van 29 december 1932, die in het · 
wetboek . van ,, burgerl~jke . rechtsvordering 
61la en 611b. _Îf!VOerde. 
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Ih Belgfü tell'. slotte hebben de lagere rechtsmachten 
lange tijd de dwangsom toegepast, tot wanneer het Hof 
van Cassatie in 1924 principieel, in navolging van een 
eenparige rechtsleer, de dwangsom ·als èen onwettelijk 
procédé veroordeelde. Sindsdien poogt men herhaaldelijk 
een· nauwkeurig onderscheid te maken tussen de ver:.. 
goeding van . toekomstige schade en de dwangsom; 
poging waarin men evenwel niet altijd slaagt, 

10. Reeds in 1824 werd door het Hof van Beroep te 
Bruss.el aanvaard dat het meest efficiënte middel o:i:n 
1de. geJ;rnwde vrouw te verplichten naar .de echtelijke 
woonst 'terug te keren, bestaat in «la fixation d'uné 
somme d'argent, par forme de pénalité, pour chaque 
jour de retard que l'appelante mettra à remplir l'obli
ga:tion susdite » (25). 

Herhaaldelijk verklaarde de rechts'[YY'aak dat .een 
geldsom als moyen coërcitif, commination de peine, 
pénalité comminatoire, commandement judJiciaire', 
clause pénale, toelaatbaar moet worden geacht (26). 

Rond 1880 doet zich wel een lichte wij~ging. voor, 
doordat het Hof van Cassatie op 9 januari 1879 zijn 
eerste arrest in deze aangelegenheid velt (27). Het Hof 
van Beroep te Brussel had in zijn arrest a quo u1tdruk
kelijk verklaard dat de rechtbanken het recht hebben 
«de sanctionner leurs décisions par des clauses péna.les 
pour en assurer l'eX!écution ». Desondanks was het Hof 
van èassa tie van oordeel dat de veroordeling tot . een 
geldsom per dag vertraging om de gehuwde vrouw te 
dWihgèn , de echtelijke woonst te vervoegen, als ·een 
vorm van schadefoosstelling moest beschouwd worden 
en dienvolgens geldig was. 

Gelijkaardige beschouwingen vindt men terug in de 
hierop volgende Cassatiearresten van 15 maart 1883 
(:28), 23 · jluni 1887 (29) 16 mei 1889 (30) en 18 mei 
1899 ('31). 

Bij het onderzoek van deze arresten. is gebleken dat 
het Hof van Cassatie het veroordelen tot een dwangson 
noch uitdrukkelijk goedkeurde (32)' noch uitdrukkelijk 
afkeurde (33). Veeleer mag aangenomen worden àat 
het hoogste Hof het probleem van de dwangsom niet 
inzag en aan de feitenreclhter toeliet ad futurum te 
'veroordelen tot een schadevergoeding, van zodra. de 
.scbade en de hoegrootheid ervan met zekerheid konden 
voorzien worden op het ogenblik van de uitspraak (3'1). 

Tengevolge van deze, overigens dubbelzinnige en vrij 
cformalistische uitspraken van· het Hof van Cassátie, 
. werden verschmende arresten en vonnissen~ geveld, die 
.dikwijls het bedrag van de schadeloosstelling ·buiten
mate verhoogden, maar naar de vorm de zienswij1ze van 
het Hof van Cassatie eerbiedigden (35). 

Van deze rechtspraak kan gezegd worden,· in na.vol~ 
ging van FréjaviUe (36) dat zij de dwangsom toepasten 

_«sous le voile des dommages-intérêts » : het was een 
.verkapte· dwangsom. 

lL Op één gebied nochtans bleef men de dwangsom 
uitdrukkelijk toepassen nl. in kortgeding; teneinde de 
beyelschriften.meier kracht bij te .zetten .. Hier kon men 

_inderdaad moeilijk voorhouden dat het om· een schade
_:vergoedÎng ging, daar dit regelrecht in strijd zou· zijn 
met de· bevoegdheid van de voorzitter ·in kortgeding, 
die immers slechts voorlopige voorzieningen ·mag 
treffen en dus geenszins een definitieve vergoeding kan 
toekennen, omdat hierdoor het geschil ten· gronde zou 
beslecht worden. Herhaaldelijk werd bevestigd. dat de 
voorzitter in kortgeding een dwangsom mag uitspreken 
om zijn uit_spraak te doen naleven (37}. Dit bl~ef duren 
·tot een hardnekkige ·.pleiter ·eindelijk .het· geschil· tot 
\roor .}]et Hof van Cassatie bracht, dat voor d~~~erste 
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maal een principieel arrest velt, nl. op 24 ·januari 1924, 
na een uitvoerig gemotiveerd advies van de heer Pro-
cureur-Generaal Terlinden ( 38). · 

De electriciteitsmaatschappij van Seraing had de 
elektrische stroom bij sommige abonnentert afgesneden, 
doch de gemeente had de stroomtoevoer opnieuw her
steld. Zij werd in kortgeding gedagvaard en bij, bevel
schrift veroordeeld om de zaken in hun vroegere staat 
te herstellen op straf van 100 F per dag vertraging en 
voor elke niet-afgesneden stroomverbinding. Na een 
bevestiging door het Hof van Beroep te Luik, dat de 
uitgesproken veroordeling aanvaardde «à titre d'astrein
te pénale, indépendamment de tout dommage », bracht 
de gemeente de zaak voor het Hof van Cassatie. 

Het Hof maakte ditmaal een duidelijk onderscheid 
tussen de geldelijke veroordelingen die het karakter· 
van een dwangmiddel of zelfs van een straf hadden, 
en de schadeloostelling die in geval van niet-uitvoering 
van een verbintenis precies moet dienen om de geleden 
sçiliade te herstellen. 

Hierdoor kwam er eensgezindheid tussen de recht
spraak en de rechtsleer, die reeds sinds lange tijd de 
praktiJ'k van de dwangsom hadden veroordeeld (zie 
verder, rir. 12). 

Sindsdien hebben de hoven en rechtbanken en ook 
het Hof van Cassatie herhaaldelijk bevestigd dat van 
een .toepassing van de dwangsom in België geen sprake 
kan zijn, maar dat slechts vergoeding kan worden 
toegekend voor werkelijke schade in geval van niet
uitvoering, zelfs zo die schade enkel toekomstig is (39). 
Dat sommige feitenrechters niet altijd duidelijk het 
onderscheid formuleerden, blijkt uit de uitspraken die 
toch nog moesten verbroken worden ( 40). 

· 12. Het past nu, aan de hand van deze rechtspraak 
en van de desbetreffende rechtsleer, na te gaan welke 
argwmenten tegen de erkenning van de dwangsom kun
nen ingebracht worden. 

In de eerste plaats laat men terecht opmerken dat 
de rechters een .toegewezen bevoegdheid hebben (art. 92 
en 93 G.W.) (41). Vermits de wetgever zelf de uit
voeringsmodaliteiten van een vonnis heeft vastgelegd, 
mag de rechter zich geen macht toeëigenen, die de wet 
hem nièt verleent, en dus geen dwangsom uitspreken. 

. Deze uitbreiding Van de rechterlijke bevoegdheid zou 
daarenboven tot willekeur leiden: «Tout homme qui 
a du pouvoir, est porté à en abuser » (42). 

Verder zou door de veroordeling tot een dwangsom 
een werkelijke straf worden uitgesproken, hetgeen in 
strijd .is met artikel 9 van de Grondwet, volgens het
welk geen straf mag ingevoerd of toegepast worden 
dan uit kraciht van een wet: « Nulla poena sine 
lege» (43.). 

Ookwerd er soms op gewezen dat de rechters slechts, 
eh dit op grond van artikel 1142 van het burgeriijk wet
boek, schadevergoeding mogen toekennen. Hierbij ver
liest men evenwel uit het oog dat de rechtstreekse uit
voering de regel is (zie boven, nr 3) en dat de rechters 
precies de dwangsom uitdachten om de schuldenaar te 
dwingen tot een directe uitvoering over te gaan. Wat 
wel kan ingeroepen worden is het feit dat de schade

·1oosstelling die door de rechter mag uitgesproken wor
den enkel :rriag dienen om werkelijke schade te vergoe
den en niet om als dwangmiddel of straf te worden aan
gewend ( 44) : «la condamnation". sera illégale dès que 
Ie juge l'a prononcée uniquement pour forèer la volonté 
du condamné par la menace d'un mal » ( 45). 

Tenslotte heeft men laten opmerken dat, wanneer 
men zoals in Frankrijk de partijen verplicht opnieuw 
voor. de rechter te komen teneinde een uitvoerbare titel 

·-te verkrijgen (Uqic,id(ttion cle fastreitn..te) (46) 1 dit strij1-

dig is met het gezag van gewijsde (47), Dit argument is 
niet afdoend, daar het enkel kan ingeroepen worden te
gen het Franse systeem. 

Deze en andere argumenten worden ingeroepen om 
in Belgiê de dwangsom te veroordelen ( 48). Ook de 
rechtsleer in Frankrijk heeft herhaaldelijk tegen de 
dwangsom stelling genomen ( 49) · ; daar deze stellingna
me, gezien de vaststaande rechtspraak en de inmiddels 
ingevoerde wetgeving (Franse wet van 21 juli 1949), 
uiteindelijk vruchteloos is gebleken, beperkt de jongste 
Franse rechtsleer er zich toe een beschrijving van de 
dwangsom als rechtsfiguur te geven ( 50). 

13. Wat op dit ogenblik in Belgiê algemeen aan
vaard wordt is dat de rechter wel de bevoegdheid heeft 
om forfaitair, zelfs per dag vertraging, de schade te be
groten die werkelijk door de schuldeiser zal geleden 
worden in geval van verder voortdurende niet-uitvoe
ring, en de schuldenaar reeds « van nu af aan voor als
dan." » tot de vergoeding ervan te veroordelen, zo hij 
niet tot de werkelijke uitvoering zou overgaan ( 51). 

14. Aan de hand van de voorgaande uiteenzetting kan 
men pogen de verschilpwnten tussen de dwangsom en de 
schadeloosstelling ad futurwm weer te geven. 

1. De schadeloosstelling wordt bepaald in functie van 
de schade,· die door de schuldeiser werkelijk zal geleden 
worden. Er bestaat daarentegen geen enkel verband 
tussen de geleden schade en de dwangsom ; deze laatste 
wordt meestal vastgesteld, rekening houdend met het 
fortuin van de schuldenaar en met diens vermoedelijk 
weerstandsvermogen. 

De schadeloosstelling dient om de schuldeiser te ver
goeden, de dwangsom om de schuldenaar te dwingen. 

2. De schadeloosstelling heeft een definitief karakter. 
De dwangsom daarentegen, zoals zij in Frankrijk -
niet in Nederland - wordt toegepast, heeft slechts een 
voorlopig karakter, vermits zij als bedreiging moet die
nen. Pas later zal naar Frans recht, wanneer de recht
streekse uitvoering werkelijk geschiedde of daarente
gen niet meer mogelijk blijkt, tot een likwida tie van de 
dwangsom moeten overgegaan worden. De partijen moe
ten opnieuw voor de rechter verschijnen, zodat deze tot 
een definitieve uitspraak kan komen: behoud, vermin
dering of kwijtschelding van de dwangsom. 

3. De dwangsom is geen subsidiare veroordeling tot 
schadevergoeding, maar een bijgevoegde veroordeling 
strekkende tot het verzekeren van de hoofdveroordeling. 
Dit komt het best tot uiting in de Nederlandse termi
nologie die te recht spreekt van veroordeling onder ver
beiurte van een dwangsom ( 52). 

4. Voorgaande verschilpunten (vnl. 1 en 3,) hebben 
natuurlijk nog belangrijke nevengevolgen, die nochtans 
onmogelijk binnen het bestek van deze uiteenzetting 
kunnen opgesomd worden. Vermeldenswaard is noch
tans dat een schadevergoeding in geval van beroep en 
na bevestiging berekend wordt vanaf het eerste vonnis 
(53), terwijl de dwangsom pas begint te lopen vanaf de 
uitspraak in beroep (54); dat een veroordeling tot scha
devergoeding onderhevig is aan registratierechten, ter
WiJ1 dit niet het geval is met de dwangsom, die als een 
burgerlijke straf moet beschouwd worden (55) ; dat 
een dwangsom zelfs ambtshalve mag uitgesproken wor
den (56) ; dat, zo de veroo,rdeling niet kan nagekomen 
worden, een schadevergoeding wel - behoudens in ge
val van toeval of overmacht - en een dwangsom niet 
kan uitgesproken worden (57). 

15. Toch moet aangemerkt worden dat het th'eoretisch 
onderscheid tussen de dwangsom en de schad<;>,vergoe~ 
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ding ad futurum in de praktijk niet altijd zo duidelijk 
is en trouwens ook niet steeds houdbaar blijkt te zijn. 

Men kan immers moeilijk loochenen dat de schade
vergoeding, gezien de soevereine begroting ervan door 
de feitenrechter, soms. het karakter van dwangmiddel 
verkrijgt. Met sommige auteurs kan dan ook de vraag 
gesteld worden of de Belgische rechtbanken soms niet 
voortgaan met het aanwenden van de dwangsom onder 
de dekmantel der schadeloosstelling (58). 

Andersom heeft de dwangsom ook een ambivalent ka
rakter, vermits zij, hoewel ernaast ook nog een afzon
derlijke schadevergoeding kan gevorderd worden (59), 
toch de schuldeiser ten goede komt en dus door deze 
laatste ook als een vorm van schadeloosstelling zal be
schouwd worden (60). 

Alles zal ten langen laatste neerkomen op een be
hoorlijke motivering door de feitenrechter, die angst
vallig de termen dwangsom, straf, dwangmiddel zal 
moeten vermijden en zeer uitdrukkelijk de nadruk zal 
moeten leggen op het feit dat de geldelijke veroordeling 
dient om de door de schuldeiser geleden schade te ver
goeden ( 61). 

Men kan zich zelfs afvragen of het bedrag van de 
vergoeding per dag vertraging, naargelang zijn omvang, 
niet bepalend zal zijn voor het besproken onderscheid 
(62). Dagelijkse vergoedingen van 10 F, 20 F, 25 F, 30 
F, 35 F, 40 F, 50 F werden meestal als een schadever
goeding aangezien, terwijl bedragen van 100 F, 200 F, 
500 Fen 1.000 F per dag vertraging meestal als dwang
sommen werden beschouwd. 

16. Uit het voorgaande kunnen enkele belangrijke 
besluiten afgeleid worden. 

Vooreerst moet eraan herinnerd worden dat, waar 
het. onderscheid tussen de dwangsom en de schadever
goeding theoretisch zeer goed kan gemaakt worden, in 
de praktijk nochtans het verschil niet steeds zo duide
lijk is. Men kan gevallen aanhalen waarin de toege
kende schadevergoeding ook een drukkingsmiddel kon 
zijn en dus met de dwangsom wel overeenstemming 
vertoonde ( 63). Er zijn daarentegen gevallen, waarin 
de gevorderde schadeloosstelling ten onrechte als een 
dwangsom bestempeld en dienvolgens afgewezen werd 
{64). 

Daarenboven voelt men goed aan dat de r(;!chters in 
België zich dikwijls om het probleem bekommerd heb
ben. Deze bekommernis was ingegeven door twee es
sen:Uële overwegingen: niet alleen het belang dat de 
schuldeiser heeft bij de werkelijke uitvoering van de 
verbintenissen door de schuldenaar, maar ook het be
lang dat de maatschappij heeft bij de uitvoering van 
het vonnis of beter bij het naleven van het bevel of van 
het verbod van de rechter (65). 

Er is inderdaad ten aanzien van deze bekommernis 
en ondanks de middelen die naar Belgisch recht reeds 
voorhanden zijn om een veroordeling meer kracht bij te 
zetten (zie boven, nr 4 e.v.), een leemte in ons recht 
vast te stellen. 

Daar het een illusie zou zijn de thans ten aanzien van 
de dwangsom in Belgiê gevestigde rechtsleer en recht
spraak te willen wijizigen, zelfs zo men erin zou slagen 
de argumentatie die tegen de dwangsom werd aange
voerd te ontzenuwen ( 66), kan enkel zeer nuchter wor
den vastgesteld dat de wetgever ter zake moet tussen
komen. He.t was Procureur-Generaal Terlinden die des
tijds reeds zijn advies in gelijkaardige zin besloot : « Te
nons,...nous Y, jusqu'au jour ou Ie législateur aura, par 
un texte clair et précis, ajoutant un mode d'exécution 
des jugements à ceux que nous donnent les lois de pro
cédure, permis au juge d'assurer - par la contrainte -
l'exécution de ses décisions » (67). 

Bij het oplossen van de vraag, hoe de lege ferenda, 
dit dwangmiddel door de wetgever moet georganizeerd 
worden, kan de vergelijking met de in den vreemde ge
boden oplossingen nuttig zijn. 

3 §. Rechtsvergelijking. 

17. Zoals reeds herhaaldelijk werd aangestipt werd 
in Frankrijk en Nederland de dwangsom uitvoerig ge
construeerd, respectievelijk op grond van een sinds lang 
gevestigde rechtspraak en op grond van een uitdrukke
lijke wettekst. 

Het kan wel interessant zijn na te gaan op welke wij
ze in beide landen de dwangsom wordt toegepast. 

Van meetaf aan moet onderlijnd worden dat een es
sentieel verschilpunt ligt in het feit dat de dwangsom 
in Frankrijk slechts een voorlopig karakter heeft, ter
wijl zij in Nederland definitief is. 

In Frankrijk immers doorloopt de dwangsom twee 
fases. Eerst stelt de rechter de dwangsom voorlopig 
vast voor het geval de schuldenaar het vonnis niet zou 
naleven; dit bedrag is meestal sterk overdreven en zon
der enig verband met de werkelijke schade van de 
schuldeiser. Later zal zich evenwel een nieuw onder
zoek opdringen, nl. op het ogenblik dat de toestand de
finitief geworden is, hetzij omdat de verbintenis werd 
uitgevoerd, hetzij omdat het zeker is dat zij nooit zal 
uitgevoerd worden. Alsdan kan de rechter de dwangsom 
behouden, verminderen of volledig kwijtschelden naar
gelang de gevallen ; doch bij de herziening van de 
dwangsom (liquidation de l'astreinte) zal hij deze ver
vangen door een schadevergoeding, berekend op grond 
van de schade die werkelijk door de schuldeiser gele
den werd. 

Een dergelijke procedure heeft evenwel tot gevolg 
dat de dwangsom veel van haar efficiëntie verliest, ver
mits de schuldenaar bij voorbaat weet dat, welke de 
hoegrootheid ook weze van de dwangsom, deze toch 
uiteindelijk tot een meestal normale schadevergoe".' 
ding zal herleid wo'.rden ( 68). 

18. In Nederland bepalen artikelen 611a en 611 b van 
het wetboek van burgerlijke rechtsvordering : 

Art. 611a. «Voorzover een vonnis inhoudt eene 
veroordeling tot iets anders dan de betaling van eene 
geldsom, kan worden bepaald, dat, indien, zoolang of 
zoo dikwij~s de veroordeelde aan die veroordeling niet 
voldoet, door hem zal zijn verbeurd eene bij het vonnis 
vast te stellen geldsom, dwangsom genaamd». 

Artikel 611 b. 1. : «Wordt aan die veroordeling niet 
voldaan, dan is de wederpartij van de veroordeelde be
voegd het vonnis voor het verbeurde bedrag van de 
dwangsom ten uitvoer te leggen zonder eerst eenen 
nieuwen titel in regte te hebben verkregen. 

2. Artikel 611 is van overeenkomstige toepassing. 
3. Stelt de wederpartij eene vordering in tot het ver

krijgen van eenen nieuwen titel, als bedoeld in het 
eerste lid, dan kan de gedaagde daartegen hetzelfde 
verweer voeren als ingevolge het vorige lid tegen de 
tenuitvoerlegging zonder nieuwen titel». 

Uit deze teksten volgt duidelijk dat de dwangsom---,
behoudens wanneer de schuldenaar buiten staat is zijn 
schulden te voldoen (artikel 611) - een definitief ka
rakter heeft. Waar dit automatisme zekere nadelen 
heeft, die in sommige gevallen zelfs zeer onbillijk 
kunnen werken, neemt men nochtans aan dat hieraan 
kan worden verholpen, bv. door een executiegeschil 
(69). 

Een van de gevallen die dit duidelijk illustreren is 
het volgende, gekend onder de naam «schoonheids
kreem-arrest » ( 10). 
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Tussen partijen was in 1941 overeengekomen ·nopens 
het vervaardigen en leveren van schoonheidskreem, 
Lady Christle Cream genaamd, nl. een oorlogssurogaat 
bestaande uit gesmolten kaarsvet, ammoniak, water en 
een minimum parfum. Toen de overeengekomen leve
ring niet geschiedde, bekwam de koper in 1942 een 
vonnis, waarbij de verkoper op straf van een dwang
som van 10 gulden per dag veroordeeld werd om aan 
de eiser gemelde kreem te leveren. Het toeval wilde 
dat beide partijen enkele tijd later door de bezetter 

. naar Duitsland werden gedeporteerd, waar -zij gedu
rende negen jaar van elkaars bestaan onk1,mdig ble
ven. Het is pas in 1954 dat de koper het best.aan van 
de verkoper verneemt en beslag laat leggen voor een 
fenomenaal bedrag, zijnde het t,Oitaal van de dwang
sommen van 10 gulden per dag over de volle periode 
van 1942 tot 1955. · 

De voorzitter in kortgeding en na hem het Hof van 
beroep te Amsterdam namen evenwel aan dat een der
gelijke dwangsom niet kon worden verbeurd, nu vast
stond dat de schuldeiser-koper ter zake geen enkel· be
lang meer had bij de voldoening van de hoofdveroor
deling, nl. de levering van een oorlogsprodukt,. dat niet 
meer in de handel voorkwam en dat geen vrouw meer 
zou willen gebruiken. 

19. Afgezien van gemeld essentieel ondersch:eid, mag 
evenwel onderlijnd ·worden dat in Frankrijk zoals in 
Nederland het toepassingsgebied van de dwangsom 
zeer ruim is ( 71) . 

Men neemt aan dat de dwangsom :i:Iiag toegepast 
worden op alle soorten verbintenissen, welke hun oor-
sprong (kontract, delict of wet), hun voorwerp (geven, 
doen of laten) en hun wijze van uitvoering ook wezen. 

De dwangsom mag uitgesproken worden ter gelegen
heid van elke rechterlijke veroordeling, alsook in kort
geding (72); eveneens wordt aanvaard dat scheidsrech
ters de dwangsom mogen toepassen (73), Daarenboven 
heeft de dwangsombepaling geen invloed op de be~ 

voegdheid ratione summae ( 7 4). 

20. Ook zijn er vele problemen die met de toepassing 
van de dwangsom verband houden, en die in beide lan
den op gelijkaardige wijze werden opgelost. Ter illu
stratie kunnen er hie:r twee vermeld worden, nl. .de 
toepassing ener dwangsom bij geldschulden en bij de 
veroordeling van overheidslichamen. 

Het is opvallend dat de Nederlandse wetgever uit
drukkelijk bepaald heeft dat de dwangsom niet kan 
worden toegepast op geldschuld.en (art. 611 a Ned.Rv.) 
en dat de Franse rechtspraak op haar beurt hetzelfde 
voorbehoud heeft gemaakt ( 75). In beide landen wordt 
deze oplossing trouwens bekritiseerd, daar men te 
recht laat opmerken dat ook in geval van veroordeling 
tot het betalen van een geldsom een prikkel als de 
dwangsom groOit nut kan hebben (76). 

Anderzijds neemt men in beide lariden aan dat ook 
overheidslichamen tot dwangsommen kunrien veroor
deeld worden ( 77). 

Een typisch geval, dat destijds veel- opschudding 
verwekte in Nederland, werd in kortgeding beslecht 
door de voorzitter van de arrondissementsrechtbank 
te [)en Haag (78). Deze laatste verbood de Neder
landse Staat oud-militairen van het Koninklijk Neder
lands leger naar een door de Regering van de Repu~ 
bliek Indonesie bezet of beheerst gebied af te voeren, 
op straffe van een dwangsom van één miljoen gulden 
voor ieder schip waarmede de afvoer van die militairen 
in strijd met dat verbod zou geschieden. 

In dit verband kan trouwens een geval aangestipt 
worden waarin de rechtbank zich in Belgiië ook ·het 

recht to~geëigend heeft om een overheidslichaam te 
veroordelen tot een schadevergoeding in geval va:ri ver
traging bij het intrekken van een administratieve · bé-
sHssing ( 7!9) . . 

Op grond ·van het feit dat in een herberg te Genk 
verschillende personen zich aan ontucht overleverden, 
had het college van burgemeester en schepenen van 
die gemeente het sluiten van deze herberg voor een t~r·-
mijn van twee jaar bevolen. · 

[)e rechtbank stelde vast - hetgeen zij evenwel wet
telijk niet vermocht te doen (80) - dat de feiten, 
waarop het gewraakte besluit berustte, onvoldoende 
bewezen waren om een dergelijk besluit te recht
vaardigen. Op grond van deze vaststelling veroordeelde 
de rechtbank de gemeente Genk tot het betalen van 
een schadevergoeding van 2.000 F per maand vanaf 
de datum. van de effectieve sluiting tot op de dag dat 
het de herbergier zou toegelaten zijn opnieuw zijn 
handel 1te hervatten. 

21. Ook werd soms de vraag gesteld of de dwang
som de Staat niet moest ten goede komen in de plaats 
van verbeurd te worden ten behoeve van de schuld
eiser (8.1)·. 

Zo men deze vraag positief zou beantwoorden, dan 
kan moeUijk worden ontkend dat men hierdoor het 
begrip van de publiekrechtelijke straf benadert (82). 

In dit verband kan wel even verwezen worden naar 
hetgeen in andere rechtssystemen werd bedacht o:tn de 
onwillige schuldenaar te dwingen zijn verbintenissen 
uit te voeren. 

22. Hoewel het niet mogelijk is alle nuanceringen des'" 
betreffend hier te bespreken, kan toch even de aan
dacht gevestigd worden op de specifieke· oplossingen 
die door het Engelse recht geboden worden in geval van 
niet-nakoming der contractuele verbintenissen (breach 
of corn,tract) ( 8·3) • 

Volgens de common law is de schadevergoeding de 
meest voor de hand liggende genoegdoening die men 
aan de schuldeiser kan bieden. Het kan nochtans voor
komen dat het veel billijker zou zijn naar andere mid
delen uit te zien. De equity law heeft dan ook twee 
mogelijkheden voorzien : specific performance en in
junctions. 

Specific performance betekent dat de rechter de 
schuldenaar in sommige gevallen kan verplichten het 
contract werkelijk uit te voeren. Injunctions zijn or
ders van de rechter, meestal strekkende tot het beve
len of verbieden van sommige handelingen. 

Het eigenaardige van het Engelse systeem bestaat 
nu hierin dat, wanneer de schuldenaar niet overgaat 
tot datgene waartoe hij volgens de specific performan
ce verplicht is of de injunctions niet naleeft, hij alsdan 
wegens con tempt of court, met gevangenis -of geldboete 
kan gestraft worden. 

23. In het Duitse recht bepalen de paragrafen 888 
en 890 van de Zivilprozessordnung. dat . in sommige ge
valleri geldboeten en gevangenisstraffen kunnen. uitge
sproken worden. 

Wanneer bij verbintenissen om iets te doen, de. uit
voering ervan niet door derden kan geschieden, . dan kan 
de rechtbank - behoudens in zekere uitronderlijke 
gevallen, zoals bv. zur Herstellung des ehelichen. Le
bens - de schuldenaar tot de uitvoering verplichten, 
op straffe van lijfsdwang of boete (§ 888 Z.P.0.). Het 
bedrag van de boete is onbeperkt en komt aan. de 
Staat toe. De duur van de lijfsdwang mag zes maan
den niet overschrijden (§ 913 Z.P.0.). 
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Doch ook bij verbintenissen om iets niet te doen, kan 
de schuldenaar voor elke inbreuk veroordeeld worden 
tot een boete, waarvan het bedrag onbeperkt is, of 
tot een lijfsdwang (§ 890 Z.P.0.). 

4 §. Besluit. 

24. Uit hetgeen voorafging, kan dus afgeleid wor
den da:t de dwangsom essentieel een dwangmiddel is. 
De rechter veroordeelt immers de schuldenaar van een 
verbintenis tot het betalen van een geldsom, waarvan 
het bedrag totaal willekeurig is en geen enkel verband 
vertoont met de door de schuldeiser geleden schade. 
Deze dwangsom wordt toegepast indien, zolang en zo 
dikwiJ'ls de schuldenaar zijn verbintenis niet uitvoert. 

Hierbij moet nogmaals in herinnering gebracht wor
den dat de veroordeling tot een dwangsom in België 
niet toegelaten is; de rechter kan enkel veroordelen 
tot een schadevergoeding, voor het geval de schulde
naar niet zou uitvoeren. Bij de bepaling van de vergoe
ding moet de rechter rekening houden met de schade 
die werkelijk door de schuldeiser zal geleden worden. 

De argumenten die in ons land tegen de dwangsom 
werden ingebracht, klinken niet altijd zeer overtui
gend, des te meer daar men bij de kritiek tegen de 
dwangsom al te zeer het voorbeeld van de Franse 
asitreinte voor ogen had. Daarenboven is het onder
scheid 1tussen de schadevergoeding en de dwangsom 
zeer dikwijls een zuivere feitenkwestie. 

'.Daarenboven lijkt het aangewezen het debat over de 
dwangsom niet te beperken tot het domein van de 
uitvoering der verbintenissen, maar het te verruimen 
door hierbij ook het probleem te stellen van de nale
ving van het rechterlijk bevel of verbod ( 84). 

Het is immers een feit dat de rechter over meer 
adekwate dwangmiddelen zou moeten kunnen beschik
ken om zijn rechterlijk bevel of verbod meer kracht 
bij te zetten. Men vergete immers niet da:t de rechter 
niet alleen de rechten van de partijen vaststelt, doch 
dat hij daarenboven ook de praktische realisatie van 
het recht, waarop de par,tijen zich beroepen, moet hel
pen verwezenlijken (85). 

Maar om die mogelijkheid te scheppen en om mis
bruiken ter zake te vermijden, moet de wetgever tus-
s~nkomen. · . 

Men kan eraan denken het systeem van de dwang
som in te voeren en zich hieribij te laten inspireren 
door !het Franse of het Nederlandse voorbeeld. Persoon
lijk geef ik de voorkeur aan de dwangsom zoals zij in 
Nederland werd gereglementeerd (86). 

Men kan ook de inbreuk op het bevel of verbod van 
de rechter sanctioneren met publiekrechtelijke straf
fen : men denke b.v. aan het systeem zoals in Belgilë 
werd ingevoerd door het K.B. van 23 december 1934 op 
de onrechtmatige mededinging (87), of aan de Engelse 
contem.pt of court, of aan het Duitse stelsel van boete 
en lijfsdwang. 

Maar dit moeten we overlaten aan de wijsheid van 
de wetgever. Mijn taak als lesgever bestond er enkel 
in de rechtsfiguur van de dwangsom voor U te be
lichten. Ik kan alleen maar hopen dat ik in die op
dracht geslaagd ben. 

MARCEL STORME, 
Advocaat bij het Hof van Beroep te Gent, 
Geaggregeerde van het Hoger Onder'wijs. 

(1) Dit is blijkbaar de reden waarom deze rechtsfiguur 
in België zelden door de rechtsleer werd onderzocht. i::n de 
klassieke handboeken vindt men hierover wel een uiteen
zetting, doch zij is dikwijls al te zeer geïnspireerd door de 
Franse astreinte. 

Slechts één werkje maakt hierop uitzondering, de enige af
zonderlijke Belgische studie die hierover trouwens verscheen, 
nl. het preadvies van Professor Mr. J. Ronse, De dwa_rigsom 
in het Belgisch recht, Vereniging voor de VergeliJ~ende 
studie van het recht van België en Nederland, Zwolle, 1961. 

(2) Rb. Seine, 13 maart 1962, J.T., 1962, 676. 
(3) Deze term werd voor de eerste maal gebruikt door 

de Amsterdamse President Coninck Westenberg in een. uit
spraak van 6 september 1912: Caroli, J.P.A.N" Het kort 
geding, dl. II, voortgezet door E.M. Meijers, Den Haag, 1915, 
bl. 351 en 372 e.v. 

De Franse term astreinte verkreeg volledig · bur.gerrecht 
vanaf het ogenblik dat hij voor de eerste maal door het 
Franse Hof van Cassatie werd gebruikt (Cass. fr., 20 maart 
1889, D.P., 1889, I, 382). 

* * 
1 § 

(4) De Page, III, nr. 94, bl. 120 e.v.; - Dekkers, R" II, 
nr. 342, voetnoot 2, bl. 194; - Cass., 6 maart 1919, Pas., 1919, 
I, 80; - Cass" 17 maart 1921, Pas., 1921, I, 297. . 

(5) Kayser, P., L'astreinte judiciaire et la respónsabili'té 
civile, nr. 26, Rev. trim. dr. civ. 1953, bl. 241. 

(6) Cass" 28 april 1922, Pas., 1922, I, 255. 
(7) Men herleze in dit verband de verklaring van Bigot

Préameneu in zijn toelichting van artikel 1142 van het bur
gerlijk wetboek : «Le motif est que nul ne peut être con
traint dans sa personne à faire ou à ne pas faire une 
chose et que, si cela était possible, ce serait une violence 
qui ne peut pas être un mode d'exécution des contrats » 
(Locré, VI, bl. 154). 

(8) Zie uitvoerig : Ronse, J" o.c., bl. 3 e.v. . . 
(9) Hoewel De Page (III, nr. 117, bl. 145 e.v.) voorhoudt 

dat het strafbeding essentieel een conventionele regeling i~ 
van de schadevergoeding (art. 1229 B.W.) en dat het dwang
karakter er slechts een accidenteel gevolg van is (art. 1226 
B.W.), mag toch aangenomen worden dat het strafbeding 
meestal bedoeld wordt als een middel om drukking uit te 
oefenen op de schuldenaar opdat hij zou betalen zonder dat 
het tot een vonnis moet kom~n. 

Het feit dat in Nederland aangenomen wordt dat de 
dwangsom uitgesloten is, wanneer de partijen zelf een straf
beding hebben voorzien om de nakoming van hun contract 
te verzekeren (Meijers, E.M" De dwangsom (W.P.N.R., 1946, 
nr. 3945), in Verzamelde privaatrechtelijke opstellen, dl. II, 
Leiden, 1955, bl. 287; - Van Opstall, S.N., De regeling van 
de dwangsom in het Nederlands recht, Preadvies voor de 
Vereniging voor de vergelijkende studie van het recht van 
België en Neder land, Zwolle, 1961, bl. 16-17), kan wel als 
bijkomend argument in dit verband aangehaald worden. 

(10) Cass" 6 maart 1919, Pas" 1919, I, 80. In deze geval
len neemt de Nederlandse en Franse rechtspraak nochtans 
aan dat aan de veroordeling ook nog een dwangsom. kari 
worden toegevoegd: H.R" 9 januari 1942, N.J., 1942, nr. 305; 
- Cass. fr., 20 januari 1913, S., 1913, I, 388. 

(11) Ronse, J., o.c., bl. 6. 
(12) Pothier, Vente, nr. 479; - Kayser, P., o.c., nr. 9, Rev. 

trim. dr. civ., 1953, bl. 219; - Cass. fr., 18 maart 1912, S., 
1914, I, 11. , 

Dit zal evenwel niet altijd mogelijk zijn, zoals voor vor
melijke overeenkomsten, bv. de belofte van hypotheek: De 
Page, II, nr. 509, bl. 478; - Meynial, E" De la sanction ei" 
vile des obligations de faire ou de ne pas faire, Rev. prat. 
de droit français, 1884, bl. 408; - Cass" 21 januari 1901, Pas., 
1901, I, 113. . 

(13) Artikel I, 2e lid, hypotheekwet van 16 december 1851; 
- De Page, II, nr 513, bl. 482 en IV, nr. 556, bl. 550; -
Gent, 17 januari 1908, Pas., 1909, II, 68; - Gent, 3 mei 1928, 
B.J., 1928, 437. 

(14) Brussel 14 januari 1961, Pas" 1962, II, 42. 
(15) Cass" 8 juni 1849, Pas., 1850, I; 81. 
(16) Zie nochtans : Rb. Gent, 27 juni 1960, R.W., 1960-61, 

242. 
(17) De Page, III, nr. 155, bl. 178. 
(18) R.P.D.B" Tw. Abandon de famille. Het bestaan van 

gelijkaardige strafbepalingen in Frankrijk heeft er dan ook 
toe geleid in dergelijke aangelegenheden de dwangsom min
der toe te passen : Kayser, P., o.c., nr. 6, Rev. trim. dr. civ., 
1953, bl. 217. 

(19) De strafsancties worden ook toepasselijk geacht op 
diegene die het bezoeksrecht verhindert: Cass" 7 april 1~43, 
Pas., 1943, I, 132; - Gent, II mei 1950, R.W., 1949-50, 1586; -
Cass., 18 december 1950, Pas., 1951, I, 257; - vgl. De Groote, 
W" A.P.R" Tw. Bezoeksrecht, nr. 106 e.v. 

Vermeldenswaard is het feit dat het Cassatiearrest van 
15 maart 1883 (Pas. 1883, I, 65) aanvaardde dat het be
zoeksrecht kan bekrachtigd worden door een geldelijke ver
oordeling van 1000 F, telkens wanneer de uitoefening van 
dit recht zou verhinderd worden. Zie evenwel : Rb. Gent, 
14 juli 1936, Pas" 1936, III, 145. 

(20) Zie : Artikel 9 van het R.B. 16 januari 1945, betref
fende de werking van de R.M.Z. en artikel 56 van de wet 
van 28 maart 1960 (Pensioenwet voor de zelfstandigen) ; -
vgl. in dezelfde zin: Kayser, · P" o.c., nr. 2, Rev. trim. dr. 
civ., 1953, bl. 214, met uitvoerige referenties in voetnoot . 

• 
2 § 

(21) Voor deze en andere bepalingen, zie o.m.: Capitant, 
H., Vocabulaire juridique, Paris, 1936, Tw. Astreinte; - Ron:
se, J., o.c., bl. 3. 
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(22) Paris, 4 juli 1865, S., 1865, 2, 233. 
(23) Zie desbetreffend : Westerou van Meeteren, F.M., De 

dwangsom (astreinte) na.a.r Nederlandsch recht) Proefschr., 
Amsterdam, 1919; - zie o.m. : Hof Amsterdam, 28 maart 
1913, W., 9686, vernietigd door. H.R., 4 november 1914, N.J., 
1915, 98; - Hof Den Haag, 7 november 1930, N.J., 1931, 376; 
- Hof Arnhem, 22 januari 1932, N.J., 1932, 1349. 

(24) H.R. 23 juni 1899, W., 7302; - H.R., 29 december 1921, 
N.J., 1922, 225; - zie nochtans : H.R., 18 juni 1886, W., 5312. 

(25) Brussel, 1 april 1824, Pas., 1824, 92; - zie ook: Brus
sel, 8 mei 1828, Pas., 1828, 173. 

(26) Zie o.m. : Gent, 13 november 1832, Pas., 1832, 270 
(ter bespoediging van een verdeling); - Rb. Brussel, 30 
december 1843, bevestigd door Brussel, 27 maart 1844, Pas., 
1844, II, 129 (recht van doorgang); - Luik,· 24 juli 1862, 
Pas., 1863, II, 133 en Luik, 29 mei 1863, Pas., 1864, II, 17 
(overlegging van voogdijrekening); Brussel, 27 maart 1860, 
Pas., 1860, II, 407; - Brussel, .15 april 1861, Pas., 1861, II, 
230; - Luik, 4 april 1868, Pas;, 1868, II, 219 (overleggen van 
een stuk); - Brussel, 31 december 1877, B.J., 1878, 601 (terug
keer echtgenote naar echtelijke woonst), waartegen voorzie
ning in verbreking verworpen werd door Cass., 9 januari 
1879, Pas., 1879, I, 50. 

(27) Cass., 9 januari 1879, voormeld. 
(28) Cass., 15 maart 1883, Pas., 1883, I, 65 (bezoeksrecht). 
(29) Cass., 23 juni 1887, Pas., 1887, I, 322. 
(30) Cass., 16 mei 1889, Pas., 1889, I, 218 (recht van door

gang). 
(31) Cass., 18 mei 1899, Pas., 1899, I, 259. 
(32) Zie nochtans aldus : Brésard, La théorie des astrein

tes, Proefschr., Lyon, 1901; bl. 116; - Ronse, J., o.c., bl. II. 
(33) Zie nochtans De Page, III, nr. 161, voetnoot 7, bl. 181. 
(34) Zie ook in dezelfde zin: Durand, P;, Le droit des obli

gations dans les jurisprudences française et belge, Paris, 
1929, nr. 28, bl. 81; - Advies Procureur-Generaal Terlinden 
voor Cass., 24 januari 1924, Pas., 1924, I, 154. 

(35) Zie o.m. : Brussel, 20 mei 1880, Pas., 1880, II, 294; -
Brussel, 1 maart 1909, Pas., 1909, II, 117; - zie ook nog: 
Luik, 15 juli 1925, Pas., 1926, II, 30. 

(36) Fréjaville, M., La valeur pra.tique de l'astreinte, J.C. 
P., 1951, I, 910, nr. 17. 

(37) Kortged. Brussel, 7 augustus 1878, Pas., 1878, II, 
360; - Kortged. Brussel, 16 oktober 1905, Pas., 1906, III, 23; 
Kortged. Brussel, 22 september 1913; B.J., 1914, 477; - Kort
ged. Brussel, 8 oktober 1913, Pas., 1913, III, 352; - Kortged. 
Brussel, 23 september 1914, B.J., 1919, 340. 

Een dergelijke tendens werd zelfs door· sommige rechtban
ken en hoven uitdrukkelijk of stilzwijgend ingevolgd : Gent, 
29 oktober 1906, Pa.'I., 1907, II, 23; - Gent, 31 januari 1910, 
Pas., 1912, II, 121; - Anders : Brussel, 1 maart 1909, Pa,'I., 
1909, II, 117; - Luik, 2 januari 1912, Pas., 1912, II, 107. 

(38) Cass., 24 januari 1924, Pas., 1924, I, 151. In 1921 had 
het Ijof nog een arrest geveld (17 maart 1921, Pas., 1921, 
I, 297) waarin het probleem nog onvoldoende werd belicht 
en eens te meer bevestigd werd dat de feitenrechter soeve
rein de schadeloosstelling wégens vertraging in de afgifte 
van verkochte goederen (ter zake oude tapijten) mocht 
vaststellen. 

. (39) Cass., 22 november 1926, Pass., 1927, I, 92; - Gent, 3 
mei. 1928, B.J., 1928, 437; - Luik 14 mei 1930, Pas., 1931, II, 
125 (onrechtmatig gebruik van handelsnaam; dubbelzinnig 
arrest); - Brussel, 30 juni 1934, Pas., 1934, II, 192 (publica
tie lijst vennoten verbruikersunie); - Brussel, 9 januari 1935, 
Pas., 1935, II 159 (verwijderen van bouwwerken); -- Brus-
sel, 11 maart 1936, P.A. 1936, 124; - Cass., 14 mei 1936, Pas., 
1936, I, 257; - Rb. Gent, 14 juli 1936, Pas., 1936, III, 145 (be
zoeksrecht); - Cass~, 25 februari 1937, Pas., 1937, I, 73 (ver
wijderen van bouwwerken); - Luik, 9 maart 1938, Jur. Liège, 
1938, 187 (onrechtmatig gebruik naam); - Vred. St. Jans 
Molenbeek, 14 maart 1939, T. Vred., 1939, 323; - Cass., 12 
november 1942, Pas., 1942, I, 282 (levering van goederen); -
Rb. Tongeren, 18 juni 1948, R.W., 1948-49, 462 (onrechtmatig 
sluiten van herberg door gemeentebestuur); - Rb. Gent, 27 
oktober 1950, R.W., 1950-51, 1370 (onrechtmatig gebruik van 
een uitweg) ; - Hrb. Brussel, 11 mei 1951, Pas., 1952, III,. 72 
(onrechtmatig gebruik naam); - Brussel, 5 januari 1952, 
R.W., 1952-53, 308. (dichtmaken van vensters); - Gent, 25 
maart 1953, R.W., 1953-54, 654 (verplichting levende haag te 
planten); - Rb. Veurne, 19 november 1956, R.W., 1956-57, 
1903 (wegnemen hinderpalen doorgang) ; - Cass., 20 septem
ber 1957ë Pas;, 1958, I, 15 (verplichting levende haag te plan
ten); - ass., 7 november 1958, Pas., 1959, I, 249 (uitzetting); 
- Vred. Neerpelt 28 mei 1959, T. Not., 1960, 74, met noot 
(uitzetting). 

(40) Cass,, 10 Ir\aart 1932, Pas., 1932, I, 98, met advies 
Procureur-Generaal P. Leclercq; - Cass., 30 september 1937, 
Pas., 1937, I, 249, met advies Procureur-Generaal P. Leclercq 
(recht van doorgang) ; Jur. Comm. F'l., 1939, bl. 12, met noot 
E. Vrebos; - Cass., 12 mei 1955, Pas., 1955, I, 1003; - Cass., 
10 februari 1956, Pas., 1956, I, 603 en 604 (twee arresten). 

( 41) Procureur-Generaal Leclercq in zijn adviezen voor 
Cass. 10 maart 1932, Pas., 1932, I, 102 en voor Cass., 30 
september 1937, Pas., 1937, . I, 254. 

Het argument van artikel 1036 van het wetboek van 
burgerlijke rechtsvordering volgens hetwelk de rechters be
velen mogen geven aan de partijen, wordt verworpen omdat 
dit artikel slechts disciplinaire maatregelen zou beogen : 
Procureur-Generaal Leclercq in zijn geciteerd advies; Pas., 
1932, I, 103; - zie ook Va:r;+ q~ry.~n, W., Over de vordering 
tot ophouden ingesteld door K.B. nr. 55 van 2.'J december 
1934, de beteugeli.ng vwn economische delicten en de ge
meenrechtelijke vorderi.ng tot ophou.den, R.W., 1960-61, 609 
e.v., voetnoot 51. 

Op gedocumenteerde wijze werd nocht.ans destijds door 
Esmein aangetoond dat de bepaling van artikel 1036 Rv. 
aansluit bij het oude recht en een algemene draagwijdte 

heeft: L'origine et la logiq~ie cle 7ci jur·ispru.dence en ?na.
t-ière d'astreintes, Rev. tr·i.m. d.1·. civ., 1903, bl. 33 e.v. 

(42) Montesquieu, Espri.t: des lois, XI, 4. 
· (43) P.B., Tw. Astreinte, nr. 28; - Dekkers, R., II, nr. 387, 

bl. 221. Daar in het Franse systeem de dwangsom niet de
finitief is, houden sommige auteurs voor dat ze geen pei.ne 
pr·ivée is, doch enkel een dwangmiddel : Planiol, M., et 
Ripert, G., VII2, 2de uitg., Paris, 1954, nr. 793 e.v., bl. 109 e.v. 

(44) P.B., Tw. Astreinte, nr 13; - De Page III, nr. 161, bl. 
181-182. 

( 45) Procureur-Generaal Leclercq in zijn advies voor Cass., 
30 september 1937, Pas., 1937, I, 254. 
· (46) Kayser, P., o.c., nr. 17 e.v., Rev. trim" dr. ci.v., 1953, 

bl. 231 e.v. 
(47) Dekkers, R., o.c., l.c,; - P.B., Tw. Astreinte, nr. 16; -

De Page, o.c., l.c. De voorstanders van de dwangsom hou
den voor dat het gezag van gewijsde niet toepasselijk is op 
de rechterlijke bevelen (art. 1036 Rv.), die krachtens hun 
imperium; door de rechters gegeven worden : Planiol et 
Ripert, VII2, nr. 795, bl. 111. 

( 48) Zie o.m. ook nog buiten de reeds gemelde auteurs : 
Kluyskens, A., De Verbintenissen, 5e uitg., Brussel, 1948, nr. 
73, bl. 144-145; - Laurent, F., Principes de droit civil, Brus
sel-Paris, 1875, XVI, nr. 301 e.v., . bl. 359 e.v., en xyII nr. 
425, bl. 423 e.v.; - R.P.D.B., Tw. Ji1.gements et arrets, nr. 
193 en 194, en Tw. Obligations, nr. 755. 

(49) Zie o.m.: Aubry et Rau, Cours de droit civil fran
çais, IV, 5e uitg., door G. Rau, Ch. Falcimiaigne et M. Gault, 
Paris, 1902, § 299, bl. 64; - B~udry-Laca~tine,ri~, G. et Ba~de, 
L., Traité théorique et pratique de . droit civil, Des obliga
tions, r, 3e uitg., Paris, 1906, nr: 479, bl. 50~-597; - Anders : 
Esmein, A., Uorigine et la logique de la Jurisprudence en 
matière d'astreintes, Rev. trim. dr. civ., 1903, bl. 5 e.v.; -
Demogue, R., Traité des obligations en général, VI, nr. 507 
é.v., bl. · 540 e.v.· · 

(50) Planiol, M., et Ripert, G, VII 2, nr. 795, plz. 111-1~2; 
- zie ook nog: Kayser, P., o.c., nr. I, Rev. trim. dr. civ., 
1953, bl. 210. 

(51) Zie o.m. : De Page, III, nr. 162, bl. 182-183. 
(52) Ronse,. J., Aanspraak op schadeloosstelling uit. on

rechtmatige daad, Proefschr., Brussel, 1954, nr. 443, bl. 308. 
(53). Rb. Veurne; 19 november 1956, R.W., 1956-57, 1903. 
(54) Esmein, A., ·o.c., Rev. trim. dr. civ.; 1903, bl. 23 e;v.; 

- Kayser, P., o.c., nr. 13, Rev. trim. dr. civ., 1953, bl. 226. 
(55) Genin, E., en Genin, F. Commentaar op het wetboek 

der regi.strati.e-. hypotheek- en griffi.erechten_, dl. II, Brus-
sel, 1952, nr. 1469, bl. 598. ·. . 

(56) Kayser, P., o.c., nr. 13, Rev. tr·1.m. dr. civ., 1953, 
bl. 226; -. zie. nochtans anders in Nederland: Van Opstall, 
S.N., o.c., Preadvies, bl. 20-21. 

(57) Kayser, P., o.c., nr. 10, Rev. tr!m. à1·. c·i.v., 1953, bl. 
221; - Van Opstall, S.N., o.c., Preadvies bl. 9. . 

(58) ·Zie o.m. : Limpens J., et Van Damme, J., Les obz.t.
ga.tions, Examen de jurispr1.Ldence (1956-1959), R.C.J.B. 1961, 
nr. 23, bl. 72; - Ronse, J. o.c., Preadvies, bl. 13. 

(59) Cass. fr., 20 oktober 1959, D., 1959, J., 537. 
(60) P.B., Tw. Astreinte, nr. 10. 
(61) Zie bv. Cass., 12 mei 1955, Pas., 1955, I, 1003; - Cass., 

10 februari 1956, Pas., 1956, I 603 en 604. 
(62) Dit schijnt ten dele en minstens impliciet de opvat

ting te zijn van de toenmalige Advocaat-Generaal Matthijs 
in zijn advies voor Gent, 25 maart 1953, R.W., 1953-54, 654. 

(63) Zie o.m. : Luik, 15 juli 1925, Pa.s., 1926, II, 30; - Gent, 
25 maart 1953, R. W., 1953-54, 654. 

(64) Zie o.m. : Hrb. Brussel, 11 mei 1951,Pas., 1952, III, 
72. Andere uitspraken veroordeelden wel tot een schadever
goeding wegens het onrechtmatig gebruik van een handels
naam : Luik, 14 mei 1930, Pas., 1931, II, 125 .. 

Zie ook : Rb. Gent, 14 juli 1936, Pas., 1936, III, 145. Voor
heen had het Hof van Cassatie nochtans aangenomen dat 
het verhinderen van de uitoefening van het bezoeksrecht tot 
schadevergoeding kon aanleiding geven : Cass., 15 maart 
1883, Pas., 1883, I, 65. 

Zie tenslotte : Brussel, 9 januari 1935, Pas., 1935, II, 159, 
dan wanneer herhaaldelijk geoordeeld wordt dat het niet
verwijderen van een bouwwerk tot schadeloosstelling kon 
aanleiding geven: Cass., 25 februari 1937, Pas., 1937, I, 73; 
Brussel, 5 januari 1952, R.W., 1952-53, 308. 

(65) Dit is de reden waarom een schadevergoeding zeer 
dikwijls pas berekend wordt vanaf het vonnis of vanaf een 
zekere termijn na de betekening van het vonnis. Zie b.v. : 
Luik 15 juli 1925, Pas., 1926, II, 30; - Brussel, 5 januari 
1952, R.W., 1952-53, 308. 

Men vergelijke in algemene zin met: Drion, H., Rechter
lijk bevel en ve1·bod, R.M. Themis, 1962, 203 e.v. 

(66) Voor een weerlegging van de kritiek op de dwang
som, zie Demogue, R., Traité des obligations en général, dl. 
VI, nr. 524 e.v., bl. 558 e.v.; - zie ook Van Gerven, W., o.c., 
R.W., 1960-61, 621. 

(67) Advies voor Cass., 24 januari 1924, Pa.'1 ..• 1924, I, 158. 

3 § 

(68) Dit is de reden waarom de jongste Franse rechts
leer zich zelden nog inlaat met de wettelijkheid van het 
procédé, doch veeleer met de efficiëntie ervan : Fréjaville, 
M., La. va.lem· pratiqne de l'astreinte, J.C.P., 1951, I, 910; -
Meurisse, Ua.<itreinte non commina.toire, Gaz. Pal., 1948, 2, 
Doctrine, 11. · 

Recente Franse rechtspraak heeft gemeend het begrip 
astreinte dommages-intéri3ts te mogen invoeren, waarbij een 
definitieve dwangsom wordt uitgesproken onder vorm van 
- weliswaar sterk overdreven - schadevergoeding, zodat 
geen herziening mogelijk is : Montpellier, 5 februari 1948, S. 



1337 REClttSI{UNDIG WEEKBLAD 1338 

1948, 2, 108. Deze rechtspraak heeft terecht het verzet van 
het Franse Hof van Cassatie uitgelokt: Cass. fr., 30 novem
ber 1950, J.O.P., 1951, II, 6089; - Cass. fr., 7 december 1951, 
D., 1951, J., 165. 

(69) Executiegeschillen in verband met de dwangsom zou
den overigens in Nederland uitzonderlijk zijn (Meijers, E.M., 
o.c., bl. 289). 

(70) Hof Amsterdam, 4 augustus 1955, N.J., 1956, nr. 215. 
(71) Zie desbetreffend o.m. : Durand, P., o.c., nr. 26, bl. 74; 

- Kayser, P., o.c., nr. 6 e.v., Rev. trim. dr. civ., 1953, bl. 216 
e.v. 

(72) Kayser., P., o.c., nr. 14, Rev. trim. dr. civ., 1953, bl. 
226; - Van Opstall, S.N., o.c., Preadvies, bl. 13. 

73) Kayser., P., o.c., nr. 14, Rev. trim. dr. civ., 1953, bl. 
227, voetnoot 80; - Van Opstall, S.N., o.c., Preadvies, bl. 
13-14; - Anders : Meijers, E.M., o.c., bl. 284. 

(74) Kayser, P., o.c., nr. 14, Rev. trim. dr. civ" 1953, bl. 
226-227; - Van Opstall, S.N., o.c., Preadvies, bl. 19. 

(75) Cass. fr., 28 oktober 1918, S" 1918-1919, 1, 89, met 
noot L. Hugueney. 

(76) Zie o.m. : Van Opstall, S.N., Enkele opmerkingen over 
de dwangsom, Inaugurale les, Groningen, 1955; - Meijers, 
E.M., o.c., bl. 284-285; - Kayser, P., o.c., nr. 8, Rev. trim. dr. 
civ., 1953, bl. 218-219. 

(77) Zie o.m. : Hof Den Haag, 25 maart 1949, N.J., 1949, 
685; - Hof Den Bosch, 20 mei 1952, N.J., 1952, 618; - Presid. 
Arr. Rb. Utrecht, 4 oktober 1960, N.J., 1961, 112; - Trib. Con
flits, 17 juni 1948, D., 1948, J., 377, met noot L.J.; - Aix, 
27 december 1949, D., 1950 J. 80; - zie ook: Van Opstall, 
S.N., De regeling van de dwangsom ·in het Nederlands recht, 
Preadvies, bl. 16; - Kayser, P., o.c., nr. 11, Rev. trim., dr. 
civ., 1953, bl. 222-224. 

Meijers was de tegenovergestelde mening toegedaan, om
dat «indien de overheid opzettelijk de wet gaat overtreden 
en zich aan rechterlijke bevelen niet meer houdt, het recht 
zo ontwricht is, dat dwangsommen ook niet veel meer 
zullen uitrichten » (o.c., bl. 288). 

(78) Presid. Arr. Rb. Den Haag, 21 december 1950, N.J., 
1951, nr. 70. 

(79) Zie Rb. Tongeren, 18 juni 1948, R.W., 1948-49, 462; 
R.O.J.B. 1949, 301 e.v., met noot G. Dor. Trouwens in andere 
omstandigheden had de voorzitter in kortgeding een gemeen-

RECHTSPRAAK 

HOF VAN CASSATIE 

le Kamer. - 5 april 1962. 

Eerste Voorzitter : M. Giroul. 
Raadsheer-verslaggever : M. Moriamé 

Advokaat-generaal : M. Delpelchin. 
Advokaat: Mr. Van Rijn. 

Hoger beroep. - Gesteund op de onbevoegdheid van de 
eerste rechter ·om reden van het onderwerp van het 
geschil. - Steeds ontvankelijk. 

Het hoger beroep is steeds ontvankelijk, wanneer het 
op de onbevoegdheid om reden van het onderwerp 
van het geschil steunt, onbevoegdheid die van open
bare orde is. De hierop gegronde afwijzende exceptie 
mag voor de eerste maal in hoger beroep worden 
opgeworpen. 

Naamloze vennootschap van de Belgische· Spoorwegen 
t./ Minet. 

Gelet op het bestreden vonnis op 9 mei 1961 door 
de Rechtbank van eerste aanleg te Aarlen, in hoger 
beroep, gewezen; 

Over het eerste middel~ afgeleid uit de schending 
van de artikelen 1134, 1319, 1320, 1322 van het Bur
gerlijk Wetboek, 1, 21, 27 en 33 van de wet van 25 
maart 1876 bevattende de voorafgaande titel van het 
Wetboek van burgerlijke rechtsvordering gewijzigd, 
wat betreft het artikel 27, door het koninklijk besluit 
nr 63 van 13 januari 1935, 2, leden 6 tot 8, en 24 van 
de samengeordende wetten betreffende de vergoeding 
-der schade voortspruitende uit de arbeidsongevallen 
(koninklijk besluit van 28 september 1931) gewijzigd 
wat betreft artikel 2, door cte wet van ~O, _juli 1951 

te veroordeeld tot het stellen van een bepaalde handeling, 
onder .verbeurte van een dwangsom: zie bv. de beslissingen 
waartegen de voorziening in verbreking gegrond werd ge
acht door Cass, 24 januari 1924, Pas., 1924, I, 151. 

(80) Zie Dor, G. noot onder vermeld vonnis, R.O.J.B., 
1949, bl. 307 e.v. 

(81) Van Opstall, S.N., o.c., Preadvies, bl. 27 e.v. 
(82) Vgl. met de amende civile de caractère comminatoi

re van het eerste ontwerp van de Franse Oommission de ré
forme du Code de procédure civile. 

(83) Zie desbetreffend o.m. : Barda, De la « specific per
formance» ou exécution i.n «specie» dans les contrats en 
droit anglais comparé, Proefschr., Paris, 1928; - Fry, E. 
Treatise on speC'ific performance of contracts, 6e uitg. door 
G.R. Northcote, London, 1921; - Goldschmidt, R., Las astrein
tes, las sanciones por contempt of court y otros medios para 
conseguir el ciimplimi.ento de las obligaciones de hacer y 
de no hacer, in Estudios de derecho comparado, Buenos 
Aires, 1958, nr. 9 e.v., bl. 266 e.v. 

4 § 

(84) Dit blijkt trouwens noodzakelijk gezien de grote uit
breiding van het toepassingsgebied der dwangsom (zie bo
ven, nr. 19); - zie ook Kayser., P., o.c., nr. 3, Rev. trim. dr. 
civ., 1953, bl. 213. 

(85) Demogue, R., o.c., dl. VI, nr. 527, bl. 561 e.v. 
(86) Voor een eventuele verbetering van het Nederlandse 

systeem, zie: Meijers, E.M., o.c.; - Van Opstall, S.N., o.c.; -
zie ook de uitvoerige besprekingen in de schoot van de Ver
eniging voor de vergelijkende studie van het recht van 
België en Nederland (Brussel, 1961), Jaarboek 1961, in voor
bereiding. 

(87) Dit is hetgeen voorgesteld werd door Ronse in zlJn 
reeds gemeld preadvies, bl. 13. Hierbij steunt deze auteur 
zich op het feit dat uit de ervaring gebleken is dat ter 
zake van onrechtmatige mededinging de bedreiging van de 
straf volstaat om de gehoorzaamheid aan het rechterlijk 
bevel af te dwingen. 

en, wat betreft artikel 24, door het koninklijk be
sluit nr 305 van 31 maart 1936 en 97 van de Grondwet, 

doordat het bestreden vonnis het beroep van aan
legster niet ontvankelijk verklaard heeft om de redenen 
«dat de partijen niet rechtvaardigen dat de wettelijke 
grondslagen welke krachtens artikel 27 van de wet 
op de bevoegdheid tot de bepaling van de aanleg moe
ten dienen aan de eerste rechter onderworpen geweest 
zijn» en «dat ter zake elke schatting, die de par
tijen zouden kunnen gedaan hebben, zonder uitwerking 
is, daar de rente waarop het arbeidsongeval recht geeft 
een van die is welke gezegd artikel voorzien », 

eerste onderdeel, dan wanneer deze laatste regel, uit 
het artikel 33 van de wet op de bevoegdheid af ge
leid, niet toe te passen was van zodra verweerder, 
naar luid van zijn gedinginleidend exploot, bij de eer
ste rechter een vordering aanhangig gemaakt had 
strekkende tot veroordeling van aanlegster tot beta
ling van de som van een millioen frank die de wet
telijke vergoedingen ver.tegenwoordigt die met een 
bestendige invaliditeit van 150 % overeenkomen en al
dus aan het geschil, op grond van het kapitaal dat in 
de titel uitgedrukt wordt of, bij gebrek daaraan, van 
de annuïteit door tien vermenigvuldigd, een waarde 
gegeven had welke het bedrag van de laatste aanleg 
overschreed; 

doordat het bestreden vonnis, door staande te houden 
dat de wettelijke grondslagen (kapitaal of annuïteit 
van de rente) welke tot bepaling van de aanleg moes
ten dienen aan de eerste rechter niet onderworpen 

-geweest waren, de bewijskracht van het gedinginlei
dend exploot geschonden heeft en het gerechtelijk con
tract miskend heeft (schending van de artikelen 1319, 
1320, 1322 en 1134 van het Burgerlijk Wetboek); 

tweede onderdeel, dan wanneer, uitspraak doende 
over het beroep tegen een beslissing in eerste aanleg 
gewezen betreffende een vordering strekkende tot be-
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taling van een bedrag van een millioen frank de wet
telijke vergoedingen in zake arbeidsongevallen verte
genwoordigende met een bestendige ongeschiktheid van 
150 % overeenkomende, het gebeurlijk aan de rechter 
behoorde· het aanhangig maken van de zaak bij hem 
na te gaan door over te gaan tot de schatting bij 
artikel 27 van de wet op de bevoegdheid vereist, zelfs 
al moest hij aan de partijen bevelen hem al de daar
toe nodige inlichtingen te verstrekken; 

·doordat, door van ambtswege te besluiten tot de niet 
ontvankelijkheid van het beroep zonder tot deze veri
ficatie te zijn overgegaan of zonder zich desnoods door 
de partijen de elementen nader te hebben laten aan
duiden welke hem zouden ontbroken hebben, de rech
ter het geheel van de andere in het middel aangeduide 
wetsbepalingen geschonden heeft, in het bijzonder boven
gemeld artikel 27 van de wet op de bevoegdheid : 

Wat het eerste onderdeel betreft : 

Overwegende dat de rechter in beroep het geding
inleidend exploot niet geïnterpreteerd heeft in een met 
de termen ervan onverenigbare zin door te oordelen 
da:t door er de veroo'l'deling in te vorderen van aan
legster tot betaling van « de soni van een millioen 
frank de wettelijke vergoedingen vertegenwoordigende 
hem toekomende, op grond van de wet van 24 decem
ber 1903 op de vergoeding van de schade voortsprui
tende uit arbeidsongevallen, in functie van een be
stendige ongeschiktheid van 150 % », verweerder, die 
overigens het bedrag van zijn loon niet aangeduid had 
niet bedoeld had, met het oog op de toepassing v~ 
artikel 27 van de Wet van 25 maart 1876, het kapitaal 
dat een gevorderde rente uitmaakte noch het product 
van heit vermenigvuldigen door tien van de annuïteit 
van zulkdanige rente te vermelden, doch wel tot ra
ming van het geschil over te gaan, raming welke ove
rigens zonder uitwerking was om redên van de :lliet 
t()epasselij!kheid ter zake van artikel 33 van Iaatstver
melde wet; 

bat het middel, in dit onderdeel, in feite niet opgaat; 

Wat het tweede onderdeel betreft : 

Overwegende dat, wanneer, zoals ter zake, de ge
vraagde zaak een lijfrente is, waarvan het bedrag on
bekend is, de rechter zonder macht is om de nodige 
elementen na te :gaan en de partijen te verzoeken 
hem die aan te duiden, om te oordelen of, rekening 
houdende met de wetJteliJke grondslagen van raming 
van de eis, de beslissing van de eerste rechter in eerste 
of laatste aanleg gewezen is; 
:: Dat dit onderdeel van het middel naar recht faalt; 

. . Over ·het tweede middel, afgeleid uit de schending 
van de artikelen 1 van de wet van 25 maart 1876 be
vattende•. de voorafgaande titel van het wetboek van 
burgerlijke rechtsvordering, 454 en 464 van het Wet
boek van burgerlijke rechtsvordering eri 97 van de 
Grondwet, · · . 

doordat het ·bestreden vonnis het beroep van aan
legster niet ontvankelijk verklaard heeft om de ·reden 
dat « daar het vraagpunt van· de bevoegdheid aan de 
re~rs~e ··re~hter niet onderworpen geweest is, zijn be
shssmg dit punLniet betreft», dan wanneer de onbe
voegdheid ratione materiae van de eerste rechter een 
middel was,. dat de ·openbare orde betrof, dat door 
aanl~gster voor het .eerst aan· de .. rechter in. beroep 
·g.eld1g kon. op.derworpen woTden; . · : · · · . · 

•. ' doordat, d<?Or het beroep niet. ontvankelijk te. ver
klaren om de hierb()IVen vermelde reden, het bestreden 

· vonnis dienvolgens de aard van dë 'bevoegdheid mis
kend heeft welke het middel van de conclusies van 
aanlegster betrof (schending van a.r'!tikel 1 van de wet 
van 25 maart 1876) en van de regels tot inrichting 
van de wet van 25 maart 1876) en van de regels tot 
inrichting van het beroep wanneer het over onbe
voegdheid gaat (artikel 454 en, voor zo;veel als nodig, 
464 van het wetboek van burgerlijke rechtsvordering) : 

Overwegende dat, voor de rechtbank van eerste aan
leg, bij dewelke het door haar ingesteld beroep tegen 
het in haar zaak door de vrederechter gewezen vonnis 
aanhangig gemaakt werd, aanlegster staande hield dat 
de vrederechter ter zake onbevoegd was, ondermeer 
omdat het ongeval waarvan verweerder het slachtoffer 
geweest was geen ongeval was bedoeld door artikel 1 
van de samengern:·dende wetten op de vergoeding van 
de schade voortspruitende uit de arbeidsongevallen en 
dat, dienvolgens, artikel 24 van deze wetten niet toe
passelijk was; 

Overwegende dat het bes:treden vonnis het beroep 
niet ontvankelijk verklaart, in zover het steunt op de 
onbevoegdheid, om de reden dát de· afwijzende exceptie 
aan de eerste rechter niet onderworpen geweest is; 

Overwegende dat het beroep s:tee•ds ontvankelijk is 
wanneer het op de onbevoegdheid om. reden van het 
onderwerp van het geschil steunt, welke van openbare 
orde is; dat de afwijzende exceptie in beroep mag 
opgeworpen worden, ofschoon zij in eerste aanleg niet 
werd voorgesteld; 

Waaruit volgt dat het middel gegrond is; 

Om 1die redenen, 

Verbreekt het bestreden vonnis, doch alleen in zover 
het het beroep van aanlegster niet ontvankelijk ver
klaart in de mate waarin het op de onbevoegdheid van 
de eerste rechter steunde; Verwerpt de voorziening 
voor het overige; 

Beveelt dat melding van onderhavig arrest zal ge
maakt worden op de kant van de gedeeltelijk vernie
tigde beslissing; 

En gezien de wet van 20 maart 1948, veroordeelt 
aanlegster tot de algeheelheid van de kosten; 

Verwijst de aldus beperkte zaak naar de Rechtbank 
van eerste aanleg te N eufchä teau, zetelende in hoger 
beroep. 

HOF·VAN CASSATIE 

le Kamer. - 11 mei 1962. 

Voorzitter: M. Bayot. 
Raadsheer-verslaggever: M. de Bersaques . 

Advocaat ... geneTaal : Mr. Depelclhin. 
Advocaat : Mr. Struye. 

Levensonderhoud van de langstlevende kinderloze echt
genoot. - Strekking·van art. 205 par. 2, B.W. 

De inschuld betreffende het onderhoudsgeld, voorzien 
bij art. 205, par. 2 van het burgerlijk Wetboek, diènt 
te worden bépaald met· inachtneming van het· netto
actief ·van de nazàten8chap van de overleden· ·echt--

. g_enoot. 

De Clercq es.· t/ IDe Clercq-Metdepenningen. 

Gelet op . het bèstreden · vonnis gewezen in hoger 
~berciép door de Rechtbank van ëerste. aanlêg te :Gerit 
op 28 juli 1961; 
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Ovm• het derde middel, afgeleid uit de schending van 
de artikelen 205, paragraaf 2, 1134, 1319, 1320, 1322 
van het bur:gerlijk wetboek en van· de bewijskracht van 
de op 5 ·april 1952 tussen partijen gesloten overeen
komst,· 97 van de Grondwet, 

doordat het bestreden vonnis beslist heeft dat de 
overeenkomst van 5 april 1952 geldig was en geen 
schenking uitmaakte om reden dat zij het beginsel zelf 
van de onderhoudsplicht bevestigde die, volgens artikel 
205, par. 2, op aanlegsters. «als erfgenamen van de 
óhderhoudsplichtigè ::nalatenschap van wijlen Clément 
De Clercq woog, en dat deze overeenkomst voor het 
overige alleen sloeg op uitvoeringsmodaliteiten van de 
oriderhoudsschuld », . 

dan wanneer, eerste orvderdeel, daar het bedrag van 
het onderhoudsgeld, dat çloor de overeenkomst bepaald 
werd, geen ui:tvoeringsmodaliteit is doch een wezenlijk 
bestanddeel van de onderhoudsplicht het vonnis aldus 
aan de overeenkomst een interpretatie gegeven heeft 
die onverenigbaar is met de er in gebruikte bewoor
dingen en aldus haar bewijskracht evenals de artikelen 
1319 en volgende van het burgerlijk wetboek geschon
den heeft, 

dan wanneer, tweede onderdeel, het vonnis vastge
steld _heeft dat de nalatenschap van wijlen De Clercq 
slechts 35.766 F bedroeg, zodat aanlegsters krachtens 
artikel 205, paragraaf 2, waarbij bepaald wordt dat 
bedoeld onderhoudsgeld een last van de nalatenschap is, 
niet konden gehouden zijn tot betaling van een onder
houdsgeld van 3.000 F per maand aan verweerster, 

dan wanneer alleszins uit deze feitelijke doch vast
staande gegevens blijkt dat het vonnis niet wettelijk 
heeft kunnen beslissen dat de overeenkomst «op geen 
enkele wijze van het beginsel zelf van de bij artikel 205, 
par~graaf 21 vastgestelde onderhoudsplicht afweek » 
vermits deze overeenkomst aan aanlegsters de ver
plichting oplegde meer te betalen dan het bedrag van 
hun erfdeel, en bijgevolg meer dan het bedrag waartoe ' 
zij gebeurlijk door de toepassing van artikel 205 . zouden 
kunnen verplicht geweest zijn, en bovendien de overeen
komst aan verweerster een bepaald onderhoudsgeld 
verleende zonder rekening te houden noch met haar 
behoeftige toestand noch met de omvang van de 
nalatenschap op het ogenblik van het overlijden van 
Clément De Clercq, 

dan wanneer het vonnis bijgevolg niet wettelijk ·heeft 
kunnen beslissen dat de overeenkomst, waarbij aanleg
.sters · zich verbonden · een rente of ·een pensioen· te 
betalen, ·geen ·schenking was om reden dat zij· slechts 
de_ uitvoering was van de door artikel 205 bepaalde op
gelegde onderhoudsplicht,· 

dan wanneer, derde onderdeel, het minstens tegen
strijdig. is enerzijds te beslissen dat de overeenkomst 
van het beginsel van de_ bij artikel 205 opgelegde onder
houdsplicht op geen enkele wijze afweek en anderzijds 
vast te stellen dat deze. overeenkomst de bijdrage van 
de erfgenamen bepaalde zonder rekening te houden 
met hetgeen zij uit de onderhoudsplichtige nalaten
schap opstreken, 

dan wanneer, vierde onderdeel, het eveneens- tegen
·. strijdig is enerzijds te beslissen dat op grond van 
artikel 205, . paragraaf 2, aanlegsters aan· verweerster 
geen .onderhoud verschuldigd waren om reden dat zij 
haar afstammelingen niet waren, dat zij alleen· als: 
·«erfgenamen van de onderhoudsplichtige nalatenschap» 
een onderhoud verscbuldigd waren en dat zij :dus :alleen 
in;deze hoedanigheid de overeenkomst gesloten hadden 
en and~rzij<ls ·te besli:;:is-en dat zij, altijd op grond van 
artikel 205, paragraaf 2, en in. ujtvoierjng van. deze wets
.l;~paling,. een _· óvèr.ee:Pkonist geldig gesloten .hadden 
waárbij zij zich verplichttèn · een bijdrage in het onder-

[: .. i 

t=:=~=~L=~r 

houd te betalen zonder verhouding met hun erfdeel, dat 
deze tegenstrijdigheden in de motivering met het 
gebrek aan de door artikel 97 van de Grondwet ver
eiste motivering gelijk staat : 

Over het tweede onderdeel : 

Overwegende dat uit de regelmatig overgelegde stuk
ken blijkt dat aanlegsters blijkens onderhandse akte 
van 5 april 1952 de verbintenis hebben aangegaan om 
aan verweerster, te rekenen van het overlijden van 
haar echtgenoot C1ément De Clercq, een maandeliJ'ks 
onderhoudsgeld van 3.000 F gedurende tien jaar, uit te 
keren; dat De Clercq op 14 december 1954 overleden 
is en dat aanlegsters het onderhoudsgeld tot 1 maart 
1960 hebben betaald; dat ze weigerden hun verbintenis 
verder uit te voeren om reden dat voormelde overeen
komst van 5 april 1952 een schenking uitmaakte welke 
nietig was, bij toepassing van artikel 931 van het bur
gerlijk wetboek, daar ze niet vóór notaris verleden was 
geweest; 

Overwegende dat het vonnis beslist dat de overeen
komst geen schenking is, doch een uitvoeringsmodali
teit van de onderhoudsplicht, welke overeenkomstig 
artikel 205, paragraaf 21 van het burgerlijk wetboek 
aan de nalatenschap van Clément De Clercq opgelegd 
was welke bij de nalatenschap en dienvolgens aan aan
legsters als erfgenaam van deze laatste opgelegd was 
te:t;l bate van verweerster, zijn weduwe welke in nood 
verkeerde; 

overwegende dat de inschuld betreffende het onder
houdsgeld, voorzien bij artikel 205, paragraaf 2 van het 
burgerlijk wetboek, dient te worden bepaald met 
inachtneming van het netto actief van de nalatenschap 
van de overleden echtgenoot; 

Dat het vonnis, derhalve, niet kon, zonder die wets
bepaling te schenden, enerzijds, vaststellen dat het 
nertfo actief van de nalatenschap van de overlieden echt
genoot· 35.766 F bedroeg en, anderzijds, beslissen dat 
de overeenkomst, waarbij aanlegsters, erfgenamen van 
gezegde echtgenoot, de verbintenis · aangingen aan ver
weerster een maandelijks onderhoudsgeld van 3.000 F 
gedurende tien jaar uit te keren, slechts een uit
voeringsmodaliteit was van de bij artikel 205, para
graaf · 2, opgelegde onderhoudsplicht; 

Dat het middel, wat dit onderdeel betreft, ge,grond is; 

Om die redenen, 

en zonder dat er termen zijn tot onderzoek van de 
andere onderdelen van dat middel noch van de andere 
middelen, daar deze geen uitgebreidere verbreking zou
-den kunnen medebrengen, 

Verbreekt het bestreden vonnis; 
Beveelt dat melding van onderhavig arrest op de 

kant van de vernietigde beslissing zal worden gemaakt; 

Veroordeelt verweerster tot de kosten; 
Verwijst de zaak naar de Rechtbank van eerste aan

leg te Dendermonde, zetelende ii1 hoger beroep. 

VLAAMSE JURISTEN, 

ABONNEERT U OP 

. ~ ! 
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·RAAD VAN STATE 

3e Kamer. ~ 21 december 1962. 

Voorzitter: M. Somerhausen. 
Raadsheren : M.M. Moureau en De Bock. 

Advocaten : Mrs. Stassen, Waka, Orianne en 
Mertens de Wilmars. 

Directorium voor de kolennijverheid. - Geen rechts
college. - Sluiting van exploitatiezetels. - Proce
durevormen. - Plicht van geheimhouding en ge

. volgen daarvan. 

1. De beslissingen van het kolendirectorium die beslui
ten tot spoedbehandeling en inkorting van termijnen 
moeten door het Directorium zelf worden genomen 
maar hun kernnisgevilng is aan geen bijzondere vor
men gebonden. 

2. Het kolendirectorium moet de ontwerpen van beslis
sing aan de betrokken onderneming mededelen; in·· 
dien zij. na (tie kennisgeving heit ontwerp wijzigt 
moet zij het opnieuw ter kennis brengen van die 
onderneming tfnzij de wijziging het gevolg is van de 
bezwaren wel'!Ve de betrokken onderneming heeft 
doen gelden (art. 5 K.B. 18 april 1962). Daarmede 
is bedoe~d dat een nieuwe mededeling slechts ·ge
bo<J,en is wanneer de wijziging, hetzij van de inhoud, 
hetzij van de motieven van de beslissing, berust op 
nieuwe motieven die met de bezwaren van de on
derneming niets te maken hadden. Anders zou de 
proceduur· nooit een einde kunnen nemen. 

3. De proceduur van sluiting van een exploitatiezetel 
ondanks de waarborgen die zij aan de ondernemingen 
geeft is niet met e(3n proceduur vóór een rechtscol- . 
lege gelijk te stellen. 

4. De plicht· voor het kolendirectorium om individuele : 
inlichtingen betreffende ondernemingen geheim te • 
houden, kan geen belets·el zijn om die inlichtingen , 
te betrekken in beoordeling en besluitvorming over 
andere gevallen zonder dat men het Directorium . 
daarom kan verplichten om van het door de wet 
opgelegde beroepsgeheilm af te wijken. 

N.V. Charbonnages d' Abhooz tl Directorium voor 
Kolennijverheid en Ministerie van Economische Zaken. 

Arrest nr. 9797. 

Gehoord het gelijkluidend advies van de heer audi
teur Maroy; 

Gelet op artikel 25 van de wet van 23 december 
1946 houdende instelling van een Raad van State; 

Overwegende dat het Directorium voor de kolen
nijverheid verzoekster op 30 aprîl 1962 kennis heeft 
gegeven van een beslissingsontwerp inzake sluiting 
van de exploitatiezetel «Milmort » ; dat de voorzitter 
van het Directorium en de directeur-generaal haar 
in een brief . van dezelfde . datum namens het Direc
torium ter kennis brachten dat dit laatste, gelet op 
de spoed, de termijn waarover zij beschikte om inzage . 
van het dossier te nemen en een memorie in te 
dienen op vijf dagen vaststelde ; dat verzoekster op 5 
mei 1962 deed gelden, dat het Directorium de spoed 
niet met een met redenen omklede beslissing had ver
antwoord, tegen de terzake gevolgde procedure protest 
aantekende, aanvragen om inlichtingen indiende en 
om termijnverlenging verzo'cht; dat het Directorium 
de gestelde vragen op 8 mei 1962 heeft beantwoord ; 
dat 'verzoekster het Directorium op 12 mei 1962 de 
memorie deed toekomen die zij volgens de procedure-

regeling kan neerleggen ; dat haar · vertegenwoordi
gers op 16 mei 1962 voor het Directorium verschenen 
en hun opmerkingen mondeling voordroegen ; dat daar
na nota's en aanvragen om inlichtingen werden gewis
seld ; dat van een tweede beslissingsontwerp van het 
Directorium op 8 juni 1962 aan verzoekster kennis is 
gegeven; dat de voorzitter van het Directorium in 
een brief van dezelfde datum de termijn waarbinnen 
verzoekster inzage van het dossier kon nemen en een 
memorie kon neerleggen, vaststelde op zeven dagen 
te rekenen van de ontvangst van die brief ; dat ver
zoekster op 18 juni 1962 inlichtingen vroeg en tegen 
de termijnverkorting protesteerde; dat het Directo
rium die aanvragen om inlichtingen op· 19 juni 1962 
beantwoordde en overigens oordeelde dat de proce
dure regelmatig was verlopen; dat verzoekster op 22 
juni 1962 een memorie over het tweede beslissings
ontwerp inzond. en op 26 juni haar opmerkingen ten 
overstaan van het Directorium voordroeg ; dat het 
Directorium, eveneens op 26 juni, een nieuw beslis
singsontwerp uitwerkte waarvan aan verzoekster geen 
kennis werd gegeven, althans niet officieel ; dat dit 
ontwerp werd voorgelegd aan de provinciale advise
rende raad voor . de kolennijverheid van het Luikse 
bekken, die op 12 juli 1962 zijn advies te kennen gaf 
en dit nog dezelfde dag naar het Kolendirectorium 
doorzond; dat het Directorium op 13 juli 1962 zijn 
beslissing vaststelde, waaraan .bij ministerieel. besluit 
van 14 juli 1962 bindende kracht is verleend; 

Overwegende dat de tweede tegenpartij doet ·gelden 
dat verzoekster alleen middelen aanvoert met betrek
king tot de door het Directorium vastgestelde admi
nistratieve handeling; dat het verzoekschrift, volgens 
artikel 2, § 1, 2e, van de procedureregeling voor· de 
afdeling administratie. van de Raad van State, een 
uiteenzetting van de feiten en middelen moet bevat
ten, en dat het verzoekschrift ter zake niet ontvan
kelijk is in zover het tegen het ministerieel besluit 
van 14 juli 1962 is gericht ; 

Overwegende dat de Minister, toen hij bindende 
kracht verleende aan de op 13 juli 1962 door het 
Directorium vastgestelde· beslissing, deze noodzàke
lijkerwijze regelmatig heeft bevonden ; dat de tegen 
de beslissing van het Directorium ·aangevoerde mid~ 
delen dus kunnen worden geacht ook· tegen het be
streden rriihisterieel besluit te zijn gericht; dat in 'het 
verzoekschrift te lezen staat : «... tegen hét minis
terieel. besluit dat aan de bestreden . beslissing bih
dende kracht verleent, voert verzoekster dezelfde. niid~ 
delen ·aan, want beide handelingen zijn onafscheidelijk 
met elkaar verbonden » ; dat ·de èxceptie van niet
ontvankelijkheid ·niet kan worden ingewilligd ; 

. Overwegende dat verzoekster als eerste middel· aan
voert, dat artikel 5, § 5, · van het koninklijk· besluit 
van 18 april 1962 waarbij de werkingsmodà.iiteiten en 
het reglement van orde van het Directorium voor de 
kolenriijverheid worden bepaald, is geschonden door
dat « tot spoed is besloten bij eenvoudige brief onder
tekend door de voorzitter van het Directorium en ·de 
directeur (brief van 30 april 1962) - brief van 8 juni 
1962), terwijl zulke beslissing moet worden vastgesteld 
iri ·dezelfde vorm als de beslissfüg tot het sluiten van 
een zetel,' dat wil zeggen dat zij moet aangeven op 
welke datum zè is genomen, welke redenen daarin ter 
verantwöordihg van de spoed worden ingeroepen en 
welke leden van het Dirèctorium aan de beslissing 
hebben medegewerkt », dat zulk vorinverzuim 'sub
stantieel is en de rechten van de verdediging krenkt ; 

Qvetwegf::!nde dat de beslissingen die besluiten tot 
spoed ~n .tot termijnverkorting .niet door .de vqorzitter 
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van het Directorium maar door het Directorium zelf 
zijn vastgesteld ; dat die beslissingen zijn opgetekend 
in de notulen nr. 22 van 30 .april 1962 en in de notulen 
nr 35 van 8 juni 1962; dat de datum en de gron
den . van de beslissil1gen van het Directorium, inzon
derheid de redenen waarom een versnelde procedure 
gewettigd was, alsook de naam van de leden die de 
beslissingen hebben genomèn, in die notulen vermeld 
staan ; dat echter moet worden opgemerkt dat een 
lid, opgegeven als aanwezig op de zitting van 30 
april 1962, de vergadering had verlaten vooraleer het 
Directorium tot stemming wa sovergegaan, doch dat 
de beslissing met eenstemmigheid van de vier in ve:r:'
gadering gebleven leden is verkregen; dat de brieven 
van 30 april 1962 en 8 juni 1962 die de beslissingen 
ter kennis van verzoekster brachten, ook aangaven 
waarom spoed was vereist en ondertekend zijn door 
de voorzitter en de directeur-generaal van het Kolen
directorium ; dat de spoedbeslissingen dus regelmatig 
door het Kolendirectorium genomen en door de daartoe 
bevoegde instanties ter kennis van verzoekster zijn ge
bracht; dat geen verordeningsbepaling voorschrijft dat 
van . procedurebeslissingen die een spoedtermijn vast
stellen,· aan de belanghebbenden kennis moet worden 
gegeven in de vorm van een uittreksel uit de notulen 
van de vergadering van het Directorium of in de 
vorm van een van de akte van kennisgeving onder
scheiden geschrift; dat dit middel niet in aanmerking 
kan worden genomen ; 

Overwegende dat verzoekster als tweede middel aan
voert dat artikel 5 van het koninklijk besluit van 
18 april 1962, inzonderheid de § 2 en 3, zijn geschon
den, doordat het derde beslissingsontwerp, dat de 
eindbeslissing is geworden, haar niet is medegedeeld ; 
dat verzoekster uit de vergelijking van het eerste 
en het derde lid van § 3 van genoemd artikel 5 een 
argument haalt om te betogen dat het Directorium, 
zodra het de gronden van zijn beslissingsontwerp wij
zigt, verplicht is dat ontwerp aan de betrokken kolen
mijn . mede te delen ; dat zij eraan toevoegt dat het 
derde lid niet het woord «beslissing» in de uitdruk
king «beslissingsontwerp» doelt op een gunstiger, 
ingevolge verzoekers bezwaren besliste maatregel, 
maar dat op enige wijziging in de motieven, als de 
voorgenomen maatregel daarbij behouden blijft, een 
nieuwe kènnisgeving van het beslissingsontwerp moet 
volgen; 

Overwegende dat de bewijsvoering van verzoekster 
tot de onaanvaardbare gevolgtrekking leidt, dat de 
bjj artikel 5 van het koninklijk besluit van 18 april 
1962 ingestelde procedure, als de in een vroeger be
slissingsontwerp voorgestelde maatregel behouden blijft 
nooit zou kunnen eindigen of althans· niet zou kunnen 
eindigen met een beslissingsontwerp dat uitdrukklijk 
antwoordt op de laatste bezwaren van de betrokken 
onderneming ; 

Overwegende dat § 2 van artikel 5 overigens slechts 
de neerlegging van één memorie voorschrijft; dat op 
die memorie blijkens het tweede lid van § 3 van dat 
artikel weliswaar een tweede kan volgen maar dat 
dit ook, volgens het derde lid, niet het geval kan zijn, 

·als het ontwerp wordt .gewijzigd «ingevolge de be
. zwaren welke de betrokken ondernemingen hebben 
doen gelden »; dat die formule zo kan worden uitge

, legd: «als gunstig of ongunstig gevolg op de bezwa
ren van de betrokken ondèrneming », zodat enige, 
nieuwe verantwoording, die met dè bezwaren van die 

·ondernemingen niets te maken heeft, uitgesloten is ; 
. dat de door verzoekster voorgestane interpretatie zou 
ingaan tegen de beginselen van iedere geschillenpro
cedure die hoe dan ook een eindpunt moet hebben, en 

een veel te ruime betekenis zou geven aan artikel 5, 
§ 4, van de wet van 16 november 1961, dat alleen 
maar bepaalt dat de vertegenwoordigers van de be
trokiken ondernemingen, eventueel vergezeld v:an. hun 
deskundigen, door het Directorium worden gehoord ; 

Overwegende dat uit de vergelijking van de con
siderans van het tweede en het derde beslissingsont
werp niet blijkt, dat het Directorium de sluiting heeft 
willen doen berusten op nieuwe motieven, die met ver
zoeksters bezwaren niets te maken hadden ; dat het 
tweede middel niet gegrond is ; 

Overwegende dat verzoekster, als derde middel 
aanvoert dat artikel 3, § 6, van de wet van 18 novem
ber 1961 alsook de rechten van de verdediging :z;ijn 
geschonden doordat het Directorium voor de kolen
nijverheid heeft geweigerd te antwoorden op een aan
tal vragen, gesteld bij de mededeling van het tweede 
beslissingsontwerp, waar het toch ging om de bespre
king van vergelijkingspunten die door het Directorium 
waren tegengeworpen en in de motivering van het 
ontwerp dus van essentieel belang waren; 

Overwegende dat artikel 3, § 6, van de wet van 18 
november 1961 bepaalt : « Onverminderd de aan de 
voorzitter, de leden van het Directorium en het per
soneel ten dienste van het Directorium opgelegde wet
telijke verplichtingen en tenware zij getuigenis in 
rechte moeten afleggen, is het hun verboden de hun 
ambtshalve ter kennis gebrachte inlichtingen of fei
ten ruchtbaar te maken». 

Overwegende dat hieruit niet blijkt dat het Direc
torium verplicht was tijdens de door het koninklijk 
besluit van· 18 april 1962 ingestelde procedure de 
naam van de exploitanten bij wie het over de waarde 
van de kolen navraag had gedaan, ruchtbaar te 
maken; dat artikel 5, § 4, van de wet er zich immers 
toe bepaalt als principe te stellen dat de betrokkenen 
voor iedere beslissing van individuele aard worden ge
hoord en dat het koninklijk besluit van 18 april 
1962 geen procedure heeft kunnen instellen die de 
mogelijkheid biedt, laat staan de verplichting schept, 
van het beginsel van het door de wet opgelegde be
roepsgeheim af te wijken; dat die procedure, ondanks 
de waarbor.gen welke zij de ondernemingen geeft, toch 
niet met een procedure vóór een rechtscollege is gelijk 
te stellen ; dat het middel, in zover het steunt op 
schending van artikel 3, § 6, van de wet van 16 no
vember 1961, in rechte faalt ; 

Overwegende dat, waar het Directorium dus geen 
ruchtbaarheid aan individuele inlichtingen mag geven, 
nog te onderzoeken valt of de eerste tegenpartij, zo
als verzoekster beweert, « de rechten van de verde
diging » heeft gekrenkt door zich op gegevens, aan
gaande de waarde van de producten te beroepen zon
der te vermelden waar ze die gegevens vandaan 
haalt; 

Overwegende dat gegevens over de waarde van de 
producten werden medegedeeld in het tweede beslis
singsontwerp als antwoord op een door verzoekster 
neergelegde memorie, waarbij een nota van haar des
kundige was gevoegd; dat zulke mededeling op zich
zelf verzoekster alleen heeft kunnen voorlichten om
trent de gegevens welke het Directorium aan zijn 
eindbeslissing ten grondslag zou kunnen leggen ; dat 
het haar aldus mogelijk geweest is daarop te ant
woorden onder omstandigheden die weliswaar moei
lijker waren dan in geval de bronnen zouden zijn 
aangegeven, maar toch gunstiger dan in de onderstel
ling dat hét Directorium omtrent de waardebeoor
deling van de producten helemaal niets had mede
gecteèld; 
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Overwegende dat de betrokken onderneming welis
waar het recht heeft bij het Directorium aanvragen 
om inlichtingen in te ·dienen en het Directorium 
de plicht haar het antwoord daarop mede te delen, 
maar. dat die waarborgen toch niet zo ruim kunnen 
worden opgevat dan dat zij het Directorium verplich
ten tot het mededelen van de inlichtingen die het. bij 
de uitoefening van zijn taak vertrouwelijk· heeft· inge
wonnen en welker ruchtbaarmaking de verdere ver
vulling van die taak in het gedrang kan brengen ; 
dat het Dir1ectorium O!Veriigens niet met een eiser, de 
onderneming niet met een verweerder of een be
klaagde in een· rechtsgeding zijn gelijk te ·stellen;- dat 
de waarborgen, neergelegd in het besluit van 18 april 
1962, in de eerste plaats bedoelen de administratie 
bij de vervulling van haar taak zo goed mogelijk voor ; 
te lichten en dus, in het belang van de ondernemin
gen, enige, niet rijpelijk overwogen en bijgevolg ge- ! 
vaar voor willekeur opleverende maatregel te voor
komen ; dat die waarborgen, zoals ze bepaald zijn in 
het koninklijk besluit van 18 april 1962, terzake niet 
zijn miskend ; dat het middel in geen van zijn onder
delen gegrond is ; 

Overwegende dat verzoekster als vierde middel 
aanvoert, dat de beslissing van het Directorium o:n,1-
juist en onvoldoende is gemotiveerd, wat gelijkstaat 
met gemis aan motivering; dat zijl in haar uiteenzet
ting van dat middel betoogt, dat de motiveringsplicht 
inhoudt dat het door de betrokken onderneming aan
gevoerde argument moet worden beantwoord; dat zij 
voorts verwijst naar de procedure die heeft plaats
gehad ten overstaan van het Directorium waar dit 
laatste, zo schrijft zij « op een aantal door verzoek
ster aangevoerde middelen niet · heeft geantwoord » 
of «dit niet afdoende en dus niet genoegzaam heeft 
gedaan», en dat «de aangevoerde motieven ten slótte 
op verscheidene plaatsen niet elkaar in tegenspraak 
zijn » ; dat zij zich bovendien het recht voorbehoudt 
dat middel verder te ontwikkelen ; 

Overwegende dat de . tegenpartijen opwerpen c:lat 
dit middel niet ontvankelijk,_ want onnauwkeurig is, 
aangezien verzoekster aé).n de Raad van State de zorg 
overlaat de stukken. v.:an het dossier onde:rling te ver
gelijken om de verstrekte antwoorden op hun. waarde 
te toetsen, of doen gelden dat « geen middel is uit· 
eengezet als men alleen maar . de aard daarvan ver
meldt zonder enige concrete aanwijzing te verstrekk~n 
die het de· Raad van State of de tegenpartij mogelijk 
maakt nà · te gaan waarin de bestreden akte de in 
het middel aangegeven· rechtsregel volgens verzöèk
ster heeft geschonden » ; · 

Overwegende. dat . de beslissing van het· Directorium 
steunt op het _wettelijk aanvaardbaar motief, dat de 
zetel «Milmort tot degene behoort. waar de exploita
tiekosten nog steeds boven een bevredigend prijzen
peil liggen; dat dit motief is afgeleid uit een stel 
gegevens, zoals· het aanzienlijk verlies sedert · ver
scheidene jaren, het huidig en te verwachten peil van 
de· netto-Waarde der· producten, studie van de kost
prijs, mogelijke . verbetering en factoren die herri kun
nen ·verzwaren, onderzoek van de door verzoekster 
voor april 1962 aangegeven resultaten; met als con
clusie dat de exploitatiegegevens geen grondige wij
ziging hebben ondergaan ; 

. Overwegende dat verzoekster .in haar memorie. van 1 

wederantwoord aai:i die moti_vering het verwijt maakt 
dat ze qe argumenten. die haar d~skunciige. tot ·staving 
yan. haä,r stelling h_eeft aang_e:v'<:>erÇI,· Ónbearitwo:órd 
laat en dit namelijk hieruit afleidt dat een a:arital 
bijzondere motieven van de beslissing ongewijzigd· :zijn 

gebleven; dat zulk een· kritiek d~ grond v~ de moti
vering van de bestreden beslissing niet raakt· en, ZOi
a.is ze is· ingekleed, niet kah worden ·geacht het ·be;. 
wijs of zelfs e·en. begin van bewijs op· te Ievereii dq.t 
de motivering, \vaarvan de .· onderscheiden bestand
delen overigens · 'niet iil.l:!t. elka~r · in tegenspraak lijken 
te zijn, in feite in een 'of ander onderdeel onjuist of 
_onvoldoende is ;." d?.t hete yierde . mlÇ!del niet -opgaat ; 

' ' 1 • • • • 

· :_ Overwegende dat verzoekster-,, na op de griffie van 
de Raa:d van State inzage van het dossier te hebben 
genomen, een nieuw, uit twee delen bestaand. middel 
aanvoert dat gesteund fa,, op een aantal onregelmatig
heden ·in· de procedure vóór het Directorium ; ··dat zij 
in·· de eerste plaats doet gelden .dat het eerste beslis
singsontwerp verkeerdelijk doet voorkomen alsof het 
door het Directorium was aangenomen, . terwijl uit de 
notulen van de vergadering van 30 april 1962 blijkt 
dat -één der leden van het Directorium de vergade
ring vóór ·de stemming heeft verlaten; 

Overwegende · dat· die óriregelmatigheid in de.· pro
cedure de . geldigheid van . de bestreden beslissing niet 
aantast ; dat . de meerderheid :van dé leden van hèt 
Directorium immers aanwezig was toen over het eer
ste' beslissingsontwerp 'werd gestemd, dat het' Direc
torium was samengesteld overeenkómstig artikel 2, 
§ 3, van de wet en d'at de stemriifng met eenparig
heid is. verkregen; dat op dit ontwerp, overigens een 
tweede is gevolgd, dat opnieuw is besproken en 
waarover opnieuw is gestemd ; dat het eerste . deel 
van het middel niet gegrond is ; 

Ove,rwegende. dat · verzoekstei''. er nog aan foevoegt 
dat haar in strijd. met artikel ·5, · § 2, vari het konink
lijk besluit va:i:i 18 april 1962,. geen 'volledig dossier is 
voorgelegd, dat de notuien . vän de vergade_rillg van 
het . Directorium van · 30 april 1962 inderdaad niet bij 
het dossier waren gevoegd evenmin, zo: vervolgt. ver-
zoekster, als . de. <?Verige ; · · · · · 

Overwegende dat het. feit .. •dat- genoemde notulen 
tijdens de procedure vóór het. Directorium niet berus
ten in ·het dossier waarvan. verzoekster. inzage heeft 
kunnen· -nemen, . de geldigheid van de procedure · niet 
heeft aangetast; dat .. in dit .. dossier .immers alle ge
·gevens· voorkomep qie tot grondslag voor de .. be_str.~en 
-beslissing hebben·· .gediend.;• dat verzoekster haar .. be" 
zwaren aldus op regelmatige wijze heeft kunnen voor
dragen;. dat het: tweede· deel van het.midd~L-nfot ·in 
·a:m1111e~king- ·irnn:'word~n:g_enomen;· .. - ·· -

··-···r 

- ·Besluit: 

.. 

Artikel 2: De kosten, l;>epaald ,op 750 .F, komen :ten 
laste van verzoekster. . . 

.. 

· VLAAMSf JURJSTEN-... 
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HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL 

16e Kamer. - 21 november 1962. 

Voorzitter: M. Schuermans. 
Raadsheren: M.M. Holvoet en Screvens. 

Openbaar Ministerie : M. Smets, advocaat-generaal. 
Advocaten: Mrs. Leibacq, Vandecasteele, Le Paige. 

1. Stedebouw. - Inbreuken op de besluitwet van 2 de
cember 1946, gepleegd vóór het inwerking treden 
van de wet van 29 maart 1962. - St.eeds strafbaar. 
- Toepaissing art. 2 S.W. 

2. Dagvaarding niet aangevuld overeenkomstig de 
pleegvormen door de nieuwe wet voorzien. - Bete
kend voor het inwerking treden van dew wet. -
Ontvankelijk. 

3. Gebouw. - Begrip. 
4. Afbraak. - Dient door de rechtsmachten bevolen. -

Art. 65 wet van 29 maart 1962. 

1. H.e.t kan niet worden staande gehouden dat de wet 
van 29 maart 1962 de inbrieuken begaan op bouwver
gunningen en hun bestraffing, zoals voorzien bij de 
besluitwet van 2 december 1946, zonder meer, vol
komen belangloos zou aanzien ten overstaan van de 
openbare orde. De bestraffing dient overeenkomstig 
art. 2 Swb. te geschieden. 

2. Die dagvaarding bet.ekend zijnde geweest voor het 
·inwerking treden van de wet van 29 maart 1962, 
blijft dle rechtbank geldig «gevat», niettegenstaande 
het feit dat de rechtspleging niet werd aangevuld 
overeenkomstig de pieegvormen door de rneuwe wet 
voorzien. 

3. De wetgeving is .toepasselijk op een gebouiv dat op 
cementblokken gevestigd werd en door eigen gewicht 
aan de grond gehecht staat en er mede verbonden 
is, spijt de afwezigheid van aangebrachte onder
grondse onderstellen, daar het gebouw een zeker 
karakter van bestendigheid vertoont. 

4. In geval van erkenning van het wederrechtelijk ka
rakter van de opgerichte bouw, dient de rechtsmacht 
daartoe aangezocht, "Overeenkomstig de wetsbepalin
gen die aan de growd van de vervolgingen liggen, de 
afbraak, waartoe door de burgerlijke partijen geacht 
wordt dat er aanleiding bestaat, te bevelen. 

De beoordeling van deze door art. 65 van de wet 
van 29' maart 1962 voorziene aanleiding behoort de 
rechtsmachten niet .toe. 

Procureur-generaal, Belgische Staat, gemeente 
Oelegem tl V., L. 

Beticht van te Oelegem, kanton Zandhoven, tussen 
31 ma:ar't 1961 en 13 juni 1961, 

A) op het grondgebied omschreven door het Be
sluit van de Regent van 16 januari 1946, waarbij tot 
het opmaken van een algemeen of bijzonder plan van 
aanleg wordt besloten, gebouwd, afgebroken, of we'" 
deropgebouwd te hebben zonder voorafgaandelijke ge~
schreven of uitdrukkelijke toelating van de Minister 
van Openbare Werken of van zijn afgevaardigde ; 

Bij samenhang, de verjaring voor zoveel als nodig 
gestuit zijnde door de plichtbrief van de heer Pro
kureur des Konings van 6 december 1961, 

B) gebouwd te hebben zonder daartoe van het Col
lege van burgemeester en schepenen, voorafgaande

. lijkè uitdrukkelijkè en schriftelijke toelating te heb-
-be·n bèkomen: · 
. : .. -.. ··•·• i ..• ,;:;, .. 

· öve:i:'Wegeiide ·dat de beroepen- ·regelmatig zijn naar 
vorm en tijd ; 

Op · stmf gebi:ed 

Wat de ontvankelijkheid aangaat : 

Overwegende dat om de ontvankelijkheid van de 
rechtsvervolgingen te bestrijden, voorwat de inibreuk 
betreft voorzien in de telastlegging A gewezen wordt 
op het feit dat de besluitwet de dato 2 december 
1946, zonder voorbehoud opgeheven werd, door artikel 
72 van de wet van 29 maart 1962, houdende organi
satie van de ruimtelijke ordening en van de stede
bouw, met het gevolg dat er geen grond tot beteuge
ling meer voorhanden is, en des te meer dat 'de opge
heven wetgeving geen tijdelijk karakter had ; 

dat deze stelling niet is bij te treden ; 
dat de opheffing op dewelke men zich beroept, 

enerzijds niet volledig kan worden geheten waar de 
nieuwe wetgeving ondermeer in artikel. 73 evenwel in 
stand houdt, aanlegplannen goedgekeurd en bouwver
gunningen verleend onder het beheer der besluit
wet van 2 december 1946 en anderzijds in artikel 44 
en volgende, het stelsel van voorafgaandelijke bouw
vergunningen, enigszins omgevormd, in voege houdt ; 

dat derhalve niet kan worden voorgehouden dat de 
nieuwe wetgeving, de inbreuken begaan op bouwver
gunningen en hunne bestraffing, zoals voorzien bij de 
besluitwet van 2 december 1946, zonder meer, volko
men belangloos zou aanzien ten overstaan van de 
openbare orde; ; 

dat het inzicht van de wetgever, bij het invoeren 
van de nieuwe wetgeving op het tegendeeld wijst ; 

dat alleen de bestraffing overeenkomstig artikel 2 
van het strafwetboek zal dienen te geschieden ; 

Overwegende dat verder niet ontvankelijkheid wordt 
voorgewend, ter wille van het feit dat de dagvaar
ding de vermeldingen niet bevat voorzien bij artikel 
69 der wet van 29 maart 1962, ten hypotheekkantore 
niet werd overgeschreven ; 

Overwegende dat waar bedoeld middel wordt tegen
gesteld, weliswaar wordt toegegeven dat de dàgvaar
ding betekend werd voor het invoege treden van de 
nieuwe wetgeving en dat de rechtbank rechtsgeldig 
werd gevat; 

dat derhalve niet kan worden ontkend dat de recht
bank geldig gevat blijft, niettegenstaande het feit 
dat de rechtspleging niet werd aangevuld overeen
komstig de pleegvormen door de nieuwe .. wet voor
zien; 

dat bedoelde pleegvormen overigens alleen ter vrij
waring der rechten van derden werden uitgevaardigd 
en het verdedigingsrecht van betichte volkomen onver
let laten; 

dat het verweer van betichte dan ook op dit punt, 
zijne verdediging voorbijstreeft ; 

Overwegende dat uiteindelijk de nietigheid van de 
dagvaarding wordt ingeroepen om niet bepaaldelijk de 
gestelde wederrechtelijke daad op te geven, derwijze 
dat het betichte onmogelijk zou zijn, .zich achteraf 
op het gewijsde te kunnen beroepen ; 

Overwegende dat de feiten alleszins naar plaats en 
tijd beperkend zijn opgegeven en een dergelijke be
grenzing steeds toelaat, zo nodig, een in betwisting 
komende omlijning ·te vereffenen ; 

dat de dagvaarding overigens niet aan duidelijkheid 
mist en betichte er zijn verweer op gevatte wijze heeft 
aan aangepast ; 

Overwegende dat wat de telastlegging B betreft, 
de tegenwerpingen in verband met de bevoegdheid; in
dien deze zouden gegrond zijn, volledig vervallen, gelet 
op·· de voorhànden Zijnde samènhang met de· rechts
geldige strafvèrvolgingen ingesteld in verband met de 
feiten van de telastlegging Ä ; 
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dat, hoger uiteengezette beweegredenen dienaan
gaande insgelijks hun toepassing vinden op de be
teugeling van de inbreuk voorzien onder litt. B en op 
de voorwaarden waarin de vervolgingen aan!hangig 
werden gemaaikt; 

dat bovendien bezwaarlijk kan worden voorgehou
den dat begane inbreuken op gemeentelijke bouw
reglementen voor het invoege treden der nieuwe wet 
strafloos zouden zijn gesteld geworden.; 

. dat bedoelde reglementen in casu noch met het 
algemeen belang, noch met de nieuwe wet strijdig zijn, 
noch door deze laatste werden afgeschaft, doch in 
feite, voor de toekomst, overeenkomstig de nieuwe 
algemene voorschriften, . voor aanpassing vatbaar wor
den gehouden (artikel 60 van de wet van 29 maart 
1962) ; 

Ten groride : 

Overwegende dat het opgerichte gebouw op cement
·blokken gevestigd werd en door eigen gewicht aan 
de grond gehecht staat en er mede verbonden is, 
spijts de afwezigheid van aangebrachte ondergrond
se onderstellen ; 

dat het gebouw een zeker karakter van bestendig
heid vertoont; 

dat de verwijzing naar het parkeren van een woon
wagen of naar het opslaan van een tent, niet opgaat, 
om volkomen af te wijken van hetgeen tot stand 
werd gebracht ; 

dat de feiten van de telastlegging A derhalve ba
. wezen zijn . geworden ; 

dat de hiernabepaalde straftoemeting is aangepast ; 
Overwegende dat de feiten van de telastlegging B, 

door de verjaring zijn bereikt ; 

Op burg1erli:jk gebied 

W a.t de ontvankel~ikheid aangaat : 

Overwegende dat de burgerlijke partij de gemeente 
Oelegem zich aanstelde op 24 maart 1962 (stuk 12) 
vöór dat de verjaring van de feiten van de telastleg
ging B werd bereikt, en de verjaring dienaangaande 
gestuit zijnde. geweest door het kantschrift van de 
heer Prokureur des Konings van 6 december 1961 . 
(stuk 6) ; 

Overwegende dat de burgerlijke partijen de Belgi
sche Staat en de gemeente Oelegem, zich aansluiten 
om hunne eisen voor te brengen bij rechtsgeldig aan
hangig gemaakte reclhtsvervolgingen, zoals hoger1 ver
duidelijkt ; 

dat ondermeer het niet naleven van de publciteits-
1ll8,atregelen voorzien bij artikel 69 van de wet van 29 
maart 1962, het verdedigingsrecht van betichte niet 
betrekken zoals voordien reeds aangestipt ; 

dat de burgerlijke partijen zich overigens aanstel
den, vóór dat de nieuwe wet in voege trad; 

Ten gronde: 

Overwegende dat de eisen gegrond zijn ; 
dat· te vergeefs gewezen wordt naar artikel .65 van 

de wet van 29 maart 1962 om te beweren dat de af
braak door de rechtsmacht slechts dient te worden 
bevolen Vl()or zoveel daartoe grond bestaat; 

dat, de erkenning van het wederrechterlijk karakter 
van de opgerichte bouw, op zich zelf daartoe de ver
eiste grond uitmaakt; 

dat in: casu, de rechtsmacht daartoe aangezocht, 
overeenkomstig de wetsbepalingen die aan de grond 
van vervolgingen liggen, de afhra:ak, waartoe door de 
burgerlijke partijen geacht wordt dat er a~nleiding 
bestaat, dient te bevelen; 

dat de beoordeling van de ingeroepen aanleiding 
zou terugslaan op de administratieve bevoegdheid van 
voornoemde burgerlijke partijen ; 

dat een nader onderzoek vanwege de rechtsmach
ten omtrent de aard van het bouwwerk, Om dit laat
ste al dan niet in stand te houden, onrechtstreeks 
op een onderschuiving van bevoegdheid zou neerko
men ·voorwat de te verlenen bouwvergunningen aan
gaat; 

Overwegende dat de opvordering van één frank 
schadevergoeding door de burgerlijke partij de ge
meente Oelegem insgelijks verantwoordelijk is ; 

Om deze redenen, 

Het Hof, 
Ontvangt de beroepen ; 
Verklaart de ingestelde vervolgingen ontvankelijk ; 
Stelt vast dat de feiten van de telastlegging B door 

verjaring zijn bereikt ; 
Doet het vonnis te niet, opnieuw beslissend, bij een

parigheid van stemmen ; 
Zegt voor recht dat de feiten van de telastlegging 

A, . bewezen zijn geworden ; 
Verwijst betichte deswege in ,een geldboete van 

26 F vermeerderd met 190 opdeciemen en alzo ge1-
bracht op 520 F of, bij gebrek aan betaling binnen 
de wettelijke termijn, vervangen door een subsidiaire 
gevangenzitting van 8 dagen; 

Verwijst betichte in de kosten op de strafeis in de 
beide aanleggen belopende . in het geheel tot op heden 
de som van 446 F ; 

Stelt vast dat de burgerlijke partij de gemeente 
Oelegem zich aanstelde voordat de verjaring der feiten 
B werd bereikt ; 

Verklaart de eisen van de burgerlijke partijen ont
vankelijk en gegrond ; 

Verwijst betichte het wederrechtelijk gebouw af te 
brekenen de plaatsen in de oorspronkelijke staat te 
herstellen binnen de 6 maanden te rekenen vanaf 
huidig arrest, en bij gebreke hieraan te voldoen mach
tigt de burgerlijke partijen voormelde werken uit te 
voeren en dit op kosten van betichte op eenvoudig 
vertoon van de echt verklaarde staten van onkosten ; 

Verwijst betichte bovendien in de betaling van 1 F 
schadevergoeding aan de burgerlijke partij de ge
meente Oelegem; 

Verwijst .hem bovendien in de burgerlijke kosten 
der beide aanleggen ; 

HOF VAN BEROEP TE GENT 

7e Kamer. - 30 juni 1962. 

Voorzitter: M. Et. Verougstraete. 
Raadsheren: M.M. Noest en Le Fevere de Ten Hove. 

Advocaat-generaal : M. de Hoon. 
Advocaten: Mrs. Ignace Hubené en Pierre Roose. 

1. Niet-ontvankelijkheid van een verzoekschrift tot tus
senkomst en van het incidenteel beroep. 

2. Bevoegdheid van de rechtbank spijt scheidsrechterlijk 
beding. 

3. Hoogdringendheid. 
4. Syndicataire overeenkomst. 
5. Voodopig karakter van maatregel in kortgeding. 

1. Een verzoekschrift tot vrijwillige tussenkomst, neer
gelegd in beroep door een partij die in eerste aanleg 
in zake was, is onont'l,unkelijk. Het incidenteel be
roep door dezelfde partij i8 niet ont·va11ikeli:ik d.cuxr 
cler~e geen géinti11ieerile ·is. 
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2. Behal11,'e uitdrukkel#ke str~jdige stipulatie blijft de 
voorzitter van de rechtbank, zetelend in kortgedmg, 
bevoegd niettegenstaande een scheidsrechterl#k be·
ding betreffende de betwisting ten gronde. 

3. Er bestaat hoogdringendheid of onverwijlde spoed, 
die de bevoegdheid 1uan de rechter m kortgeding 
rechtvaardigt, wanneer het onmogel~jk bl~jkt t~jdig 
van de normaal bevoegde rechtsmacht· een beslissing 
te bekomen tot vrijwaring van een bedreigd recht. 

4. De beslissing van een syndicaat, waarbij aan de ge
rant en de trustee hiervan verbod wordt opgelegd 
de aandelen van syndicataire ondertekenaars neer te 
leggen, met het oog op een eerstkomende algemene 
vergadering, maakt een feitelijkheid uit, daar hier
door het stemrecht verbonden aan bedoelde aandelen 
wordt aangetast, waar deze maatregel geenszins con
ventioneel voorzien werd door de syndicataire over
eenkomst. 

5. De beschikking van artikel 809 W.B.R. waarbij be
paald wordt dat de bevelschriften in kortgeding 
« geen nadeel ten prmcipale zullen doen », beduidt 
niet dat het bevel geen feitelijke schade aan de aan
spraken ten gronde mag doen - in het huidig geval 
het omverwerpen van de raad van beheer - doch 
enkel dat, wat in korrtgeding beslist werd, geen bin
dende kracht heeft voorr de rechtbank. 

De Wael Rapha1ël en es. t/ Verriest G., Wwe· Cyrille 
De Wael en es· 

Gehoord de partijen in hun middelen en besluiten ; 
Gezien de stukken, o.m. de grosse van het aange

vochten bevelschrift verleend door de Voorzitter van 
de Rechtbank van Eerste Aanleg te Oudenaarde in 
dato 1 maart 1962; 

Overwegende dat het beroep naar tijd en vorm 
regelmatig i3; 

Overwegende dat de geïntimeerde N.V. « Samsa » 
en «Tissages Mécaniques Louis De Wael & Cie· », wel
ke de aandelen hebben uitgegeven wier stemrecht het 
voorwerp maakt van de betwisting, evenals geïntimeer
de Valère d'Olne, beheerder van de tweede voornoem
de Vennootschap, en de N.V. «Anciens E'tablissements 
de Tissage De Wael », avoué stelden doch zich onthiel
den te besluiten ; 

Overwegend dat Angélique De Rechter en anderen 
een request tot vrijwillige tussenkomst vóór het Hof 
hebben neergelegd en bij conclusie een zogezegd inci
denteel beroep instelden ; dat deze verzoekers reeds 
partij waren vóór de eerste rechter dewelke hun 
vordering als niet ontvankelijk afwees,; dat, indien zij. 
deze beschikking wilden aanvechten, voor hen de weg 
van het beroep openstond, doch niet deze van de vrij
willige tussenkomst; dat hun verzoek, alsmede hun 
zogezegd incidenteel beroep (dat slechts door een ge
ïntimeerde kan worden ingesteld) niet ontvankelijk 
zijn (R.P.D.B. Ve Intervention en mat. civile, no 107; 
Ve Appel en mat. civ. et comm. no 477) ; 

Overwegend dat moeten worden voorbijgegaan de 
beweringen van de appellanten als dat : 1) Michel 
Gilleman, maanden vóór de dagvaarding overleden, in 
één der exploten persoonlijk gedagvaard werd en · 2) 
Agnès De Wael, weduwe van de voornoemde, geen 
aandeel van de betrokken vennootschappen bezit en 
derhalve ten onrechte in de zaak betrokken werd ; 
dat de eerste bewering niet strookt met de werkelijk
heid, terwijl de tweede niet bewezen is, zodat het 
wel behoorde haar te dagvaarden « voor zoveel nodig» 
zoals werd gedaan ; 

Overwegend dat eveneens moet worden voorbijge
gaan de betwisting door de appellanten van de ont-

vankelijkheid van de vordering ten opzichte van de 
N.V. « Sam3a » en de N.V. « Tissages :Mécaniques 
Louis De Wael & Cie » ; dat immers de appellanten 
geenszins gegriefd werden door de beslissing van de 
eerste rechter ten opzichte van deze vennootschappen ; 

Overwegend dat, zoals de eerste rechter terecht 
overwoog, behalve uitdrukkelijke strijdige stipulatie, 
dewelke in het syndica tair kontract niet voorkomt, 
de voorzitter van de rechtbank, zetelend in kortge
ding, bevoegd blijft niettegenstaande een scheidsrech
terlijk beding ; dat dit principe in zake des te meer 
klemt daar er geen mogelijkheid bestond om de zaak 
onmiddellijk te onderwerpen aan scheidsrechters ; 

Overwegend, overigens dat, het tussen de partijen 
vóór de rechtbank hangend geding precies als voor
werp heeft de waarde en de geldigheid van het syn
dicatair contract in zijn geheel, met inbegrip van het 
scheidsrechterlijk beding ; dat de betwisting ten prin
cipale minstens ernstig lijkt ; dat de geldigheid van 
het arbitraal beding dus vooralsnog twijfelachtig is ; 
dat, gelet op 1) deze twijfel, welke in de huidige 
stand van de procedure niet kan worden weggenomen; 
2) het steeds uitzonderlijk karakter van de arbitrale 
jurisdictie, en 3) de voorlopige aard van de onderwer
pelijke beslissing, de bevoegdheid van de gewone pre
sidiale rechtsmacht in zake dient verkozen te worden 
boven deze van scheidsrechters, bij . wie de eis ten 
principale niet eens aanhangig werd gemaakt ; 

Overwegend dat de eerste rechter met reden oor
deelde dat er hoogdringendheid of onverwijlde spoed be
staat, waardoor de bevoegdheid van de rechter in 
kort geding om voorlopige maatregelen te treffen, 
wordt gerechtvaardigd, wanneer het onmogelijk voor
komt tijdig van de normaal bevoegde rechtsmacht 
een beslissing te bekomen tot vrijwaring van een 
bedreigd recht ; 

Overwegend dat het stemrecht verbonden aan de 
eigendom van de bedoelde aandelen bedreigd werd 
door de beslissing van het syndicaat dd. 13 october 
1961, waarbij aan de gerant en aan de trustee ver"'. 
bod gedaan werd deze acties neer te leggen met het 
oog op de eerstkomende algemene vergaderingen dd: 
20 october 1961 van de twee betrokken vennootschap
pen; dat er een ernstige bedreiging bestond, dat 
de zelf de maatregelen zouden genomen worden met het 
oog op de buitengewone algemene vergaderingen op 
vraag van de geïntimeerden bijeengeroepen ; 

Overwegend dat de maatregel beslist op 13 october 
1961 een feitelijkheid uitmaakt ; dat immers : 1) er
door wordt aangetast het stemrecht verbonden aan 
de bedoelde aandelen, hetwelk een eigenschap is van 
het eigendomsrecht over diezelfde en 2) deze maat
regel geenszins conventioneel voorzien werd door het 
syndicatair verdrag, in het bijzonder niet door het 
artikel V, waarbij wordt bedongen dat, yoor bepaal
de beslissingen aangaande het beheer der betrokken 
vennootschappen, de ondertekenaars zich zullen moeten 
verstaan omtrent de stemming op de algemene ver
gadering, wat integendeel het neerleggen der aan-
delen onderstelt ; · 

Overwegend dat dient te worden aangestreept dat 
het kwestieus verbod, aan de gerant en aan de trustee 
betekend, een feitelijkheid daarstelt zowel in de ver
onderstelling dat het syndicatair contract geldig is 
als in de tegenovergestelde veronderstelling. Indien 
het syndicatair pakt nietig. is, spreekt het van.zelf 
dat het verbod een onverantwoorde aanslag is op het 
eigendomsrecht over de titels, waaraan het stemrecht 
verbonden is. Indien het syndicatair verdrag niet nie
tig is, bestaat de feitelijkheid hierin dat de meerder
heid van het syndicaat zich zelf heeft willen recht' 
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verschaffen. Immers, het artikel V van het syndica
tair verdrag behelst een verbintenis om iets te doen, 
nl. overeen te komen omtrent de stemming (wat in
sluit zich eventueel neer te leggen bij de zienswijze 
van de meerderheid van het syndicaat, bepaald zoals 
voorzien in artikel VII). De meerderheid van het syn
dicaat, vrezend dat de eigenaars van de litigieuze 
aandelen de aangegane verbintenis om iets te doen 
niet zouden naleven, heeft hen willen beroven van 
de uitoefening van hun stemrecht; 

Overwegend dat door de appellanten vergeefs wordt 
geopperd dat de geïntimeerden zelf de omstandigheid 
hebben doen ontstaan, welke de bedreiging van hun 
stemrecht teweegbracht, nl. door hun vragen dd. 8 
januari 1962 tot bijeenroeping van buitengewone alge
mene vergaderingen der twee betrokken vennoot
schappen; 

Overwegend dat de eerste rechter op gepaste wijze 
deze opwerping heeft weerlegd; dat de, feitelijkheid 
door de appellanten gepleegd - ingevolge dewelke de 
geïntimeerden beroofd werden van hun stemrecht op 
de algemene vergaderingen dd. 20 october 1961 -
mede voor gevolg had dat de geïntimeerden verplicht 
werden nieuwe vergaderingen te doen bijeenroepen 
om hun rechten te vrijwaren; dat overigens met de 
bedoelde bijeenroepingen te vragen, de geïntimeerden 
niets anders deden dat een recht, verbonden aan de 
eigendom der aandelen, uit te oefenen, recht dat wet
telijk op ieder ogenblik kan worden uitgeoefend ; 
dat hieruit volgt dat hun initiatief geenszins kan 
gekenmerkt worden als een artificieel tot stand bren
gen van een omstandigheid, die hun zou toelaten zich 
in hun eigendomsrecht bedreigd te heten; 

Overwegend dat niet kan opgeworpen worden dat 
de geïntimeerden vroeger na 13 october 1961 hun 
vordering hadden kunnen inleiden ; dat zij reeds op 
17 october 1961 een expressbrief door hun raadsman 
lieten opsturen, waarbij de appellanten aangemaand 
werden een einde te stellen aan de bedoelde feitelijk
heid, en mochten hopen dat hieraan gevolg zou wor
den gegeven; dat nadien, en kort daarop, het neer
leggen van de deskundige verslagen, met het oog op 
de overname van al hun aandelen door de appellan
ten, iedere vraag tot het bijwonen van algemene ver
gaderingen nutteloos, althans inopportuun scheen te 
maken ; dat overigens, zoals hierboven gezegd, de 
geïntimeerden op ieder ogenblik de bijeenroeping der 
algemene vergadering mochten vragen zonder dat hun 
kan verweten worden de omstandigheid, die de be
voegdheid van de rechter in kort geding rechtvaar
digt,· kunstmatig te hebben verwekt; 

Overwegend dienvolgens dat de hoogdringendheid, 
noodzakelijk tot de bevoegdheid van de rechter in 
kort geding, in zake wel voorhanden is ; 

Overwegend dat insgelijks blijkt dat de genomen 
maatregel als voorlopig gekenmerkt is; 

Overwegend dat de beschikking van art. 809 W.D.R. 
waarbij bepaald wordt dat de bevelschriften in kort 
geding «geen nadeel ten principale zullen doen», niet 
beduidt dat het bevel geen feitelijke schade aan de 
aanspraken teen gronde mag doen, doch enkel dat 
wat in kort geding beslist werd geen bindende kracht 
heeft voor de rechtbank; dat dienvolgens aan de ge
nomen maatregel zijn voorlopig karakter niet ont•
neemt het feit, dat hierdoor mogelijk het ten princi
pale betwiste syndicatair contract tijdelijk dode letter 
zal blijven ; 

Overwegend voorts dat uit de bovenstaande be
schouwingen omtrent de hoogdringendheid blijkt dat 
de beslissing in zake genomen geen uitspraak over 

de grond der zaak onderstelt; dat er immers uit ge
bleken is dat de feitelijkheid, die deze beslissing nodig 
maakte, vaststaat, welke ook de stelling weze die 
men over het geschil ten gronde aankleeft ; 

Overwegend ten slotte dat de door de eerste rech
ter genomen maatregel wél de gepaste was; dat de 
tussen partijen bestaande tractaties omtrent een mo
gelijke overname door de appellanten van de litigieuze 
aandelen hieraan niets veranderen ; 

Om deze redenen, 

Het Hof, 
Gelet op artikel 24 der wet van 15 juni 1935, 
Uitsprekend bij verstek wegens niet besluiten tegen 

de geïntimeerde vennootschappen « Samsa », « Tissa
ges Mécaniques Louis De Wael & Cie » en « Anciens 
Etablissements de Tissages De Wael », alsook tegen 
Valère d'Olne, en op tegenspraak wat de andere. par
tijen betreft ; 

Verklaart niet ontvankelijk de vordering tot vrij
willige tussenkomst van Angélique De Rechter en 
anderen, alsmede hun zogezegd incidenteel beroep ; 

Verklaart het beroep ontvankelijk, doch ongegrond; 
Bevestigt de bestreden beschikkingen van het aan

gevochten bevelschrift; 
Veroordeelt de appellanten tot de kosten van de 

aanleg; 
Beveelt de afscheiding der kosten ten bate van 

pleitbezorger Cruyt die verklaart het grootste deel 
derzelve te hebben voorgeschoten. 

BURGERLIJKE RECHTBANK TE OUDENAARDE 

Kortgeding. - 1 maart 1962. 

Voorzitter: M. Janssens de Varebeke. 
Advocaten: Mrs. Pierre Roose en Ignace Hubené. 

1. Niet-ontvankelijkheid bij gebreke aan rechtsband. 
2. Bevoegdheid van de rechts.macht in kortg1eding spijts 

scheidsrechterlijk beding. 
3. Hoogdringendheid. 
4. Voorlopig karakter van maat1·egel in kortgeding. 
5. Syndicataire overeenkomst. 

1. De vennoten, die niet bij het syndicaat zijn aange
sloten, kunnen in rechte de vrijheid van stemrecht 
ten voordele van de medevennoten, ondertekenaars 
van een syndicatOJire overeenkomst die hen bierooft 
van het stemrecht, niet vragen; de affect.ia societatis 
schept daartoe geen voldoende rechtsbawd. 

2. Behalve uitdrukkelijke strijdige stipulatie blijft de 
voorzitter van de rechtbank, zetelend in kortgeding, 
bevoegd niettegenstaande een scheidsrechterlijk be
ding betreffende de betwisting ten gronde. 

3. Er bestaat hoogdringendheid of onverivijlde spoed, 
die de bevoegdheid van de rechter in kortgeding 
rechtvaardigt, wanneer het onmogelijk blijkt tijdig 
van de normaal bevoegde rechtsmacht een beslissing 
te bekomen tot vrijwaring van een bedreigd recht. 

4. De beschikking van artikel 809 W.B .R. waarbij be
paald wordt dat de bevelschriften in kortgeding 
«geen nadeel ten principale zullen doen», beduidt 
niet dat het bevel geen feitelijke schade aan de aan'." 
spraken ten gronde mag doen, - in het huidig geval 
het omverwerpen van de raad van beheer --,- doch 
enkel dat, wat in kortgeding b.eslist werd, geen bin
dende kracht heeft voor de rechtbank. 



L35,7. RE_CHT~~U~DIG WE~KBLAD 
·~ l." --· • • • • • •. , - • ' 

1.358 

5,pe .l?esl,issing van ee.n syndicaqt, 'U)aarbij_aan _de. ge
: .rfi:n,t. ·of. de. trustee ,hier:van.·ver1?od wordt opgelegd 
···J~dfJ" (iand~len: van. ze.kere syndicatair.e ondertekenaars 
··· n,èêr te leggen, met hei oog op een eerstkomende 
. . cûgem((pe vergadering, maakt een feitelijkheid uit, 
.. daar hièrdoor li.et stemrecht, verbonden -aan bedoelde 
. aandelen, wortl,.t aangetast} Waar . deze maatregel 

. i geenszins cönventioneel voorzien werd door . de s.yn
. dicataire overeenkomst. 

· Verriest G. Wwe Cyrille De Wael'èn es. tl N.V. 
· · · « Anê~ Ets. ·de Tissage De Wael » en est. 

GéZien· de stukken;. 
. Aangezien de artikeien 2; 34, 36, 37, 40, 41 der wet 

van 15 juni 1935 werden toegepast; 
' . overwegende dat dé beide vorderingen 'door dezelföe 
eisers.)n.gê~éicl · tegèn ongev!eer dezelfde verweerders, 
in hun ·hoèdanigihêid van vennoten van; enerzijds de 
N.V> « Sainsa » ·en ànder1szijds de N.V. « Tissages 
Mécaniques Louis De Wael »; en ook tegen deze ven
nootschappen, zodanig v;erknocht zijni ·.en hetzelfde 
doel nastreven,· dat ·verweerders terecht gevraagd 
bebben ·ze samen· te· voegen; 

Overwegende dat de vorderingen er in hoofdorde toe 
strekken'. ·de eerste twee ·. Verweerders· qualitate qua 
zich te horèn veroordelen neer te leggen ter m:aa t
schappelijke ·zet-ei' of op ·de plaats aangeduid in de 
bijeenroeping op de door de wet en statuten vereiste 
W-i]ze volgens artikel 35 van ·de statuten, minstens 
5 · vrije dagen op voorhand voor en ritet het oog op al 
de volgende algemene vergaderingen der N.V. «Sarnsa» 
enerzijds en de N.V. « Tissages Mécaniques Louis De 
Wael & Cie »,' anderzijds, alle aandelen. 'waarvan 
eisers. .. onder A. eigenaars. zijn; :-meer in lhe(J:>ijzondel'i 
voor· ·en met het oog op hf!-t· ;bijwonen vaiP en deel
nemen. aan de huitengewone algemene· ... yeTgaderinig, 
eerstdaags bijeen te roepen, om er te beraadslagen. ·en 
er !hun stem~uit te· brengen; 

: Overwegendê dat' eisers onder littera A, eigenaars 
zijnde van ;15 · % va:h. het kapitaal der1 betrokken 
verinootscha'.ppen, sainên · met de tweëde verweerder 
orider Üttêr:a. A en de verweerders'. onder littera B, 
a1len· ·sameri 60 % van '.het kapitáat: vertegenwoor
digende, ·op~31 "décember i954 een· mondelinge syndi
éataire ·overeenkomst afgesloten h~ebben, wa:arbij onder 
mèer bedongen werd· dat ·ar de betrolk.ken partijen 
zich onderling verbonden, ten einde de uitvoering van 
hun· gemeenschappelijke bedoelingen te - verzekeren, 
van generlei· 'overeenkomsten af te sluiten die de . 
onmiddellijke of. toekomstige, zekere of eventue:i,e over
dracht van aandelen van de . vennootschappen ·aan 
derden als· voorwerp zouden hebben;. 

Dat, alhoewel de partijen de V'Olle eig·endom~;va:µ·.ihun 
titels bewaren, er bedongen werd dat :ze alle·· zouden 
geblokk!eerd .worden in de. handenvani• een «.trustee», 
zijnde eerste verweerder o:hder littera · A; 

Dat de leden van het syndikaat zich onderling 
zouden'.verstaan··betreffende 'de algemene politiek die 
iil de vennoótsdhappen zou moeten· gevolgd worden, 
en nopens de eventueel Uit te brengen- stemmingen 
in de algemene vergaderingen,· wat betreft de benoe-
mingen:: van beheerders.· en. be~tuurders; . 

Dat (ie beslissingen van het. syndikaat bij_ volstrekte 
meerderheid van : stemmen ZJouden genomen worcl,en; 

Dat alle betwistingen;· verband houdende met. de 
rechten en verbintenissen; $pruïtende uit de QIV~reen
komst, aan scheidsrechters, .zouden voorgelegd worden; 
O~erwegende dat om ·redenen die ·· Wij· hier niiE~t 

hoeven te onderzoeken, onenigheid ontstaan is, tussen 
de leden van dit syndicaat, en eisers onder littera A 

QP. de algemene. vergadering der vennootschappen 
ge}louden op 29 september 1961, hun stemrecht vrij 
h~bben willen gebruiken; . 

Dat·deze algemene vergaderingen geprorogeerd wer
den.· op 20 · ~ktober 1961; 

Dat inmiddels, op een vergadering van !het syndicaat, 
gehouden op 13 oktoberi 1961 tegen de wil van eisers 
onder littera A beslist werd dat de hun: toebehorende 
titels, met het oog orp de k!omende algemene ver
gaderingen niet zouden gedeponeerd worden; 
. Dat 2lodoende de eisers onder littera A door de 
andere leden van het syndicaat belet werden op de 
algemene vergadering van 20 oktober 1961 hun stem-
recht. uit 'te oefenen; . 
· Overwegende dat de vordering voor doel heeft aan 
eisers onder littera A toe te laten de volgende alge.;. 
mené vergaderingen bij te wonen en hun stemrecht 
te gebruiken; 

Overwegende dat de verweerders de onbevoegdheM 
van. de Voorzitter zetelend in kortgeding inroepen : 

1) omdat volgens hen de oonsoorten Angélique De 
Redhter. (vermeld onder1 littera B van de dagvaardin
gen) geen partij zijn van de syndicataire overeen
komst van 31 december 1954; 

2) dat hetzelfde geldt ten overstaan van de twee 
hierbaven vermelde vennootsdhappen; 

3) omdat die syndicataiI'!e overeenkomst een scheids,.. 
rechterlijk beding inhield, zodat de rechter, zetelend 
in ~ort-geding, onbevoegd zou zijn:; 

4) omdat er ter1 zake geen hoogdringendheid zou 
bestaan; · 
.$) . omdat de gevorderde maatregelen de grond der 

zap.k zouden aanraken en een definitief uitwerksel 
zouden hebben; · 

~·· 1. ·Overwegende dat de onder.grond der zaak een 
onenigheid is tussen de verschillende takken van een
zelfde famfüe, betreffende het beheer van de aan deze 
familie toebehotende nijverlheden, waarvan het bestuur 
en !het beheer slechts door de leden van een deel dezer 

·takken Waargenomen worot; 

Overwegende dat de eisers onder litte:r:a B 40 % 
van het kapitaal vertegenwoordigen en de takken zijn 
die. aan de syndicale overeenkomst geen deel genomen 
11,ebben, zodat zij vreemd blijiven aan de onderlinge 
verbintenissen door1 de leden van het syndicaat aan
gegaan; 
· Overwegende dat, alhoewel zij er zeker belan1g bij 
hebben dat eisers vrij zouden stemmen, met de hoop 
dat zij, samen de meerderheid der stemmen in de 
algemene vergadering zouden kunnen bezitten, zij 
nochtans betreffende het huidig geding, geen vorde
ring tegen de verweerders kunnen uitoefenen bij 
gebriek aan rechtsivierband; 

Dat !het alleen iaan eisers onder litteraA behoort 
vrij te ·beslissen of en hoe zij huni rec'hten v;an aan
deelhouders wensen uit te oefenen, en dat de« affectio 
societa tis » die al de partijen bindt, aan eisers onder 
li ttera B niet toelaat, minstens in het huidig geding 
waar het· alleen gaat om een betwisting nopens 
contractuele verbintenissen van bepaalde aandeel
houders.. tussen te komen; 

Overwegende dat de vordering van eisers onder 
littera B 1bij gebrek aan rechtsgrond niet ontvanke
lijk is; 

Overwegende dat nochtans dient opgemerikt dat hun 
tussenkomst tot heden aan verweerders .geen bij" 
kofu.ende !rosten veroorzaakt heeft; 

. · 2. Ove:rWegende dat de eisers onder littera A zeer 
terecht de N.V. « Tissagie Mécanique Louis De 
Wael & Cie » en de N.V. « Samsa » terzake opgeroepen 
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l'lebben, omdat de vordering redhtstreeks verband 
houdt met het beheer dezer vennootschappen; dat 
zelfs in ondergeschikte orde de aanstelling van een 
srekwester over hen gevraagd wordt, zodat eisers er 
bêlang bij hebben de te treffen beslissing tegen hen 
tegenst·elbaar te maken; 

3. Overwegende dat het bestaan van een scheids
rechterlijk beding niet voor gevolg heeft van nood
zakelijk de tussenkomst van de voorzitter, zetelend in 
kortgeding, uit te sluiten; 

Overwegende dat wij in de huidige betwisting niet 
hoeven te onder2'loeiken welke, wat betreft de bevoegd
heid van de gewone rechtsmacht de gevolgen zullen 
zijn. . . van de eventuele nietigheid van de overeen
komst waarin een sc!heidsrechterilijk beding voorkomt, 
vermits die .nietigheid de grond der zaak zou aan
gaan, en dat er desaangaande nog niets beslist is; 

Maar overwegende dat het algemeen aangenomen 
wordt dat behoudens uitdrukkeiijk strijdig beding, 
vooral wanneer er geen mogelijkheid bestaat een 
spoedeisende zaak onmiddellijk aan de scheidsrechters 
voor te leggen, de voor'zitter in lmrtgeding steeds 
bevoegd blijft, niettegenstaande een arbitraal beding 
(zie Van Lennep, Kortgeding, blz. 41 en volgende; 
R.P .D.B. v 0 référés nr. 22) ; 

4~ Overwegende dat er hoogdringendheid bestaat of 
onverwijlde spoed, die de bevoegd/heid van de rechter 
in kortgeding rechtvaardigt, wanneer het onmogelijk 
blijkt tijdig van de normaal bevoegde rechtsmacht 
eeri beslissing te bekomen tot ·vrijwaring van een 
bedreigd recht (Van Lennep, Kortgeding, blz. 60 en 
volgende); 

Overwegende dat ter zake het bedreigd recht de 
uitoefening van het stemrecht is van eisers op de 
algemene vergaderingen van de maatschappijen. die 
op 13 februari 1962 moeten plaatsgrijpen; 

Dat deze vergader'ingen enkele weken geprorogeero 
werden, juist met de bedoeling toie te la ten in de 
huidige betwisting tijdig een beve~schrift te verlenen; 

Dat er dienvolgens onbetwistbaar hoogdringendheid 
bestaat; 

Overwegende dat verweerders ten onredhte opwer
pen dat deze hoogdringendheid door eisers niet mag 
ingeroepen worden, vermits zij deze zelf geschapen 
hebben met, hij brief van 8 januari 1962 de bijeen
roeping van een buitengewone algemene vergadering 
te vragen; 

Overwegende dat verweerde,rs, ingevolge de beslis
sing door !hen genomen in de vergadering van het 
syndicaat op 13 oktober 1961, eisers belet hebben op 
de statutaire algemene vertg1aderingen van 20 oktober 
1961 te stemmen; dat dit de oorzaak is waarom 
eisers de bijeenroeping van een nieuwe buitengewone 
algemene vergadering gevraagd hebben, zodat het 
ingevolge de daad is van verweerders, dat de eisers 
verplicht werden een nieuwe vergadering te doen 
bijeenroepen, om hun rechten te vrijwaren; 

Ovérwegende dat de voorzitter in kort geding bevoegd 
is om de feitelijkheid, bestaande in het verzet tegen 
de uitoefening van het stemrecht te dJOen ophouden 
(Brussel, 31-1-1912, Pas. 1912, II, 430); 

5. Overwegende dat het voorlopig karakter van de 
beslissingen in kortgeding hierin bestaat dat ze geen 
bindende kracht hebben ten overstaan van de beslis
singen ·die nog ten gronde moeten genomen worden; 

Dat de omstandigheid dat die beslissing aan de 
tegenpartij mogelijk een schade berokkenen zal, die 
eventueel op geen andere wjjze dan door het toe
kennen van schadevergoeding zou kunnen hersteld 

worden, aan die beslissing het voorlopig karakter niet 
:mu ontnemen (Van Lennep, Kortgeding, blz. 143 en 
volgende en aangeha1alde rechts1eer. R.P.D.B., Référés 
265 en volgende tot 270) ; 

Overwegende dat de vordering ten gronde tot de 
ndetigheid van de « syndicale » overeenkomst van 
31 december 1954 strekt; dat de huidige eis met de 
vordering ten gronde geen reclhtstreeks verband heeft; 

Dat zelfs mag opgemerkt worden dat het reclht, een 
van de leden van het syndicaat te beletten op de 
algemene vergadering te stemmen, zekert niet Uit
druklkelijk in de overeenkomst bedongen werd, zodat 
zelfs moest die overeenkomst volledig geldig zijn, de 
.lrnidige vordering toch nog ontvankelijk zou kunnen 
blijrv:en; 

Overwegende dat het blokkeren van de titels in de 
handen van een «trustee» het vrij uitoefenen van het 
stemrecht niet belet, vermits uitdrukkelijk bedongen 
werd dat de leden van het syndicaat volle eigenaars 
van hun aandelen bleven; 

Dat bijvoorbeeld zelfs in geval van beslag op titels, 
of in pandgeving, van titels, de eigenaar het vrije 
stemrecht bewaart (R.P.D.B. v 0 Société Anonyme; 
1301, 1303, 1304); 

Overwegende dat het niet vaststaat dat de inwilli
ging van de !huidige vordering noodzakelijkerwijze 
aan de verweerders een aanzienlijk nadeel zou be
rokkenen; dat het niet zeker is welk gebruik de eisers 
van hun stemrecht 21ouden maken, en dat het niet 
uitgesloten is dat zij hun verbintenis, sprtuitende uit 
de syndicale overeenkomst zouden eerbiedigen; 

Overwegende dat Wij, ter zake, dus wel bevoegd 
zijn en dat de vordering ontvankelijk is; 

Overwegende dat het voor de aandeelhouders een 
onbetwistbaar en ess.entiee:l recht is van 1aan de 
algemene vergaderingen van de vennootschap deel te 
nemen en te stemmen; 

Dat dit recht hun door artikel 7 4, al. 2 van de wet 
op de vennootschappen toegekend wordt « niettegen
staande elke daarmede strijdige bepaling »; 

Dat het algemeen aangenomen wordt dat de over
eenlromsten strekkende tot de beperking van lhet stem
reclht. nietig zijn (R.P.D.B. v 0 Société Anonyme, 
nrs. ~188, 1262, 1266, 1285, Van Ryn, Principes de 
Droit Commercial, T. I, 340, 521/1, 525, 706 707; 
Fredericq Traité de DroU Comemrcial, T. V, 406, 482 
en aangehaalde rechtsprtaak); 

Overwegende dat de klaarblijkelijke en onrecht
matige schending van dit recht door de verweerders 
zodanig onbetwistbaar is dat zij ~elfs niet pogen dit 
punt in recht te betwisten; 

Overwegende dat verweerders. dus de feitelijkheid 
die zij op onregelmatige wijze gepleegd hebben moeten 
doen ophouden en de eisers ondert li ttera A in de 
mogelijkheid moeten stellen op de algemene ver
gaderingen der vennootschappen hun stemrecht :te 
gebruiken; 

Qvierwegende dat al de argumenten die de beide 
partijen laten gelden inr verband met de betwisting 
ten gronde, terzake niet dienend zijn en .door Ons niet 
moeten onderzoclht worden; 

Dat !het in de huidige stand der zaken niet het 
minste nut heeft te bepalen op welke wijze, goed of 
slecht, de vennootschappen tot heden beheerd werden, 
en hoe zij het in de toekomst zullen worden; 

Ovierwegende dat de pleitnota's door de beide par:-
. tijen neergelegd of hun brieven, stukken zijn op. de 
inhoud waarvan het bevelsG:hrift niet dient te ant
woorden, noclh waarop de beslissing mag gesteund 
worden; 
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vinden is dat enig belang heeft betreffende het behan
delde onderwerp. 

Het tractaa t van de Heer Viaene zal voor de 
toekomst voor alle Vlaamse juristen een veilige weg
wijzer zijn in de soms zeer delicate en dikwijls. zeer 
omstreden vraagstukken van huiszoeking en strafrech
telijke inbeslagneming. 

Deze zeer belangrijke verhandeling is een rijke aan
winst voor de A.P.R. 

René Victor 

Prof. Mr. J. Ronse1, Hoe een ve1·hand,eling van dv 
· ÁiP.R. g_eschreven wordt. (Richtlijnen voor de 

medewerkers).· 1962: 35 blz. 

Deze brochure van de hand van Prof. Mr. Jan Ronse, 
die de leider is van de Algemene Practische Rechts
verzameling, bevat de richtlijnen voor de medewerkers, 
die zich verbonden hebben een tractaat voor deze 
merkwaardige verzameling te schrijven. 

Het is een uiterst nuttig werk dat niet enkel voor 
dë medewerkers ·aan de A.P.R. van belang is, doch dat 
Q(])k zijrt betekenis heeft voor al degenen in Vlaanderen 
die wetenschappelijke verhandelingen wensen· te schrij
ven op het gebied van het recht. 

Het komt inderdaad al te vaak voor dat aanhalingen 
van rechtspraak en van rechtsleer op enigszins wille
keurige wijze geschieden en dat dergelijke vermeldin
gen niet beantwoorden aan hetgeen wetenschappelijk 
v:ereist is. Dit was voorzeker tot nog toe niet het geval 
i:h de reeds verschenen tractaten, die gepubliceerd wor
den iil de A.P .R. omdat de redactieraad, die een zeer 
nauwkeurig toezicht uitoefent, steeds een volstrekte 
eenvormigheid van alle aanhalingen heeft verzekerd. 
D.och het· is van belang dat voor de toekomst elkeen, 
die een studie uitwerkt, van de beginne af zich op 
strenge wijze zou houden aan de gegevens die zo 
voortreffelijk in de brochure van Prof. Ronse· zijn aan
gegeven. 

Het geschrift bevat ook kostbare aanwijzingen in 
verban ei· met hetgeen van de medewerkers van de 
kP.R. verwacht wordt. De verhandelingen mogen -noch 
compilatie zijn, noch het karakter hebben van .de 
gespecialiseerde proefschriften. Zij dienen een « trouwe 
weergave ,te zijn van de heersende opvattingen en gang
bare stellingen», al beschikt de auteur over een volle 
vrijheid om. zijn eigen mening te adstrueren. 

Prof. Ronse wijst er op in welke mate het wenselijk 
is het buitenlands recht aan te halen en hij geeft 
uiterst nuttige wenken voor het practisch uitwerken 
van de stof, het verzamelen van het materiaal, het 
opstellen van de steekkaarten, het opmaken van . een 
voorlopig plan en ·de uiteindelijke redactie. Het ware 
ten zeerste te wensen dat al wie in Vlaanderen aan 
juridisch iretenschappelijik werk · doet zich angstvallig 
zöu houden aan de aanwijzingen die door Prof. Ronse 
hier worden gegeven. Zulks zou ten zeerste de eenheid 
ván onze wetenschappelijke juridische literatuur bevor
deren: 

De brochure bevat een voorlopige lijst van tref
woorden die elk het voorwerp zullen uitmaken van een 
verhandeling in de A.P.R. en wij hebben met genoegen 
vastgesteld welk groot aantal van deze tractaten reeds 
iii . voorbereiding zijn. 

· Z~er nuttig is ook de lijst van de meest gebruikte 
8:fkortingen wat betreft de tijdschriften en de juri
dische werken waarnaar regelmatig verwezen wordt. 

Ook op dit gebied zou het wenselijk zijn dat alle 
auteurs zich zeer streng aan deze wijze van citeren 
:ióuden houden. 

Wij wensen slechts één enkele opmerking te maken 

·betreffende hef citeren van R.D.P" ·dat hier voorgesteld 
wordt als de verkorting van de «Revue de droit pénal 
et de criminologie ». In de verhandelingen betreffende 
het publiek recht zal zeer dikwijls dienen verwezen te 
worden naar de «Revue de droit public et de science 
poilitique », ·die meestal in de Franse rechtsliteratuur 
ook als R.D.P. wordt aangeduid. Ten einde alle ver
warring tussen deze beide belangrijke tijdschriften te 
viermijden zou het wenselijk zijn ze respectievelijk te 
vermelden als R.D.Pén. en R.D.Publ. · ···· 

Door het publiceren. van deze richtlijnen heeft Prof. 
Mr. Jan Ronse biet àlleen aanr de A.P.R. doch aan de 
Vlaamse rechtswetenschap een zeer grote dienst 
bewezen.-

René· Victor 

BALIE LEVEN 

Vlaamse Conferentie der Balie van Antwerpen 

Aangezi'en de Conferentie een culturele instelling is.; 
dat echte cultuur niet tot één domein beperkt mag 

blijven; 
dat de jurist, én ieder anderzinnig mens heden ten 

dag de Economie niet meer links kan laten liggen; 
dat bovendien ook Vlaanderen behoort tot het weidse 

cultuurveld; 

om· dèze redenen besloot de ·conferentie, alle andere 
en strijdige meningen verwerpende, tot ·een bij uitstek 
gecultiveerd· Vlaams· deskundige het verzoek· te richten 
om, in eeh tnet ·motieven omkleed betoog, · te ant
woorden op de· vraag : « Gaat Vlaanderen economisch 
vooruit?». 

Het antwoord kwam op -30 januari · in -de· Assisen
zaal;' tot óp de achterste banken gevuld met een aan
dachtig publiek. · 

Wij hadden ·de bijzondere eer Z.· "Höogw. Mgr. Daem, 
bisschop van Antwerpen, voor ··het ·eerst in ons midden 
te'" mogen begroetën. 

Het antwoord kwam. . . zaké1ijk; · gefundeerd· .. en 
bovenal -glashelder: Want· het was -prof. Vandeputte 
die· het· gaL Professor· R. -Vandeputte, hoogleraar te 
Leuven" en voorzitter· van de Raad ·va:n ·beheer van de 
Nationale Maatschappij voor Krediet aan de Nijverheid, 
de man die als Weinig anderen de moeilijke kunst ver
staat om ingewikkelde problemen ·bevattelijk en zonne
klaar voor te ·stellen. Gelukkig de studenten, aan wie 
zulke meester de verbintenissen en verzekeringen 
uitlegt.· 

. Spreker onderzocht eerst het verleden van na de 
tweede wereldoorlog tot omstreeks 1960·, en stelde vast 
dat in die periode natuurlijk wel vooruitgang werd 
gemaakt,· doch lang niet in die mate waarin onze 
buurlanden zich heropwerkten. · 

In de laatste twee jaar veranderde dit, en nam de 
economische expansie van Vlaanderen veel· sneller toe. 
Spreker toonde dit aän door een bondige schets van de 
toestand in de verschillende bedrijfstakken de Ant.;. 
werpse haven en enkele Vlaamse gewesten: Alles bij. 
elkaar stemt de huidige gang van zaken tot een ge
rechtvaardigd optimisme. 

Wat niet betekent dat de Vlaamse dampkring nu 
helemaal ·opgeklaard is. Er . blijven schaduwzijden. Zo 
bijv. vroeg spreker zich af. of het op langere termijn 
wel zo -gunstig zal blijken dat meer ·en. meer groot
industrieëri, die zich in het VlaaffiSe land aan het 
vestigen zijn, onder leiding komen en blijven· van 
btii tenlandse « big bosses » ; · en de winsten vari deze 
maatschappijen vloeien. voO.r het grootste .. deel- toch 
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weer over onze grenzen weg. Het probleem duR van 
de buitenlandse investeringen. 

E:n dan de Vlaamse ondernemer zelf. Deze kranige 
·1akman en harde wroeter, maar ook wel koppig en 
individualist : baas in eigen huis. Gevaarlijk, want 
~conomische vooruitgang vergt ruimere afzetgebieden, 
hogere productie, duurdere machines, meer kapitaal 
en dus : grote industriiële complexen. Vooral voor het 
middelmatig bedrijf ziet de toekoms1t er niet zo best 
uit. Vandaar de noodzaak om fusies aan te gaan. 
Spreker gaf als voorbeeld Cockerill-Ougrée. 

Met een oproep tot de Vlaming om zijn overdreven 
eigenwilligheid te laten varen en de· dingen steeds meer 
in internationaal verband te gaan zi'en, besloot Prof. 
Vandeputte zijn degelijk betoog. 

Op de daaropvolgende receptie hieven wij' menig 
(champagne) glas op de gezondheid van onze royale 
Voorzitter en Mevrouw A. Deibergh, van de' spreker, 
de Conferentie, en Vlaanderens: economie. 

H.A. 

MEDEDELINGEN 

Vlaams Reïchtsgenootschap tei Leuven 

Van dinsdag 22 tot donderdag 24 januari 1963 ging 
te Leuven het 15e interuniversitair Vlaams Rechts
congres door. Het werd ingericht door het Vlaams; 
Rechtsgenootschap van Leuven, en er werd aan deel
genomen door vertegenwoordigers van de Vlaamse 
Rechtsgenootschappen van Brussel en Gent en door 
Nederlandse studenten in de rechten uit Amsterdam, 
Utrecht, Leiden en Nijmegen. Het motto van. het con
grec;; luidde: « Alktuele Rechtsproblemen», waarmede 
werd bedoeld de brandende problemen rond de her
vorming van het rechtsonderwijs en rond recrutering 
in de traditionele juridische sektoren, namelijk de balie, 
het notariaat en de magistratuur. 

Uit de referaten en de debatten kwamen volgende 
desiderata naar voor: 

1. Een hervorming van de studies in de rechten moet 
leiden naar een sterk en volwaardig einddiploma. De 
humane wetenschappen en de juridische basis-leer
gangen moeten op het programma voorkomen. Een 
vertrouwdheid met de eigen denktechniek van een 
materie zal gerealiseerd worden dom· de studie van 
konkrete gevallen ( « case-study ») in het laatste jaar. 

2. Na een vergelijking tussen de regeilng van de 
stage en de toestand va.n: de stagiairs in Nederland, 
Duitsland en Belgi1ë, tbleek de noodzaak aan de 
advocaat-stagiair een behoorlijke vergoeding voor zijn 
werlk toe te kennen. Een eerste stap in die richting 
ware de toekenning van staatswege van een vergoeding 
voor de pro deo gepiei te zaken. 

· 3. Een degelijke voorbereiding tot het notariaat ver
eist· het verscherpen van de technische kennis en een 
meer uitgebreide algemene juridische vorming. Er werd 
vooropgesteld dat ernstige kriteria de recrutering voor 
het notariaat dienen te bepalen. Volgende hervormin
g~n, werden voorgesteld: publiciteit van de vacatures, 
langere stage, examen van kunde na de stage en 
opheffing van iedere venaliteitspraktijk. 

.;1:. De magistra,tuur is een intellektuele en menselijk 
interessante loopbaan, waarvan de toegang voor de 
eerste tien jaar zeer beperkt blijft. De ongelijkheid 
tussen Waalse en Vlaamse benoemingen moet geleide
lijk aan, maar zeker, verdwijnen, zodat een evenwich
tige vertegenwoordiging van de bevolkingsgroepen zich 
oo~ in de magistratuur zou voordoen. 
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Dat voor zoveel ze sommige onjuistheden zouden 
inhouden, of zelfs aantijgingen die met de pleidooien 
niet overeenstemmen, er geen redenen toe bestaan 
de schrapping erivan te bevelen; 

Om deze redenen, 

Gezien de hoogdringendheid; 
Recht doende op tegenspraak; 
Voegen de beide zaken samen; 
Verklaren de· eisen ingeleid door de aanleggers onder 

littera B niet ontvanikelijk en wijzen deze af; 
Verklaren de eisen ingeleid door de eisers ondeT 

littera A tegen al de verweerders ontvankelijk en 
gegrond; 

Veroordelen dienvolgens de N.V. « Anciens Etablisse
ments de Tissage De Wael » qualitate qua en Rapha1ël 
De Wael, qualitate qua, neer te leggen ter maat
schappelijke zetel of op de plaats aangeduid in de 
bijeenroeping, op de door de wet en statuten vereiste 
wijze volgens artikel 35 van de statuten minstens vijf 
vrije dagen op voorhand voor en met het oog op al de 
volgende algemene vergaderingen der1 N.V. « Sams·a » 
en de N.V. «Tissages Mécaniques Louis De Wael & Cie», 
alle aandelen waarvan eisers onder A. eigenaar zijn, 
meer in het bijzonder voor en met het oog op het 
bijwonen van en deelnemen aan de buitengewone 
algemene vergaderingen, eerstdaags bijeen te roepen, 
om er te beraadslagen en er hun stem uit te brengen; 

VeroOTdelen verweerders tot de kosten; 
Verklaren !huidig bevelschrift uitvoerbaar bij voor

raad, niettegenstaande elk rechtsmiddel en zonder 
borg, behalve wat de kosten betreft. 

NOOT: 
1. Inhoud van de rechterlijke beslissingen in kort

geding en praktische draagwijäte. 

Het ·gaat hier om uitspraken in kort geding die 
zonder de grond van de za>ak te raken, namelijk 
zonder de al of niet geldigheid van de syndicataire 
overeenkomst ten gronde te onderzoeken, vaststellen 
dat de overeenkomst geen beding bevat dat toelaat te 
weiger'en de aandelen van de syndicataire onder
tekenaars neer te leggen, en derhalve de beslissing 
van het syndicaat deze titels niet neer te leggen als 
een feitelijkheid bestempelen. 

Dergelijke uitspraken in kortgeding kunnen vér
strekkende gevolgen meebrengen. 

Inderdaad, onmiddellijk na het bevelschrift, dat 
uiteraard uitvoerbaar is bij voorraad,· kan de beheer'
raad van de vennootschap, die werd aangesteld door 
middel van het mechanisme der syndicataire ver
gadering, worden omv;ergeworpen en vervangen door 
een beheettaad, waarvan de leden in alle vrijheid 
door de. algemene vergadering der vennootschap 
werden verkozen. 

Dit gevolg werd overigens onder ogen genomen door 
het arrest d.d. 30 juni 1962, waar dit zegt: 

«dat ... aan de genomen ma:atregel zijn voorlopig 
» karaJkter niet ontneemt het feit, dat hierdoor' moge
» lijk het ten principale betwiste syndicatair contract 
» tijdelijk dode letter zal blij;ven ». 

In weinig gevallen is de. macht van de voorzitter in 
kortgeding zo determinerend. 

Inderdaad is deze. eenvoudige mogelijkheid 'tot het 
omverwerpen van de beheerraad der vennootschap 
vaak beslissend ten gronde. 

Deze uitspraken sluiten aan bij de algemene tendens 
der rechtspraak aan de voorzitter zetelend in kort
geding een bijna pretoriaanse macht toe te kennen, 
\'ooral dan in handelszaken waar het ritme• van: lhet 
zakenleven dergeUjke uitbreiding vereist. 

De vraag blijft nochtan·s open of de schending van 
het stemrecht, toekomend aan de houders van de 
geblokkeerde aandelen, niet zo flagrant is dat het de 
voorzitter in kortgeding toeikomt de inbreuk op een 
;beschikking van openbare orde der vennootschapswet 
vast te stellen en te verhinderen. 

2. Gevolgen. 

Deze beslissingen in kortgeding hebben vastgesteld 
dat de· syndicataire ()IVereenkomst geen enkel beding 

, bevatte dat de trustee toeliet te weigeren aandefon 
. van zeikere ondertekenaars van de syndicataire over
eenkomst neer te leggen. 

Wat zou er gebeuren indien dergelijk beding in de 
avereenlmmst werd ingelast ? 

De rechter ten gronde, bij wie de betwisting omtrent 
de gieldiigheid van dit beding, aanhangig gemaakt zou 
worden zou - volgens de tekst hiervan - de zeer 
delicate pr1oblemen, uiteengezet onder nrs. III. en IV. 
van dit commenta:ar, moeten beslechten. Het lijdt 
geen twijfel dat een definitieve beslissing zeer lang 

' op zich zou laten wachten. 
-De rechtier in kortgedinq, gevat met de vraag tot 

' voorlopige ,schor8ing van de toepassing van de syndi
cataire overeenkomst, zou hierop niet kunnen ingaan 

: tenzij hii zou vaststellen dat dit beding- manifest 
. wederrechtelijk is ten einde een feitelijWieid te ver

hinderen. 
Welnu, men zou uit de geciteerde rechterlijke uit

i spriaken a contrario kunnen afleiden dat de syndica
. taire ondertekenaars wel degelijk kunnen bedingen dat 

de gerant of de trustee van het syndicaat de macht 
en de bevoegdheid zal hebben, volgens de onderrich
tingen der syndicataire algemene vergadering, de aan-

, de] en toebehorend aan ·de syndicataire ondertekenaarS 
te blokkeren en niet neer te l1eggen voor een toe
komende a lgPmene verig-i:idering- der vennootschap. Een 
dergeliik beding, voorkomend in een syndi.cataire 
overeenkomst zou dan tot gevolg hebben dat de 
syndi.cataire ondertekenaiars zich tevergeefs tot de 
rechtsmacht in lmrtgeding zouden wenden om toch de 
vrije uitoefening van hun stemrecht te vorderen, 
waar hier bliikbaar niet van « feitelijkheid» zou kun
nen sprake zijn. 

3. De vraag ten gronde. 

Daar de geciteerde beslissingen in kortgeding uit
gesproken werden, blijft de gr'ondvraag omtrent de 
geldighejd van een s.yndicataire overeenkomst ten 
gronde onaangeroerd. 

Normaal zou de vraag ten gronde volgens de hierna
volgende beginselen moeten beslist worden, waarbij 
samenvattend, en zonder nader op het vraagstuk in 
te gaan, kan worden gezegd dat in de huidige reclhts
leer' en rechtspraak de volgende stellingen heersen·: 

1. Een syndicataire overeenkomst die tot hoofdrol 
heeft de vrije cessie van aandelen te· verhinderen, ten 
einde de belanghebbende groepen in de vennootschap 
gaaf te houden en ongewensten uit te sluiten, wordt 
algemeen als geoodoofd beschouwd· (Rb. v: Kph. Luik, 
20 dec. 2937, Rev. Prot. Soc. 1938, nr. 3719, p. 152.; 
Beroep Luik, 8 dec. 1938, Rev. Prat. Soc. 1939, 
llT. 3785). 

2. Een syndicataire overeenkomst, die er toe strekt 
het .stemrecht der aandeelhouders op te heffen of te 
beletten, wordt algemeen als ongeoorloofd en nietig 
besdh-0uwd. (Rb. v. Kph. Doornik, 21 sept. 1926, Pas. 
1927, UI, 35; Brussel, 23 april 1927, Rev. Prat. Soc. 
1927, nr. 7254; Gent, 27 nov. 1937, Rev. Prat. Soc. 1937, 

t--:--~----~~~~~-.~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~-
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nr .. 5774; Luik, 20 febr. 1940, Rev. Prat. Soc. 1947, 
nr-;1 3968);. F.P.; De la validité des pactes syndicataires 
de votatiori, Rev. Prat. Soc. 1924, 1924, nr. 2524; Paul 
Demeur, La délégation du droit devote aux ass. gén. 
de·soc. an.,Rev. Pr1at. Soc. 1938, nT. 3701; R.P.D.B., V0 

Sociétés Anonymes, nrs. 1378-1383; Fredericq, Traité 
de droit commercial, T. V., nr. 406; Novelles, Sociétés 
Anonymes, nr. 2686 en vlg.; Van Rijn, Principes de 
droit commercial, T. !., nr. 707; Revue Critique de 
.1tirisprudence Belge, 1951-1952, p. 143, nr. 25.) 

De 1bijzónderst,e argumenten voor1 deze laatste 
stelling zijn de volgende : 

a) Dergelijike overeenkomsten verhinderen dat de 
mening van de aandeelhouders gevormd wordt door 
eèn werkelijke -en vrije « beraadslaging » in de schoot 
zelf van de algemene vergadering-· en dat hun over
tuiging in volkomen vrijheid wordt V'erworven. 

b) Zij strekken ertoe het «algemeen stemrec!ht » 
door de wet ingesteld op te heffen en dit ten voordele 
va:n zekere aandeelhouders. Zij substitueren aan de 
wétkelijike meerderheid der 1al,gemenie vergadering der 
vennootschap -a_e meerderheid binnen de syndicataire 
meerderheid. 

c)- Door de stemmen van de gegroepeerde aandeel
houders te voegen bij · de stemmen waarover een 
bepaalde aandeelhouder 'besclhikt, laten zij deze toe 
in feite een stemrecht uit te oefenen dat «hoger is. 
dan het vijfde», bepaald bij. artikel 76 vennootschaps
wet. 

. . d) Zij kunnen er toe leiden 'afbreuk te doen aan 
de« herroepelijkheid ad nutum »der beheerders. (Cass. 
28. okt. 1915, Pas. 1915, I, 475). 

'·_'4:- Mogelijkheid van synàicataire overeènkomst. 

·Zopas hebben wij gezien dat de syndicataire over
eenkomst, die tot· doel heeft de vrije overdracht der 
aandelen te verhinderen ten einde uit de vennoot
schap elke - ongewenste peTsooni llJj.t te sluiten, als 
ge1dig woTdt beschouwd. _ 

'·Wij ·houden er ·~rnn op te meriken dat bovendien -
ih de màte wa,arin lhet stemrecht zelf niet wordt 
aiangetast - de Syndicataire overeenkomst bedingen 
rhag ' bevatten betreffende de uitoefening. van het 
stemrecht. : · , · · 

Maar zou de meerderheidsgroep van een vennoot
schap eventueel op deze wijze de beslissingen van 
haar inwendige meerder!heid kunnen opdringen aan de 
a1g.emene VeTgadering der vennootschap ? 
... Hoewel dlt schijnt in te druisen tegen de algemene 
beginselen, die bemadslagende vergaderingen beheer
sen, Schijnt toch - in dé huidige, stand van de recht
spraak-:- dat dit resultaat bekomen kan worden doör 
-1;en afstand van het stemrecht vanwege dé syiidica
taiJ;e ondertekenaars ten voordele van meerdere gè
ran.ten, aan wie zij al dan met herroepelijk mandaat 
hebben gegeven. 

Een aandeelhouder kan. inderdaad de rechten ver
bonden· aan zijn aandèlen overmaken aan een derde 
persoon voor een beperkte tijd of een bepaald voor
werp, en deze derde al dan niet herroepelijk mandaat 
geven vrij of volgens bepaalde ric!htlijnen te stemmen. 
(Cass. 13 jan. 1938, Pas. 1938, I, 6.) 

Gezien dë beperking van het· stemrecht, voorzien 
door artikelen 76 en 136 van de vennootschapswet, 
zouden de syndicataire ondertekenaars nochtans het 
·mechapisme v.an het syndicaat zo moeten construeren, 
.·dat het·· aa.ntal geranten-ma:ndätar:issen voldoende is 
"opdat .elke·· gerant op de algemene vergadering der 
vennootschap niet méér _ stemmen zou . vertegenwoor
.digen dan de wet toelaat. 

- :Pîe.rje. Rpöse - Le() Maeyens.-

J BOEKBESPREKING 
L. Vlaene. ......... Huiszoeking en beslag in strafzaken. 

Algemene Practische Rechtsverzameling. 1962. 
287 blz. 

De Heer Leon Viaene, rechter in de Recht'bank van 
eerste aanleg te Gent, heeft in de A.P.R. _een uit
gebreide verhandeling gepubliceerd over «Huiszoeking 
en beslag in strafzaken», verhandeling die evenveel 
belang heeft voor de strafrechtspleging als voor het 
publiek recht, daar de beperking van de huiszoeking 
een van de grondrechten uitmaakt gewaarborgd dooT 
onze Constitutie. 

De auteur heeft een volstrekt volledig onderzoek 
ingesteld naar alle mogelijke aangelegenheden die met 
de ·huiszoeking en inbeslagneming verband houden en 
door een grondige studie van rechtsleer en rechtspraak 
het onderwerp werkelijk volledig uitgeput. 

Na algemene beschouwingen waarin de grondslag 
van het recht tot huiszoeking en inbeslagneming in 
strafzaken wordt uitgediept, onderzoekt schrijver de 
verschillende geldigheidsvereisten, die gesteld. zijn om 
tot huiszoeking en beslag te kunnen overgaan, namelijk 
de bevoegdheid van de overheid die tot deze màa t
regelen gemachtigd is èn de vormen waarin zij dienen 
te geschieden, waarbij klaarheid gebracht wordt in het 
dikwijls zo omstreden en soms zo weinig duidelijk 
begrip van de nachteliJ"ke huiszoeking. Dezelfde punten 
Worden onderzocht wat betreft het beslag . 

Daarna bestudeert de auteur meer bijzonder de 
bevoegdheid van de onderzoeksrechter inzake huis
zoeking en van de andere overheden die de macht 
bezitten om tot deze maatregel over te gaan. 

Uitvoerig wordt dan de mogelijkheid van delegatie 
en subdelegatie van de huiszoeking nagegaan en de 
grenzen hiervan omschreven, terwijl enkele ·afzonder
lijke kapittels gewijd worden aan bijzondere vraag
stukken, zoals de ambtelijke opdracht aan en van 
buitenlandse overheden, het opsporen in post-, tele
graaf- en telefoonkantoren en zoekingen in lOkalen: van 
openbare besturen. 

In afzonderlijke titels gaat de Heer Viaene de 
voorwaarden en gevolgen na van de ontdekking op 
heterdaad en van de huiszoekingen die geschieden óp 
verzoek van het hoofd van het huis of met toestemming 
van de bewoner. 

De zeer delicate pToblemen, die zich voordoen bij 
huiszoekingen en beslagleggingen in plaatsen toegan
kelijk voor het publiek worden in een afzonderlijk 
hoofdstuk onderzocht, dat als titel draàgt «Het decreet 
van 19-22 juli 1791 », waarin alle modaliteiten nagegaan 
worden van zoekingen in huizen waar :kanssjJelen: wor
,(len uitgebaat en in ontuchthuizen. 

De onschendbaarheden en immuniteiten, voorzfen 
door onze Grondwet en door internationaie tractaten:, 
maken ook het voorwerp uit van een afzonderlijke titel, 
waarna dan de vraagstukken, die veTband houden met 
het beroepsgeheim, behandeld worden, o.a. het beroeps:.. 
gelheim van de geneesheren, advocaten en notarissen. 

Het werk wordt besloten met een hoofdstuk over het 
toezicht op de uitoefening van de macht tot huiszoeking 
en inbeslagneming. 

Deze beknopte aanwijzing van de inhoud geeft 
slechts een zeer onvolledig idee van de uitgebreidheid 

, en~ de degelijkheid van de ondernomen studie. Er 
is geen praktisch probleem dat niet door de auteur 
onder het oog wocrdt genomen, zoals er ook geen 
wetensc!happeiijik twistpunt is waarin hij' niet op uiterst 
rèdelijke en verantwoorde wijze zijn mening zegt en 
dit alles wordt gestaafd door een overvloed van beWijs
plaatsen, zodat in deze verhandeling werkelijk alles .te 


