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EXECUTOIRE BESTUURLIJKE BESLISSING 

I. Begripsomschrijving. 

. Een van de meest kenschetsende elementen van 
het administratief recht is zeker de uitvoerbare be
slissing ( 1) . Zij. verdient in het bestuurlijk reciht de 
belangstelling die !het hurgerlijlk recht schenkt aan 
ih:et contract ('2). Het ligt dan ook voor de hand bij 
een eerste contact met het administratief recht even 
stil te staan bij' deze typisclhe rechtsfiguur. 

Van de executoire beslissing wordt volgende bepa
ling gegeven. Zij is «de beslissing welkte, uitgaande 
van een ambtenaar van de administratieve orde die in 
deze hoedanigheid optreedt, E)enzijdig rechtsgevolgen 
sorteert en uitgevoerd kan worden zonder tussenkomst 
van de rechterlijke overheid» (3). 

Deze bepaling verschilt nu weinig van !hetgeen men 
kan· lezen bij de meeste auteurs van bestuurtlijk 
recht (4). In feite gaan de auteurs terug tot Hauriou, 
de eerste die uitvoerig gewezen heeft op de voorrech
ten waarover lhet bestuur beschikt ( 5) . 

De eensgezindheid in de rechtsleer betreffende een 
van de meest essentitële begrippen van het bestuurlijk 
recht wijst blijkbaar op een gemakkelijke ontleding 
van de executoire !beslissing. 

Opdat van een ui tv oe~ bare beslissing. kap. gesproken 
worden, moet vooreerst een rechtshandeling voorhan
den zijn. Een: onvrijwillige materiële handeling van 
het bestuur, tb.v. een auto-ongeval veroorzaakt door 
een wagen van de administratie, kan niet als een uit
voerhare beslissing gemerkt wordem Gewilde mate
riële. handelingen vormen ook nog geen uitvoerbare 
beslissingen. Zij ondersclheiden: zich van de onvrljWil
lige handelingen doordat zij een beslissing veronder
stellen. Het afbreken van een bouwvallig huis impli
ceert de beslissing tot afbraak. 

Me:lll \kan derhalve slechts spreken van uitvoerbare 
beslissingen wanneer een juridiscthe akte voorhanden 
is d.w.z. een amte die bestemd is om uit zichzelf juri
dische geVolgen te veroorzaken. Dit wil nu niet bete
kenen dat materiële handelingen geen rechtsgevoLgen 
met zich kunnen brengen. Men denke hier slechts aan 
de verantwoordelijkheid van de opentbare besturen 
voor de handelingen van hun agenten. Dergelijke on
reclhtma..tige handelingen zijn als dusdanig niet bedoeld 
enig rechtsgevolg te doen ontstaan. De dader van een 
ongeval heeft zeker niet de nadelige gevolgen van zijn 
foutieve handeling gewild. 

Het tweede element dat men :aantrefrt in de a:an'
gehaalde bepaling is enigszins v·anzelfsprekend. De 
aJkte moet ui tg aan van een ambtenaar van de admi
nistra titeve orde die in deze !hoedanigheid optreedt. 
De handelingen van de ambtenaar die hij als particu
lier stelt, kunnen moeilijk doorgaan als bestuurlijke 
akten. Dat anderzijds de ·ambtenaar bevoegd moet 
zijn, hoeft ook geen betoog. 

Meer aandacht vergt eohter het derde elemenrt, nl. 
eenzijdige rechtsgevolgen. 

In feite ligt dit r1eeds impliciet besloten: in de eerste 
twee elementen. 

Alle juridische a.Jk•ten van de bestuurlijke overheid 
zijn niet altijd eenzijdig. De overheid kan', zoals de 
particulier, overeenkomsten afslruiten !hetzij met an-

. dere overheden, hetzij met andere particulieren. Deze 
overeenkomsten kunnen zowel van burgerlijke als van 
bestuurlijke aard zijn. Zij ontstaan uit de OIVer'een
stemming van tenminste twee partijen. In tegenstel
ling hi.ermede zijn da·ar de eenzijdige rechtslhandel!ingen. 

Staan wij. !hier vóór een voorrecht van: de openbare 
overheden? (6) Veelal wordt beweerd dat de parti
culier slechts in hoofde van andere personen geen 
rechten en verplichtingen kan scheppen tenzij door 
middel van contract of tenminste met hun instemming. 
Het klassiek voorlbeeld is het testament dat op een 
eenzijdige wijze verplichtingen scihept voor de testa
mentaire uitvoerder maar deze laatste slechts: ver
plicht wanneer hij die hoedani.gheid wel wil aanne
men (7). In die voorwaarden zouden wij hier stuiten 
op een essentieel elemenrt van de uitvoe~bare beslis
sing (8). 

Het !kan nu zeker niet worden ontkend dat voor 
gelijk welke juridiscthe akte een wilsuiting moet voor
handen zijn. De juridische gevolgen van de akte 
moeten gewild zijn. 

De eenzijdige akte kan uitgaan van een auterur orf 
van meerdere auteurs. De eenzijdige akte kan gewild 
zijn door verschillende personen op voorw:aaroe dat zij 
de uitslag vertolkt van een enig~e wil. In de eenzijdige 
akte kan geen spr'1ake zijn van een verzoening of een 
vergelijk van tegenstrijdige belangen. Daarom zal 
men de eenzijidge akte steeds kunnen erkennen in het 
feit dat het ·niet de verhoudingen tussen de auteurs 
heeft willen regelen en dat zijn bestemmelingen ten 
opzichte van· de akte zielh in een toestand van derde 
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zullen bevinden. De persoon tot wie de akte zich richt, 
is een buitenstaander alhoewel hij de schuldenaar 
wordt. Mogen wij hieruit afleiden dat de eenzijdige 
a:kte eigen is aan het publiek rec!ht en haar gelijke 
niet vindt in het burger'lijk recht? (9) Het is, zo 
beweert men, de particulier niet mogelijk op een een
zijdige wijze enkel en alleen. door zijn eigen wil ver
plichtingen ten nadele van een derde persoon te schep
pen (10). 

Deze absolute st1elling is moeilijk te aanvaarden. 
Het is juist dat in het admin~stratief recht de een
zijdige akte de no,rmale reelhtsbron is. Het is echter 
overdreven te beweren dat de eenzijdige akte niet rte 
vinden is in het burgerlijk recht. 

Om de eenzijdige akte te ontkennen in het burger
lijk recht beroept men zich meestal op artikel 1119 
van het burgerlijk wetboeik. Men kan geen derde 
zonder zijn instemming verplichten. Het beginsel van 
de autonomie van de wil 'Verzet zicih tegen de uitwer
king van een dergelijk gevolg. Nochtans is de erkelll
ning van een natuurlijk kind een eenzijdige akte, 
waardoor het kind onderworpen wordt aan een fami
liaal statuut dat rechten en verplichtingen schept in 
het voordeel en ten laste van. het erkend kind zon
der zijn instemming ( 1;1) • 

= Anderzijds stelt men de ontwikkeling vast van een 
nieuw recht dat nocih burgerlijk noch publiek kan 
gemerkt worden, alhoewel het zijn techniek ontleent 
aan dit laatste r1echt. Binnen in de onderneming, in 
hèt syndicaat en in de beroepsorden zijn de bestuurs
organen gerechtigd eenzijdige beslissingen te treffen die 
verplidhtend zijn voor de leden en door een tuchtrecht 
worden gesanctioneerd. Zo worden collectieve arbeids
contracten bui ten de wil om van werknemer en werk
gever. vastgesteld door de nationale paritaire com
missies en bekrachtigd door de Koning (besluitwet 
van 9 . juni 1945) . 

= In die voorwaarden kan er bezwaarlijk nog gespro
ken worden van een werkelijke tegenstelling tussen de 
eenzijdige bestuurlijke akte en de eenzijdige burger
lijke akte. Zowel in het publiek als in het burger
lijk recht ontmoeten wij dezelfde rechtsbron. Eens dit 
aanvaard, kunnen wij grif toegeven dat het stellen 
van eenzijdige handelingen veeleer uitzondedijk is in 
de indiv:duele betrekkingen die door het burgerlijik 
reclht zijn beheerst terwij'l dit procédé normaal te 
noemen is voor de werking van de openbare diens·ten. 
Wij kunnen ons enigszins anders uitdrukken. De een
zijdige rechtshandeling is veeleer buitengewoon te 
noemen voor het vaststellen van de verhoudingen tus
sen individuen - hetgeen het eigen object ·is van het 
burgerlijk recht- terwijl zij meer en meer !het .gewoon 
hulpm:ddel is waar betrekkingen van groepen dienen 
àfgelijn:d te worden. 

Ten onrechte worden de eenzijdige rechtshandelin
gen ~elijkgesteld met de executoire beslissingen (12). 
Bet is nu zeker dat niet alle eenzijdige reahtshande
lingen beslissingen inhouden die door !het bestuw 
moeten uitgevoerd worden. Zo zijn daar de eenzijdige 
akten die een toelating verlenen. De bouwtoelating 
is een eenzijdige akte die door de begunstigde spontaan 
zal uitgevoerd worden. Men kan nu moeilijk beweren 
dat de houder van de bouwtoelatting verplicht is te 
bouwen en dat het bestuur desnoods in zijn plaats 
ikan. optreden. Op geen enkel ogenblik zal hier dwang 
van enigerlei aard moeten uitgeoefend worden. 

De eenzijdige rechtshandelingen kunnen daar1om in 
twee categorieën worden verdeeld: deze die verplich
tingen in!houden en deze die voor de geadministreerde 
rechten scheppen, zonder te spreken van de gemengde 
àkten. ·ne benoeming tot ambten:aar schept een recht 

in het voordeel van de benoemde· maar tevens. ook 
verplichtingen. 

Alleen wat betreft de eerste categorie van eenzijdige 
ak!ten zal er sprake kunnen zijn van een gedwongen 
uitvoering of van een uitvoering zonder tussenkomst 
van de rechtbank. 

Hieruit volgt al onmiddellijk dat aan de eXJecutoire 
beslissing een beperkende betekenis moet gegeven 
worden. 

Wanneer wij nu sleclhts rekening houden met de 
eenzijdige ·akten die verplichtingen voor de ingezetene 
inhouden, lmnnen wij nu deze gelijikstellen met de 
executoire handelingen i.a.w. kunnen deze heslissin
gen steeds zonder tussenkomst van de rechter uit
gevoerd worden zoals de bepaling van rle executoire 
beslissing het aangeeft ? 

Het antwoord wordt gegeven door de voorrechten 
op te sommen waarover het bestuur besdhikt. 

II. V oorrechten van het b:estuur. 

1. Rechtskracht. 

Een onderscheid moet vooreerst worden gemaakt 
tussen de rechtskracht v,an de bestuurlijke eenzijdige 
akte en de uitvoering ervan. 

Het bestuur heeft !het vermogen zijn recht te besves
tigen door middel van eenzijdige juridis:che akten die 
in zichzelf een bijzondere rechtskracht putten. Bij ihun 
ui·tgifte wijzigen zij de bestaande juridlsc!he orde. Het 
zijn dan ook deze akten alleen die onderworpen kUnnen 
worden aan de censuur van de Raad v.an State. Het 
is nu deze oorspronikelijke dwingende kracht die ve·r
tolkt wordt door de uitdrukking van «Ie privilège du 
préalable ». Niet altijd wordt dlt voorrecht onderschei
den van 'het voorrecht van de ambtshalve uitvoering 
(privilège de l'exécution d'office)' een tweede voor.;. 
recht waarQIVer wij later zullen uitweiden (113). 

In tegenstelling met 'het vonnds van de rechter dat 
kraclht van gewijsde verwerft wanneer het niet mee·r 
kan bestreden worden ·en de wettelijke waarheid 
wordt, zal de bestuurlijke akte vermoed worden bij 
haar lllitgifte de wettelijke waarheid te vertolken. Dè 
we·ttelijkheid van de bestuurlijke akte dient niet eerst 
door de I"echter te worden bevestigd alvorens zij wordt 
uitgevoerd. Vedel spreekt !hier in dit verhand van de 
:kracht van het besliste (l'autorité de la chose décidée) 
terwijl Alibert wijls.t op het voorlopig karakter van: de 
wettelijkheid ( 1!4) • 

Ten onrechte zou men hier al te vlug geneigd zijn té 
denken dat de bestuurlijke rec'hts:handeling,. die niet. 
meer kan aangevallen worden, nl. omdat de termijn 
van beroep verstreken is, ook kracht van gewijsde 
verwerft of formele reclh tskrach t verkrijgt ( 115). 

Een vonnis dat kracht van 'gewijsde heeft verwo:r'
ven, kan door de rechter niet meer gewijzigd of inge
troktken wnrden, zelfs indien hij Q/Vertuigd is van de 
vergissing die hij begaan he·eft. Een bestuurlijke ver
ordening ·kan steeds gewij~igd of afgeschaft worden. 
Zelfs kan het bestuur zich niet veribinden een ver
ordening niet te wjj,zig:en (116). De bestuu:r~ijke akte 
die rechten toekent maar door een onregelmati~heid 
is aangetast, kan door de overheid in beginsel worden 
ih1getrokken binnen de iermijn bepaald vonr het in.;; 
steUen van een beroep voor de Raad van State of, 
ingeval 1een beroep is ingesteld, tot de sluiting der 
debatten. De intrekking kan daarna slechts op geldige 
wijze .geschieden wanneer de handeling door een . zo 
grove onregelmatiglheid is aangetast dat zij voor ónbe·
staande moet worden gehouden, wanneer· dé handeling 
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door bedrog is uitgelokt of wanneer een uitdrulkkelijke 
wetsbepaling de intDekking toelaat (17). 

Een vonnis dat definitief geworden is, kan noch 
rechts•treeks noch onrechtstreeks in een ·ander geding 
betwist worden. Daarentegen kan, op grond van 
artikel 107 van de Grondwet, de toepassing van een 
defii1!itief geworden verordening geweigerd worden om 
rteden dat zij onwettelijk is (1·8). 

Dit specifiek karakter van de bestuurlijke ak!te is 
nu niet een · geschenik der goden. Het vermoeden van 
de wettelijk!heid is een faktor die vereist is opdat de 
openbare besturen op· een permanente wijze zouden 
lwnnen werken. Het is niet denkbaar dat het bestuur 
voor iedere reahtshandeling verplicht zou worden zijn 
recht door de rechter te doen erkennen. Eens te meer 
wordt hier het beginsel van !het al.gemeen belang inge
roepen om deze bijzondere Dechtskracht aan de be
stuurlijke ak!te toe te kennen. 

Doo1:1dat de bestuurlijke beslissingen steeds of dan 
toch ten voorlopige titel reelhtsgeldig zijn, is het 
bestuur gerechtigd ze uit te voeren maar natuurlijk 
op zijn risico. Terwijl voor de vonnissen de gedwongen 
uitvoering de regel is, kunnen de bestuurlijke beslis
singen daarentegen slechts uitgevoerd worden met 
geweld in enkele wel bepaaLde gevallen, zoals wij 
onmiddellijk zullen zien. 

2. Uitvoerbare kracht. 

Het wordt nu algemeen aanvaam dat de administra
tie gerechtigd is haar 'beslissingen uit te voeren zonder 
tussenkomst van de rechterlijke overheid (t9), Van
daar trouwens de benaming: executoire beslissing 
maar ook d~ verwarring tussen de executoire beslissin
gen en de verplichtende besliss.ingen. 
··Indien al.· de uitvoerbare beslissingen per definitie 
verplichtingen inlhouden en irtdien aan de bevelen 
van de overheid gehoorzaamheid is verschuldigd, zo 
heeft men nog niet bewezen dat ih:et bestuur gerech
tigd is zijn beslissingen desnoods met geweld uit te 
voeren. Een onderscheid moet worden gemaakt tussen 
de beslissende bevoegdheid van de oveDheid en haar 
uitvoerende bevoegdheid. Wij zullen zien dat wanneer 
het. bestuur op de onwil van de ingezetene stuit het, 
zoals een particulier, zich zal moeten wenden tot de 
reclhter opdat deze de uitvoering zou bevelen. 

Beihalve het « privilège du préalable » wordt hier 
een tweede voorrecht aan· het bestuur toegekend, dit 
van de parate tenuitvoerlegging of «privilège d'office». 

Algemeen womt aanvaard dat het bestuur gerecll
tigd is orimididellijk zijn~ beslissingen uirt te voeren en, 
desnoods, door gebruik te maken van de gewapende 
macht. De openbare diensten mogen in hun werking 
niet gehinderd worden. Het bevel van de overheid 
moet steeds kun[l]en uitgevoerd worden ('20). Zo wordt 
de dwanguitoefening als een wezenlijk element erkend 
in het staatsbedrijf (21). 

Het is nu zeker dat het aanwenden van de gewapen
de· macht meer en meer beperkt moet worden in een 
maatschappij die tuik gaat op beschaving. De ideële 
màatselhappij is deze waar Zich eenieder zonder enige 
dwang, maar vrijwillig beijvert tot het verwezen
lijken van het geluk v·an eenieder. In afwachting dat 
wij z-over zijn. gevorderd, moeten wij wel vaststellen 
dat het reclht zelf in zijn materi1ële verwezenlijking op 
de openbare maeht berust. In vele gevallen is dwang 
noodzakelijk om de veiligheid en de stabiliteit van de 
maatschappelijke veDhoudingen te vrijwaren. Daarom 
moet de administratie desnoods met ·g~eweld haar be
slissingen kunnen uitvoeren (22), 

·J:>eze socio-politieke motieven die in het voomeel 

van de gedwongen uitvoering van de bestuurlijke 
akten ingeroepen worden, lrunnen ons niet volledig 
ove1:1tuigen. 

Het valt immers I1!iet te betwijfelen dat het uiterst 
gevaarlijk is aan de . overheid die aan de geadminis
treerde bevelen mag geven en over de gewapende 
macht beschikt, het reaht te erkennen onmlddelli.J'k 
over te gaan tot de materi•ële uitvoering van haar 
handelingen. Het rechtsprincipe dat niemand ziclhzelf 
recht mag verschaffen, g~eldt zowel voor de openbare 
besturen als voor de geadministreerden. Het betreft 
hier een bijzonder geval van scheiding der machten 
tussen de rechterlijike en de uitvoerende macht, dat 
niet altijd onder ogen wordt genomen door de theo
retici van het grondwettelijk reciM. De individuele 
vrijheid en de private eigendom zijn al te zeer bedreigd 
door de uitvoering van bestuurlijke bevelen door hen 
zelf die de bevoegdheid hebben deze bevelen te 
geven (23). Daarom is de tussenk!omst van de recllter 
Viereist om de individuele rechten te vr1ijwaren en zijn 
de beslissingen van het bestuur niet rechtstreeks en 
onm:ddellijk uitvoerbaar. Trouwens, de voorstanders 
van de ·gedwongen uitvoering ontkennen dit voorrecht 
aan het bes•tuur wanneer de individuele vrijheid in 
het gedrang komt of de private eigendom geschonden 
zou woroen (24). 

Dit besluit dringt zich op wanneer men de gevolgen 
nagaat van een niet-vervulde bestuurlijke rechts
betDeikking. 

De mogelijklheden welke de private persoon ter 
beschikking s1taan wanneer hij oordeelt dat de over
heid te zijnen opzichte haar verpliclltingen niet na
komt, zijn zeer beperikt. De benadeelde zal beroep 
doen op de gewone rechter of op een administratief 
Dechtscollege. Hij kan het herstel vragen van de 
vroegere toestand of de veroordeling tot schadever
goeding. Voor de administratieve rechtbank kan hij: de 
vernietiging bekomen van de betwiste beslisisng. 

·Het bestuur beschik!t daarentegen over een veel 
ruimere keus van reehtsmiddelen om de naleving te 
bekomen van de verpl!ichtingen van de geadministreer
den. Vooreerst staan ter zijne besclhikking al de mid~ 
delen waarover de particulier beschikt. Het bestuur 
!kan op de rechter beroep doen om de nakoming of de 
ontbinding te bekomen van de reelhtsverhouding tussen 
hem en de particulier, of ook de veroordeling tot· het 
betalen van schadeViergoeding. · 

Het bestuur kan daarenboven de veroordeling tot 
straf vorderen. Het ikan de administratieve boete voor
zien welke men vooral in het belastingsrecht ·aan
treft. Ten overstaan van de ambtenaren en erkende 
groeperingen kan het bestuur tuchtmaatregelen tref
fen (ontslag, schorsing, afzetting of intrekking van 
erkenning). In de bed.rijfs- en beroepsuitoefening be
schikt het bestuur over de schorsing of definitieve 
intrekking van de toelating. Ten slotte is daar de 
politiedwang of ambtshalve uitvoering. 

* * * 
Van al de middelen die door de wetgever zijn voor

zien om de naleving van de opgelegde verpliclltingen 
te bekomen is de meest gebruikte d:e strafbepaling. 

Het is zeker dat de straf meestal het meest probate 
middel zal zijn om de gehoorzaam'heid van de ge
administreerde te beikomen. De inbreuken op de 
koninklijlke besluiten worden strafbaar gesteld met 
de straffen bepaald door de uit te voeren wet of door 
de wet van 5 juni . 1934. Deze laatste wet bepaalt 
sancties voor de overtreding van de verordeningen 
van de provinciegouverneurs en van de arrondisse-
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mentscommissarissen. De besluiten van de provincie
·raden zUn door correctionele straffen gesanctioneerd 
en . deze van de gemeenteraden door politiestraffen 
tenzij een wet 'andere straffen !had voorzi-en (25). 

In 'al deze gevallen waar1 de geadlninistreerde de 
keus wordt gJelaten tussen de vrijMrillige uitvoering 
van de bestuurlijke beslissing en de bekeuring door de 
strafrechter, nemen wij aan dat nu het bestuur zich 
niet het recht kan toeëigenen de lUitvoering van zijn 
l)eslissingen af te dwingen. Door strafsancties te voor
zien heeft 'de wetgever het l1li.et nodig geacht de uit
voering van de kwestieuze beslissing tegen de wil in 
v;an de schuldenaar te verzekeren. Hiji heeft zich 
daarom onthouden de bestuurlijke overlheid te mach
tigen om zelf op te treden in: de plaats: van de nalatige 
of onMriUige schuldenaar ('26). Dit rechrt van: gedwon
gen uitvoering moet ook worden ontkend wanneer 
de overlheid over een burgeTlijke of enig andere rechts·
gang beschikt. De besluitwet van 2 december 1946 
betreffende de urbanisatie bepaalt dat de minister 
van openbare werken niet gerechtigd is· de werken 
die niet overeenlkomstig de urbanisatiewerken werden 
uitgevoerd, eigenmachtig af te breken. Hi-ervoor moet 
de minister eerst de toelating bekomen van de be
voegde rechter. 

Deze stelling wordt ook gedeeld dool'i de Raad van 
State, afdeling wetgeving. In het advies dat het 
koninklijk besluit v;an 20 december 1956 (27) vooraf
gaat, heeft de Raad van State geoordeeld dat een 
koninklijk besluit geen .gedwongen uitvoeTing mag 
voorzien wanneer de wetgever zulks niet heeft be
paald. Het advies had betrekking op een besluit 
« waar:bij regelen worden gesteld op het aanplakken 
en reclame maken in zekere landschappen en langs: de 
toeristische verikeerswegen ». Zoals het ontwerp was 
gesteld, war1en de gemeentebesturen gerechtigd onveT
wijld, dit wil zeggen vóór enige veroordeling, de aan._ 
plakbrieven en uithangborden, die de· betrokkenen niet 
binnen de V'Oorgesclhreven termijnen hebben verwijderd, 
weg te nemen. Deze bepaling, zo vervolgt de Raad 
van State, is niet overeen te brengen met artikel 200 
V'an het Wetboek op de met het zegJe! gelijkgestelde 
taksen, volgens hetwelk het strafvonnis de vernieti
ging van de onwettelijk aangebrachte plakbrief, op 
kosten van: de veroordeelde zal voorschrijrven. Het 
advies besluit tot het schrappen van die bepaling. 

* * * 
Voor de naleving van de· uirtV'oeringsbesluiten kan 

de wetgever geen strafsancties. hebben voorzien of kan 
hij overtuigd zijn dat de voorziene straff·en ondoel
treffend zijn. In beide gevallen is het best mogelijk 
dat de wetgever het oordeel/kundig geacht heeft de 
uitvoering van de beslissingen aan het bestuur1 zelf 
toe te vertrouwen. 

Daar waar de wet de administratie formeel maclh
tigt haar beslissing zelve uit te voeren, zal zich geen 
moeilij•kheid voordoen. 

Zo . is de 'gJemeente helast met alles. wat hert veilig 
en gemaJkkelijk verkeer op de straten betreft met 
inbegrip van het reinhouden, het wegruimen van 
belemmeringen, het afbr1eken o.f het lhersteHen van 
bouwvallige gebouwen ('28). Hierdoor is de burge
meester gerechtigd als. hoofd van de politie alle maat
regelen te treffen waarmede het beoogde doel kan 
bereikt worden. Hij beschikt over een ruime bevoegd
heid (29). Artikel 106 van de gemeentewet maclhtigt 
uitdrukkelijk de burgemeester, de schepen of de poli
tiecommissaris· de ruststoorders desnoods met geweld 
uiteen te drijven. Het algemeen reglement op de 

politie van het wegverkeer (koninklijk besluit 10 de
cember 1958) voorziet in artikel 35 dat de politiè 
gerechtigd is een voertuig op kosten en op risico ~an 
de bestuurder en van de burgerlijk aanspr:akelijlke 
persoon te verplaatsen zo de bestuur!der weigeTt gevolg 
te geven aan het bevel De landbouwwetgeving bevat 
een ganse reeks besluiten die de ambtshalve uit
voering van de bestuurlijke beslissingen erkennen. De 
uitvoering geschiedt op kosten van de nalatige of 
onwillige schuldenaar ( 30). De bur.gemeester is ge
redhtigd het huis dat bouwvallig is en de veilighêid 
van het verkeer in gevaar brengt, te doen herstellen 
of te la ten afbreken wanneer de eigenaar geen gevolg 
geeft aan zijn bevel ( 31) . 

* * * 
Buiten de gevallen waarin het bestuur over een 

reelhtsgang (strafrechterlijke of burgerlijke) bescihilkt 
o.f door de wetgeV'er gemachtigd wordt zijn beslissingen 
eigenmachtig uit te voeren, wordt de ambtshalve 
uitvoering nog erkend wanneer het bestuur in een 
uitzonderlijke toestand verkeert die een dringende 
oplossing vergt. 

In ge·val van hrand mag de brandweer de huizen 
die het brandend gebouw omringen besproeien. Zij mag 
de aanpalende huizen afbreken:. De geburen hebben 
geen Decht op vergoeding voor de door1 de brandweer 
veroorzaakte sdhade ( 32) . Er is geen vonnis of be
slissing nodig om dit eigendomsrecht te schenden. 
Wanneer het huis brandt, moet de brandweer geen 
toelating vragen ·aan de rechter O!lll !het huis te betre
den. Het is! aan. de hand van dit voorbeeld dat de 
regeringscommissaris Romieu de wettelijkheid bepleitte 
vóór het Tribunal des conflits van de gedwongen uit
voering (33). In het arrest Pittacos v·an 1 •april 1955 
besloot de Raad van State tot de onwettelijkheid van 
een politiemaatregel die de vernietiging beval van een 
zieke koffieplantage om reden dat de noodzaak van 
die verdelging niet bewezen was. 

Deze voorbeelden mogen volstaan om aan te duiden 
dat de J?echtspraak de ambtshalve uitvoering van de 
bestuurlijke beslissingen aanvaar'd·t wanneer buiten
gewone omstandigheden voorhanden zijn. Hiervan vin
den wij. ook voor-beelden in de wet·geving. 

De wet van 3 juni 1957 betreffende de polders; voor
ziet bij. artikel 110 in de mogelijiklheid alles op te eisen 
wat enigszins kan dienen ter voorkoming van door
braak of overloop van dijken. De dringende nood l·aat 
toe hier af te wijken van' het grondwettelijk principe 
van de onschendbaarheid van de priv:ate eigendOm. 

De gemeentewet kent aan de hur,gemeester het reclht 
toe in geval van hoogdringendheid wanneer !het ge
ringste uitsiflel gevaar of schade voor de ingezetene 
zou :kunnen veroorzaken beslissingen te nemen die 
onmiddellijk kunnen uitgevoerd· worden (34). 

Op gr'ond van de noodwendigheid wordt aan de 
politieoverheid het recht erkend de gestoorde· open
bare orde desnoods met geweld te herstellen. De 
politieoverlheden heschikkèn trouwens oVJer een politie
korps om haar 'beslissingen uit te voeren en te doen 
naleven. Het is. zelke·r dat de openbare orde niet kan 
verzekerd worden enkel en alleen door een bedrei
ging de ruststoorders te doen veroordelen door de 
strafrechter. Het behoud van de openhare orde vergrt 
een ·onmiddellijk ingrijpen van 'd~ politie. Het zijn! de 
omstandiglheden die de overheid verplichten tot !het 
politioneel optreden. 
. Het zou nu orverdreven zijn: te beweren dart de uit

voering van politie- en veilig~heidsmaatregelen steeds 
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een vermoeden inhouden van hoogdringendheid en der
halve met dwang mogen worden uitgevoerd (35), 

Hieruit volgt dat het recht van het bestuur zijn 
beslissingen zonder meer rte doen uitvoeren \hem niet 
wordt erkend ingevolge een attribuut van de uit
voerende macht maar enkel en alleen wegens de 
bijzondere aard van de omstandigheden die een uit
voering zonder verwij:l noodzakelijk maken. Voor het 
beoordelen van die omstandiglheden zal het bestuur 
n:iet onrt:snaprpen aan het toeziefut van de Raad van 
State. De Raad z.al oordelen of de ingeroepen omstan
digheden wel van dien aard zijn dat de betwiste uit
voering geen uitstel duldde (36). 

Het hoeft geen !betoog dart de ui tv oe ring van een 
bestuurlijke :beslissing steeds een wettelijke grondslag 
mûet heblben. De overheid moet handelen in: uitvoering 
van een wel bepaalde wetsbepaling, zoniet stelt zij 
een louter feitelijke handeling (vo:i:e de fait). 

Is de overheid overtuigd dat haar beslissingen drin
gend moeten woroen uitgevoerd, zo moet zij stuiten 
op de onwil of de nalatig!heid van de onderhorige. Hier
voor is vereist dat de overheid de onderhori~e eerst 
uitgenodigd heeft het bevel vrijwillig uit te voeren. De 
burgemeester is gerecihtigd het bouwvallig ihuis af te 
breken wanneer de ei,genaar weigert gevol:g te geven 
aan het bevel tot afbraak (37). Het bestuur moet 
immers niet nodeloos geweLd gebruiken zoniet wordt 
zijn optreden nutteloos en tergend. 

Ten slotte geldt als vierde voorwaarde da.tt de over
heid niet verder moet gaan dan hetgeen strikt vereist 
is om het doel te bereiken. Gebonden door de wet mag 
het ibestuur geen verpUchrtingen opleggen die niet door 
de wet voorzien zijn. Het geikozen middel moet in 
verhouding staan tot de omvang van de noodzakelijk
heid (38). De gemeenteoverheid heeft het recht zich 
in de plaats. te s'tellen van de nalatige eigena,ars om 
bomen die een belemmering voor het verkeer vormen 
te snoeien. Zij< gaat te ver wanneer zij iioo !het recht 
toreigent de bomen te vellen. Een dergelijke maat
regel is niet vereist rvoor de veiligheid van het ver
keer (39). Er best·aat aldus vooral wat betreft de 
politie een z1ekere wettelijkheid van middelen. Het ver
bod een film af te rollen wordt door de Raad van 
Sta<te aanvaard wanneer buitengewone omstandig· 
heden voorthanden zijn. en anderzijds de openbare rrust 
door geen ander middel kan verzekerd worden ( 40). 

Wanneer deze voorwaarden vervuld zijn1, zal de 
bestuurlijlke overiheid bij hoogdringendih1eid en onder 
toezicht a posteriori 'van de Raad van State gerechtigd 
zijn onmiddellijk over te gaan tot de uitvoering van 
!haar beslissing·en zelfs wanneer zij over een andere 
rechtsgang beschiktt om de naleving van: haar besluiten 
te bekomen ( 41). 

Deze uitvoering roe enkel in buitengewone omstan
diglheden mogelijk is, kunnen wij geen normale wer
kingswijze van het bestuur noemen. 

Er blijft nu nog een laatste Vl'laag te beantwoorden 
in verband met de parate uitvoering (41bis). 

Wij weten dat de uitvoering van de bestuu:r;lijke 
akten wordt verzekerd door de bedDeiging van straf
maatregelen ten ware de wetgever er anders heeft 
over beschikt. De wetgever :ktan de uitvoering aan de 
overheid toevertrouwd hebben. Wij weten echter ook 
dat !het besturur zijn beslissingen ten uitvoer ma.g 
brengen wanneer uitzonderlijke omstandi~heden voor
handen zijn die een onmiddellijk ingrijpen noodzake
lijk maken. 

Is de overheid, buiten de gevallen waarin zij niet 
gemaelhrt:igd is 'ambtshalve op te treden of wa<ar geen 
buitengewone omstandigheden kunnen ingeroepen 

worden, gerechtigd om over te gaan tot de gedwongen 
uitvoering rvan !haar beslissingen wanneer zij stuit op 
een pass.ieve of actieve weerstand van de ingezetene 
die_ tot bepaalde verplichtingen gehouden is ? 

Deze vra<ag wordt door de doctrine bevestigend 
beantwoord, omdat de wet moet kunnen uitgevoerd 
worden, omdat gehoorzaamheid verschuldigd is aan de 
openhare overheden. Wanneer de wetgever vergeten 
heeft de wijze van uttvoering te bepalen, kan hieruit 
niet besloten worden dat hij de uitvoering ervan nJiet 
gewild heeft. De private en individuele belangen 
moeten hier wijken voor het collectief belang. De 
ovevheid die over de openbare maeiht beschikt, moet 
gerechtigd zijn zich hiervan te bedienen zonder tussen
'komst van de rechterlijke macht om rechtstreeks de 
materiële uitvoering te verzekeren van haar bevelen. 

Het is op grond van deze overweging dat het Tri~ 
bunal des: conflits de gedwongen uitvoering die op 
geen positief rechtelijke re~el srteunt, heeft aan
vaard. (4:2), 

In Duitsland en in Fl'lankrij:k wordt vrij algemeen 
a<anvaard dat de overheid gerechtigd is de uitvoering 
van harar beslissingen desnoods met dwang te beko
men om reden dat de werking der openbare diensten 
moet ·verzekerd blijven en niet mag afhangen van de 
wil van de ingezetene. De private belangen, !hoe eer
biedwaardig oolk, moeten hier wijken voor het alge
meen belang ( 43). Om de onwil of de nalati.glheid van 
de ingezetene te ontzenuwen moet het bestuur de niet
naleving van zijn1 bevelen kunnen verijdelen. Het gaat 
hier om het geldend maken van een bestaande na tuur
lijke plicht van de ingezetene jegens de overheid. De 
bevoegdheid rvan: de overheid vloeit voort uit de ver
plichtingen v·an het openbaar gezag (44). De execu
toire kracht wordt beschouwd als een vanzelfspreken
de eigensooap van de eenzijdige bestuurlijke rechts'
handeling. Het « privilège d'exécution d'office » (45) 
of « Zwangsvollstreckung » ( 46) is derlhalve een be
voegdheid die in het algemeen aan het bestuur toe'
komt. 

In feite vindt de erkenning van dit voorrecht zijn 
oorsprong in de soevereine macht van de Sta<at ('47). 
Wanneer vroeger de absolute macht of beter gezegd 
het imperium verbonden was aan de persoon van de 
keizer, is het nu verbonden aan een idee, de Staart. Op 
het antieke begrip Staat -Stad volgde de moderne 
mythe van de gecentraliseerde Staat met een sterke 
bestuurlijke inrichting. Het is dan ook niet te ver
wonderen dat deze voorrechten sleelhts erkend worden 
in Staten met een sterk centraal gezag (48). Daarom 
oOik dient het bestaan van de dwangbevoegdlheid in 
ons. recht betwijfeld te worden. De bestuursorganen 
kunnen niet de nakoming van wettelijke worschriften 
of de vervulling van opgelegde pUchten afdwingen 
zonder voorafgaande !'lechterlijke inmenging of zonder 
toelating van de wetgever. 

De bevoegdheid om dwang uit te oefenen kan welis
waar aanvaard worden bij overtreding van wettelijke 
voorschriften vermits de bestuur1lijike ovel'lheid in het 
bijzonder :belast is de wet uit te voeren. De politie 
heeft daarom het recht de persoon die een politie
verbod oveDtreedt aan te lh·ouden om hem te beletten 
lhet verbod verder te orvertreden (49). Ook mag zij 
degene aanhouden die haar verhindert een einde te 
stellen aan een wanordelijke toestand (,50). 

De gevolgtrekking ligt voor de hand. De executoire 
beslissing is een begrip ontleend aan de vreemde 
rechtsleer en heeft hier geen worrtel geschoten (51), 
Zij is. dan ook geen algemeen geldend rechtsbegrip 
van ons administratief recht. Trouwens wordt er1 door 
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de voorstanders ervan aan de uitoefening van dit 
voorrecht zodanige voorwaarden gesteld dat zijn ver
wezenlijking practisch ui,tgesloten is. Het voorrecht 
van parate uitoefening blijft enkel nog voorbelhouden 
in uitzonderlijke gevallen (5'2), 
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De nederlandse vertaling van ons Burgerlijk Wetboek 

Tussen de vele wetsontwerpen, die tengevolge van 
de Kamerontbinding vervallen zijn en waarvan zopas 
de volledige lijst werd opgesteld, bevindt zich het ont
werp van de Minister van Justitie, waardoor de offi-· 
CÏiële nederlan:dse tekst van: 'het Burgerlijk Wetboek 
in onze wetgeving zou worden ingevoerd. 

Het is uiterst jammer dat tengevolge van de poli
tieke omstandigheden deze zo noodzakelijke wetgeven
de maatregel, waarop de vlaamse gemeenschap reeds 
meer dan een eeuw wacht, nogmaals wordt uitgesteld. 
Het is ten zeerste te hopen dat· de regering, niettegen
staande haar vele beslommeringen, spoedig gelegenheid 
zal vinden om het ontwerp opnieuw in te dienen en de 
behandeling ervan in het Parlement binnen de kortst 
mogelijke tijd vast te stellen. 

Het is in alle geval een hartverkwikkende zekerheid 
dat, na zovele j1aren zoeken en :tasten, wij thans zo 
dicht bij het doel geraakt zijn en het geen twijfel lijdt 
dat binnen afzienbare tijd de offiCÏiële nederlandse 
tekst van het belangrijkste onzer wetboeken in voege 
zal komen. 

Deze tekst, die binnenkort aan het Parlement zal 
worden voorgelegd, is te danken aan het werk van de 
kommissie, die ingesteld werd door K. B. van 5 april 

1954, waarvan Prof. Emiel Van Dievoet het voorzitter
schap waarneemt. De Vlamingen kunnen deze noeste 
werker niet genoeg dankbaar zijn voor de taaie vol
harding met dewelke hij zich, sedert vele jaren, heeft 
ingespannen om ons uiteindelijk officiële wetteksten te 
bezorgen, die aan alle vereisten van het nederlands 
taaleigen zouden voldoen. Hij was, ook voorzitter van 
de kommissie, die ingeSiteld werd door het K. B. van 
18 september 1923, kommissie die een vertaling vari 
het Burgerlijk Wetboek uitwerkte, die in verschillende 
delen in het· Staatsblad werd gepubliceerd door een 
reeks K. B. vanaf 1933 tot 1939. Deze vèrtaling was 
reeds een merkwaardig taalkundig monument doch, 
daar zij n~et door de wetgever werd bekrachtigd kon zij 
geen officiële reethtskracht hebben. Door de verschil;. 
lende koninklijke besluiten, die achtereenvolgens de 
teksten bekend maakten, werd uitdrukkelijk voorzien 
dat deze vertalingen alleen dienden gebruikt te worden 
bij het onderwijs in de rijksuniversiteiten en voor het 
opmaken van alle openbare akten uitgaande van de 
wettelijk gestelde machten. Alleen de franse tekst be
hield volledige rechtskracht. 

Het was reeds een enorme vooruiJtgang, doch het 
spreekt vanzelf dat het vlaamse volk zich niet. kon blij-
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)van tevreden stellen met die afhankelijkheid van de 
-:jofficioële franse tekst. Het bJ.eef een eis van eenvoudige 
<:rechtvaardigheid dat uiteindelijk voor een volwaardige 
:::pederlandse tekst zou gezorgd worden die, bekrach
.Jigd door het Parlement, volledige reehitsgelding zou 
>.hebben. 

:.:1. Te dien einlde .werd door de regering een kommis
:::Eie aangesteld, die benoemd werd door het K. B. van 
::::p apr-il 1954. Aan haar was opgedragen de definitieve 
_:_lekst van het Burgerlijk Wetboek, die door het Par
:)ement zou dienen goedgekeurd te worden, bepaald 
h~~~ te werken. De. k~mmissie was ~amengesteld uit 
:::mJzonder bevoegde JUristen, taalkundigen en ambtena
:::Jen. De onmisbare bezieler van heel haar aktiviteit was 
Jtanzelfsprekend haar voorzitter Prof. E. Van Dievoet. 
::)Us ondervoorzitter fungeerde Prof. A. Vranckx, lid 
~:=~tan de Raad van State, en tot leden werden aange
=: :{.teld Prof. E. Blancquaert, ere-rector van de rijlks
{Jniversiteit !te Gent, dhr .. J. F. Demol, direkteur van 
:::::fe vlaamse wetgevende dienst van de senaat, dhr. F. 
·{p'Haese, hoofd van de dienst voor overeenstemming 
:}~~er teksten bij de Raad van State, de thans overleden 
::::Prof. L. Grootaers der universiteit te Leuven, Prof. 
IJi. Gunzburg der universiteit te Gent, de heer H. Hey
::::=pans, ere-direkteur van het Ministerie van Justitie, 
::-~{[of. J. L. Pauwels, der universiteit te Leuven, Prof. 
{:' . Pée der universiteit te Gent, Prof. A. Van Loey 
~{ r universiteit te Brussel en Prof. J. A. Van Ove·r
I~' ke der universiteó.t te Gent. De sekretarissen waren 
{:Je heer J. Moors, dbcent te Luik, de heer A. Raport, 
IJocent aan de St.-Aloysius· Handelshogeschool te Brus
:~} el en Prof. G. Van Dievoet der universiteit te Leuven. 

:} Het was een merkwaardige groep, die zich met en
~I housiasme aan het werk heeft begeven en die de lange 
~=~=~ ekst der 2281 artikelen van het Burgerlijk Wetboek, 
:} et de vele wijzigingen die er tussen geweven werden 
~~~~: oor de bijzondere wetten, aan een grondig taalkundig 
:}~ nderzoek heeft onderworpen om uiteindelijk een defi
~~{ itieve tekst te kunnen voorbrengen. 

}~:1 Deze tekst werd thans uitgegeven in de parlemen
{::aire documenten der Kamer van volksvertegenwoordl
~~/~rs [507 (1959-60) - Nr 1] en is vooraf~egaan door 
{:~ n verslag uitgebracht in naam van de kommissie 
:~:foor haar voorzitter Prof. E. Van Dievoet. Dit verslag 
::=:=::. een uiterst belangrijk stuk, waarin een beknopt 
::}:iverzicht wordt gegeven van al de pogingen die vanaf 
:~~)e publicatie van de Code civil gedaan werden om een 
~Jthoorlijke nederlandse tekst van dit wetboek samen 
::::::t s1tellen. 
:~{3 Voor vele van onze jongere juristen is het wel nut
t~~}g nog eens de lijdensgeschiedenis van onze belgische 
~~Itetgeving in de nederlandse taal in herinnering te 

:~~~~~{engen. 
:~~{l Tot aan de wet van 18 april 1898, de befaamde ge
:::::::~kheidswet, was de officiële tekst van onze belgisohe 
@~~~{etten uitsluitend frans. Wel werden er enkele offi
~~~~~:~feu~e vertalingen .~itgewerk~t •. die dan meestal v~rsche
:::::::-rn m de bestuurliJke memorialen van de verschillende 
:~:~:~:;laamse provincies, doch deze teksten waren dikwijls 
~=r~literst gebrekkig en ze hadden vanzelfsprekend geen 
{:~:~:kchtskracht. Tengevolge van de ontwikkeling van de 
:~t~~laamse beweging had zich steeds met meer 'klem de 
:=~=t}s doen gelden om voor de Vlamingen op wetgevend 
;~{)bied gelijkheid te bekomen en te verkrijgen dat alle 
;=:=::::(ettelijke teks~ten in het Parlement in de beide talen 
:=~~~~i>uden gestemd worden, zodat zij in gelijke mate 
:<::-=echtskracht zouden hebben in elk van de twee natio
t:~~~hJ.e talen. Daartegen heeft de transgezinde opinie 
: -===~c'h gedurende jaren met de meeste kractht verzet en 

r is een epische strijd moeten geleverd worden om de 
i . 

I 

~~:~:~L ~-"-~.]- c-=---~----------, 

wet van 18 apri1l 1898 te veroveren. Door deze «gelijk
heidswet » werd eindelijk voorzien dat de wetten in 
de beide talen zouden gestemd en uitgevaardigd wor
den en dat beide teksten op vols.trekt gelijke lijn zouden 
staan. De heftige strijd voor het veroveren van deze 
gelijkheidswet, waarin zich vooral de antwerpse volks
vertegenwoordiger Edward Coremans onderscheidde, is 
een uiterst belangrijk stuk uit de geschiedenis van de 
vlaamse beweging. Onlangs. nog, op 17 oktober 1959, 
heeft de Koninklijke Vlaamse Akademie voor Weten
schappen, Letteren en Schone Kunsten van Belg~ë in 
een plechtige zitting, gehouden in het Pa[eis der Aka
demiiën t~e Brussel, het tot stand' komen van deze wet 
herdacht. 

Sedert 1898 bestaat dUSi in ons land deze vrij eigen
aardige toestand dat voor al de wetten, die uitgevaar
digd werden na dd.t jaar, er een officiële nederlandse 
tekst bestaat, doch drut voor heel de vroegere wetge
ving uitsluitend de franse tekst reethtsgeldig is. Dit 
brengt met zich dat al onze grote wetboeken, het Bur
gerlijk Wet boek, het Strafwetboek, het Wet boek van 
burgerlijke rechtspleging en dit van strafvordering, 
uitsluitend in hun franse tekst rechtskracht bezitten. 
Dit is ook het geval met de belangrijke organieke wet
ten, zoals de Gemeell!tewet en de Provinciewet en met 
zovele andere. De eenvoudige gelijkheid vereist dat 
heel onze wetgeving, zonder enige uitzondering in offi.
ciële rechtskrachtige nederlan:dse tekst zou worden uit
gevaardigd. Daartoe is natuurlijk een fantastisch werk 
vereist, dat vele jaren in beslag zal nemen. 

De toestand wordt nog bemoeilijkt door de omstan
digheid drut vele wijzigingen, die na 1898 gebracht zijn 
geworden aan onze klassieke wetboeken, wel in offi
ciële nederlandse tekst voorliggen, dooh dat deze 
teks·t zeer dikwijls uiterst gebrekkig is. Hij is de 
vrucht van de vertaling uitgewerkt door de administra
tieve diens,ten in een periode waarin de nauwgezetheid 
op taalkundig gebied nog veel te wensen overliet. Er 
doen zich in deze teksten menigvuldige onvolmaakthe
den voor, die in strijd zouden zijn met een nieuwe, taal
kundig volledig verantwoorde tekst van onze wetboe
ken. Het was daarom vereist dat al deze teksten even
eens aan herziening zouden onderworpen worden en 
dat het woordgebruik ervan in overeenstemming zou 
worden gebracht met de terminologie van de officiële 
vertaling, die door het Parlement zou worden aan
vaard. Dit is de reusachtige taak voor dewelke de kom
missie zich geplaatst zag. 

* * * 
Wat het Burgerlijk Wetboek betreft waren er, zoals 

Prof. E. Van Dievoet het in zijn verslag in herinnering 
brengt, reeds 1talrijke pogingen gedaan om tot een 
nederlandse vertaling te komen. Dit begon van in de 
franse tijd en de betreurde Prof. P. Bellefraid heeft 
over deze eerste pogingen tot vertaling, in 1932 een 
belangrij!ke studie gepubliceerd «De Code-vertalingen 
in de franse tijd», studie die verscheen in de Verslagen 
en Mededelingen van de Koninklijke Vlaamse Akade
die voor Taal en Letterkunde. Het was eerst een ver
taling afgekondigd in ihet franse « Bulletin des lois de 
la République française », in verschillende stukken ge
publiceerd gedurende de jaren XI en XII. Prof. Van 
Dievoet noemt deze vertaling voor die tijd « tamelijk 
bevredigend» ma:ar hij acht de taal sterk verouderd. 

Daarop volgt een te Gent verschenen nederlandse 
vertaling van de hand van P. J. Lorio, waarschijnlijk 
uit het jaar 1806, waarvan, volgens Prof. Van Dievoet, 
de tekst minder archaïsch luidt doch tamelijk onbe
holpen is en menigmaal foutief. 
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Ongeveer gelijktijdig is te Gent nog een andere ver
taling verschenen waarvan de tekst zeer dicht staat 
bij deze van Lorio. Pro.f. Van Dievoet acht het niet 
uit te maken wie van de beide auteurs dezer ·tWee 
vertalingen ten opzichte van de andere plagiaat zou 
gepleegd hebben. 

Verder verscheen in 1810 te Amsterdam de bekende 
vertaLnog v-an Mr. Joh. van der Linden, die Prof. Van 
Dievoet een uits-tekend werk noemt en die volgens 
hem op alle latere vertalingen een zeer diepgaande 
invloed heeft uitgeoefend. 

Er1 is dan ook het officieel Nederlands Burgerlijk 
Wethoek van 1838, waarin talrijke stukken uit de 
Code Civif eenvoudig zijn overgenomen en waar wij 
de nederlandse vertaling van vele artikelen klunnen 
vinden. 

EJndelijk dienrt vermeld de zeer bekende vertaling 
van dichter Karel Ledeganck, uit het jaar 1841. Prof. 
Van Dievoet wijst er op dat deze vertaling zeer sterk 
be:'inv loed is door deze van Joh. van der Linden, welke 
door Ledeganok zeker gekend was, al heeft hij haar 
nergens vermeld. Deze vertaling is gekenmerkt door 
een streven naar taalpurisme, doch volgens het ver
slag van Prof. Van Dievoert ontbr1ak !het Ledeganek 
aan het vereiste taalgevoel om beihoor lijk de aa!1'
passing te doen. Dit belet niet dat zijn vertaling voor 
de :praktijk van uiterst groot belang geweest is; zij 
was bepalend voor de notariële praktijk !in het 
vlaamse land. 

Eindelijk kwam dan de vertaling uitgewerkt door 
de kommissie, ingesteld door K.B. van 18 september 
1923. Deze kommissie bestond uit een aantal voorraan
staande juristen en filologen en werd voorgezeten door 
de Heer Eerste Advokaat-generaal H. De Hoon en door 
Prof. E. Van Dievoet. Verder werklten er aan mede 
E. Blancqua1ert, K. Brants (t), P. De Beus, L. De 
Vos ( t), 'W". Duflou ( t), L. Grootaers ( t), N. GuniZ
burg, L. Scharpé (t), J. A. Van Overbeke, L. Vercoul
lie ( t). De secr'etarissen waren de bekende letter
kundige F. Toussain t ( t), ambtenaar van het Minis
terie van Justitie en M. Van de Woestijne. Wart al 
vooraanstaande geleerden zijn ons sedert het instellen 
van deze kommissie niet reeds. ontvallen. 

De tekst uitgewerkt doür deze kommissie werd ge
publiceerd in !het Belgisch Staatsblad door middel van 
verschillende klonJnklijke besluiten. Het eerste ver
scheen op 15 oktober 1933 en het laatste op 20 sep
tember 1939. Wij· beschikten toen over een voortr'effe ... 
lijke tekst die aan zeer hoge eisen voJdeed. Tussen 
deze teksrt w.aren dan de officiële wiJzigingen inge
vlochten, die na 1898 in het nederlands door het 
Parlement gestemd waren. 

Was deze tekst nu niet voldoende en ware lhet ndet 
mogelijk geweest hem zonder herziening aan de stem
ming van het Parlemenrt te onderwerpen, ten einde 
hem volledige rechtskracht te doen bekomen? 

Wanneer wij het werk, dat thans werd voorberelid 
door de kommissie, ingesteld in 1954, vergelijken met 
dit van de kommissie van 1923, zijn wij gelukkig dat 
er nog een grondige herziening van de vroegere tekst 
is gebeurd. Inderdaad, er is haast geen arrtikel waar 
niet enkele wijzigingen aan gebracht werden. Het zijn 
soms wijzig::ngen van detail, het is soms een andere 
zinswending die gebruikt wordt, een lichte nuance die 
wordt !bijgebracht, doch telkens wij de beide teksten 
vergelijken moeten wij. met voJdoening vaststellen dat 
degene die thans wordt voorgesteld onbetwistbaar 
een verbetering inlhoudt. Hoe degelijk de vorige tekst 
ooik was, toch is de nieuwe fijner geslepen, sierlijker 
gepolijst en bij sommige art~kelen ook klaarder en 
duidelijker. 

Prof. Van Dievoet is de regel indaahtig geweest dat 
men op taalkundig gebied nooit volledig tevreden 
mag zijn en dat het steeds mogelijlk is. een betere, meer 
aangepaste uitdrukking te vinden, die meer aan het 
taaleigen beantwoordt. Hij had reeds kort na de 
publicatie van de tekst der eerste kommissie, op eigen 
initiatief, een gemengde nederlands-belgische kom
missie. tot stand gebr·aoht, die, buiten elke opdracht 
van regeringswege, de tekst der' kommissie van 1923 
aan een revisie onderwierp. Van deze cornmissle 
rnaakten deel uit Mr. J. Donner, tot vóór kort president 
van de Hoge Raad der Nederlanden, Mr. P. J. Idenr
berg uit Leiden en de twee betreurde grootmeesters 
der nederlandse rechtswetenschap Prof. Paul Scholeten 
en Prof. E. M. Meijers. Prof. Van Dievoet vermeldt in 
zijn verslag dat voor1al deze 1aatste enthousiast was 
voor dit werk en dat talrijike verbeteringen aan heni 
te wijten zijn. Deze kommissie, waarvan de werking 
in 1941 tengevolge van de oorlogsomstandigheden wer~ 
stop gezet, had reeds de eerste 1300 artikelen van d~ 
vertaling nagezien en de kommissie van 1954 heef~ 
ziclh ha·ar opmerkingen kunnen te nutte maken. I 

Prof. Van Dievoet geeft in zijn verslag ook eer; 
beiknoprte mededeling over1 de metih·ode die door d( 
commissie hij !haar werk gehruikt werd en ziehier ho~ 
hijo zich desaangaande uitdrukt: «Alle teksten, mei 
inbegrip van de na 18 april 1898 ingevoerde bepaliru; 
gen, heb ik persoonlijk herlezen en eerst daarna te) 
beraadslaging aan de vergadering vooDgelegd. D~ 
ver'taling van Joh. van der Linden, het N ederlandl 
Burgerlijk Wetboek, de nederlandse literatuur ovej 
burgerlijik recht, waar inrterpretatiemoeilijkheden zid 
voordeden, de helgische en franse ruuteurs werdet 
vooraf geraadpleegd. Ook het ontwerp van Burgerlij~ 
Wetboek voor Nederland door E. M. Meije:rs is, waaJ 
het :paste, ingezien. » Deze aanwijzingen laten ree~ 
toe ziclh een beeld te vormen van de reusacihtige arbei~ 
die vereist werd om het werk tot een goed einde tj 
brengen en van de vooraanstaande rol die Prof. Va~ 
Dievoet zelf hierbij vervuld heef.t. 

De· kommissie is echter nog verder gegaan en over~ 
waar er zich enige twijfel voordeed, waar de eens 
gezindheid niet spoedig bereikt werd, raadpleegde me1 
specialisten, zowel in Nederland als in België. Verde; 
kreeg een subkommissie de opdracht om de eenvormig 
heid van de terminologie der onderscheiden delen va;, 
het ontwerp te ikontroleren en de nederlandse tekste! 
nog eenmaal te vergelijken met de oorspronkelij~ 
franse teksten. Deze subkommissie stond onder he 
voorzitterschap van staatsraad A. Vranokx. 

1 

Ook werd de tekst, wanneer hij' eenmaal door d 
pleniaire vergadering was goedgekeurd, nog med~ 
gedeeld aan de centrale kommissie voor de nedei 
landse rechtstaal en bestuurstaal in België, opgerJc:t 
door !het K.B. van 19 januari 1954, die ook nog enke-l 
nuttige opmerkingen in het midden bracht. I 

I 
Het is zonder twijfel dat het werk, dat met zove1 

zorg werd voorbereid en waaraan zovele allereers1 
bevoegdheden hun beste krachten .gewijd hebben, vooJ 
zeker aan de hoogste eisen moet voldoen. / 

Voor een aantal bijzondere punten werd door q 
kommissie aan enkele van haar leden de opdrac~ 
gegeven een afzonderlijke verslag uit te brengen, i~ 
einde een definitieve en wetenschappelijk verani 
woorde oplossing te vinden voor de vertaling va 
sommige termen, waaromtrent men moeiliJk tot va; 
komen overeenstemming kon geraken. 23 van de1 
rapporten werden aan het verslag van Prof. Vlj 
Dievoet toegevoegd. De meeste ervan werden opgesteJ 
door Prof. E. Van Dievoet zelf, ofwel door de secret

1 
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:rissen J. Moors en G. Van Dievoet. De lectuur' van 
[deze verslagen OIVer « bijzondere punten » boezemt de 
\diepste eerbied in voor de grondig wetenschappelijke 
wijze waarop dit studiewerk werd doorgedreven. Hier
bij werden inderdaad alle mogelijke bronnen aange-

< boord, zoals het oud-vaderlands Decht, de rechtsver
•• gelijking, de reclhtsgesohiedenis, de :eHologie en ook 

- de reclhtspraak en de reahtsleer zowel in Nederland 
en in Frankrijk als in Bel.gi.ë. Niets werd verwaarloosd, 

=:ganse bibliotheken weDden doorploegd en het is telkens, 
:: na •alle middelen van onderzoek te hebben uitgeput, 
·-~dat de oplossing werd voorgesteld. Voorzeker' werd nog 
\]nooit, wat de nederlands~ rechtsrterminolo~e in Vlaan
<4derenbetreft, ruik grondt·g wetenschappeliJk onderzoek 
•: Jingesteld. 
~:j . Van groot belang zijn de beschouwingen die door 
{lProf. E. Van Dievoet in zijn verslag ontwikkeld worden 
(retreffende de taal die voor ihet ontwerp geibruik!t 
)werd en hoe deze taal staat tegenover de rechtstaal 
~·:l·n Noord-Nederlandse praktijk? Wij achten het nuttig 
fidesaangaande enkele beschouwingen uit het verslag 
::=:jvan Prof. Van Di1evoet weer te geven: 
(• « Het Nederlandse volk van Noord en Zuid spreekt 
:/en schrijft een zelfde taal en de reclhtstaal, als tecih
}:~:isclhe taal, vereist eenvormigheid, omdat het gebruik 
>Fan twee· uitdrukkingen voor ééTII begrip misverstand 
~:•::en verwarring zou teweegbrengen. 
:fj »Het Nederlands Burgerlijk Wetboek dag.tekent 
:•:::echter van het begin der XIXe eeuw en tot dan toe 
~=~·~as de reahtstaal overwegend het Latijn. Dit Wetboek 
:<berust voor een groot deel op het Wetboek Napoleon, 
:~)dat vrij werd vertaald, hier en daar met vormaan
::)passing van de Franse termen, die toen beter werden 
}~egrepen dan hun Nederlandse equivalenten. Een 
:I-aantal vreemde woorden zijn intussen gemeengoed 
:)geworden van alle juristen, en in zover heeft het ont
(jwerp die rter~en beh?uden. Waar goede .~ederlandse 

::•:•:1woorden of Uitdrukkingen voorhanden ZIJn, heeft de 
}fo~issi~, ~n e~n ruimere mate dan in Nederland 
::::•rebrmkehJk Is, !hieraan de voorkeur gegeven. 
:\ » VoHedige eenvormigheid met de terminologie van 
,::<het Nederlands Burgerlijk Wetboek kon ook om een 
}•bdere reden nd.et worden bereikt. Bepaalde Neder
)Jandse reehtsinstellingen zijn niet identiek met de 
{•pnze : ofwel lheefrt Nederland het Franse voorbeeld 
=:::'niet gevolgd; ofwel heeft een van beide landen of 
\}~bben beide landen naderhand hun wetgeving her· 

:m=r~~De stijl van de tijd .van Bilderwijk is niet meer die 
.~:~;Ja~ thans :n de Commiss:ie he.eft de vorm van menig 
:==::fU'tlkel verJongd. Er bestond unmer's geen reden om 
?)beksten die in het jaar 1959 worden ingevoerd, anders 
~=\~an in modern Nederlands te s•tellen. Zulks geldt mede 
::::Joor de interpunctie. 
=~}I »Ten slotte moge de Commissie hier mutatis mu
~~~Jaoois herhalen wat zij in haar Toelichting bij de 
.:::::Nederlandse tekst van de Grondwet schreef : 
:~{~ . « De. Commissie was zich volkomen bewust van de 
:::::grote beteken~s van haar taak. De Nederlandse tekst 
:~:)l'an lhét Burgerlijke Wetboek vastleggen is iets anders 
::~f~an een vrije vertaling daarvan opmaken. Wanneer 
rJe Wetgever de Nederlandse versie zal hebben goed-

~:?j 

__ _j 

gekeurd, zal van het Eurgerlijk Wetboek in beide 
talen een gelijkwaardige en gelijkelijk bindende tekst 
van kraoht zijn. De betekenis van de Nederlands tekst 
moet derhalve volkomen beantwoorden aan die van 
de Franse. 

» De Commissie heeft zich dan ook angstvallig ervan 
onthouden eni.ge verhetering aan te brengen in de 
oorspronkelijke tekst, waar deze niet geheel nauw
keurig mocht lijken. Meer nog: de bepalingen die voor 
ui·teenlopende verklaringen vatbaar zijn, heeft zij niet 
gemeend te mogen interpreter'en, maar zij heeft er 
integendeel naar gestreefd, waar mogelijk, de ondui
delijkheid of de dubbelzinnigheid in de nederlandse 
tekst te bewaren. Door stelling te nemen ten opzichte 
van een geeontroverseerde vraag zou de Commissie 
aan de haar toevertrouwde taak zijn te kort .gekomen. 

»Waar echter' aan de zin van een bepaling niet kon 
worden getwijfeld, is de franse tekst hier slaafs ge
volgd, maar is een vorm verkozen die aan het neder
lands taaleigen beantwoordt : een nauwkeurige weer
gave van de oorspronkelijke tekst vergt geenszins een 
letterlijke ver•taling. » 

* * * 

Hoe zal nu deze tekst, die door de kommissie werd 
uitgewerkt, tot wet worden? Het spreekt vanzelf dat 
het niet denkbaar is dart de volledige tekst Vian het 
Burgerlijk Wetboek in het Parlement zou besproken 
worden en er over elk artikel z;ou worden gestemd. 
Het is duidelijk dat door één :artikel de ganse tekst 
in zijn geheel moet aanvaard worden, zon:iet komt er 
van het uitvaardigen van de nieuwe tekst nooit iets 
terecht. 

Kan de nieuwe tekst tot wet worden door het aan
nemen door de wetgever van één enkel artikel, dat 
reehtskracht verleent aan de nederlandse tekst van het 
Burgerlijk Wetboek ,die in bijlage aan heot ontwerp 
van wet gevoegd is· ? Dit zou vanzelfspl'lekend de 
eenvoudigste oplossing zijn. De Raad van State heeft 
hiertegen echter bezwaar doen gelden en de mening 
uitgesproken dat der'gelij:ke methode niet zou beant
woorden aan de bepalingen van artikel 41 van de 
Grondwet. dat zegt dat een wetson,twerp door een van 
de Kamers slee/hts kan worden aangenomen nadat 
daarover artikelsgewijze gestemd is,. Het voorstel van 
de Raad van State, dart door de Minister van Justitie 
werd aanvaard, bestond er dan in de volledige neder
landse vertaling van het Burgerlijk Wetboek aan het 
Parlement voor te leggen onder de vorm van één 
enkel artilkel, dat die ganse vertaling zou omvatten, 
zodat de lezing van en de stemming over dit enig 
artikel zou volstaan om in overeenstemming te zijn 
met artikel 41 van de Grondwet. 

Laat ons de hoop uitspreken dat het vervallen wets
ontwerp onverwijld opnieuw worde ingediend, dat de 
stemming in het Parlement onverwijld gebeure en dat 
wij zeer spoedig uiteindelijk zullen beschikken over de 
officiële nederlandse tekst van ons Burgerlijk Wetboek. 

René Victor 

-:-:-:-:lj--------------------------------------------------------------------------------------------

ll\bonneert U op het "Rechtskundig Weekblad" 
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RECHTSPRAAK 

HOF VAN CASSATIE 

1e Kamer. - 12 februari 1960. 

Voorzitter: M .. Vandermeirsch. 
Raadsheer-verslaggever: M. Neven. 

Procureurgeneraal: M. Hayoit de Termicourt. 
Advocaten: Mrs. Struye en Van Leynseele. 

Bew~js. - Authentieke akte. - Wijzen waarop het be
~js van de valsheid van een door de authenticiteit 
gedekte vaststelling kan geleverd worden. 

Zowel krachtens art. 1319 B.W. als krachtens art. 19 
van de wet van 25 Ventase jaar XI kan het bewijs 
van de valsheid van een door de authenticiteît. ge
dekte vaststelling van een authentieke akte slechts 
door een vordering wegens valsheid bij wijze van 
hoofdeis voor de straf?·echter ofJ door een inschrij
ving V'an valsheid voor de burgerlijke redhtbank ge
leverd wor~en. Deze regel lijdt. sZechts uitzondering 
wanneer de vaststelz.ingJ hetzij door een andere vast
.<~t.elz.ing van dezelfde akteJ hetzij door een andere 
authentieke akte tegengesproken wordtJ of wanneer 
de valsheid van bedoelde vaststelling uit het onde?·
zoek van de akte zelf blijkt zonder dat een onder
zoeksmaatregel behoeft te worden getroffen. 

Degryse t/ Deketelaere en es. 

Gelet op het bestreden arrest, op 16 december 1958 
gewezen door het Hof van beroep te Gent; 

Over het middel} afg1eleid uit de schending van de 
artikelen 1319 van het Burgerlijk wetborek, 214, 215 tot 
251 van het Wetboek voor Burgerlijke Rechtsplegiing 
en 97 van de Grondwet, 

dJoorda t h'et bestreden arrest, na vastgesteld! te heb
ben dat he't op 1 juni 1954 door notaris Quaghebeur 
ontvan1gen openbaar testament van wijlen Rkhard De
ketelaere uitdrukkelijk de vervulling der door de ar
tikelen 971 en 972 van !het Burgerlijk Wetboek vereiste 
pleegvormen en namelijk de aanwezigheid van twee 
getuigen Ve'I1TI.eldde, beslist heeft dat deze wettelijke 
vormvoorschriften in feite niet vervuld werden en het 
testament nietig en van gener waarde verklaard heeft, 
zulks; op grond! van getuigenissen diie afgelegd werden 
tijdens het vooronderzoek of het onderzoek, ter open
bare teTechtzitting, van een zaak van schritvervalsing, 
dlie aanleiding gaf tot een op 19 maart 1956 door de 
Correctionele Rechtbank te Brugge gewezen vonnis, 
waarbij de instrumenterende notaris van die betichting 
van schriftvervalsing: vrij gesproken werd, en, na be
slist te hebben dat het onderzoek over de vraag of de 
meldringen van: de authentJieke akte vals. waren niet 
moest « geschileden door middel van de speciale pro
cedure tot betichting van valsheid (faux incident) 
voomen bij de· artikelen 214 en vo~gende van het Wet
boek van Burgerlijke rechts:vordering », 

eerste onderdeel} 

dan wanneer de autlhentiekie akte volle kracht van 
bewijs, heeft tot de inschtii:ving van valsheid, 

dan wanneer het bestreden arrest de kracht van 
bewijs: van het kwestieus authentiek testament moest 
eerbiedligen, vermits geen proeeduur tot inschrijving 
van valsheid! in:geleidJ werd en, dan wanneer het tes·
tamen:t dus niet nietig kon verklaard WOTden; 

tweede onderdeel .. 

dan wanneer, indien mag aangenomen worden dat de 
inschrijving van vals!heid niet vereist is wanneer de 
materiële valsheid va de authentieke akte bij eenvou
dige be.zd.chtiging klaarblijkend is, het dom· de bewoor
dingen van het bestreden arrest duidelijk bewezen is 
dat het in onderhavig geval geenszins. ging om eerJ 
geval waarin de valsheid bij eenvoudige· bezichtiging 
klaarblijkend was·, · 

dan wanneer het bestreden arr'est zelf gewag maakt 
van verklaringen van de instrumenterende notaris en 
zijn eeTste klerk, enerzijds, en van twee andere getui
gJenissen, anderzijds, welke verklaringen en getuigenis
sen met elkaar tegens:trijdig zijn en aanleiding gaven 
tot betwisting, en 

1 

dan wanneer wegens die feiteUjke omstandighede·n 
het bestreden arrest niet wettelijk heeft kunnen be~ 
slissen dat de valsheid van de kwestieruze: authentieke 
akte als bewezen kon beschouwd worden ,zonder to1, 
de door de artikelen 214 en volgende van he't Wetboek 
van Burgerlijke Rechtsvordering bepaalde proeedurJ 
van inschrijving van valsheid over te gaan : I 

Over beide onderdelen te zamen : 

Overwegende dat ud.t de vasts1tellingen: van de· rechl 
ter en uit de stukken van de procedure waarop het Ho~ 
ac'ht vermag te slaan blijkt : 

1 

1) dat verweerders tegen aanleggers een vordering 
tot nietigverklaring van het door een notaris verlede11 
openbaar testament van de vader van beide verweer1 
s'ters hebben ingesteld, welke vordering hierop gegron<! 
was., eensdeels, dat het testament niet overeenko!l11Sti~ 
de artikelen 971 en 972 van het Burgerlijk wetboek ~ 
tegenwoordigheid van twee getuigen voorgezegd, gej 
schreven en voorgelezen werd, en:, anderdeels, dat d~ 
bes.chikk[ngen van het testament ten voomele van aan! 
legster een onrechtmatige oorzaak hadden; dat veri 
weerders die rechter er om verzochten dienvolgens t( 
beslissen dat de erfenis: voHedig aan beide verweersters 
met ui tslui'ting van aanlegster, toegevallen was; 

2) dat aanleg,gers tot verwerping van de vordering 
in zover- zij op de schending van de artikelen 971 e1 
972 van het Burgerlijk wetboek steunde, geconcludeer( 
hebben, om reden dat verweerde·rs, het testament, het' 
welk op authentieke wijze de aanwezigheid van twel 
getuigen vaststelde, niet van valsheid beticht hadden; I 

3) dat het bestreden arrest na het door aanlegge~ 
bij conclusies. voorgestelde verweer te hebben: verwor 
pen, om de eerste door verweevdiers. ingeroepen rede11 
het testament nietig verklaard heeft; dat het arresl 
deze beslissing hier-op steunt dat, hoewel de wegen! 
valeöeid in een authentieke akte vervolgde notari~ 
door de srtrafrechter vrijgesproken werd, en hoewe 
het vonnis· van vrijspraak niet vaststelt dat een vals1 

h!eid in het testament begaan werd, nochtans klaarblij 
keiijk en onbetwistbaar uit de op de terechtzitting vaj 
de correctionele rechtbank opgenomen getuigenissei 
blijkt dat, in strijd met he'tgeen door het authentiel 
testament wordt vastgesteld, de met betrekking tot d 
getuigen bij. de· artikelen 971 en 972 van het Bui 
gerlijk wetboek bepaalde rechtsvormen niet werden n~ 
geleefd en dat derhalve een inschrij.ving van valsheil 
niet vereist waS!; 

Ove·rwegende dat, zowel krachtens artikel 1319 va! 
het Burgerlijk wetboek, als krachte:n!S artikel 19 v~ 

I 

I 
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de wet van 25 Ventós·e jaar XI, het bewijs van de vals
heid van een door de authenticiteit gedekte vaststel
ling van een authentieke akte slechts door een vorde-
ring wegens: valsheid bij wijze van hoofdeis vóór de 
strafrechter of door een inschrijving van valsheid vóór 
de burgerlijke rechtbank kan geleverd worden; 

Overwegende dat deze regel sJeclrts uitzondering 
lijdt wanneer de vaststelling, hetzij door een andere 
vaststelling van dezelfde akte, hetzij. door een andere 
authentieke akte, tegengesproken: wordt, of wanneer 
de valsheid van bedoelde vaststelling uit het onderzoek 
van de akte zelve blijkt zonder dat een onderzoeks
maa tregel behoeft te worden getroffen; 

Overwegende, dienvolgens, dat door de valsheid van 
de in het litigieuze testament vervatte vaststelling met 
betrekking op de aanwezigheid van de getuigen welke 
door de authenticiteit gedekt is, uitsluitend uit de vóór 
de strafrechter afgelegde verklaringen af te leiden, of
schoon die rechter het bestaan van de valsheid niet 
vastgesteld heeft en verweersters het testament niet 
van valsheid hebben beticht, het bestreden arrest het 
in het middel aangeduide artikel 1319 geschonden heeft; 

Om die redenen) 

Verbreekt het bestreden arrest; 
Beveelt dat melding van onderhavig arrest zal ge

maakt worden op de kant van de vernietigde beslis
sing; i ( 

Veroordeelt verweerders tot de kosten; 
Verwijst de zaak naar het Hof van beroep te Brus

sel. 

HOF VAN CASSATIE 

2e Kru .1er. - 10 februari 1960. 

Voorzitter: M. Giroul. 
Raadsheer-verslaggever : M. Richard. 

Advocaat-generaal: M. Depelchin. 

Leurhandel.- K.B. van 28 november 1939.- Bestand
delen van het misdrijf. 

Een van de 1elementen V'an de leurhandel van deur 
tot deur) omschreven in het K.B. nr 812 van 28 no
v.ember 1939 is) dat de handelaar of zijn vertegen
woordiger zich op eigen initiatief naar de woon
plaats van de eventuele koper begeeft. 

Sa:blonier e.:a. t/ La chambre ·syndicale de !'horlogerie, 
bijouterie et professions connexes de Liège b.p. 

Gelet op het bestreden arrest, op 27 juni 1959 door 
het Hof van beroep te Luik gewezen; 

I. In zover de voorzieningen gericht zijn tegen de 
over de publieke vordering gewezen beslissing: 

Overwegende dat aanleggers tot twee straffen ver
oordeeld zijn, de eerste straf uit hoofde van het uit
oefenen van leurhandel, de eerste twee door tussen
komst van de derde, de derde voor de rekening van 
de eerste twee, zonder de vereiste machtiging ( telast
legging A. en B), en uit hoofde van het drijven van 
leurhandel in horlogemakersartikelen (telastlegging E); 
de tweede straf uit hoofde van het op de nationale 
markt horlogemakersartikelen aangeboden hebben te
gen prijzen, hoger dan de normale (telastlegging F) ; 

Over het eerste middel van de voorziendng van 
Sablonier, het eerste middel van de voorziening van 

Bodeus, en het ten opzichte van Bodeus van ambts
wege opgeworpen middel, welke afgeleid zijn uit de 
schending van de artikelen 9 en 97 van de Grondwet, 
1, 2, 8 en 10 van het koninklijk besluit van 28 november 
1939, 1- 7° en 2 -1° van het koninklijk besluit van 
16 october 1951, 

doordat het bestreden arrest, om aanleggers op de 
publieke vordering te veroordelen, beslist dat er leur
handel van deur tot deur aanwezig is wanneer, buiten 
het bezoeken van een vaste en bijgevolg bekende klan
dizie, of het uitvoeren van vorenbestaande contracten, 
de handelaar de eventuele kopers in hun woonplaats 
opzoekt of doet opzoeken om hun bestelling te bewerk
stelligen, en dat het onverschillig is dat de handelaar, 
als ten deze, vooraf een lijst van de personen, ·die voor 
zijn producten interesse kunnen hebben, aangelegd 
heeft, 

dan wanneer, enerzijds, het arrest soeverein vaststelt 
dat aanlegger Sablonier zich door die reclameprocédé's 
tot een hem bekende en uitgekozen !klandizie richtte, en 

dan wanneer, anderzijds, de manier waarop aanleg
gers te werk gingen, zoals zij door het arrest beschre
ven is, niet onder de wettelijke definitie van de leur
handel valt : 

Overwegende dat het arrest erop wijst dat aanleg
gers Sa blonier en Bodeus, . die samen een handel in hor
loges dreven, aan de particulieren reclamekaarten ge
zonden hebben met melding van de door hun firma 
verkochte artikelen en van de koopmodaliteiten; dat 
deze kaarten een strook voor het antwoorden hadden 
waardoor de geadresseerde de wens een vertegenwoor
diger van de firma te ontvangen kon kenbaar maken; 
dat, na het ontvangen van dergelijke antwoorden, ver
tegenwoordigers, waaronder aanlegger Fraipont, zich 
met een collectie· naar de woonplaats van eventuele 
kopers begeven hebben om er de bestellingen op te 
nemen; 

Overwegende dat één van de elementen van de leur
handel van deur tot deur, omschreven in het konink
lijk besluit nr 82 van 28 november 1939, is dat de 
handelaar of zijn vertegenwoordigers zich op eigen 
initiatief naar de woonplaats van de eventuele koper 
begeeft; 

Overwegende dat uit de bovenaangehaalde vaststel
lingen van het arrest niet blijkt dat dit element ter 
zake aanwezig was; dat de omstandigheid dat aanleg
gers Sablonier en Bodeus vóór de bezoeken die ten 
vervolge van de ontvangst van de « antwoord-stroken » 
verricht werden, onder meer door aanlegger Fraipont, 
de door het arrest beschreven reclame gemaakt had
den ter zake niets afdoet; 

Waaruit volgt dat het arrest de veroordelingen welke 
tegen aanleggers op de voet van het Koninklijk besluit 
nr 82 van 28 november 1959 (telastlegging A, B en E) 
uitgesproken zijn, niet wettig gerechtvaardigd heeft; 

Over het middel van ambtswege opg1eworpen ten 
opzichte van de drie aanleggers, afgeleid uit de schen
ding van artikel 1, paragraaf 2, van de besluitwet van 
22 januari 1945, 

doordat het arrest, bij het veroordelen van aanleg
gers ter zake van het op de nationale markt verkocht 
of te koop aangeboden hebben van horlogemakersarti
kelen tegen prijzen, hoger dan de normale (telastleg
ging F), weigert rekening te houden om het abnor
maal karakter van de prijzen te beoordelen, met de 
door aanlegger Sablonier aangevoerde algemene on
kosten, om de reden .dat deze algemene onkosten be
trekking hebben op een regeling van de koophandel 
die tegen de reglementering van de leurhandel indruist, 

dan wanneer het arrest niet wettig beslist dat de 
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ten deze uitgeoefende koophandel onder toepassing van 
deze reglementering viel : 

Overwegende dat uit het 'Onderzoek van de midde
len betreffende de telastleggingen A, B en E blijkt 
dat het arrest zijn beslissing, volgens welke de door 
aanleggers uitgeoefende koophandel onder toepassing 
van de reglementering op de leurhandel viel, niet wet
tig gerechtvaardigd heeft; dat het dienvolgens evenmin 
wettig gerechtvaardigd heeft zijn weigering, die ge
motiveerd is als in het middel gezegd, om bij het 
beoordelen van het abnormaal karakter van de prij
zen, met de aangevoerde algemene onkosten rekening 
te houden; 

II. In zover de voorzieningen tegen de over de bur
gerlijke vordering gewezen beslissing gericht zijn : 

Overwegende dat de verbreking van de over de pu
blieke vordering gewezen beslissing de vernietiging 
van de over de burgerlijke vordering gewezen beslis
sing, die het gevolg ervan is, met zich brengt; 

Om die redenen~ 

en zonder dat er termen aanwezig zijn tot het on
derzoeken van de andere door aan!Jeggers Sablonier en 
Fraipont voorgestelde middelen, welke niet tot een 
verbreking zonder verwijzing kunnen leiden, 

. Verbreekt het bestreden arrest, behalve in zover 
daarbij over de publieke en de burgerlijke vordering ten 
opzichte van aanleggers uitspraak gedaan is; 

Beveelt dat melding van dit arrest zal gemaakt 
worden op de kant van de gedeeltelijk vernietigde be
slissing; 

Verwijst de aldus beperkte zaak naar het Hof van 
beroep te Brussel; 

Veroordeelt verweerster tot de kosten. 

RAAD VAN STATE 

6e Kamer. - 28 december 1960. 

Voorzitter : M. Vauthier. 
Raadsheren : M.M. Decleire en Coyette. 

Auditeur: M. Van Assche. 
Advokaten: Mrs. Pirson, Cambier, Simont. 

Concessie van standp·laats op de openbare weg. 
Bevoogdbeid van de Raad van State·.- Goedkeuring 
van beslissingen van de gemeenteraad door besten
dige. deputatie. - Vereisten voor bestaan van een 
handelsvennoots.chap. - Regelmatigheid van beslis
sing van bestendige deputatie. 

1. De akten~ uitgaande van bestuursoverheden~ in ver
band met de concessie van standplaatsen voor huu?·
?"ijtuigen op de openbare weg~ en die door machts
overschrijding heten aangedaan te zijn~ kunnen het 
voorwerp uitmaken van een beroep bij de Raad van 
State; 

2. Een opgemaakt bestek dient niet op zich zelf ter 
goedkeuring aan de bestendige deputatie onderwo?·
pen te worden,· aan art. 81 gemeentewet wo1·dt 
voldaan zo bestek en akte van toe'Wijzing samen door 
de bestendige deputatie worden goedgekeurd,· 

3. Een handelsvennootschap kan onder schorsende 
voorwaarde worden opgericht en kan op geldige wijze 
gebonden zijn door een inschrijving bij aanbesteding. 

4. Aan de vereisten vam art. 104, zesde lid Provinciale 
Wet wordt voldaan zo de noodzakelijke gegevens 
worden, vermeld in het proces-verbaal van de beraad"-

slagingen. Deze gegervens dienen niet vermeld te 
worden op de goedgekeurde beslissingen van de 
gemeenteraad. 

N.V. << BruxeUoise d'auto-transports » t./ 1. de stad 
Brussel; 2. de bestendige deputatie van de provinciale 
raad van Brabant. Tussenkomende partij: N. V. 

«Auto's !taxi's van Brussel». 

Arrest nr. 8313. 

Gezien het op 27 september 1960 ingediende. verzoek
schrift, waarbij de naamloze vennootschap « Bruxel
loise d'auto-trans<ports » de nietigverklaring vordert : 

1. van de beslissing van de gemeenteraad van Brus
sel van 23 mei 1960, die het recht om taxi's op de 
openbareweg te stationeren aan de « Autos taxi's van 
Brussel » vergunit; 

2. van de beslissing van de bestendige deputatie van 
de provinciale raad van Brabant van 29 juli 1960, die 
de onder 1. genoemde beslissing van de gemeenteraad 
van Brussel goedkeurt; 

Gelet op het bevel van 5 oktober 1960 waarbij. de in 
de artikelen 6 en 7 bepaa·lde termijnen tot acht dagen, 
de bij artikel 14 bepaalde termijnen tot vijf dagen en 
de bij. artikel 28 van het procedurereglement bepaalde 
:termijn, tot drie dagen worden ingekort; 

Gehoord het afwijkend advies van de heer auditeur 
Van Assche; 

Overwegende dat de vergunning van het recht om 
taxi's op de openbare weg te stationeren, op 31 decem
ber 1960 zou verstrijken; dat de gemeenteraad van 
Brussel met het oog daarop de 22e februari 1960 het 
bestek van de aanbesteding had vastgesteld, en de 
strekking van die aanbesteding !in artikel 9 van dat be
stek had vastgesteld, in dezer voege : 

« Onder de aanbesteding vallen alle sta tioneerplaat
sen en standplaatsen waarvan sprake in artikel 1 van 
dit bestek. 

Zij heeft plaats bij opbod, voor een termijn van tien 
jaar die op 1 januari 1961 ingaat en op 31 december 
1970 te middernacht verstrijkt. 

De vaste retributie bedraagt 3.000 F per are en per 
standplaats en bovendien, bij voorkomend gevaQ, per 
bijkortiende auto. 

Het opbod voor de «mobile» retributie moet ten 
minste 6 t.h~ van de totale bruto ontvangst bedragen. 

Het college kiest uit de inschrijvingen die welke hem 
onder alle opzichten de voordeligste lijkt -en onder
werpt ·zijn keuze aan de gemeenteraad ter bekrach
tiging»; 

Overwegende dat bij de opening van de inschrijvings
biljetten, die op 10 mei 1960 was bepaald, twee inschrij
vingen waren ingediend, de ene door verzoekster, thans 
concessiehoudster, die 6 t.h. voor de mobiele retributie 
bood, de andere door de tussenkomende partij, die 9,2 
t.h. voor dezelfde retributie bood; 

o·."erwegende dat het college op 17 mei 1960 oordeel
de, dat de offerte van de tussenkomende partij de voor
deligste was omdat ze, zoals in de notulen van de 
vergadering wordt gezegd, 50 t.h. hoger lag dan die 
van de « Bruxelloise d'auto-transports »; 

Overwegende dat de gemeenteraad op 23 mei 1960 in 
de eerste bes1treden beslissing de keiUZe van het college 
eenparig bekrachtigd en de concessie aan de tussen
komende partij toegewezen heeft; 

Overwegende dat de bestendige deputatie op 29 juli 
1960, nadat de beslissing van de gemeenteraad en het 
bestek haar waren toegezonden, de toewijzing heeft 
goedgekeurd; dat de Koning geen gebruik heeft ge
maakt van zijn vernietigingsbevoegdheid; 
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Overwegende dat de concessie is toegewezen aan een 
vennootschap, op 10 mei 1960 bij authentieke akte op
gèricht onder de schorsende voorwaarde, dat de con
cessie en de exploitatie van het recht om taxi's op de 
openbare weg te Brussel te stationeren, haar zou 
worden toegewezen en dat deze toewijzing door alle 
bevoegde overheden zou worden bekrachtigd; 

Overwegende dat de eerste tegenpartij de bevoegd
heid van de Raad van State afwijst, aangezien deze 
wordt verzocht uit te maken, of de tussenkomende 
partij op het tijdstip van .de inschrijving al dan niet 
bestond, terwijl verzoekster van haar kant «bijl de 
gewone rechtbanken een rechtsvordering kon instel
len die tot een resultaa;t van dezelfde ·waarde kon 
leiden als een beroep wegens machtsoverschrijding »; 

Overwegende dat het beroep strekt tot nietigverkla
ring vari akten, die van bestuursoverheden uitgaan en 
door machtsoverschrijding heten te zijn aangetast; dat 
artikel 9 van de wet van 23 december 1946 de Raad 
van State bevoegdheid verleent om hiervan kennis te 
nemen; 

Overwegende dat verzoekster doet gelden, dat de 
bestreden akten uitwerking verlenen a:an een toewij
zingsbeslissing en aan de bepalingen van •een bestek 
die betrekking hebben op het recht om te stationeren, 
terwijl deze bepalingen in weerwil van de artikelen 77 
en 81 van de gemeentewet niet ter goedkeuring aan 
de bestendige deputatie zijn voorgelegd; 

Overwegende dat de artikelen 77 en 81 bepalen: 

Artikel 77. 

Aan de goedkeuring van de bestendige deputatie van 
de provinciale raad moeten onderworpen worden de 
besluiten van de gemeenteraden over de volgende 
akten ; 

5. de reglementen of tarieven betreffende de heffing 
van het plaatsgeld in de hallen, op de jaarmarkten, op 
de markten en in de slachthuizen, en van het stad
geld op de openbare weg, alsook van de wa:ag-, meet
en peilgelden. 

Artikel 81. 

De Raad stelt de voorwaarden vast voor de huur 
of de pacht en voor elk ander gebruik van de opbreng
sten en inkomsten der eigendommen en rechten van 
de gemeente, alsook de voorwaarden van de aanbeste
dingen en leveringen. 

Voor de gemeenten echter die onder de bevoegdheid 
van de arrondissementscommissarissen staan, moeten 
de akten van verhuring en aanbesteding, met de •last
kohieren, goedgekeurd worden door de bestendige de
putatie van de provincieraad. 

Dit geldt eveneens voor de overige gemeenten: 
a) ... 

b) wanneer het in de akten van aanbesteding gaat 
over een bedrag van meer dan 320.000 F »; 

Overwegende dat de in aanbesteding gegeven retri
butie een bij opbod aanbesteed gedeelte omvat; dat 
deze retributie slechts van één concessiehouder zal 
worden gelheven; dat het hier niet om het bij artikel 77 
bedoelde reglement of tarief gaat; dat dit artikel hier 
geen toepassing vindt; 

Overwegende dat de Stad op 30 mei 1960 aan de 
bestendîge deputatie de akte waarbij de tussen
komende partij als aannemer werd aangewezen en het 
bestek heeft gezonden; dat uit artikel 81 niet blijkt, 
dat het bestek vóór de akte van toeWiJ'Izing aan de be
stendige deputatie behoorde te wo["den toegezonden; 
dat de bestendige deputatie, toen zij op 29 juli 1960 
de akte van 1toewijzing goedkèurde, daarmee ook haar 

goedkeuring hechtte aan het bestek dat de voorwaar
den ervan vaststelde; dat aan de bepalingen van art. 
81 is voldaan; dat het middel niet in aanmerking kan 
WO["den genomen; 

Overwegende dat verzoekster betoogt, in het kort, 
dat de Stad de bepalingen die de toekenning van 
rechtspersoonlijkheid aan 'handelsvennootschappen re
gelen, en de bepalingen van het bestek betreffende· 
verenigingen zonder rechtspersoonlijkheid heeft ge
schonden, aangezien de tussenkomende partij deze 
persoonlijkheid noch op het tijdstip van de inschrijving, 
noch op dat van de toewijzing door de gemeenteraad, 
noch op dat van de goedkeuring door de bestendige de
putatie, bezart, dat zij dan ook niet op geldige wijze 
door een inschrijlving kon worden gebonden noch op 
geldige Wijze de voor deelneming aan de inschrijving 
vereiste zekerheid kon stellen, dat de bestendige depu
tatie deze toewijzing, onder miskenning van dezelfde 
bepalingen, op onwettige wijze heeft goedgekeurd; 

Overwegende dat niet wordt betwist, dat een han
delsvennootschap onder schorsende voorwaarde k<:m 
worden opgericht; dat de burgerlijke wet, waarnaar 
artikel 1 van de gecoördineerde wetten op de handels
vennootschappen verwijst, bepaalt, dat de eenmaal 
vervuilde voorwaarde terugwerkt tot de dag waarop de 
verbintenis is aangegaan; dat de vennoten uitdruk
kelijk hun wil te kennen hebben gegeven, aan hun 
verbintenis zodanige uitwerking te geven; drut de ven
nootschap op 10 mei 1960 is opgericht; dat de voor
waarde om de toewijzing te krijgen op 23 mei 1960 is 
vervuld door de beslissing van de gemeenteraad; dat 
de voorwaarde «bekrachtiging door de bevoegde over
heden » op 29 juli 1960 is vervuld door de overeenkom
stig artikel 81 van de gemeentewet genomen beslissing 
van de bestendige deputatie, houdende goedkeuring 
van de terugwijzing; 

Overwegende dat geen wets- of verordeningsbepaling 
de Stad verbood een ins.chrijving van een onder schor
sende voorwaarde opgerichte vermootschap te aanvaar
den; dat de Stad te maken had met een inschrij~ng 
van een regelmatig opgerichte vennootschap, wier 
kapitaal voltekend was en tot het door de wet voor
geschreiVen vijfde· was gestort; dat de vereis•te zeker
heid wa:s gestort; dat de Stad mocht aannemen, dat de 
inschrijvende vennootschap in staat was het contract 
uit te voeren; dat het middel niet in aanmerking kan 
worden genomen; 

Overwegende dat verzoekster voorts betoogt, dat de 
bestreden akten de artikelen 10 tot 12 van de gecoör
dineerde wetten op de handelsvennootschappen hebben 
geschonden, in zover de bij deze bepalingen voorge
schreven bekendmakingen niet hadden plaats gehad 
op de datum waarop de gemeenteraad de toewij:zing 
goedkeurde; dat de akte van oprichting, de statuten 
en de aanwijzing der beheerders dus noch !tegen de 
Stad, noch tegen de overige inschrijvers konden wor
den ingeroepen; dat zij voorts doet gelden, dat de 
bepalingen van het bestek betreffende de inschrijivingen 
van handelsvennootschappen zijn geschonden door het 
uitblijven van deze bekendmaking; dat evenmin is 
voldaan aan de in dit bestek op straffe van lllietigheid 
van de inschrij:ving voorgeschreven verplichting om in 
het inschrijiVingsbiljet op te geven: het nummer van de 
bijlagen van het Belgisch Staatsblad dat de bij1 de arti
kelen 10 en 12 bedoelde bekendmakingen bevat, het 
nummer van de postcheck- of bankrekening, de aan
sluiting bij de Compensatiekas voor gezinsvergoedin
gen en bij1 de Rijksdienst voor maatschappelijke zeker
heid, en de inschrijving in het handelsregister; dat de 
regel van de gelijlkheid der inschrij.vingen dus is ge
schonden; 
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Overwegende dat de bij de gecoördinee~de wetten 
op de handelsvennootschappen voorgeschreven open
baarheid in het belang van derden is opgelegd ; drut de 
verplichtiging om de in het bestek voorgeschreven 
aanduidingen te verstrekken, is opgelegd in het belang 
van de concederende ovetheid; dat die aanduidingen 
er toe strekken over de persoon waarmede zij te 
onderhandelen kan hebben alle nuttige inlichtingen te 
verschaffen; 

Overwegende dat de Stad vóór de aanbesteding ken
nis heeft gehad van de akte tot oprichting van de 
vennootschap, van haar statuten en van het nummer 
van haar bankrekening; dat de zekerheid is gestort, 
dat de Stad binnen de grenzen van haar bevoegdheid 
is gebleven, door zich niet op de niet-tegenstelbaarheid 
van de akten der vennootschap te beroepen, en door 
te oordelen dat de inschrijving niet door nietigheid 
was aangetast; 

Overwegende dat de essent1ële formaliteiten van de 
aanbesteding die de gelijkheid tussen de inschrijvers 
moesten verzekeren, in acht zijn genomen; dat ver
zoekster tevergeefs betoogt, dat de bestreden beslissin
gen aan deze gelijikheid afbreuk hebben gedaan omdat 
zij niet geweten heefit dat er een andere inschrij,ver 
was; 

Overwegende dat de inschrijvers bU het indienen jn 
het openen van de inschrijvingsbiljetten niet weten 
wie hun mededingers zullen zijn; dat natuurlijke per
sonen en verenigingen zonder rechtspersoonlijkheid 
geen openbaarheid in acht behoren te nemen; dat het 
ontbreken van bekendmaking en inlichtingen, waarop 
verzoekster zich beroept, de gelijkheid tussen de in
schrij;vers niet heeft verbroken; 

Overwegende dat verzoekster doet gelden, dat de 
bestreden gemeentebeslissing het bestek en de regelen 
inzake de openbare aanbestedingen heeft geschonden 
toen zij, om de inschrijving van de tussenkomende 
partij als de voordeligste aan te nemen, niet alleen 
afging op het bedrag van de door deze vennootschap 
aangeboden retributies, maar ook op andere voor de 
cHëntele beloofde voordelige voorwaarden die niet in 
de inschrij:ving voorkwamen; dat de beslissing van de 
bestendige deputatie die de gemeentebeslissing goed
keurt, door hetzelfde gebrek is aangetast; 

Overwegende dat het college, in zijn verslag aan de 
gemeenteraad met het oog op de bekrachtiging van 
zijn keuze, vaststelt dat de inschrijving van de tussen
komende partij 50 t.h. hoger ligt dan die van verzoek
ster, dat, aangezien het aanbod van verzoekster « dui
delijk ontoereikend is, de keuze van het college gaat 
naar het aanbod gedaan door » de tussenkomende par
tij; dat het college «in bijkomende orde» naar som
mige voovdelen voor de cliëntele verwijst; dat de beslis
sing van de raad in dezer- voege is gemotiveer-d; 

Overwegende· dat uit de· vergelijking van beide offer
tes~ blijkt, dat die van de N.V. der- Autos Taxis van 
Brussel, afgekort « A.T.B. », 50 t.h. hoger ligt dan die 
van de « S.A. B11uxelloise d'A!uto-transport », afgekort 
« B.A.T. », thans concessiehouder; 

Overwegende dat de offerte van de« S.A. Bruxelloiise 
d'Auto~transports1 » duidelijk ontoereikend is en dus 
hoegenaamd niet in aanmerking kan worden genomen»; 

Overwegende dat derhalve niet kan worden betoogd, 
dat de « b~jkomende » voordelen de doorslag hebben 
gegeven om de gemeenteraad eenparig zijn beslissing te 
doen nemen ; dat de gelijkheid tussen de inschrijvers 
niet is verbroken ; dat het middel nliet in aanmerking 
kan wo11den genomen ; 
· Overwegende dat verzoekster de regelmatigheid! be

twist van de· beslássing van 29 juli 1960, waarbij. de 

bestendige deputatie de aanbes'tedingsbesliss.ing van de 
gemeentel"aad en het bestek heeft goedgekeurd; dat 
zij betoogt : «Het enige teken van deze beslissing is, 
dat op de beslissing van de eerste tegenpartij een stem
pel is aangebracht van de dienst die ogenschijnlijk de 
zaak heeft onderzocht (1e directre- 1e afdeling), name
lijk « Gezien en goedgekeurd bij bevel van de besten"' 
diege deputatie», gevolgd door de handtekening van 
de griffier en van de voorzitter » ; 

Overwegende dat artikel 104, zesde lid, van de pro
vineiale wet, dat bepaalt op welke wij1Ze de bestendige 
deputatie beraadslaagt en beslist, zegt : 

Er wordt een proces-verbaal van de beraadslagingen 
opgemaakt. De processen-verbaal vermelden de namen 
van de leden die de vergadering hebben bijgewoond. 

Alle beslissingen van de deputatie moeten de naam 
van de verslaggever alsook die van de aanwezige leden 
vermelden. 

De in de drie vorige paragrafen voorgeschreven vor
men dienen nagekomen op straf van nietigheid »; 

Overwegende dat het door verzoekster ingeroepen 
do~ument niet de bestreden beslissing maar alleen de 
kennisgeving daarvan is.; dat het op vordering van de 
heer auditeur overgelegde, voor eensluidend verklaarde 
uittreksel uit de notulen van de bestreden bes[issing 
overeenkomstig deze wetsvoorschriften is opgemaakt; 
dat het de namen van de aanwezige leden van de 
bestendige deputatie en van de verslaggever vermeldt; 
dat het middel in feite faalt. 

Besluit: 

Artikel1. 

Het beroep wordt verworpen. 

Artikel 2. 

De kosten, bepaald op 1.150 F, komen ten laste van; 
verzoekster tot een bedrag van 750 F en ten laste van I 

de tussenkomende partij tot een bedrag van 400 F. 

HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL 

Verenigde Kamers. - 28 februari 1961. 

Voorzitter: M. Graaf Hennequin de Villermont. 
Raadsheren: M.M. Michielsens, Dellois, de la Vallée 

Poussin, Rey, Sury en Colson. 
Advocaat-generaal : M. van den Eynde de Rivieren. 

Advocaten: Mrs. A. Raus, Favart en Hubené. 

Oneerlijke mededinging. (1\:.B. van 23 december 1934). 
- Niet eerbiediging door derden van een contractueel 
toegestaan monopolierecht. - Het louter feit gebruik 
te malren van de vrijheid van de handel maakt geen i 

fout uit in de zin van de artikelen 1382 en 1383 B.W. 

Het door de procespartij gestelde beginsel als zou het 
schenden van lvet haar aan de wederpartij b1e"kende 
toegestane monopolierecht « in se » een fout in de 
zin van de artt. 1382 en 1383 B.W. uitmaken, is 
onjuist,· äe dJoor bedoelde wetsbepalingen voorziene 
verantwoordelijkheid veroist integendeel, dat ander-
mans recht op foutieve wijze wordt aangetast. [ 

Het louter feit van gebruik te maloen van de 
vrijheid van de handel, ofschoon kennis hebbend i 

van het aan een ander toegestaan monopolierecht, 
is geen foutieve daad. Het gebruik maken van de 
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vrijood van de handel met de enig bewezen omstan
digheif't dat me·n hierdoor met de bezitter van ·een 
monopolienecht mededingt, is noch bedrieglijk noch 
oneerlijk en maakt evenmin een professionele te~ 
kortkoming uit.. 

Dick en Snoeck t/ Holvoet. 

Gezien in de door de wet vereiste vorm overgelegd : 
het arrest van het Hof van Verbreking dd. 17 juni 1960, 
het bestreden bevelschrift dd. 27 juli 1957 verleend 
door de Voorzitter van de rechtbank van koophandel 
te Gent, zetelende zoals in kortgeding; het arrest van 
het Hof van Beroep te Gent dd. 4 juni 1959 in zover 
het niet verbroken werd door voormeld arrest van het 
Hof van Verbreking; 

Gezien de dagvaarding dd. 2 augustus 1960 waarbij 
geïntimeerde appellanten liet dagen om vóór de ver
enigde kamers van het Hof van Beroep te Brussel te 
verschijnen; 

Overwegende dat de oorspronkelijke eis van geinti
meerde ertoe strekte bij toepassing van de B.W. van 
23 december 1934 te horen zeggen voor recht dat het 
invoeren en verkopen in België van inpakkingen voor 
verse eieren, gekend onder het fabrieksmerk « Hart
man Baker - Dansk Patent - S.E.A. », waarvan geïnti
meerde de exclusieve en alleenverkoop bezit voor België, 
daden uitmaken, die strijdig zijn met de eerlijke ge
bruiken in handelszaken; bijgevolg appellanten te horen 
bevelen onmiddellijk alle tentoonstelling, invoer, ver
koop of afstand der voormelde eierinpakkingen stop 
te zetten en te staken; 

Overwegende dat de eerste rechter deze eis heeft 
ingewilligd onder de overweging dat « deze die weet 
dat een derde het monopolie van de verkoop van een 
bepaald produkt bezit, en desondanks zelf tot de ver
koop van diezelfde waren overgaat, een Q.aad stelt die 
strijdig is met de eerlijke handelspraetijken »; 

Overwegende dat blijkt uit een verklaring dd. 
13 augustus 1957 van de vennootschap van Deens recht 
« Scandinavian Packing Company Ltd.» dat geïnti
meerde haar enige vertegenwoordiger is in België voor 
de invoer en verdeling van haar eierinpakkingen « egg
trays »; 

Overwegende dat geïntimeerde, zich steunende op 
het klassieke onderscheid tussen het bestaan van de 
overeenkomst en haar innerlijke effecten, beweert dat 
hij « in het bestaan van de overeenkomst een waarde 
vindt, die van zijn patrimonium deel uitmaakt en die 
door de derden moet geëerbiedigd en dat het derhalve 
niet toegelaten is hem een recht te ontnemen dat hij 
zich verzekerd heeft bij het wettelijk middel van een 
wederkerige overeenkomst »; 

Overwegende dat geïntimeerde de overeenkomst ge
sloten met de Scandinavian Packing Cy niet voorlegt; 
dat het Hof noch haar inhoud, noch de datum van 
haar invoegetreding kent; dat in de meest gunstige 
veronderstelling voor geïntimeerde kan vermoed wor
den dat de Scandinavian Packing Cy tegenover hem 
de volgende verbintenissen heeft aangegaan : 

1. hem inpakkingen voor eieren « Egg-Trays » te 
leveren, 

2. zich te onthouden dergelijke inpakkingen in België 
in te voeren om ze aldaar aan derden te verkopen, 

3. alle nodige maatregelen te treffen om te beletten 
dat de door haar elders dan in België verkochte inpak
kingen in België zouden worden ingevoerd; 

Overwegende dat het meteen opvalt dat waar geïn
timeerde staande houdt - onder voorwendsel dat 
appellanten « het bestaan » van de overeenkomst moe-

ten eerbiedigen - dat zij niet gerechtigd zijn deze 
egg-trays in België in te voeren en te verkopen, hij 
in werkelijkheid van appellanten de uitvoering eist van 
een verbintenis om «iets niet te doen», die enkel door 
zijn schuldenares Scandinavian Packing Cy werd aan
gegaan, en dit met miskenning van de beschikkingen 
van artikel 1165 van het Burgerlijk Wetboek; 

Overwegende dat bovendien dient aangestipt dat 
niet eens bewezen is dat geïntimeerde enig recht tegen
over de Scandinavian Packing Cy zou kunnen laten 
gelden in verband met de goederen door appellanten 
verhandeld; dat, inderdaad, niet bewezen is dat appel
lanten deze waren elders zouden hebben aangekocht 
dan bij de Duitse firma « Einfuhr und Varratsstelle 
für Fette », die ze zelf in 1952 bij de Scandinavian 
Packing Cy had gekocht en dit zonder enige bewezen 
beperking om deze egg-trays verder te verhandelen; 
dat niet bewezen is dat in 1952 de Scandinavian 
Packing Cy reeds met geïntimeerde verbonden was; 
dat de Scandinavian Packing Cy door het sluiten van 
de overeenkomst met geïntimeerde geen enkele be
perking heeft kunnen stellen aan de rechten van de 
handelaars, die vroeger bij haar egg-trays hadden ge
kocht, noch aan deze van hun rechtverkrijgenden; 

Overwegende dat het beginsel door geïntimeerde 
vooropgezet, namelijk dat het schenden van het mono
polierecht hem contractueel toegestaan en waarvan 
appellanten kennis hebben « in se » een fout uitmaakt 
in de zin van art. 1382 en 1383 van het Burgerlijk 
Wetboek, verkeerd is; dat de verantwoordelijkheid door 
bedoelde wetsbeschikkingen voorzien integendeel ver
eist dat andermans recht op foutieve wijze zou worden 
aangetast; 

Overwegende dat het louter feit dat appellanten 
gebruik hebben gemaakt van de vrijheid van de han
del, alhoewel zij kennis hadden van het monopolierecht 
aan geïntimeerde toegestaan, geen foutieve daad is; 
dat uit niets blijkt dat de Duitse firma « Einfuhr und 
Vorratsstelle für Fette » enige· verbintenis tegenover 
de Scandinavian Packing Cy heeft aangegaan in ver
band met de verdere verhandeling van de egg-trays 
bij de aankoop van de waren in 1952; dat de bewerin
gen van geïntimeerde aangaande de aankoop van egg
trays door appellanten bij andere vreemde handelaars 
niet bewezen zijn; dat het derhalve geenszins vast
staat dat appellanten derde-medeplichtigen zijn geweest 
aan de schending van een contractuele verbintenis 
door een medecontractant van de Scandinavian Packing 
Cy of van geïntimeerde aangegaan; 

Overwegende dat waar geïntimeerde verklaart dat 
de handelingen van appellanten een « werkelijk be
drog» uitmaken, dat deze daden oneerlijk zijn en dat 
dergelijke praktijken met professionele tekortkomingen 
gelijk te stellen zijn, dit slechts losse beweringen zijn; 
dat gebruik maken van de vrijheid van de handel met 
de enige bewezen omstandigheid dat men hierdoor met 
de bezitter van een monopolierecht mededingt noch 
bedrieglijk, noch oneerlijk is en evenmin een professio
nele tekortkoming uitmaakt; 

Overwegende dat de publiciteit door eerste appellant 
gemaakt, na de uitspraken van de verschillende rechts
instanties in dit geding, op de beoordeling van de 
oorspronkelijke eis zonder invloed blijft; 

Overwegende, als slotsom, dat de eis van geïntimeer
de ongegrond is; 

Om deze redenen) 

Het Hof, recht sprekende in verenigde Kamers, eens
luidend het voorschrift van § XI van het enig artikel 
der wet van 15 october 1919; 
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Gezien artikelen 24 en 29 der wet van 15 juni 1935, 
waarvan toepassing werd gedaan; 

Doet het bestreden bevelschrift te niet; 
Wijzigende, verklaart de oorspronkelijke eis van ge

ïntimeerde ongegrond, wijst hem af; 
Veroordeelt geïntimeerde tot al de kosten van het 

geding. 

NOOT : Het cassatiearrest van 17 juni 1960 met de 
conclusies van advocaat-generaal F. Durnon is in de 
lopende jaargang van het R.W. (kol. 316 v.) ver
schenen. Het door deze beslissing gedeeltelijk vernie
tigde arrest van het Hof van Beroep te Gent dd. 4 juni 
1959 is opgenomen in het R.W. 1959/60, 636. 

HOF VAN BEROEP TE GENT 

3e Kamer. - 21 januari 1961. 

Wn. Voorzitter : M. Moeneclaey. 
Raadsheren : lV('.M. Lefebvre en De Prêter. 

Advocaat-generaal: M. Bonte. 
Advocaten: Mrs. Dupont (Ronse), De Munter (Oude

naarde) en Vanderlinden (Geraardsbergen). 

Rechtstreekse dagvaarding. - Onvrijwillig veroorzaal{
te lichamelijke letselen. - Strafonderzoek tegen be
paalde beklaagde. - Verwijzing door de Raadkamer 
naar de Correctionele Rechtbank. - _ Rechtstreekse 
dagvaarding door verwezene tegen niet in verdenking 
gesteld slachtoffer. - Ontvankelijkheid. 

W anne.er) naar aanleiding van een verkeersongeval) 
een gerechtelijk strafonderzoek wegens het onvrij
willig veroorzaken van slagen of verwondingen te
gen een bepaalde beklaagde en tegen een onbekende 
gevorderd werd) en die raadkamer) op vordering 
van de Procureur des Konings_, slechts de in ver
denking gestelde persoon n'aar de correctionele 
rechtbank heeft verwezen terwijl zij beslist heeft dat 
t.o.v. andere personen) o.m. ·een dier- slachtoffers) 
geen vervolgingen dienden te worden ingesteld) is 
de rechtstreekse dagvaard·~ng van d.e verwezene be
klaagde tegen dJit ·slachtoffer) op grond van zelfde 
strafbare feiten) ni1ettemi-n ontvankelijk. 

O.M. Bautsoens Fernand en Federatie van Onzijdige 
Mutuali-teiten t/ Bourdeaud'ihui Remi, en Bourdeaud' 

hui Reini t/ Bautsoens Fernand. 

Overwegende dat Bourdeaud'hui als verdachte en 
burgerlijke partij evenals Bautsoens en het Openbaar 
Ministerie, tijdig en op geldige wijze beroep ingesteld 
hebben; 

Ontvankelijkheid van de rechtstreekse dagvaarding 
gericht door Bourdeaud)hui tegen Bautsoens : 

Overwegende dat er dient aan herinnerd dat voor 
de raadkamer, de ter zake door de Procureur des 
Konings genomen vorderingen slechts gericht waren 
tegen: r Bourdeaud'hui Remi en 2° onbekende; uit 
hoofde : A. de eeTSte van onvrijrwillige S!lagen of ver-
wondingen aan Bautsoens Fernand en Rubbens Si
monne; B. de tweede, insgelijks wegens onvrijwillige 
slagen of verwondingen op de persoon van eerste; 

Dat bij beschikking der raadkamer dd. 12 april 1960, 
beslist werd dat er geen aanleiding is tot vervolging 
wat betreft de telastlegging B; 

Overwegende dat hieruit volgt dat de raadkamer 
niet gevat was ten overstaan van Bautsoens en lo
gischerwijze geen uitspraak deed te zijnen opzichte, 
met als gevolg dat Bourdeaud'hui gerechtigd bleef 
rechtstreeks vóór de eerste rechter te dagvaarden we
gens de onvrijwillige slagen en kwetsuren door hem 
opgelopen en die hij toeschrijft aan een gebrek aan 
vooruitzicht of voorzorg vanwege Bautsoens evenals 
aan de overtredingen van de wegcode door deze· laatste 
gepleegd; 

Dat de rechtstreekse dagvaarding dus als ontvanke
lijk voorkomt; 

Om deze redenen) 

Het Hof, rechtdoende op tegenspraak; 
Gelet op de wetsbepalingen door de eerste rechter 

ingeroepen, ter uitzondering van artikel 9 der Wet 
van 31 mei 1888 gew. door de Wet van 14 november 
1947, niet meer van toepassing, en gelet bovendien 
op art. 24 der Wet van 15 juni 1935 en art. 191 en 211 
van het Wetboek van Strafvordering, alle wetsbepalin
gen door de heer Voorzitter ter terechtzitting van 
heden aangeduid; 

Ontvangt de beroepen en erover beslissend, alle ver
dere of strijdige besluiten van de hand wijzend: 

Doet het bestreden vonnis teniet waar het de eis 
ingesteld door de rechtstreekse dagvaarding uitgaande 
van de burger·lijke partij Bourdeaud'hui, niet ontvanke
lijk verklaart; 

Opnieuw wijzende dienaangaande : 
Verklaart bedoelde eis ontvankelijk; 

BURGERLIJKE RECHTBANK TE GENT 

2e Kamer. - 27 april 1960. 

Voorzitter: M. Lefèvre. 
Rechters: M.M. De Vriendt en Viaene. 

Aidvakaten: Mrs. M.artens ·en Sclhaubroeck. 

Arbeidsongeval.- Vereisten voor de herziening krach
tens artikel 28 van de wetten op de arbeidsongevallen. 
- Verdwijning van de arbeidsongeschiktheid door 
gewenning. 

Wanneer tussen de partijen een overeenkomst is aan
gegaan) waarbij de aard en de grond van de werk
onbekwaamheid van het slachtoffer en het bedrag 
van de hem uit dien hoofde uit te keren vergoeding 
werden vastgesteld) onderstelt het principe van de 
herziening noodzakelijk een nieuw feit) dat aan de 
vooruitzichten van de partijen i8 ontgaan en is 
kunnen ontgaan. 

Indien de verdwijning van de werkgeschiktheid 
aan gewenning zou te wijten zijn bestaat er geen 
gTond om een herziening toe te staan. 

M:atthys t./ Mutuelle der verenigde syndicaten. 

Gezien de stukken, onder meer de ui1tgifte van : 
1) een vonnis op 19 maart 1959 doo·r het Vrede

gerecht van het kanton Ledeberg uitgesproken; 
2) een vonnis op 22 october 1959 door dezelfde 

rechtsmacht verleend. 
Overwegende dat het beroep regelmatig en tijdig 

werd ingesteld. 
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Overwegende dat, wanneer de raadsman van de 
appellant op 26 maart 1959 schriftelijk aan de des
kundige, aangesteld door de eerste rechter, hericiht gaf 
van zijn opdracht, hij er hem opmerkzaam op maakte 
dat zijn kliënt zijn aanstelling slechts aanvaardde onder 
voorbehoud van beroep tegen het vonnis van 19 maart 
1959. 

Dat, nu deze deskundige ten onrechte geweigerd had 
appellant akte te geven van dit voorbehoud, deze laat
ste in besluiten genomen na het deskundig verslag de 
rechtbank er uitdrukkelijk toe heeft verzocht hem 
daarvan akte te geven. 

Dat, in die omstandigheden, de geïntimeerde vruch
teloos de niet-ontvankelijkheid van het beroep op
werpt. 

Overwegende dat het hlijk1t uit de formulering van 
het exploot van rechtsingang dat de geïntimeerde haar 
eis tot herziening van de vergoeding vestigt op een 
eventualiteit die door de partijen niet werd voorzien 
op het ogenblik waarop zij het akkoord van 25 novem
ber1955 hebben gesloten en waarmee zij derhaiJ.ve geen 
rekening hebben gohouden om het bedrag van de 
kwestieuze vergoeding te bepalen, nl. de verdwijning 
van de blijvende gevolgen van het arbeidsongeval van 
1 december 1953. 

Overwegende dat, nu er tussen de partijen een over
eenkomst werd aangegaan waarbij de aard en de grond 
van de werkonbekwaamheid van de appellant, en het 
bedrag van de hem uit dien hoofde uit te keren ver
goeding werden vastgelegd «het principe van de her
ziening noodzakelijk een nieuw feit onderstelt, hetwelk 
aan de vooruitzichten van de partijen is ontgaan en is 
kunnen ontgaan» (Vergel. Cass. 8 juli 1948; Arresten 
van het Hof van Cassatie; Nederlandse teksten 1953, 
blz. 384; Pas. I 1948, blz. 445, met conclusie van Advo
caat-Generaal R. Janssens de Bisthoven) 

Overwegende dat, nu de geïntimeerde in de iniJ.eiden
de dagvaarding verwijst naar artikel 28 van de samen
geschakelde wetten op de arbeidsongevallen, er dient 
te worden aangenomen dat zij haar vordering eveneens 
steunt op het onvoorzienbaar karakter van de ver
dwijning van de blij!Vende gevolgen van het bedoelde 
ongeval. 

Overwegende dat luidens het besluit van het des
kundig verslag het ill!Validiteitspercentage van de 
appellant, thans tot nul dient te worden gebracht. 

Dat om tot dit besluit te komen de deskundige zich 
bijna uitsluitend steunt op de adviezen die in- dit 
Verband in october 1958 werden verstrekt door de 
specialisten aangesteld door de geïntimeerde. 

Overwegende dat zo zulks wellicht op wetensc:hap
pelijk gebied, gelet op de bevoegdheid van de bewus~te 
geneesheren, gerechtvaardigd voorkomt, evenwel de 
geldigheid, op juridisch gebied van het aldus bereikte 
besluit zeer betwistbaar is. 

Overwegende dat er, onder die voorwaarden, aan
leiding toe bestaat om een nieuwe deskundige aan te 
stellen met de hierna nader bepaalde opdracht, al
vorens ten gronde uitspraak te verlenen. 

Overwegende daJt indien deze deskundige moest 
vaststellen dat de werkongeschiktheid inderdaad is 
verdwenen, en tevens dat deze verdwijning is toe te 
schrijven aan een normale ontwikkeling van de gebrek
kelijk::heden, er uit dit feit alleen niet noodzakelijk zou 
voortvloeien dat de partijen bij het sluiten van het 
meervermelde akkoord deze verdwijning hadden moe
ten voorzien en er derhalve geen aanleiding zou zijn 
tot herziening (zie het aangehaalde arrest en de con
clusie van Janssens de Bisthoven) 

Dat indien de verdwijning van de werkongeschikt
heid aan gewenning zou te wijten zijn er geen grond 

zou bestaan om de geëiste herziening toe te staan 
(Delaruwière et Namèche, Accidents du Travail, uit
gave 1947, nr. 500) 

Om die gronden 

De Rechtbank alle strijdige beslui1ten van de hand 
wijzende, gelet op artikelen 2, 24, 34, 37 en 41 der wet 
van 13 juni 1935 op het taalgebruik in gerechtszaken. 
Ontvangt het beroep; bevestigt het tussenvonnis van 
19 maart 1959 waar het de eis ontvankelijk heeft ver
kiJ.aard. 

Doet voor het overige het vonnis te niet. 
Doet het vonnis van 22 october 1959 eveneens teniet. 
A vorens over de gegrondheid van de eis te besHssen, 

stelt aan al deskundige Dokter Gaston Colle, gehuis
vest te Gent, Guinardstraat 20, met opdracht: 

1) kennis te nemen van het bundel; 
2) Matthys Achille, werkman, gehuisvest te Gent, 

Zwijrrlaardesteenweg, nr. 575, te onderzoeken; 
3) zijn onderzoek tegensprekelijk uit te voeren en 

de opmerkingen welke in dit verband door partijen 
worden gedaan te ontmoeten; 

4) in een onder eed geschreven en met redenen 
omkleed verslag neer te leggen ter griffie binnen de 
maand van de kennisname van zijn opdracht de recht
bank van advies te dienen, op grond van de bevin
dingen van geneesheren die nog niet rechtstreeks of 
onrechtstreeks in de huidige zaak zijn tussengekomen, 
nopens volgende punten : Is de werkongeschiktheid 
van Matthys Achille welke door de partij'en op 25 oct. 
1955 op vijf procent werd vastgesteld op grond van 
lichte subjectieve overblijfselen van hersenschudding 
verminderd of verdwenen ? - in bevestigend geval -
Is deze vermindering of verdwijning toe te schrijiVen 
aan een op het ogenblik van het akkoo~rd van 25 oct. 
1955 niet voorzienbare ontwikkeling van de gebrek
kigheden of een gewenning (accoutumance) ? 

Reserveert de kosten. 
Stelt de zaak in voortzetting op ... 

NOOT: Zie het in dit nummer opgenomen door de
zelfde rechtbank in dezelfde zaak d.d. 29 maart 1961 
gewezen vonnis. 

BURGERLIJKE RE'CHTBANK TE GENT 

2e Kamer. - 29 maart 1961. 

Voorzitter : M. Lefèvre. 
Rechters : M.M. De Vriendt en: Viaene. 

Advokaten : Mrs. Martens en Schaubroeck. 

Arbeidsongieval. - Herziening niet toelaatbaar, indien 
de ontwikkeling van de gebrekkigheid te, voorzien 
was. 

Indien de ontwikkeling van de gebrekkiglveid (Uchte 
subjectieve overblijfselen van hersenschudding) te 
voorzien was op het tijdstip} dat de vergoedingen 
werdJen vastgesteld} bestaat er geen aanleiding om 
een herziening toe te staan. 

Matthys t/ Mutuelle der verenigde syndicaten. 

Herzien het vonnis van dez;e rechtbank en kamer 
d.d. 27 april 1960. 

Gelet op het deskundig verslag van Dokter Colle van 
21 october 1960. 

Overwegende dat naar luidt van di:t verslag, appel-
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lant lijdt aan een licht, louter subjectief postcommo
tioneel syndroom, zonder objectief vaststelbare afwij
kingen; 

Overwegende dat de rechtbank op grond van de 
beschouwingen ontwikkeld door de deskundige aan
neemt dat de werkongeschiktheid welke door de par
tijen op 25 okitober 1955 op 5 % werd vastgesteld thans 
nog amper 3 % bedraagt. 

Overwegende dat de rechtbank op dezelfde gronden 
het advies van Dr. Colle bijtreedt, waar deze deskun
dige oordeelt dat de door hem waargenomen verbete
rlng van de toestand van de appellant, niet aan gewen
ning is toe te schrijven (nopens deze term: zie Delaru
wière et Namèche, tweede uitgave nr. 500, blz. 530); 
doch wel aan een op het ogenblik van het akkoord van 
25 oktober voorzienbare (het juiste woord is inderdaad 
<«< te voorzien ») ontwikkeling van de gebrekkigheid. 

Overwegende dat de rechtbank tenslotte van oordeel 
is dat gelet op de oorsprong, de aard en de grond van 
de op 25 oktober 1955 vastgestelde gebrekkigheid, 
nam~lijk lichte subjectieve overblijfselen van hersen
schudding, de meervermelde wijziging in de toestand 
van de appellant zo zeker was dat ze had moeten 
voorzien geweest zijn op de datum van de vaststelling 
der vergoedingen. 

Dat nu zulks klaarblijkelijk toen niet is geschied er 
geen aanleiding toe bestaat om tot de gevorderde her
ziening over te gaan ( in die zin Cassatie 8 juli 1958, 
Arresten van het Hof van Cassatie; Nederlandse tek
sten, 1953, blz. 384, Conclusie van Advocaat-Generaal 
R. Janssens, de Bisthoven in Pas. I, 1948, blz. 445) 

Op die gronden ~· 

De Rechtbank, gelet op de artikelen 2, 24, 34, 37 en 
41 der wet van 15 juni 1935 op het taalgebruik in 
gerechtszaken; 

Alle andere en strijdige besluiten van de hand wij
z,ende; verklaart het beroep gegrond; doet het aam
gevochten vonnis teniet. 

Opnieuw wij~ende, wijst de eis af als niet gegrond; 
Veroordeelt de geïntimeerde in de kosten van de 

beide aanleggen. · 

NOOT: Zie in dit nummer het in dezelfde zaak op 
27 april 1960 gewezen vonnis. 

VREDEGERECHT TE DUFFEL 

18 januari 1961. 

Rechter : J. Porters. 
Advokaten: Mrs. P. Deckers en A. Kinsbergen. 

Opdracht aan een immobiliënagent tot he't bekomen 
van een lening op hypotheek. - Contract van huur 
van diensten. - Toepassing van artikel 8, 1 o van het 
Koninklijk Besluit van 7 januari 1936 betreffende het 
commissieloon. 

De opdracht, die acvn een immobiliënagent verstrekt 
en door hem aanvaard wordt tot uitvoering van · dJ3 
inleidende en voorbereidende, zowel materiële als 
intellectuele werkzaamheden om een lening op hypo
troeek te bekomen doch cUe niet zover reikt dan ze 
tevens vertegenwoordiging tot het afsluiten "''an de 
eigenlijke leningsovereenlwmst O'YYIJUat, maakt een 
contract van huur van diensten uit, zoals bedoeld 
door art. 1787 en vg. B.W. 

De opdrachtgever is dienvolgens gerechtigd krach
tens art. 1794 B.W. eenzijdig het aangegane contract 
op te zeggen op last van zowel het « damnum 
emergens » als het « lucrum cessans » te vergoeden. 

Het commissieloon, dat als vergoeding voor het 
onderhandelen van een lening op hypotheek ten las,te 
van de ontlener gelegd wordt, mag op grond van 
art. 81 1° 'Van het Kon. Besl. van 7 januari 1936 
geen 0150% overtreffen} welke ook de vO'rm of de 
rechthebbende van de vergoeding weze en dit, niet·
tegenstaande elk strijdig beding. 

Zaakwaarnemers of makelaars vallen ondet· het 
toepassingsgebied van de imperatieve beschikking 
van gezegd artikel, zodra zij met het oog op het af
sluiten van leencontracten op hypotheek niet toe
valli:g en gelegenheidshalve maar regelmatig en in 
contractueel verband met de schuldeisende partij de 
inleidende en voorbereidende onderhandelingen voe
ren} hiervoo1· rechtstreeks door deze laatste vergoed 
worden en zodoende als stille handlangers van de 
eventuele schuldeiser mog·en aangezien worden. 

Dec~ers t./ Van Pee. 

Gezien het exploot van dagvaarding door het ambt 
van deurwaarder J. Bergé te Duffel, in da.:to 27 febr. 
1960; . 

Gehoord partijen in hun verklaringen en middelen, 
de rechrtspLeging geschied zijnde in de Nederlandse 
taal naar de eis van de artikelen 2, 3, 4, 30, 33, 34, 36, 
37 en 41 der Wet van 15 juni 1935 op het gebruik der 
talen in gerechtszaken; 

Gezien de besluiten van verweerder, neergelegd op 
Ons Vredegerecht in dato 16 november 1960; 

Aangezien de vordering ertoe strekt v,erweerder te 
doen veroordelen, op grond van art. 1794 B.W. wegens 
gederfde winst, tot betaling aan aanlegger van een 
som van 5.200 F, te vermeerderen met de verwijl
intresten sedert 2 december 1959, de gerechtelijke in
tresten en de kosten van het geding; het te vellen 
vonnis uitvoerbaar te doen ver klaren bij voorraad 
niettegenstaande alle verhaal en zonder borgstelling; 

I. Wat betreft de feiten : 

Aangezien verweerder op 21 november 1959 aan aan
legger opdracht gaf voor hem de nodige formaliteiten 
te vervullen tot !het bekomen van een lening op hypo
tlheek ten ibedrage 'Van 650.000 F, terug te betalen lin 
15 annuïteiten; dat hij voorstelde de bedoelde hypo
theek te vestigen op een hem toebehorende opbrengst
huis en bouwgrond, gelegen te Deurne, Ruggeveldlaan 
554, en met het oog daarop de waarde van de betrok
ken goederen schatte op 1.086.000 F; dat hij bij de
zelfde gelegenheid aan aa111legger een !bedrag van 500 F 
betaalde tot dekking van diens schattingskosten; dat 
hij vervolgens op 2 december 1959 aan aanlegger mee
deelde da!t hij andere schikkingen getroffen had en 
derhalve de verstrekte opdracht introk; dat hij bij 
aangetekend schrij,ven de dato 2 december 1959 door 
aanlegger in gebreke gesteld werd om hem binnen de 
acht dagen schadeloos te stellen voor de niet verwe
zenlijkte zaak doc!h dat hij hieraan geen gevolg gaf; 

II. Wat betreft de stellingen der betrokken partijen: 

Aangezien aanlegger eensdeels voorhoudt dat het 
ter zake gaat om een contract van huur van diensten, 
zoals bepaald door art. 1787 en volg. van het B.W.; 
dat hij dienvolgens, in geval van eenzijdige intrekking 
der gegeven opdracht, krachtens art. 1794 B.W. dient 
schadeloos gesteld te worden niet alleen voor al zijn 
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uitgaven ·en al zijn arbeid maar tevens voor al wat hij 
••. bij de uitvoering der opdracht had kunnen winnen; 

Aangezien verweerder anderdeels aanvoert dat het 
·.·ter zake gaat om een contract van lastgeving, zoals 
·•· bepaald door art. 1984 en volg. van het B.W.; dat 
. bijgevol:g, 'krachtens art. 2004 B.W., in geval van 

=• herroeping der lastgeving, de lasthebber, huidige aan
•-·: legger, geenszins gerechtigd is enige vergoeding te 
··eisen, wijl deze laatste voor de herroeping nog geen 
-· voetstawen had aangewend of uitgaven had besteed; 

III. ---' Wat betreft de toepassing der vooruitgezette 
, stellingen : 

~:j Aangezien niet betwist wordt dat verweerder eens
•)deels aan aanlegger een wel bepaalde opdracht had ge
\]gegeven, met name de nodige formaliteiten te vervul
::~:~ len tot het bekomen te zijnen gunste van een lening 
\ op hypotheek; dat aanlegger anderdeels aanvaard had 
•} deze wel bepaalde prestatie te leveren; dat, de mate
t~ rialiteit der feiten vaststaande, de betrokken overeen
}= komst in de zin van een van beide stellingen moet r• gekwalificeerd worden; 

\~ Aangezien, luidens art. 1984 B.W. de lastgeving een 
<: handeling is, waardoor een persoon aan een lasthebber 
:::: de macht g;eeft om iets voor hem en in zijn naam te 
:}doen; dat de macht, aan zulke lasthebber gegeven, 
:=:=: essentieel strekt tot het verrichten van rechtshande
?•: lingen voor en in naam van de lastgever; dat immers 
•=•r alleen daden van juridische aard, waarmede men be
/~~ oogt een rechtsgevolg teweeg te brengen, voor en in 
:•:••• naam van iemand anders kunnen gesteld worden, ter-

wijl louter materilële of intellectuele handelingen uit
:·- gevoerd worden ten voordele en voor rekening van 
:==:::·iemand anders (De Page, Tr. él. de dr. vic. b., IV, 849; 
... _V, 355 en 361; A. Kluyskens, De Contracten, no 513; 
;:;; P. De Beus, Overz. v. h. burg. r. no 978); dat zulke 
:: •• ;opdracht tot het verrichten van Dechtshandelingen 
•?. voor en in naam van iemand anders vereist dat de 
:: :lasthebber te dien einde in de plaats gesteld wordt van 
•::• de lastgever, dit is, dat hij deze laatste met het oog 
(/i op de bedoelde rechtshandelingen vertegenwoordigt; 

::=:: Aangezien de opdracht, door verweerder aan. aanleg
:~•) ger gegeven, slechts strekte tot het vervullen van 
>••= de nodige formaliteiten om een lening op hypotheek 

te bekomen tegen voldoende zekerheid; dat aanlegger 
:~:~om dit doel ten voordele en voor rekening van ver

{:•: weerder te bereiken, geacht werd gebruik te maken 
::•t van zijn relaties met zakenkringen of zijn introducties 
::::=:·bij bepaalde maatschappijen om de nodige contacten 
- -• te leggen met het oog op een gunstig en vlot verloop 
: =• :! van de inleidende en voorbereidende werkzaamheden 
:)J tot de eigenlijke lening; dat evenwel uit geen enkel 
::~._-._=::[ èlement der overeenkomst kan afgeleid worden dat, 
•:::•=:j wanneer het op het ondertekenen van de leningsak te 
:\:::lof het verlenen van kwijting der. geleende bedragen 
=::::::J aankomt, aanlegger in de plaats van verweerder zou 
mmj treden; dat met andere woorden aanlegger geen op
::•::::JI dracht ontving om verweerder te vertegenwoordigen 
=~={en voor hem en in zijn naam de voormelde rechtshan
{} delingen te verrichten; 

;:::;::: Aangezien verweerder trouwens zelf aanstipt (zie 
:~:~:r besluiten blz. 3 al. 8) dat hij zich vanzelfsprekend het 
:r:> recht voorbehield om de hypotheek te weigeren in 
{{1geval het percenta:ge er:an overdreven was en dat 
:-:::=:.1 bedoelde overeenkomst m hoofde van verweerder }.q kan bestempeld worden als een aanbod van zijinentwe-

·- ge tot het zoeken van een ·lening op hypotheek; dat 
verweerder door deze bewoordingen te kennen geeft 
dat zijn opdracht slechts de hierboven vermelde voor
bereidende en inleidende werkzaamheden tot het be-

komen van een lening op hypotheek omvatte en niet 
zover reikte dat ze tevens het tot stand brengen van 
het eigenlijk·e leningscontract inhield; 

Aangezien natuurlijk niets belette dat verweerder 
aan aanlegger desgevallend eveneens last zou geven 
hem bij de vereiste rechtshandelingen, als de onder
tekening van de leningsakte en het geven van kwij
ting, te vertegenwoordigen zodat het huidig contract 
door een overeenkomst van lastgeving zou aangevuld 
worden, doch dat dit niet gebeurd is; 

Aangezien derhalve de door verweerder aan aanleg
ger gegeven opdracht, die geenszins het verrichten 
van juridische handelingen voor hem en in zijn naam 
tot voorwerp had, geen lastgeving uitmaakt in de 
zin van artikel 1984 B.W.; 

Aangezien daarentegen zulke opdracht, die strekt 
tot de uitvoering van verschillende mat.erilële en in
tellectuele maar niet juridische handelingen, een 
contract van !huur ·van dienslten vormt zoals bedoeld 
door artikel 1787 en volg. van !het B.W. (Revue 
crit. de jur. belge (1954) blz. 190-191 met aangehaalde 
rechtsleer; (1956) blz. 200 en 318-319); dat het ter 
zake zonder belang is dat de te leveren prestatie 
hoofdzakelijk van intellectuele aard is (H. De Page, 
o.-c. IV, 837 al. 2; 838 al. . 5; 840, al. 5 en 6; 844 al. 1) ; 
da!t trouwens de im:mobiliJënagent, voor zover hij enkel 
zijn diensten verstrekt als bemiddelaar bij het opzoe
ken van een medecontractant, door de rechtsleer door
gaans beschouwd wordt als gebonden door een over
eenkomst van huur van diensten met de contracte
rende partij:en (H. De Page, o.c. IV (1951) nr 847; 
nr. 838, voetn. 1; blz. 850, voetnota 1; V (1952) blz. 
359, voetnota 3; V, nr 362 A); 

Aangezien het geen nader betoog behoeft dat de 
eng-verbalitische opvatting, die verweerder ter. zake 
van de interpretatie van de titel «bestekken en aan
nemingen» van de desbetreffende artikelen van het 
B.W. hiertegenover plaatst, zowel door de rechtspraak 
als de rechtsleer voorbijgestreefd is; 

Aangezien wat de huur van diensten betreft, ver
weerder krachtens art. 1794 B.W. het r.echt bezat 
eenzijdig het afgesloten contract op te zeggen, mits 
verweerder te vergoeden niet alleen voor zijn arbeid 
en uitgaven maar tevens voor de winst, die hij door 
de eventuele uitvoering had kunnen verwezenlijken; 
dat anders uitgedrukt verweerder zijn akkoord slechts 
mocht en kon vet~breken op last van zowel « damnum 
emergens » als « lucrum cessans » te vergoeden; 

Aangezien derhalve de bewering van verweerder 
(zie besluiten blz. 2 al. 9), als zou er door hem geen 
enkele vergoeding verschuldigd zijn, wijll aanlegger nog 
geen voetstappen had aangewend en nog geen enkele 
presta tie had geleverd, riiet ter zake dienend is; 

Aangezien eveneens de bewering van verweerder, 
dat het niet vaststaat dat de voorgenomen lening zou 
gerealizeerd worden, slechts in zoverre kan in aan
merking genomen worden als zulks aan het rtoedoen 
van aanlegger zou te wijten zijn; dat echter niets 
laat voorzien dat aanlegger de bedoelde operatie niet 
tot een goed einde zou gebracht hebben, wijl de vei
ligheidsmarge tussen de waarde van het voor verweer
der als zekerheid aangeboden onroerend goed en het 
bedrag der aangevraagde lening ruimschoots toerei
kend was; dat het evenmin waarschijnlijk voorkomt 
dat aanlegger een overdreven intrest of ongewone 
voorwaarden aan verweerder zou voorgesteld hebben, 
wijl uit de on~stentenis van enige bijzondere bepaling 
dienomtrent in de tussenpartijen afgesloten overeen
komst mag afgeleid worden dat in casu de op het 
ogenblik vigerende rentevoet en de gebruikelijke voor
waarden zouden toegepast worden; dat, indien ver-
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weerder zich niet zou bereid verklaard hebben de 
lening aan deze normale voorwaarden en rentevoet 
af te siuiten, hiji vanzelfsprekend luidens artikel 1794 
B.W. tot dezelfde vergoedingen zou gehouden zijn 
als thans; 

IV. - Wat betreft het bedrag der verschuldigde 
vergoeding : 

Aangezien het contract van huur van diensten ten 
bezwarende titel wordt afgesloten; dat de desbetref
fende vergoeding in casu in een commissieloon be
staat; 

Aangezien verweerder echter doet gelden dat in de 
tussen partijen afgesloten overeenkomst l1iOCh dossiers
kosten, noch makelaarsloon werden bedongen en doorr 
verweerder enkel schattingskosten ten belope van 
500 F moesten betaald worden, wat gebeurde; dat 
op het door partijen ondertekende stuk de rubriek 
<< dossierskosten en makelaarsloon » werd doorge
haald; dat aanlegger niet'temin zijn vergoeding bere
kent op een commissieloon, dat hem zou uitbetaald 
worden door de schuldeisende hypotlheekmaatschappij 
zelf, waarmede het 1eningscontract wu tot stand ko
men; 

Aangezien het ter zake slechts een modaliteit van 
betaling betreft; dat immers, alhoewel de schuldeisen
de hypotheekmaatschappij rechtstreeks een percents
gewijze berekend loon aan aanlegger uitkeert voo.r 
zijn bemiddeling, deze vergoeding niettemin in de 
aan verweerder aangerekende rentevoet begrepen is en 
zodoende ten slotte op deze laatste onrechtstreeks 
verhaald wordt; 

Aangezien aanlegger een schrijven voorlegt, door de 
« Hyportheek- en Spaarmaatschappij van Antwerpen» 
aan hem gericht in dato 3 november 1959 betreffende 
een soortgelijike mak als de onderhavige en waarvoor 
hem een commissieloon van 4.000 F wordt toegekend 
voor een afgesloten lening op hypotheek van 500.000 
F, zegge tegen 0,80%; dat aanlegger derhalve van
wege verweerder op dezelfde basis een commissieloon 
vordert van 5.200 F voor een voorgenomen lenings.,. 
bedrag van 650.000 F; 

Aangezien verweerder vooreerst (zie besluiten blz. 
4 al. 3) voorhoudt dat het hier niet om een netto
bedrag gaat en dat hiervan derhalve de voor de 
opera tie vereiste onkosten moerten afgetrokken WOI'I
den; 

Aangezien er echter in een bedrijf zoals hier be
doeld practisch slechts algemene onkosten voorko
men (o.m. huur en onderhoud van lokalen, aankoop 
van kantoorbenodigdheden, loon en sociale lasten ten 
voordele van het personeel, publicitei1tsuitgaven en 
dgl.) doch dat er geen noemenswaardige bijzondere 
uitgaven verbonden zijn aan elke zaak afzonderlijk; 
dat deze aigemene onkosten dienvolgens niet stijgen 
of dalen naargelang een of andere zaak doorgaat of 
wegvalt, zodat enige aftrekking van onkosten uit dien 
hoofde niet gerenhtvaardigd is; 

Aangezien verweerder vervolgens opwerpt dat het 
wettelijk maximum betreffende dergelijk commissie
loon slechts 0,50% beloopt; 

Aangezien inderdaad artikel 8,1° van het Kon. Be
sluit van 7 januari 1936 tot regeling der geldleningen 
en hypotheek, dwingend voorsch~ijft dat de vergoeding 
voor het onderhandelen betreffende een lening, ten 
laste gelegd van de ontlener, geen 0,50 % mag over
treffen, welke ook de vorm of de rechthebbende van 
de vergoeding weze en dit, niettegenstaande elk strij
dig beding (Burg. Rechtb. Mechelen, 25 febr. 1958, 
R.W. 1958-59, col. 352-355); 

Aangezien de terminologie van bedoeld artikel 9/1 o 

welke ook de vorm of de rechthebbende van deze ver
goeding weze « een algemene draagwijdte heeft en 
lato sensu moet opgevat worden »; dat derhalve zaak
waarnemers of makelaars, die als stille handlangers 
der schuldeisende partij· kunnen doorgaan, binnen het 
bereik van bedoeld K.B. vallen en dienvolgens binnen 
het toepassingsgebied van de imperatieve beschikkin
gen van gezegd artikel 8,1°. 

Aangezien aanlegger met het oog op het afsluiten 
van leenkontrakten op hypotheek niet toevallig en 
gelegenheidshalve maar regelmatig en in contractueel 
verband met de eventueel schuldeisende partij «Hypo
theek- en Spaarmaatschappij van Antwerpen» zulke 
voqrbereidende en inleidende . onderhandelingen voert 
en hiervoor rechtstreeks door deze laats'te vergoed 
wordt; dat hij in zijn schrijven van 2 december 1959 
aan verweerder zelfs mededeelt dat het hem uitge-. 
keerde commissieloon tot 1 % zal verhoogd worden, 
zodra zijn zakencijfer met bedoelde maatschappij 
1.000.000 fr. zal bereiken; dat op grond van deze om
standigheden aanlegger mag geacht worden op te tre
den als een stille handlanger van de eventuele schuld
eiser, in de zin van het verslag aan de Koning, hier
boven vermeld; 

Aangezien het onbiliijk en onaanvaardbaar is dat 
een tussenpersoon, die een lening onderhandeld heeft, 
een hoger percentage als loon zou bekomen in geval 
de akte van vestiging der lening niet worrdt verleden 
dan in geval deze verleden wordt; 

Aangezien het natuurlijk aan de betrokken hypo
theekmaatschappij vrijstaat aan aanlegger voorr zijn 
bemiddeling een gunstiger percentage toe te kennen 
doch dat, in zo•verre dit percentage 0,50% te boven 1 
gaat, het strijdig is met de gebiedende voorschr.iften i' 

van het voo·rmelde artikel 8,1 o en derhalve in hoofde 
van verweerder een ongeoorloofd karakter vertoont1 
en niet als wettelijk overeengekomen kan aangezien I 
worden in de zin van art. 1134 B.W.; da.Jt uit dien 
hoofde het gevorderde commissieloon teruggebracht 1 

wordt op 3.250 fr.; 

Aangezien de tussen parti.]ien afgesloten overeen-I' 
komst bepaalt dat de schattingskosten ten bedrage 
van 500 fr., bij niet aanvaarding van de lening, door! 
aanlegger moeten terugbetaald worden; da;t dit be
drag evenwel in handen van aanlegger gebleven is; i 

dat het dienvolgens hoort het van het verschuldi·gdl 
commissieloon af te trek~en, zodat dit herleid wordt[ 
tot 2 .. 750 fr.; 

Om deze beweegredenen : j 

Wij., Vrederechter, beslissende op tegenspraak en: 
met last van hoger beroep, alle verdere of S'trijdige 
besluiten als ongegrond verwerpende; 

Verklaren onderhavige vordering ontvankelijk en1 
gegrond in volgende mate; i 

I 

Veroordelen dienvolgens verweerder om aan aanleg-
1 

ger te betalen de som van 2.750 fr., vermeerderd metl 
de verwijlintresten, vanaf 2 december 1959 en de ge-i 
rechtelijke intresten vanaf 27 februari 1960; 1 

Verwijzen verweerder in 2'/3 en aanlegger in 1/3 van 
de kosten van het geding, begroot tot heden en he-' 
lopende in het geheel op 448 frank; 
Wij~en aanlegger af wa;t betreft het overige vanll 

zijn eis; 

~---------------------------1 
Abonneert U op Rechtskundig Weekblad[ 

I 
I 
I 
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·WERKRECHTERSRAAD TE ANTWERPEN 

Bediendenkamer·~ 24 februari 1960. 

Voorzitter: M,··Bloquau.X. 
Rechtskundig bijzittèr: M. Van Meel. 

Advokaten : Mrs. J. Stappers e:rï Le Clef. 

Bedieildelikontrakt. - Uitkering van een ·vergoeding 
aan een onmiddellijk ontslagen bediende impliceert 

-geen- erkenning, dat de ingeroepen reden ·met zwaar
wichtig· zou zijn . ....;_ Betaling· van eigen schulden met 
geld van de wetgever. 

De uitkering van· een vergoeding door een werkgever 
aan een wegens zwaarwichtige redenen onmiddellijk 

~ O'J1)t8lageri bediende implvceert niet, dat daardoor 
·zou wo'Y'den erkend, dat de ingeroepen redenen niet 
voldoende zwaarwrchtig zouden zijn om aan de 
dien8tverhouding een onmiddellijk- einde te 8tellen. 
Grote firma'8 keren éen onmiddellijk ont8lagen be
diende op grond van zuiver humanitaire redenen 
s'C>m8 nog verrgoedingen uit. 

Levert een zwaar'Ulichtige reden tot · ontniddellijk 
ont8lag OtP hèt feit, dat een bediende van de afwe
zigheid varn een andere . bediende gebruik maakt om 
zijn 8ChUlden met gelden van zijn Werkgever en 
buiten duin8 medeWeten te laten betàlen. 

Moonen t./ N.V. Comptoir commercial anversois. 

Overwegende dat aanlegger, welke sedert 1 juli 1947 
als bediende in dienst was van verweerster, en._ door 
dez_~ !)P 12 ma!lrt 1-958 onmiddellijk werd doorgezond.en 
wegens bepaalde redenen, hoofd.ens deze doorzending 
een schadevergoeding vorqert gelijk . aan a ma,~mden 
loon· of f9.5oo frank; .. - . · ··· . . _ · ·. 
Overw~gende dat aaniegger- het· feit om hetwelk hij 

werd_ dqorgezondin. niet petWi~t; - - · 

Dat hij .echter aanvoert dat dit feit niet zwaarwich
tig genoeg was om zijn. onmiddellijke doorzending .. te 
verrechtvaardigen, wat. volgens aanlegger door ver
weerster impliciet .. werd . erkend doordat deze na de 
doorzending . een vergoeding uitkeerde _ gelijk aan 
6 . maanden loon; 

Dat- aanlegger· wegens het feit dat hij sedert meer 
dan 10 jaar dienst telde· bij verweerster, wegens· zijn 
door-zending dan· ook meent aanspraak te mogen ma
ken op een supplementaire· schadevergoeding gelijk 
aan 3 maanden-loon; 

Overwegende da:t niet wördt betwist dat· aanlegger 
op 12 maart 1958'- onmiddellijk werd doorgezonden we
gens bepaalde red én en; 

Dat de. uitkering door verweerster na de verbreking 
v:an het contract van een vergoeding niet impliceert dat 
verweerster daardoor zou erkend hebben dat de door 
haar ingeroepen redenen niet voldoende zwaarwichtig 
zouden zijn geweest om de onmiddellijke doorzending 
van aanlegge!'- te verrechtvaardigen; 

Dat zulk feit zich herhaaldelijk voordoet bij grote 
firma's dewelke uit humanitaire redenen er niet toe 
kunnen overgaan een personeelsUd, dat zij onmiddellijk 
moeten doorzenden, zonder passende middelen van be
staan weg te zenden; 

Dat de Ra1:1_d derhalve_ enkel dient te onderzoeken 
of de reden van doorzending al dan niet voldoende 
zwaar:wicbtig was om d~ onmiddellijke doorzending van 
aanlegger te verrechtvaardigen; 

Overwegende dat het feit, dat een bediende van de 
afwezigbeid van een . andere bediende gebruik maakt 

om zijn persoonlijke schulden met de gelden van zijn 
werkgever en buiten diens medeweten, te laten betalen 
van zulkdanige aard is dat het voortzetten der betrek
kingen tussen die bediende en zijn werkgever daardoor 
onmogelijk wordt; 

Dat de · door verweerster ingeroepen reden· dan ook 
voldoende zwaarwichtig was om de onmiddellijke door
zending van aanlegger te verrechtvaardigen, zodat deze 
laatste geen aanspraak maken kan op enige supple
mentaire schadevergoeding; 

Overwegende dat verweerster bij tegeneis latens aan
legger veroordeling vordert tot het betalen van 1 frank 
ten titel van schadevergoeding voor haar door aan
legger aangedane onrecht, en/of ten titel van schade
vergoeding. wegens tergend en roekeloos geding; 

Dat aanlegster op tegeneis echter niet bewijst dat zij 
ingevolge haar gedaan onrecht schade zou hebben ge
leden, noch dat het tegen haar gevoerde geding roeke
loos en tergend is; 

Overwegende dat verweerster vervolgens eveneens 
bij tegeneis 'lastens aanlegger veroordeling vordert tot 
het terugbetalen van 97.861 frank hoofdens geleende 
gelden; 

Dat de Raad niet bevoegd is om te kennen over deze 
tegeneis, wijl hij zijn oorzaak niet vindt in het dienst- · 
contract; 

Om deze redenen, 

Het Arbeidsgerecht te Antwerpen, alle verdere en 
tegenstrijdige besluiten verwerpende, 

rechtdoemde op de hoofdeis : 
Verklaart deze eis ontvankelijk doch ongegrond; 
Wijst aanlegger er dan ook van af; 

rechtdoemde op de tegenei8 : 

Verklaart zich onbevoegd om te kennen over de 
tegeneis in terugbetaling van 97.860 frank wegens ge
leend geld; 

Verklaart voor het overige de tegeneis ontvankelijk 
doch ongegrond; 

Wijst aanlegster op tegeneis er dan ook van af; 
Verwijst aanlegger op hoofdeis in de kosten. 

BIBLIOGRAPHIE 

Brugse Rechbltijdingen. Eerste jaargang, Nr. 1 
(januari-februari 1961). Redactie en beheer : Ko
ningin EJisabethlaan 71, Brugge. 

Wij hebben het eerste nummer ontvangen van een 
nrieuw vlaams; juridisch tijdschrift «Brugse rechtstijdin
gen ». Het is voorzeker een teken van: intense bloei van 
het vlaams rechtsleven en van de vlaamse rechts:weten-

. schap wanneer wij vaststellen dat, naast de reeds 
bestaande, nog nieuwe rechtskundige tijdSchriften ont
luiken. Wij roepen dan ook aan deze· nieuwe confrater 
e·en hartelijk welkom toe en wensen hem een schitte- · 
rende en vruchtbare loopbaan. 

Het doel van het nieuwe tijdschrift bes.taat er hoofd
zakelijk in de rechtspraak van het arrondissement 
Brugge ter beschikking van de juristen te stellen. Het 
redactiecomaé, dat bes1taat uit Mr. W. De Becker, 
redactiesecrétaris, en verder Mrs. A. De Buclk:, P. Du
Ciheyne, F. Traenen J. Van Damme, kondigt aan dat 
het de medewerking is· toegezegd van talrijke leden 
van de magistratultlr en van een groot aantal advocaten. 
Het is·· de bedoeling vooral de nu t'tige en belangrijke 
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gerechtelijke uitspraken te pU:blicéren die- anders 
meestal onbekend zouden blijven. Verde·r kondi1gt het 
redactiecomité aan dat ook doetrinale studies zullen 
opgenomen wo11den, die in de eerste plaats. van prak
tisch nut zullen zijn voor de rechts beoefenaar .. · 

Het eerste nummer maakt een ud.tstekende' indruk. 
Het bevat twee vonnissen der rechtbank: van eerste 
aanleg te Brugge en drie vredegerechtsvonrussen::. Al 
deze teksten zij voorzien van juridische noten, die dè 
juiste betekenis ·en het belang ervan onderlijnen. 

Bij de tevredenheid die wij gevoelen, wanneer wij dit 
nieuw tijdschrift zien verschijnen, rijzen ·.toch enkele 
bedenkingen. Is' het wel gewenst en doelmatig· dat elk 
arrondissement zijn eigen jurd:disch tijdschrift zou· heb
ben, waarin ·de .gerechtelijke uitspraken van een regio
na~al gebied ZO!U:den gepubliceerd WO·rden ? Zou het niet 
oneindig verkieslijker zijn dat op het reeCis zo beperkt 
terrein van onze vlaamse provinc1ën . alle krachten 
zouden verenigd worden om medewerking te bezorgen 
aan één enkel algemeen juridisch tijdschrift, dat over 
heel het· vlaamse la.nd verspre~d wordt en dat de 
jurisprudentie van alle arrondissementen verzamelt en 
aldus een volledig beeld geeft van de rechterlijlke be
slissingen die in ons land in het nederlands worden 
uitgesproken. 

Zouden de confraters die de redactieraad samen
stellen van « Brugse rechtstijdingen » en die hun 
nieuwe taak met zoveel vlijt schijnen ·aan te pakken, 
niet doelmatig er handelen door mede te werken aan 
het « Rechtskl.mdig Weekblad» en aan ons tijdschrift, 
dat toch elke week in handen komt van meer dan 1200 
juristen, de 'belangrijke rechtspraak van het arrondisse
ment Brugge mede te delen ·en met nota's te bewerken, 
opda:t gans Vlaanderen uit deze arbeid nut zou kunnen 
trekken. 

Het antwoord zal voorzeker !het volgende zijn. Het 
«Rechtskundig Weekb1ad » kan p!Utten uit zovele bron
nen dat het werkelijk overbodig sohi]nt zich speciaal 
in te s:pannen om het jurisprudentLële beslissingen 
te bezorgen, waarover het voorzeker in overvloedige 
mate zal beschti:kken. Daarbij heeft de rechtspraak van 
een klein gebied voor de juristen die aldaar hun beroep 
uitoefenen een bijzondere betelkenis en kan geen vol
doende hulp van het «Rechtskundig Weekblad» ver
wacht worden. 

Wie zo spreekt vergist z'Ïc!h volkomen. Niettegen
staande de reusachtige moeite welke .de. redactie. van 
het «Rechtskundig Weekblad» zich reeds sedert jaren 
geeft om regelmatige medewerking te verkrijgen 
Ulit de :verschillende rechterlijke arrondissementen, zijn 
haar pogingen te dien ·einde nog steeds· niet·· geslaagd. 
Voorzeker, het «Rechtskundig Weekblad» danlkt zijn 
bestaan en zijn levensmogelij<kheden aan enkele magis
tra ten en aan een aantal confraters, die wel zo vrien
delijk zijn telkens hun een intères,sant arrest of vonnis 
bekend is, dit aan de r 1edactie van hert «Rechtskundig 
Weekblad » te willen toezenden. Wij· zijn deze. mede-· 
werkers. natuurlijk in de hoogste mate dankbaar, want 
zonder hen zou: ons· weekblad ·niet langer· kuneri blijven 
verschijnen. Doch deze toestand heeft voor gevolg dat 
wij ons; steeds moeten laven aan dezelfde bronnen en 
dat een zeer belangrijk gedeelte interessante jlurispru
dèntie voor onze ahomié's- verloren gaat. In vele arron
dissementen bestaat er al te grote onverschilligheid ten 
opziChte van het« Rechtskundig Weekblad» en' denken 
noch de· magistraten noch de advokaten e·r aan ons; ·de 
hun bekende belangrijke· gerechtelijke beslissingen toe 
te zenden, opdat ·wij zouden beschikken over een brede . 
verscheidenheid en niets; gewichtigs ons· zou ontsnappen. · 

Het doel dat zou moeten nagestreefdworden bestaart · 
er iiJ..·dat ~n elk Hof van· Beroep en in el!k gerechtelijk· 

arrondissemêrit een kleine groep magistratèn ert advo
katen zou samenwerken om hee·l de reclhtspraak 
systematisch na te·gaan zodat, telkens er arresten of 
vonnissen voorkomen, die van algemeen juridisch be
lang zij1111, ons deze zouden worden toegezonden. Ten 
einde een vlug,ge publicatie te verzekeren· zou het ten 
zeerste wenselijk zijn dat deze kleine werkgroèpen deze 
gerechtelijke beslissingen volledig persklaar zouden 
maken met «koppen» en samen va ttiil:gen en het ideaal 
zou natuurlijk zijn dat, telkens het de moeite loont, 
een rechtskundige nota zou opg~esteld worden. Op 
deze wijze zou het «Rechtskundig Weekblad» op een 
veel hoger peil komen te staan. De interessante reelh.t
.spraak zou veel vlugger kunnen bekendgemaakt wot"
den .en niets van hetgeen gewichtig is zou nog. voor 
de vlaamse juristen verloren gaan. 

Welke prachtigte resultaten zouden niet kunnen 
bereikt· worden· wanneer het we rik, dat thans voor 
Brugge verricht wordt door het redactiecomité van 
« Brugse tijdingen » ten nutte zou kwmen komen aan 
het «Rechtskundig Weekblad» en wanneer in elk 
gereóhtelijke. 'arrondissement een gelijkÇ~.aràig · corh1ité 
hetzelfde werk zou verrichten en on,s het resultaat 
ervan · zou doen geworden. Op deze wijz'e zou het 
«Rechtskundig Weekblad» uitgroei·en ·tot een tijd
sclhr'ift van uitzonderlijke betekenis, waarvan het 
belang voor de vlaamse rechtswereld oneindig groter 
zou worden ·dan· het nu .reeds is. Zijn informatie zou 
veel vollediger zUn~ en_ waar thans de reclhtspraak, die 
het puoliceert, hoofdzakelijk gesteund is op welwillen
de medewerlking, zouden wij dan kunnen rekenen op 
een . systematisch doorpluizen van heel .. de belgisohe 
jurisprudentié. in zoverre -ze in . de nederlarids:e taal 
wordt opgesteld. . . . . 

Deze bedenkingen worden geenszins in het midden 
gebracht om. Önze brugse confraters. te ontmoedigen. 
en wij hebben alle· sympathie en ook alle eerbied voor 
het initiatief dat.door hen werd geno·men en dafzieh, 
door dit eerste nummer, in zulke voortreffelijke voor
waardem veropenlbaart. Doclh in: alle objectiviteit komt 
h~t ons voor dat het uiterst wenseli.tk zou zijn dat het 
redactiecom1té:. van ·«Brugse redhtstijdingen » dey:e. 
bedenkingen eens . zou bespreken en dat het zou 
willen nagaan of het niet · verkieslijker zou zijn dat 
de inhoud van hun tUdschrift zou ingelast wordenin! 
het «Rechtskundig Weel{!blad », opdat niet ~alleen de 
juristen Hit het brÜgse gebied, doch heel de vlaarilse 
reèhtswereld zou kunnen genieten van hun ópspo·rfrir
·gèn en van hun werk. Het zou er missC!hien d'e aan-' 
leiding kunnen toe zijn dat in alle arrondis8ementeri 
kleine werkcomité's zouden ingericht worden om de 
lokàle jurispruden~tie grondig te onderzoeken en· naar 
het «Rechtskundig. W·eekblad » te· drafneren al ·het
geen van werkelijk juridisch beJ.an1g is. 

. Qp de4~ w.Uz~ zouden ze ongetwijfeld een grote 
dièilst • bewijzen iiiët alie:è:n: ·aan: de jurisiten van het 
beperkt gebied waarop zij arbeiden, doch aaru heel hèt · 
rechtsleven. in Vlaanderen. 

René Victor 

VLAAMSE JURISTEN, 

AB.ONNEERT U .OP · 

RECHTSKUND.IG WEEKBLAD 
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BALIELEVEN 

Confraternita.s Sancti Yvonis 

De Coruraterri.itas Sancti Yvo:his te Antwerpen zÖnd 
aan haar ~eden het onderstaand rondschrijven. 

* * * 
Waarde Confrater, 

Op donderdag, 18 mei aanstaande, viert onze Broe
derschap het jaarlijks; feest van haar patroonheiiige, 
St . ..; Ivo. 

Telkehj~re brengt deze plecht~gheid.· een ste:tnming 
van ware ambtsbroederlijke gemoedélijfkheid onder de 
deelnemers en schept de echte sfeer voor een oprecht 
confratel11€el contact. 

Wij nodigen dan ook opnieuw allen uit tegenwoorilig 
te willèn zijn in de plechtige Avondmis: van donderdag 
18 dezer, te 19 uur, aan het hoogaltaar van St.-Jacobs
kerk De kanselrede zal dd.t jaar uitgesproken worden 
door Monseigneur J. De Vooght, Pastoor-Deken van 
Antwerpen-Stad. 

Teneinde de gelegenhéd te geven elkander na de 
H. Mis te ontmoeten ·en in een gezellig samenzijn te 
verbroederen, zal de St.-Ivoviering ·besloten worden 
met een diner dat zal opgediend worden in de « Kapel 
van Bourgondië», Lange Nieuwstraat 31, te 20 uur. 
J:)e kostprijs: hiervan (dienst inbegrepen doch zonder 
drank), bedraagt slechts. hon~ÇI.eirl frank. · 

De Raadi hoopt dat talrijke leden hun sympathie 
zuUeri. betuigen door hu,n deelname. :Het volstaat hier
toe net bedrag van deelname te 'storten op postcheck
rekening nr. 1319.92 van Nota,ris Henri Leclef, Tabak
vest 9, te Antwerpen,· vóór 17 mei a.s.; met vermelding 
« St.-Ivoviering ». 

Aanvaard, waarde Confrater, de !Uitdrukking onzer 
verkleefde gevoelens. 

De Secretarissen, 

Van der Planken 
A. Cols 

De Voorzitter, 

0. V·an Hal 

Conférence du Jetm Barreau d' Anvers. 

De Conférence du Jeune Barreau d'Anvers richt op 
donderdag, 18 mei aanstaande, te 20.30 u., in het 
paviljoen van de Dierentuin een revue-avond in, waar
op de befaamde revuïsten der Conférence du J eune 
Barreau ·de Charleroi hun jaarlijkse revue zullen op
voeren. 

Deze jaarlijkse revues van Charleroi hebben een 
gevest:Jigde reputatie en het optreden van deze geestige 
confraters-revuisten te Antwerpen is een gelegeniheid 
tot verbroedering tussen de Heren magistraten en al 
de leden van de Balie, die tot deze avond uitgenodigd 

Rechtskundig Weekblad 

MED_EDEUNGE~ : 

Onde;rstaand sdirij,ven wei'd op 26 april 'l.I. toege;.· 
zonden- aart de Heer Eerste-Mindster en de heren 
Min~s>ters. 

* * * 
- Betreft : Bevorderingen. in de diplomatie van frans~ 

talig en op g.ro:nd . van. dienstanc~ennüeit. - Bestendi
ging van het onevenwicht: in taalopz~cht. 

Het Verbon:d···van het- Vlaams Overheidspersoooel 
heef•t reeds· herhaaldelijk. en op· ·zeer duidelijke wijze 
de eis geformuleerd van de stipte naleving van het 
beginse·l van het taalevenwicht op het Ministerie van 
Buitenlandse Zaken. 

De aanleiding tot onderlhavig schrijoven is de nu in 
het vooruitzidht ges•telde bevordering vali.J drieëntwin
tig raden (derde klasse) naar de tweede klasse (,ge
zanten), waarvan er slechts vier het toelatingsexamen· 
in het Nederlands hebben afgelegd. Al deze raden 
werden aa.Illgeworven na 1937, - de meesten onder 
h'Em in 1945- en 1946, - en hadden dienvolgens de vrije 
taalkeuze hij hun a·anwervingsexamen. Er bestaat dus 
voor hen niet de minste twijfel wat betreft de taal-
groep waartOe. zij behoren. -
. : Ah,derzijdS Zijn de ambtenaren van de twee hoogste 

klassen, op grond van· de taal vari1 hun aanwervings
examen, volgerts de. taalgroep als yolgt in te delen : 

. Gezanten van 1e !klasse: Ned. taalrol 0; Franse taal
rol 13; Totaal 13. 
_:Gezanten van 2e kl·asse: Ned. taalrol4; Franse taal:
r'ol 71; Totaal 75. 

Weliswaar z·du eventueel kunnen aanvaard worden 
dat enkele van de ambtenaren van de lie en 2e klasse, 
nl. diegenen die· geen taalkeuze hadden bij hun aan
werving (d.i. vóór 19·37) of die aangeworven werden 
volgens een uitzonderlijke procedure, op de Neder
landse •taalrol zouden worden ingeschreven, op voor
waarde dat zij lho:uder ·zijn van een Nederlandstalig 
universitair diploma en dat zij1 !het bewijs leveren dat 
zij ·ambtelijk werkelijk het Nederlands hebben ge
bruikt. 

. ·.Zelfs in deze veronderstelling zou het aantal Neder
làrtditafige· ambtenaren ni1et meer berelilken dan twee 
op dertien voor de gezanten valll de eerste klasse en 
een totaal van acht op 75 voor de gezanten van de 
tweede klasse·, m.a.w. na die gebeurlijke toegeving, 
zou het onevenwicht bij de hogere .graden even onaan
vaardbaar .blijven. 

Indien nu de hogervermelde 23 raden (derde klasse), 
waarvan er 19 Franstalig en slechts 4 Nederlandstalig 
zijn, allen zouden worden bevorderd! tot de graad van 
gezant van tweede klasse, dan zou het onevenwicht in 
die hogere graden bestendigd en zelrfs ver•groot worden. 
De bestuurlijke taalwet zou opnieuw naar haar geest 
en haar leotter worden miskend. 

De voorgenomen door het V.V.O. ihier aangeklaagde 
bevorderingen zouden gescihieden op .grond v·an arti
kel 17 van het statuut der personeelsleden van het 
M·inisterie van Buitenlandse Zaken en Buitenlandse 
Handel (K.B. van 25 apr'il 1956). Deze statutaire 
bepaling sc'hrij<f.t voor dat de anci•ënniteit in de derde 
klasse- ·(raden) zes jaar moet bedragen, vooraleer tot 
de twe1ede ·klasse (gezanten) kan worden bevorderd. 
De 23 hetrokken raden hebben zop·as op 1 april 1961 
die vereiste anciënniteit. bereikt. 
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Het V.V.O. heeft reeds herhaaldelijk aangeklaagd 
dat op het Ministerie van Buitenl•andse Zaken de be
vor'deringspol'itiek uitsluitend steunt op de statutaire 
voorschrifen inzake anciënniteit, doch anderzijds nog 
steeds voortgaat met de wettelijke voorschriften van 
de bestuurlijlke taalwet volledig te veronachtzamen. 

De Franstalige hogere administratie van Buiten
landse Zaken heeft aanvankelijk onevenwie!htige recru
teringen en benoemingen ·gewild. Indien het departe
ment steeds. verder blijft bouwen op een basls die 
destijds doelbewust scheef werd getrokken, zal het 
wettelijk ·vereiste 'evenwicht tussen de taalgroepen 
nooit of alleszins op• veel te lange termijn tot stand 
komen .. De aanhoudende miskenning v·an de bestuur
lijke taalwet en o.a. van het evenwichtsbeginsel, kan 
door het V.V.O. niet meer worden geduld. Het Verbond 
verzet zich dan ook met îk·lem tegen de ontworpen 
bevorderingen en het eist integendeel dat geen Frans
taligen meer zouden worden gepromoveerd vooraleer 
een billijk evenwicht bijl de hogere graden is tot stand 
gekomen door, over een ze·kere tijd, enkel Nederlands·
taligen te bevorderen. 

De hogervermelde 23 raden (19 Franstaligen naast 
slechts 4 Nederlandstallgen), waarvan: de bevorldering 
wordt overwogen, worden onmiddellijk gevolgd door 
een . groep .ambt•enaren van dezelfde graad, waaronder 
er 14 het aanwervingsexamen in !het Nederlands heb
ben ·afgelegd. Het evenwicht zou •gemakkelijk in: de 
hand worden gewerkt door deze dadelijk te promove
ren in de plaats der 19 Franstaligen. Zij hebben, 
overigens, zoals hun 19 Franstalige collega's waarvan 
de bevordering nu wordt voorgesteld, eveneens ten 
mins·te 15 jaar dïenst in de buitendienst~m. Weliswaar 
he:bben zij nog maar drie jaar anciënniteit in hun 
huidige graad (raad), maar indien de Minister werke
lijk het evenwicht, althans gedeeltelijk, wil bevorde
ren, en aldUS' tegemoet komt aan de politiek der 
reg1ering, is het voor hem eenvoudig door een konink
lijk besluit met algemene dra·agwijdte een afwijking 
te voorzien op de regel van de anciënniteit om te 
kum1•en voldoen aan het wettelijk voorschrift van het 
evenwicht voorgeschreven door de taalwet. 

Gelieve rte aanvaarden, Mijniheer de Eerste-Minister 
en Heren Ministers, de betuiging van onze bijzondere 
hoogaclhting. 

Een bestuurslid, 
(get.) P. Jansens. 

Algemeen voorzitter, 
(get.) Dr. F. Bové. 
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