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Actuele vraagstukken in verband met Art. 31, lid 4, wisselwet 

1. In verband met art. 31, lid. 4, heeft de reohtbarnk 
van koophandel te Kortrijk enkele vonndssen geveld, 
die voor de oplossing van verscheidene vraagstukken 
als «leading cases» te bestempelen zijn:. Wat het reehits
karakter van art. 31, lid 4 betreft, zijn twee vonnissen 
van 6 october 1956 te vermelden, waar de rechtbank 
vaststelt dat de regel van art. 31, lid 4 ten gronde een 
regel van materd:ee·l recht uitmaakt, 'gegoten in de 
vorm van een wettelijk onwederlegbaar vermoeden. 

In een recent vonnis van 7 mei 1960 werd door de
zelfde rechtbank de zeer interessante rechtsvraag van 
de · toelaatbaarheLd van de gedingbeslissende eed tegen 
het vermoeden van art. 31, lid 4, gesteld, waarbij de 
grondslag tot oplossing werd gesuggereerd. In deze 
zaak vroeg .eiseres door de rechtbank te worden ge
machtigd de a:ruwullende eedl af te :Leggen, waarbij zij 
zich steunde of al}t. 1352, lid 2. 

Vanzelfsprekend wees de rechtbank er ten eerste 
op «dat art. 1352 B.W. niet naar de aanvullende, maar 
naar de gedings beslissende eed verwijst, die ter zake 
enkel aan verweerders kan opgedragen wor-den.» 

In de voigende paragrafen worden echter de kiemen 
tot mogelijke oplossing gegeven. 

Ook deze vereiste echter een verder uitdiepen en 
preciseren van karakter en inhoud van art. 31, lid 4. 

Tenslotte kan men zich de vraag stellen of de hand
tekening voor aval, niet aanduidend voor wie het is 
gegeven, aangewend kan wortden als begin van sCihrif
telijk bewijs in een geding gesteund op de onderliggen
de verbintenis van borgtocht. 

De oplossing van deze vraa:g !hangt eveneens af ~an 
het karakter en de betekenis van de bepaling door 
art. 31, lid 4 gesteld. Samenhangend met . deze pro
blemen is oak de vraag of excepties, geput uit de 
onderliggende verbintenis van borgtocht, opgeworpen 
kuruJJen worden m de vorderinlg gesteund op art. 31, 
lid 4, waarvoor zich weer een grondig onderzoek van 
deze regel opdringt. 

2. De behandeling van de hier gestelde problemen ~ 
en de ui teenzetting van de oplossing - verloopt als 
volgt: 

In een eerste deel wordt het karakter en de inhoud 
van art. 31, lid 4 onderzocht, waarbij in de eerste 
plaats de stand van rechtsleer· en rechtspraak wordt 
-:JreA:do ap .:r~m ua .1aaw l'B!P. PifHQ +JTii.IoaJH ':J.S}aq~sa~ 

ting veld wint dat art. 31, lid 4 een regel van materieel 
rec!ht bevat, ingekleed! in een oll!Wederlegbaar rechtsl" 
vermoeden. 

Ten einde deze constructie uit te zuiveren wordt dan 
theoretisch onderzocht hoe vermoeden en materieel 
recht tot elkaar staan. Hierbij zal de rechtsvergelijking 
belangriJ~e diensten bewijzen. Tenslotte wordt tech
nisch-j!Uridisch karakter en inhoud van art. 31, lid 4 
uitgewerkt. 

In een tweede deel van dit artikel worden de gevolg
trekkingen genomen voor de oplossing van de boven
gestelde problemen. 

Op de rechtsvergelijking wordt zoveel mogelijk · be
roep gedaan. 

3. Vooraf valt nochtans op te merken dat noch in 
het Nedler~andse IliOC'h in het Duitse wisselrecht vraag
stukken zijn gerezen omtrent de te bespreken punten 
in verband met art. 31, lid 4. Deze middelen werden 
ogenschijnlijk niet opgeworpen omdat het vermoeden 
van· meetaf als Oll!Wederlegbatar werd g1esteld, en 
de wisselbrief «handelsgeld» en minder «kredietinstru
ment» is, wat in België wel het geval is. 

(Scheltema.-Wiarda~ Wissel- en chèquerecht, 1950. 
Zevenbergen~ Leerboek van !het Nederlandse recht dev 
order en toonderpapieren, 1951, nrs. 236, 239, 241. Het 
Engelse recht kent het aval niet bij deze naam. Schel
tema (op. cit. p. 314) laél!t hierbij opmerken dat soort
gelijke resultaten worden bereikt in verband met de 
bepaling van sut. 56 B, of E.A.: «Where a person signs 
·a bill otherwise tihan as drawer or acceptor, he therehy 
incurs the lia:bilities of an indorser to a holder in due 
course»). 

I. Het rechtskarakter van art. 31, 4 

Toestand in Belgisch-Frans recht. 

§ 1. A. Rechtspraak. 

4. De vraag of bewijs tegen de regel gesteld in art. 
31; 4 . toegelaten is, werd door het Hof VanJ Cassatie 
nog steeds niet opgelost. Intussen blijft in de recht
spraak de strijd van meningen voortduren waarbij 
echter de stelling, die elk tegenbewijs uitsiluit, de 
bovenhand heeft. 
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Ten voordele van de andere oplossing is te vermelden 
het arres:t mn het Hof van Beroep te Brussel van 12 
april 1958 (Pas. 1959 1, 68) dat, in een tradi!tionele 
argumentatie, besluit tót het wederlegbaar karakter 
van het vermoeden· in art. 31, 4 neergelegd. 

5. De heert;ende stelling i~· echter dat dit artikél 
een onwederlegbaar vermoeden~ inhoudt,· WaJarlbij meer. 
en meer wordt vastgèsteld dat rut vermoeden slechts 
de wets-inkleding is van een regel van materieel recht. 

Voor de eerste maal in de Belgische rechtspraak 
werden dèze beginselen·· aangegeven door de vonnissen 
van de ret1'1.1ttbank van Koophandel te Kortrij/~1 op 
6-10-1956. 

In een eerste vonnis luidt de motivering ·als voJgt: 
«A. que la lod. dit (art. 31 in fine): l'aval doit indiquer ... 
à défaurt il est r'éputé donné po.ur le tireur; 
A. que cette obligation. est de par la 1od. wne forrmalité 
substantielle. dont le manquement est sanctionné d'une 
manière, p:récis~; (eigen cursivering) 
que le tireur; qui ebdgè·ait l'aval, a méconnu cette obii
gation et doit su:bir la sanction prévue; 
qu'il n'a qu'à s'en prendre à lui-même s'il n'a pas 
respeoté la loi qu'il doit connaître». 

In .hettweede vo%nis gaat de ontleding reeds heel 
wat verder: 

«0. dat de algemene strekking van de eenvormige 
wet in de richting gaat van een verscherpt forrmalisme,· 
0 .. dat lhet woord. «moet» in de richting. wijst ViaTIJ een 
substantiële forrmaliteit) die de nietigheid van de borg
tocht zou medeslepen, had niet de wetgever zeU een 
andere sanctie bepaald; (eigen cursivering) 
0. dat blijkens art. 1352 B.W. geen tegenbewijs. toege
laten is wanneer de wet, op grond van het vermoeden, 
zekere handelingen nietig verklaart, . of de rech tsvor-: 
derin:g ontzegt, tene:ij de wet hert; tegenbewijs he·eft 
vrijgelaten; 
0. dat het ontzeggen van de rechtsingang en de nietig
verklaring, voorzien door art. 1352 B.W. niet letterlUk 
moet opgevat worrden, vermits er gevallen van onwe
derlegbaar wetteli]'k vermoeden bestaan, waar de wet 
de aard . van de. rechtshandeling miskent en ze zeer 
dikwijls tegen het inzicht van de partij!en vervormt 
(zie art. 918 B.W.). 
0. d&t de wet hier de wisselborrgtocht niet nietig 
V•e:rUdaart, maar ze eveneens·, soms tegen het inzicht 
van de partijen een bepaald karakter geeft; (eigen 
cursivering); 
dat de wet tensiJ.otte aan de trekker, die de naleving 
v:an de wettelijke formaliteit verzuimd heeft, de rechts
vordering jegens de wisselborgtocht ontzegt; 
dat «de rechtsingang weigeren» niet betekent dat men 
geen vordering voor de rechtbank kan instellen, maar 
wel . dat de verweerder een middel voor onontvanke
lij:kheid kan opwerpen, waardoor de rechter de vorde
ring afwijst, ~onder de grond Vlani de eis te onderzoeken 
(vb. kracht van het rechterlijk gewijsde, de verjaring, 
het bezit van roerend goed, de vrijwillige afgifte van 
de originele onderhandse .titel door de schuldeiser aan 
de schuldenaar); 
0. dat hier dus de voorwaarden van art. 1352, 2e lid 
vervuld zijn om tot een onwederlegbaar vermoeden te 
besluiten; 
0. dat de wetgever betwistingen heeft wiiJ.len voorrko
men en van de aanwijzing een vormvereiste heeft 
·gemBJakt Op straffe VallJ wettelijke 'aanwijzing Van de 
benèficiaris van de · borgtochtgever ;» (eigen· cursive
ring); 

Men stelt dus vasrt dat deze vonnissen, hoewel· zij in 
het kader van het wettelijk vermoeden blijiVen ·rede-

neren, er toch reeds op wijzen dat de wetgever in ar!t. 
31, 4 een vorrmvereiste en een regel van materieel recht 
heeft gesteld waarvan het wettelijk onwederlegbaar 
vermoeden slechts de technische inkleding is. 

6. Sindsdien bekrachtigde het Hof van Beroep te 
Gent dez;e stelling (Gent, 12 juli 1957, Pas. 1958, 11, 
192) zonder het vraagstuk evenwel verder uit te 
diepen. 

In een arrest van 11 dec. 1958 van het Hof van 
Beroep te Luik (Pas. 1959, 11, 61) wordt het onder
scheid tussen de ·materiëlie reahtsregel van artikel 31, 
lid 4, en de technische inkleding ervan zeer helder en 
ondubbelzinnig gesteld. 

«A. qu'en effet l'indication de celui pour qui l'aval 
est donné est rme obli'gation (a~g. du· mot «dodt») faite 
par la loi au dormeur d'av.al et que la présomption 
étaJblie ·en cas. d'omissio!lll de cette oibli:gation constitue 
non une simple règle de preuve, mais: un procédé tech
nique par leque~ le législateur a voulu assurer le res
pect de l'obligation qu'il édicte; qu'en pareil cas, la 
preuve contraire n' est pas permise, celJe-ei étant ex
clue a priori pas l'injonction légale ( Gény, Science et 
tenhnique en droit positif, C. III, nrs. 237 à 239); 

In een arrest van 6 mei 1959 nam het Hof van Be
roep te Brussel dezelfde argumentatie over: 

«A. que cette indicatièn est une obligation imposée 
par la loi au donneur d'aval; 
A. que lmsque ~e législateur précioe qu'à son défaut, 
!'aval est réputé donné pour Ie tireur, il déduit inéluc
taJblement la conséquence de l' omissio!ll de l'oibUgation, 
qu'il édicte en matière teHe qu'il exclut a priori 1a 
preuve contrair'e »; 

7. De Franse. rechtspraak - meer bepaaldl v.an het 
Hof van Cassatie- verkondigt dezelfde stelling, in de 
befaamde arresten van 23 januari 1956, waarbij raads
heer Lescot verslaggever was (D. H. 1956, 304; J.C.P. 
1956, II, 9166. Rev. Trim. dr. comm. 1956, 281) ; 

Het grondargument is ook hier dat de term «moet» 
in de regel van art 31, 4, die juist hierdoor een vorm
vereiste stelt, onontbeerlijk tot de geldighe:ïrd van de 
verbintenis een regel van materieel recht uitmaakt. 

Een arrest van het Hof van Grenoble van 30 oct. 
1957 besluit dat: «l'art 130 pose, non pàs une règle de 
preuve, mais une règle de fond sanctionnant l'omission 
d'une forrnalité légale ! » (D.H. 57 . .704). 

Het Franse Hof van Cassatie bepaalde bij arrest van 
18 nov. 1957 (D.H. 15-1-1958, J. p. 29) dat art. 31, 4 
«ne formule pas une règle de preuve». 

B. - De Rechtsleer 

8. De rechtsleer houdt over het algemeen voor dat 
men bij art. 31, 4 voor een onwederlegbaar wettelijk 
vermoeden staat. (Fredericq, T. X, nr. 30 en nr. 123 --"7 

Oh. del Marmol) L'évoluti001 doetrinale dans Ie droit de 
la lettre de change, (Revue de la Banque 1954, ·p. 562). 

Een. zeker ·gedeelte van de rechtsleer houdt het ech
ter nog bij het wedierleg:ba:ar kiar.aklter v:alll het ver
moeden. 

(R. AbrahQ/JnS «L'aval de la lettre de change». Revue 
de la Banque 1958, p. 387- J. Henry) note sous comm. 
Liège, 17 mars 1958, Jur. Liège, 1957-1958, p. 227. 
S. Fredericq «Art.. 31 van de eenvormige wet op de 
wisselbrieven, R.W. 1958-1959, col. 5.69). 

Op d!e argumenten die 1angSJ beide zijden: · worden 
V'oorgebrracht is het wel overbodig in rut artikel terug 1 

te komen. Het is alleen de bedoeling. hier te formule-
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ren tot op welke. hoogte de hier bijgetreden rechtsleer 
de regel van art. 31, 4 heeft uitgewerkt en uitge
zuiverd. 

9. In een studie «L'aval de la lettrede oh(JIY/,ge 8(1/Y/,8 

inàicaUon du débiteu.r garanti » (Rec. Dalloz 1957, p. 
109) ontwikkelt Goré de stelling dat art. 31, 4, niet 
zozeer een wettelijk vermoeden doch een regel van 
materieel recht inhoudt. Hierbij sluit hij aan bij de 
stelling van het Franse Hof van Cassatie - boven 
vermeld- die hij verder expliciteert en in een theore
tisch schema vastlegt. 

Zijn redenering is de volgende : 
De wettelijke vermoedens, genomen in eigenlijke en 

technische zin, hebben slec:h ts: de rol tot bewijs te 
dienen. Het zijn beschikkingen die er uitsluitend op 
gericht zijn een v~aag van /bewijs op te lossen; ·zij 
verlichten en verplaatsen de bewijslast ten voordele 
van een der partijen terzake. Men ma:g deze niet 
verwarren met de regels van materieel recht, waarbij 
het vermoeden uitsluitend als contractueel en construc
tief element fungeert onder de motieven die de regelen 
hebben bepaald. In werkelijkheid zijn de regelen zelf 
wettelijke 1bepalingen die een w:ruaroe helbben op zic!h
zelf. Dat is nu het geval bij art. 31, 4 .. De wetgever 
komt hier tussen wat de grond van het recht zelf 
betreft. Het vraagstuk van het tegenbewijs stelt zich 
niet daar het vermoeden in de bepaling van de wet
gever opgenomen wordt als verrechtvaardiging. 

Goré wijst er verder op dat in bepaalde buitenlandse 
redacties van de eenvormige wet zoals de Duitse «gilt 
für den Aussteller» en de Italiaanse «si intende dato 
ter il traënte » wél duidelijk wortit aangetoond dart zich 
hier geen ·vraagstuk: van bewijs stelt. 

De motivering van deze grondregel wordt door Goré 
gezien vam-eerst in de noodzaak van veilige en snelle 
·verhandeling van de wisselbrief en vooral in het 
formele karakter van het wisselrecht. (Hij drukt dit 
kernJachtig uit ·als voJgt: « Le droit oambiaire est nn 
droit littéral. Le titre doit se suffire à lui-même; il 
dioit contell!ir, à la fois:, la rotalité et la Jimite des 
engagemeruts de celui qui y appose sa siglllature ». Goré, 
p. 107 W - Vig 1. Ripert, Traité élem. dr. comm. as. 
1811). 

10. In de Belgische rechtsleer is deze redenering 
nog niet in zoverre ontwikkeld. Het grondargument, te 
vinden in de term «moet» van art. 31, 4 Wisselwet, 
wordt echter reeds aang;egev:en door Fredericq, T. X, 
rur. 123; 

Ook Van Rijn schijnt zich bij deze stelling te hebben 
aangesloten. 

(Van Rijn, T. II, nr 1549, p. 447 noot 1); 

2. - De techniek van de vermoedens en bepalingen 
van materieel recht. 

A - MATERIEEL recht en FORMEEL recht 

11. Het leitmotief van deze studie is steedis opnieuw 
het ibeklemrtonen v:an het karakter! v:an1 art. 31, lid 4 
als regel van materieel rech!t, tegenover de opvatting, 
die dit artikel beschouwt ais een regel van be'Wijsrecht 
en dus van formele aard. 

Vooraf dient echter nader te worden bePaald wat 
te verstaan is onder een regel van materieel recht en 
een rechtsregel van formele aard. 

Er moet vooreerst een onderscheid worden gemaakt 
tussen:::-

a - Het geheel van personen-·, zaken- en verbin-

terrissenrecht enerzijdS en het burgerlijk prpces:r~t 
anderzijds, , . ·t 

b - Het materieel element in het recht, dat handelt , 
over de inhoud van het recht, en het formeel element,-, 
dat handelt over de vormen van het recht. Met het 
vorige onderscheid heeft deze · tegenstelling alleen de 
n:a:am -gemeen, en men vindt deze m alle onderdelen 
van het privaat en publiek recht, dus ook in het proces
recht. 

. Als hier gesproken wordt van materieel en formeel 
recht, dan wordt steeds het onderscheid onder a be
doeld: 

· -(An;em.a, Van Bewijs;, p: 18, doet terecht opmerken 
dat deze bell!aming eerder artificieel is, daar «d~e 
indeling met het criterium van inhoud en vorm zeker 
ntiets heeft uilt te staan, ma:ar berust op het critertium 
van de verschillende· aard der gestelde rechtsbetrek
kingen. Het personen':' en vermogensrecht regelt de 
bevoegdheden en plichten van .de private personen in 
de normale toestand; het procesrech!t r:egelt hun be
voegdlhedien en plichten in litigieuze toestand.) 

12. De materiële rechtsregel nu, .die ·in personen:- en 
vermogensrecht. de bevoegdheden en plichten van. pri
vate personen regelt, ka,.n ofwel dwingend ofwel aan
vullend zijn. 

In het laatste geval gaat de wetgever van. de ge
dachte uit, dalt de private personen zelf hun verhou
ding kunnen regelen naar goeddunken, doch hij geeft 
sUJbsidiair aan wat bijl ·gebreike daarvan zal gelden. 
(vgl. SchoUen: Algemeen Deel, p. 26 en v.) 

Zo is er gemeenschap van goederen, behalve wanneer 
de echtgenoten een andere regeling hebben getroffen. 

-De formele rechtsregel is een regel, behorende tot 
het procesrecht, waar . het be'Wijsrec_ht is onderge
bracht. 

(Anerna, loc. cit.) 
Een regel, die dus de bewijslast verplaatst, zij helt 

door de techniek van- de vermoedens, is een regel van 
formeel recht, omdat er in zover "deze regel slechts- een 
be'Wijsrechtt3lijke fwnctie vervult. 

W1aar de . wetgever e·chter, zoals m art. 312 B.W., 
bepaalt dat «pater is est, quem nuptiae demonstrant>>, 
daar Vei'IVult dere regel geen enkel~ processueie furie
tie, doch is in wezen een regel van materieel-rechtelijke. 
aard. 

Deze verhouding tussen de techniek van de vermoe
dens en de bepalingen van materieei recht wordt nu· 
verder ondel"wciht en bepaald. 

B- Dè WETTELIJKE VERMOEDENS en 
BEPALINGEN VAN MATERIEEL RECHT 

. '13. · Traditioneel- Wordt in het recht het onderscheid 
gemaakt tussen feitelijke vermoedens ·en wettelijke of 
rechtsvermoedens, die dan op hun beurt weer worden 
onderscheiden in wederlegbare en onwederlegbare 
rechtsvermoedens. 

(De Page, T. III, rur. 924-925 - Aniema, ViaTIJ Bewijs, 
p. 286 en vv.) -

Hier wordt het onderzoek van meetaf beperkt in 
verband met de vraag welke de verhouding is van 
deze wetsconstructies tot de gewone bepalingen van 
materieel recht. 

I - Bij de feitelijke vermoedens heslist de rechter 
naar eigen inzicht of het mogelijk is - en in hoeverre · 
- een feit 1te bewijzen door het bewijs te leverem van 
een ander feit. 

Bij de ·rechtsvermoedens nu maakt de wet zelf de 
, redenering -en. stelt dat een. feit bewe2Jen is indien het 
· bewijs .van .een ander feit. is geleverd. 
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~· Het wederlegbaar reèhtsvermoedien onderscheidt Zich 
nu van de feiteliJke vermoedens alleen door dit ver
band, dat de wet legt tussen !twee feiten, met als 
endg gevolg! dat het de eiser kan volstaan met feit b te 
stellen waaruit het bewijs van feit a voortvloeit. Er is 
dus slechts een verplaatsing van de bewijslast en te
genbewijs is altijd toegelaten. 

(De Page.) loc. cit. - Anema) 1oc. cit. - Dabin) La 
technique de l'élaboration du droit positif, 1935, p. 235 
en v.) 

Zo bepaalt art. 1283 B.W. dat het de eiser kan vol
staan de overhandiging van de grosse te bewijzen, 
waaruit tot tegenbewijs de bevrijding van de schuld 
blijkt. 

14. Anema (op. cit. p .. 288) doet terecht opmerken 
dat naast de - niet zeer talrijke - echte wederleg
bare rechtsvermoedens twee groetpen van wetsbepa
lingen staat, waarin slechts schijnbaar door de vorm) 
waarin de bepaling is gekleed, van een dergelijk rechts
vermoeden sprake. is. 

a - De eerste groep bepalingen zi]"'n ook van bewijs
rechtelijke aard, maar de wet komt tolt bewijsverge
makkelijking) niet door gei:nak'kelijiker feiten te laten 
bewijzen, maar door voorlopige arpheffing van bewijs. 
De wet vervangt dan niet feit a als te bewijzen feit 
door b, maar spreekt een onderstelling van waarheid 
voor feit a uit behoudens tegenbewijs. 

Men heeft hier dus 1te doen met uitzonderende bepa
lingen over de- bewijslast die alleen zijn ingekl~ed in de 
vorrm van wetteliJ'ke vermoedens. 

Zo zegt art. 666 B.W. dat de gracht tussen twee er
ven gemeen is behalve wanneer er een titel of aandui
ding is van het tegendeel. 

(Andere dergelijke bepalingen zijn in het Belgische 
B.W. de artt. 653, 666, 670, 673, 1994 en in het Neder
landse B.W. 681, 698, 706 en 710 en 1840 B.W.) 

15. - De tweede groep bepalingen verwijdert zich 
nog meer Van/ de eigenlijke wederlegbare rechtsver
moedens daar men hier voor gewone betpalingen van 
mat.reieel recht staat, die niet tot het bewijsrecht be
horen, maar door de wet in de vorm van rechtsver
moedens zijrn gegoten. 

Zo art. 2268 B.W. dat zegt dat de goede trouw steeds 
wordt vermoed en de kwade trouw moet worden 
bewezen. 

Een dergelijke bepaling verandert· niets aan de re
gelen van de bewijslast, noch stelt iets, wat anders in 
zake bewijslast niet zo zou zijn. 

(Zie ook in het Belgi~che. B.W. de art. 1122, 1499, 
1532, 720, 1187, 1160, 1235, 1587. - !111 !het Nederland
se recht de gelijkaardige bepalingen: art. 627, 589 en 
2000 en 1354. Eveneens volgens Anema (op. cit. p. 289) 
de 'artt. 220, slot, 604,1, 605,1, 878, 937, 1383, 1387, 1395, 
1499). 

2 - Eindelijk heef\t men de onwederlegbare rechts
vermoedens. 

16; In het Nederlandse recht wordt zeer terecht 
voorgehouden dat deze met werkelijke vermoedens 
nooit iets anders gemeen hebben dan de· vorm waarin 
de wet door haar woordenkeus - «Worden gerekend, 
verondersteld, geacht, vermoed» - haar bepalingen 
inkleedt. 

In werkelijkheid zijn het eenvoudige bepalingen van 
materieel recht) waarbij dan, anders dan de voorgaan
de groep van wederlegbare rechts;vermoedens, geen 
tegenbewijs openstaat, doch die in wezen dezelfde zijn. 

Aldus is de bepaling van ·art. 918 B.W~ waarbij de 
wet. op Onwederlegbare wijze vermoedt dat de verkoop 
onder voorbehoud. van vruchtgebr~i~ aan een der er-

:v;en in rechte lijn een sclhenking is, alleen de techni
sche inkleding van de mater~ële reelhtsregel dile zegt 
dat een dergelijke rechtshandeling altijd een schen
king is. 

(Andere voorbeelden zijn in het Belgische B. W. de 
artikelen: 1100, 550, 911, 1044, 1045, 1178, 1184, 1256, 
1282, 1908; en in het Nederlandse B.W. de artikelen 3, 
239, 271,2, 588,2, 924, 925, 958,2, 1049,2 en 3, 1050, 
1296, 1302,1, 1435, 1476, 1633, 1718, 1806.) 

In de Belgis:cf17,e en Fran8e rechtsleer komen ook tot 
dezelfde conclusie, Gény en Dabin waar zij het onder
scheid rnakien rtussen een «présornption-preuve>> en een 
«présomption-concept», die in wezen een regel van 
materteel recht zou uitmaken. 

(Dabin, La teclmique de l'élaJbloDation du droit posi
tif, p. 239 en vv. Gény) Science et technique, T. III, nr. 
230, pp. 264 tot 271, nr. 236, pp. 334 tot 341, nr. 239, 
p. 356). . 

17. Bepaalde zogenaamde onweerlegbare 
rechtsvermoedens worden overigens verkeerdelijk als 
dusd~nig bestempeld zoals art. 312 en 2279 B.W. Anema 
(op. cit., p. 290) toont dit op zeer knappe wij;ze aan 
in de volgende passus : 

« Deze gevallen behoren hier niet ter sprake · te 
komen, daar men dan niet meer vraagt wat de wet 
zelf doet (onbekende feiten uit bekende feiten afleiden, 
of voor haar bepalingen de vorm van een vermoeden 
kiezen) maar wat de wettelijke beweegreden is ge
weest. Dit motief nu ligt geheel buiten de zaak. 

Wat de wetgevers in de hier bedoelde gevallen doen 
is : zowel naar de inhoud als naar de vorm gewone 
bepalingen van materieel recht geven. Het is reeds 
verwarrend genoeg, dat de wet zelf dikwijls. gewone 
materieel-r~htelij:ke bepalingen in de vorm van weer
legbare of onweerlegbare rechtsvermoedens inkleedt. 
Gaat men nu in de wetenschap ook nog de motieven 
van de wetgever hierin betrekken dan kan men letter
lijk elke wetsbepaling tot vermoeçlens terugbrengen : 
elke· eenentwintigjarige wordt dan vermoed in staat 
te zijn zijn eigen zaken te beha11tigen, elke termijn 
wordt geacht voldoende te zijn, enz ... 

(Gény en ook Dabin spreken eveneens Va.IJ. presomp
tions-motifs) waarbij Dabin nog het practisch onder
scheid maakt tussen het vermoeden dat de inhoud 
bepaalt, en het vermoeden dat alleen door de wet
gever wordt aangewend als motivering van zijn beslis
sing. Zie hierover meer: Dabin, op. eH., p. 243 en v.) 
vgl. Gény, op. cit., T. III, nr. 238, pp. 349 tot 351). 

3. - Karakter van het vermoeden van art. 31, lid ft.. 

18. Boven werd er op gewezen dat in de rechtsleer 
en rechtspraak de mening meer en meer ingang vindt 
dat art. 31, lid 4 een regel van materieel recht uit
maakt, in tegenstelling tot de regels behorend tot het 
bewijsrecht, de formele regels. 

Deze stelling sluit derhalve volkomen aan bij de 
zoëven geschetsrt:e uiteenzetting, betreffende karakter 
en inhoud van de onweerlegbare vermoedens. 

10. Men· zou zelfs kunnen beweren dat men in de 
Eenvormige Wet niet eens voor een naar de vorm -
onweerlegbaar vermoeden staat, maar voor een ge
wone dwingende bepaling van materieel recht - naar 
inhoud en vorm. Weliswaar bepaalt art. 31, lid 4 : « Bij 
gebreke a;an zodandge -aanwijzing wordt hij geaC!ht voor 
de trekker te zijn gegeven», maar de rechtsvergelijking 
leert ons, dat wij hier staan voor een vormelijk af
wijkende nationale redactie van een eenvormige; wet 
die een eensluidende interpretatie vereist!.: 
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Inderda:a.idi, ~oals Goré (op. cit., p. 291) terecht doet 
opmerken zegt de Duitse wet : « gilt für den Ausstel
ler » en de Italiaanse « si intende dato per il traënte ». 

(Ovedgens met~kt Anema (op. cilt., p. 291) terecht op 
dat de reelhtsvermoedens als z:odanig in de wetenschap 
geen reden van af.:zJonderlijlk bestaan !hebben, en zij 
voor :zJover zij bepalingen van materieel recht behel
zen, anders: belhoren te worden ing~elkleeld ·ter ver
mijding van mis;verstanld.) 

II. Actuele vraagstukken in verband met de materiële 
rechtsregel van artikel 31, lid 4. 

§ 1. - In hoeverre kunnen excepties.) geput uit de 
onderliggende verbintenis worden arpgeworpen 
door de· ·wisselschuldenaar aangesproken op 
grond van art. 31) lid 4. ' 

20. Vooraf dient duidelijk gesteld te worden dat de 
vraag of excepties uit de onderliggende verbintenis 
opgewocrpen kunnen worden tegen het cambiair ver
haal, nauwkeiUrig te onderscheiden is van de vraag of 
een vordering op grondi va:n deze onderliggende ver
houding kan ingesteld worden, en in hoeverre het aval 
- in de hypothese van art. 31, lid 4 - kan aangewend 
woroen als begin van schriftelijk bewijs:. 

De laatste vraag wordt verder behandeld. 

A. Onderliggende verbintenis en cambiaire verbintenis. 

21. Wanneer men in het wisselrec!ht van ooderlig
gende vèrbintenis of basisovereenkomst spreekt, dan 
bedoelt men over het algemeen de overeenkomst tus
sen trekker en acceptant tot betaling waarvan de wis
sel getrokken is. 

Ook in de avalhouding is er echter sprake van een 
onderliggende verbintenis. 

lV{en staat hier eveneens voor een driepar.tijenver
houding, namelijk tussen avalgever - geavaliseeroe en 
derde-houder. 

In de verhouding tussen de onmiddellijk-verbonden 
partijen terzàke namelijk de avalgever en de geava
liseerde, heeft men een onderl!i:ggende· verbintenis:. 

,_ Volgens: Goré (op. cit., p. 109) zou deze verfbin
tenis erin bestaan .dat de avalgever er zich toe ver
bindt, de wisselbelofte van de medecontractant te 
waarborgen, die er zich op zijn beurt toe engagee!'lt, 
de schadelijke gevolgen te vergoeden, die voor de eer
ste uit zijn borgtocht zou kunnen voortspruiten. 

- Geisenberger (op. cit., nr. 13-94) ziet deze veribil11-
tenis veeleer als. een mandaat waarbij de onderteke
naar van de wisselbrief de avalgever mandateert tot 
betaling van het effect, in het geval hijzelf zijn ver
bintenis niet zou kunnen naleven. 

In de zin van de figuur ·van het mandaat zou, volgerts 
hem, de rechtspraak herhaalde méil.en uitspraak heb
bén gedaan (Lyon) 14 mei 1857, Journ. Trib. Comm. 
1857, 229). 
- - Zonder nader onderzoek wordt in de Belg~sche 
rechtsieer en rechtspraak van onderliggende borgtocht 
gesproken .. 

- Voor de behandeling van het hier ge:stelde pro
bleem is een juiste aflijning van de inhoud dezer onder
liggende verbintenis evenwel overbodig. 

22. - In de verhouding van avalgever ·tot ·derde
houder, heeft men de abs·tracte verbintenis, de eigen
lijke avalverbintlenis. Geisenberger zegt dan ook zeer 
terecht dat « La dénomination d'aval doit être réservée 
exclusivement au lien juridique existant eiltre le 
ga.rlant et Ie créancier ». 

(GeisenbergerJ L'aval des effets de commerce, 1954, 
nr. 13). 

Juist drit abstract karakter onderscheidt ten gronde 
het aval van de gemeenrechtelijke borgtocht, die in 
wezen een verbintenis is waarvan het bestaan en de 
gelding afuan:kelijk zijn van de gewaarbol"gde V'er'lbin
tenis. 

(Van Rijn) T. II, nr. 1545 '--:-:'_Contra: 7---: Fr'.édérïPq.·~ 
DebackerJ T X, p. 332 et 333; -LescotJ SertJ... Jur, 1953, 
1953, J. 7588). 

23. B. II1J begilliSel kunnen de excepties gegrond op 
de· onderliggende verbintenis -=-· of op de afwezigheid 
van dergelijke verhouding, altijd worden opgeworpen 
tussen onmiddellijk verbonden partij,en. Zo bijvoorbeeld 
inJ de VJemouding : trekker - houder en acceptant, spijts 
art. 28 wisselwet. 

(J. Ronse) Le fondement et les limites· de l'obligation 
abstraite ·en matière de lettre d!e c:ha:nge, Annales de 
droit et de ScienJOes Politiques, T. XIX, nr. 4 en refe
renties). 

(L. Mae;yensJ De abstracte verbintenis van de accep
tant tegenover de trekker- houder, R.W. 1958-59, 
1554). . 

In deze verhouding is er inderdaad geen rechtsregel 
die ·zich verzet tegen het opwerpen. van d!e excepties 
uit de basisovereenkomst. Bij het aval bestaat nu die 
regel wel, neergelegd in art. 31, lid 4, waartegen geen 
bewijs kan aangevoerd worden. 

Hoewel de regel van de weerslag der onderlinge ver.:. 
binterris op de abstracte verbintenis in beginsel ook 
toepasselijk is op het aval ( GoréJ p. 109 - Bru_sselJ 2 
april 1938, Pas. 1959, II 68) is er hier een regel van 
positief recht die ziC!h daartegen rverzet, doch sleah.ts 
in de mate waarbij de excepties verband houden met 
de ,aanduiding van de 1geavaliseerde en zij er op neer
komen rechtstreeks of onr.èchtstreeks bewijs te leveren 
tegen de inhoud van de regel van art. 31 lid 4. . ... ~ . 

Excepties die ver:bandi houden met de onbekwaamheid 
van de wisselschuldenaar kunnen daarent~g~n tussën 
onmiddellijk verbonden partijen opgeworpen worden 
daar hierbij aan de rege van art. 31, lid 4, geen af
breuk wordt gedaan. 

Dat geen onderscheid wordt gemaakt in de aard van 
de excepties zelf is de oorzaak van de< . te strakke 
houding ~an Goré (op. cit.) diie verder besproken 
wordt. 

Zo is ook de uitspraak va:n de rechtbank van koop
handel te Kortrijk in dato 6.10.56 in zijn motivering te 
absoluut. 

C. Onderzoeken 'Wij even de meest voorkomende 
gevallen. 

. 24. 1. Er is vooreerst. het geval, wa:arov~r het.. pe
'doelde vonnis gaat en waarbij de avalgever, d!e de 
derde-houder betaalde, zich tegen de trekker keert, 
voor wie het aval krachtens art. 31, lid 4 gold. . 

De rechtbank besliste hierbij: «A. que le tribunal 
n'a rpa:s à recherclher le rapport fondamerutal sertvant de 
base à une relation cambiaire, là ou la présomption 
léga;le est ir.réfragwble (Oass. fr., 23 janwier 1956, P. 
et S. 1956, p. 304). In casu volkomen juist, schijnt de 
stelling te absoluut in haar termen. 

Deze stelling wordt door Goré als onjuiêt afgewezen. 
In deze verhouding moet het volgens deze auteur aan 
de trekker toegelaten zijn de afwezigheid van de on
derliggende verbintenis op te werpen en >te bewijzen, 
daar art. 31, lid 4 alleen verbiedt. het bewijs te leveren 
dat het aval voor eën andere persoon dan de trekker 
is gegeven. 



1563 RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 1564 

Hierbij schijnt .Goré echter geen re~ening te houden 
met het karakter van art. 31, lid 4 dat hij nochtans 
zelf als een regel van materieel recht ziet, wawtegen 
geen bewijs is toegelaten. Weliswaar levert de trekker 
niet rechtstreeks het bewijs dat het aval voor een 
ander wis-selschuldenaar is gegeven, .maar de bewerking 
komt er toch op neer de regel van art. 31, lid 4, van 
zijnJ inlh.oud: en betelkenis te ontdoen~ (rvgl. Grenoble, 
30 okt. 1957, D.H. 57.704). 

Artikel 31, lid 4 is een bepaling van het wisselrecht, 
die, in zover juist aan deze bepaling wordt getornd, 
zich verzet tegen het algemene ~bèginsel, omtrent cu
mulatieve verbintenissen geldend, dat de excepties, uit 
de onderliggende verhouding geput, opgeworpen kun
nen worden tussen onmiddellijk-verbonden partij1en. 

25. 2. Voor alle andere gevallen, waar men in de 
verhouding tussen geavaliseerde en avalgever, de ex
cepties uit. de onderliggende · vei'houding wil opwerpen 
moet hetzelfde_ beginsel worden gehandhaafd. 

Deze excepties zullen niet kunnen opgeworpen wor
den in zover hierbij, rechtstreeks of onrechtstreeks, 
aan de grondregel van art. 31 lid 4 wordt afbreuk 
gedaan. 

- Dit is het geval wanneer een avalgever zich heeft 
verbonden voor een bepaalde endossant, zonder deze 
uitdrukkelijk aan te wijzen, en deze laatste de wissel 
heeft betaald, 

De avalgever, aangesproken bij de uitoefening van 
het verhaalsrecht van de endossant, op grond van art. 
31, lid 4, zal de bedoelde exceptie niet kunnen halen 
uit de onderliggende verbintenis van borgtocht ten 
voordele van de endossant. (Contra,: Goré op. cit. 
p. 109). 

· · 26 . .:::,_ Daarentegen zou de avalgever, die de trekker 
bleeft willen avaliseren, doch de acceptant aa.nJWees:, de 
exceptie uit de onderliggende borgtocht wèl kunnen 
opwerpen aan de trekker, die heett betaald, daar art. 
31, lid 4 zich daartegen niet verzet. 

(In dezelfde zin : .Goré, p. 109 die dit geval toch 
verkeerdelijk onder de milderingen van art. 31 lid 4 
behandelt. 

§ 2. De Jwndtekening voor aval, zornder aanduiding 
voor.· wie het is gegeven, _als begin van sphriftelijk 
bewijs der onàetrliggende verbintenis van. borg
tocht. 

27. - Aansluitend bij de voorgaande vraagstelling, 
is dit probleem er evenwel duidelijk van onderscheiden. 

Men staat niet meer voor een wisselgeding, maar 
voor een vordering uitsluitend gebaseerd op de onder
liggende vetrbintenis van borgtocht. 

Algemeen wordt :aanvaard, dat de wisselschuldenaar, 
die om één of andere reden, zoals de vormnietigheid 
van het stuk, of verjaring, in zijn wisselvordering faalt, 
steeds een geding kan instellen, uitsluitend op grond 
van de onderliggende verbintenis van gemeenrechte
lijke aard~ -

Nu stelt zich_ de vraag, in hoeverre de handtekening 
voor aval, waarbij de -beneficiaris niet is. aangewezen 
-----=-- en dus voor de trekker geldt - als begin van 
schriftelijk bewijs van de onderliggende verbintenis 
van borgtocht kan dienen. 

28. - Vanzelfsprekend stelt zich vooreerst een waag 
van ontvankelijkheid, wanneer men in hetzelfde wissel
geding een subsidiaire vordering, gebaseerd op de 
onderliggende verbintenis van borgtocht, formuleert. 

Beginsel hierbij is, dat de borgtocht van. burgerlijke 

aard: is·, tenzij zij door! èen hàndelaar werdi gesteld met 
het oog_ op zijn handel. (Goré, p. 110), welke borgtocht 
men niet meer als een aceessorium van de wisselver
bintenis kan stellen, daar zij er juist in deze hypothese 
wordt van los gemaakt. 

29.- Ten gronde houden Goré, op. cit. alsook Houin 
.CChron .. : Rev. trim. dr. comm. 1949, 139) en Roblot 
(note J.C.P. 1956, II, 9166) voor, dat dergelijke aval
handtekening als begin van schriftelijk bewijs van de 
onderliggende verbintenis van bor:gtocht kon gelden, 
mits de handtekening voorafgegaan is door het «goed 
voor». 

T·en voo;rdele van deze stelling worden enkele uit
spraJken, ingeroepen! wa-aronder Toulouse, 12 maart 
1957, (D. 1957, 386) - Parijs, 10 nov. 1956 - (D. 1957, 
383) - Angetrs, 27 jund. 1951 (J.C.P. 1952, II, 7028, 
noot Roiblot). 

Deze stelling kan echter niet worden aanvaard, om
dat art. 31, 4 juis.t een regel van materieel recht bevat 
en deze wettelijke regel toch niet kan worden ingeroe
pen als bewijs van een andere verbintenis dan de hier 
gestelde. 

30. - De vraagstelling, ·en de motivering waarom de 
avalhandtekening als begin van schriftelijk bewijs ge
weerd wordt, is zeer helder uiteengezet in een passus 
van een arrest van het Hof te Grenoble van 30 okt. 
1957 (D.H. 1957, 704) J die hier volgt : 

«A. en conséquence, que Courteaud doit être réputé 
~Ii Vertu d'une présomption irréfragable avod.r entendu 
garantir - à déf-aut d'une mention contrair1e - le 
tireur et non le tiré 

» A. S'ans doute, et !hors dtu domaine du droit cam
biaire, que les- établissements Mollard seraienrt fondés 
à faire la preuve sur1 le terrain du droi:t cornmun que 
Oourteaud a cautiorure sa propre firme le Comptoir 
industrie! des- soieries:; 

» A. qu'aucun acte formel n'étant produit, établis,.. 
sant le cautionnement, celui-ei ne pourrait être dé
montré qu'·en -admettant que l'aval, tel qu'il a été 
doniDJé, S:an!S indieation du garan-ti, vaut commencement 
de preuve par1 écrit de son enga:gement de caution et 
dl•aval, rendi admisstble par tous moyens la preuve que 
Ie dormeur a cautionné non le tireur, mais le tiré; 

» Mais, attendu que l'a:cte cambiaire par la v:olonté 
de garanrtie qu'il exprime et par la désignation irré~.o 
fragahle du bénificiaire, r 1éalise UnJe entité juridique, 
donrt on ne peut dissocier les: éléments, pour tirer de 
_l'un d'eux un commencement de preuve par écrit 
destiné à permettre la recherche par présomption de 
la véritalhl:e intention du don:neur1 d'aval, pris, cette 
fois, en sa qualité de caution de droit commun; 

» Qu'-en effet, Ullle telle. opération de l'esprit a:bouti
rait à priver le dit acte de sa signification légale 
·aibsolue et en 'définitive à prouver outre et contre le 
conterm de l'acte; (Cass. 13 juin 1883, D. 1884, I, 38). » 

31. Krachtens: art. 1347 B.W. vloeit een begin van 
schriftelijk bewijs rvoort uit een geschreven -akte, die 
het lbewe1erde feit waar:schij.Illlijk maakt. 

Welntu, hoe zou een -akte als dusdanig kunnen aJan
gerwend worden, wanneer de wet juist aan deze akte 
een welbepaalde :andere inhoud] geeft, door op g~ 
biedende en onwederle1gbare wijze, het imicht VanJ de 
partij:en erbij te verklaren. 

De trekker zou in dit geval een wissel!brief, die niet 
·voldoet aan het wettelijk formalisme ·kunnen aan
wenden als ibegin van schriftelijk bewijs van een 
betwiste onderliggende verihouding, die hem een ver
haal tegen de avalgever ZJou . sclhènken, en zich zo oP 
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zijn eigen veDzuim :beroepen om tegen de. tekst V·alll de 
wet in, te beweren dat partijen iets anders hebben 
bedOeld dan wat d:e wet vaststelt. 

32. Ten gronde maakt ·art. 31, lidi 4 inderdaad een 
regel rvan materieel recht uit, gegoten in de vorm 
van een wettelijlk onwederlegbaar vermoeden. Waa.rl 
nu de inhoud vaill ihet av:al uitsluitend wordt bepaald 
door de wisselhrief en het erop toepasselijk recht, ma;g 
men deze imoud niet vallJ zijllJ wettelijk bepaalde 
betekeni's ontdoen, doorr· er een andere zillJ aan te 
geven met de handtekeniillg IVoor aval te gebruiken als 
een begin van schriftelijk bewijs van een borgtocht
verbintenis, ten voordele van een 'a.Illderl, dan de 
wettelijk aangeduide persoon. 

33. Het is dui'delijk, dat het geval zich evenwel 
al1Jders zou voordoen, wanneer het aval wel zou a:an'
duiden voor wie het is gegeven en men deze akte rou 
wiHen iiWoepen als schriftelijk bewijs Van! een borg
todhit rvoor dezelfde persoon als de aangeduide, wan
neer bij VierondersteHing de wisselvordering zou veri
jaard zijn, of de wissel wegens vormgebrek ndetig 
ware. 

De materliële rechtsregel van ~art. 31, 4 rverzet zich 
echter rtegen het aanwenden van het aJVal, dat die 
beneficiaris niet aandul:dt, ·als begin van schriftelijk 
bewijs:, van een onderliggende borgtocht ten voordele 
V·an de trekker. 

In het Belgischte reclht vindt men hieromtrent nog 
geen reCihtspraak. De rechtsleer kleeft eohter de 
tegenstrijdige mening aan. (Van Ryn : T. II, n.xt. 1549; 
De Baoker~ Jur. Com. Brux. 1936, p. 173.) 

· ~ 3. Art. 31~ 4 en het tegenbB'Wijs door eed en {flerechte
lijke bekentenis~ volgens art. 1352 B.W. 

34. A. Door het vonnis van 7 mei 1960 van de Rb. v. 
Kph. te Kortrijk weDdi gesuggereerd dat het geschil 
besJeC!ht zou worden door de ger·eahtelijke bekenten:is 
eri de gedingbeslissende eed in de vol,gende passus: : 

« OveriWegende tl:at de leer v:an de on!Wederlegbare 
'wettelijke vermoedens door ·art. 1352 B. W. is: vast
gelegd ·en eiseTes VeTIWijst naar het slot van dit artikel 
om ten hare voordele de gerechtelijke bekentenis en 
de eed in te roepen. 

»Overwegende dat !hier geen gerechtelijke bekelll
tend.s. door eiseres bewe~en wordt ellJ de rechtbank 
dergelijkie bekentenis tevergeefs in de gevoerde rechts
pleging zoekt~ 

»Dat de buitengerechtelijke belkentenis door artikel 
1352 B.W. IllÎet voorzien is en eiseres. het wettelijk 
onwederleghaar vermoeden slechts met de bewijsmid~o. 
delen, door de wet - !hier art. 1352 B.W. - voorzien, 
kan bestrijden. 

» Dat eiseres de grond van d!e vordèring wil doen 
onderzoeken, door de rechtbank, terwijJ. de instelling, 
. van het onwederlegbaar vermoeden, die een exceptie 
. v:an ollJOntvaillkelijkheid: sclhijnt, elk olliderzoek v·an de 
gronld uitsluit (code civ. annoté par Fuzier-H·erman et 
R. Demogue~ 2938, art. 1352, nr. 18). 

» Ov·erwegende dat eiseres vraagrt dat de rechtbank 
haar zou maclhtigen om de aanvullende eed af te leggen, 
ma'ar d!at art. 1352 B.W. niet IlJaar de aruwullende, 
maar naar de gedingbesl.isselllde eed verwijst; (De 
Page, T. III, nr. 937), die terzake enkel aan1 veri
weerster kan opgedragen worden; 

>> Overwegende ten slotte dat, volgens verweerder, 
hert bewijs door gerechtelijke hekentenäs of geding

' beslissende eed :krachteloos !blijft ter zaJke, omdlat het 

1, 

:,.J .. 
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wettelijke vermoeden op de openbare. orde is· gegrond
vest. (Demolomber T. 30, nr. 277; Oass. Fr'.~ l3 maart 
1873; S. 1873 1.244) zoals, volg1ens hem, dÖor arrest 
van: het Hof Gent is beslist (Gent~ 12 juli 1957, R.W. 
1957-58, 797) . 

·» Overwegende dat de vraag of het volstrekt wette• 
lijk vermoeden het algemeen belaillg of louter priv·ate 
belangen ibesclhermt een delikarte kwestie: is; 

» Dat, naar het ooriCl:eel Va.Ill de rechtibanlk:, hier enkel 
porivate belangen van1 de houders. 'VallJ de wissellbrief 
worden beschermd !Zoals. in de materie rvan hallJdels
huur of 'land'pacht (Cfr . . De Page, T. I, nr. 91 en Compl. 
op T. I, rw. 91bis 3;- De Harven~ R. Crit. J.B. 1954, 
264). 

»Ovel"Wiegende dat de eis tegen de verweerder! C. T. 
onontvankelijk is.» 

In dit vormtis worden de beginselen, die tradiltioneel 
gelden illJ het [Belgisch-Frans recht, uitstekend ge
schetst. 

35. B. Daar hier uitsluitend de vraag gesteld: naar 
de toe~cuatbaarheid vaill de eed en de hekenrten·is tegen 
de regel.van: art. 31, lid 9, en hiei'Ibij de~elfde begilll
se1en gelden v;oor beide middelÉm, kan de belhandeling 
ook samen gebeuren. (De Page~ T. III, n.xt. 1043.)· 

- De gerechtelijke bekentenis is: diegene, die wordt 
~gelegd voor de rechter en in de loop van ihlet geding, 
dat ibetrelkking heeft op de vorderiillg, die de bekentenis 
tort VJOorwerp heeft. (De Page~ T. III, nr. 1011.) 

Het is· een :bewijsmiddel swi generis~ waarbij de wet 
op onwederlegbare definitiev;e wijze d!e waarheid van 
het erkende feit vermoedt. (De Page, T. III, m. 1014, 
p. 990.) 

36. De gedingbeslissende eed is degene, die door d~ 
ene partij 'aan de andere wordt opgedragen ten einde 
er de uitslag van: het .ge·ding afh:anlkelljk v:an te stellen 
(De Page~ T. III, nT. 1035). 

Het is een overeenkomst sui generis die zich niet 
op het plan van het. I'leclht, maar van de billijkheid 
beweegt, ·en wawbij de partijen de uitslag rvan het ge
dilllg afhankelijk stenen van de a:ruwaarding of de 
terugwijzing van de eedsopdracht. (DfJ. Page~ T. III, 
nr. 1042.) 

De behandeling van de vraag, omtrent de nadere 
precisering van deze instellingen - hoe belangwek
kend ook - is voor het bestudeerde onderwerp over
bodig, daar d!e oplossing ervan geen weerslag vindt 
op de vra!wg ibetrefifende de toelaa tbaariheidi IVan 

bekenrtenis of eed in bepaalde materies·, en meer in het 
bijeonder ter zake tegen het rechts1vermoeden ~an 
artikel 31, lid 4. 

· 37. De vrlaag of de eed en de bekenrten!is toelaatbaar 
zijn als bewijs tegen art. 31, lid 4, wordt traditioneel 
behameld m hert ra!am van art. 1352 B.W. 

De beginselen, we in het B1elgisch-Frans recht 
-ter -zake gelden, worden OIVerziohtelijk en klaar in het 
bov•en medegedeelde vonnds van: de Rb. van Koophandel 
te -Ieortrijk ('1-5-60) aangegeven. . . . . 

Tegen der.ze heersendie mening in moet eeihter worden 
vooDgehouden : 

1. De· vraag naar de toeiaatba,arheidJ van eed en 
bekentenis tegen :art. 31, lid 4, kan en mag ihaar 
oplossing ntiet krijgen v;an:uit art. 1352 B.W., da:aJJ 
eerstgennemde bepaling een regel is van materieel 

. recht die ·alle tegenbewijs uitsluit. 

2. ·Zelfs indi:e:Q. men de oplossing oocht in art.' 1352 
B.W. da.Ill 1110g kan men in !hert laatste lid van d~ 

.bepaling· geen grond vinden- om de gedingstbesliss~nde 
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·éed toe te' laten,' daar deze htatste zinsnede van. elke 
hetekenis is ontbloot.. . 

- 38. Dit wordt nu onderzocht en uiteengeze<t. 

1. ·De srtelling dát art. 1352 B.W. überhaupt niet 
toepasselijk is,·. wordt door Goré goed ui tgteocukt waw 
hij schrijft : « Le portE~ur ne poUI'l'lait même pas: invo
.·quer Ie ·serment décisoire ou l'aveu que ferait Ie dolll
néur d' aJVal, car la règle ne résoud pas: Ull! proiblème 
de preuve (GoréJ op. cit., p. 108; Geisenberger, op. cit. 
p. 108; Contra: Parijs, 10 nov. 1956, D. 1957, 383.) 

Art.- 31 .lid A. ·houdt inderdaad wezenlijk een J:'legel 
van materieel reclht in, waarbij. men naar het Belgisch
Franse recht nog de inkleding in een onwederlegbaar 
.redhtsverinoedien aan!Vàardrt. 

De· vorm ·kan echter in geen geval besliss:endi zijn: 
,011). :art; 1352'B.W. toepasselijk te achten en eventueel 
tegenbewijs door eedi of bekentenis toe te laten. 

Beslissend is de regel van materieel recht, waarv'aTII 
het :o:nwederlegtbaar en impel"atie.f !karakter l1!0g even 
ogeë:x1pliciteerd wordt.· 

· 39. Dat ·art. 31, ·lild! 4, een regel van materieel recht 
bevat,.''Volgt uit he:t formeel en scripturaal karakter 
vaJll. de wisse1brief en het a'V·al in het bijzonder. 

Inderdiaad, het aval geldt •alleen als dusdanig indien 
het in de dloor .het wisselrecht bepaalde vorm is 
gegeven. , 

Deze v;orrilrvereistè · hrudt ·in dat het op de wissel of 
verlengsrtuk is gegeven ~n formool de beneficiaris am
wijst .. 

Wordt deze laatste ndet aaDJgewezen, dan bepaalt de 
wet .als regel, die men ook sanctie kan noemen, - ndet 
de , v-olstrekte nietig1heid: van het aval, __,.. maar die 
l11ietig!heid van elk ander aval dan~ dit ten voordele van 
de trekker, die derhalve de wettelijk aangeduide 
begunstigde is. (Rb. v. Kpih. Kortrijk, 6-10-1956). 
. Indien door eed of. bekentems. mocht worden be1.. 
wezen, dat het aval ten voordele. van een ander dan 
de 'formeel . aangeduide, - of de suppletief maar 
~dWinJgénd. door de wet aanJgeweiZien persoon - is 
··gegeven, dan rzou hiermee een verlbintel11is worden 
bewezen, die aJanJ ·de vormvereisten VJan de wissel
verbintenis' niet beantwoordt. 

!nJ het licht VaJ;ll !het formeel en scriprturaal karakter 
.van -de wisselverbintends heeft de wetgever! - om alle 
:rechtsonzekerheid definitief te beëind~gen - tussen 
.de .sanctie van nd.etigheid en het suppletief stellen van 
een. dwingende Teehtsregel - het laatste . gekozen. 
. 'tegen ·deze regel is vanzelfsprelkenld geen bewijs 
mogelijk, zelfs· .nJi.et ·door !het buitengewoon bewijs.
middel van de eed en de bekentenis. 
· . Iridien men - wat meerl is - ll!iette:mlin art. 31, 4 
~als een rec!htsveru'noeden construeerde en volgens 
art. 1352 in. fme de eed en de . belk!enrtenis; in beginsel 
. tóelaatbaar ·achtte, dan nog zouden terzake deze 
:middelen niert; ingerloep'en kun!llJen worden, daar men 
·aldus een akte Zóu bewijzen, waarvoor de regel geldt 
«forma dat esse rei~~ . . (Zie De Page, T, III, nr. 1015, 
lid 4.} 

.... 2,- Op de tweede plaats .ka11! uit .art, 1352 B.W. geen 

.wgüment wcWden geput om de .eed en de bekentems 

.. toelaatbaar te 'achtten· tegén on!W'eder1egbare rec'hts
·veri:noooèlliS. 

I 
, 40. De b_epaling van art. 1362 B.W. waarbij bewijs 
·tegen eeri :wettelijk vermóeden juris et de jure uit
gesloten is', behalve ·wat «omtrent -de gerechtelijke 

:eed en de gerechtelijke bekentenis !2'Jatgezegd worden», 

Wlerd hi het Belgisch-Franse recht weittig grondig 
onderiocht. 

In het N eàerlands/8 recht dlaarentegen, dat dezelfde 
bepaling kenrt in art. 1958 N.B.W. werdl de inhoud en 
hef karakter! hiervan op. !heldere en sluitende wi~e 
uitgediept en· belha.ntdleld. · 

41. a) Een: eers.te afwijkende op!Vatting, aangenomen 
door Diephuis en Land, houdt in dat de laatste alinea 
van art. Ü395 N.B.W. zo geïnrterpreteerdi moet worden, 
dat ibeikentenis en eedi altijdl als: tegenbewijs: kunnen 
dienen tegen een o!llWederlegbaar rechtsvermoeden. 

Volgens: deze auteurs moet zelfs geen onderscheid 
worden gemaakt tus·sen de :verm:Oiedens, die betreik
king hebben op de openbar'e orde en andere, daar 
hiervan in de wet niets! blijkt en derhalve dit onder
:scheid als volimmen willekeurig verworpen moet 
worden. CVigl. Hof Amsverdam, 31 maart 1919, N.J. 
.1919; 1033, w. 10445.) ,' 

Dit ·is~ ook de stelling van de Belgisch·e en Franse 
rechts'reer, beihalve d!at wél het onderscheid wordt 
.gemaakt tu:ss,en vermoedens: op die openbare orde 
srtennend en andere. (De Page., T. III, llLI'. 1043 en 
referenties.) 

.Deze opvatting moet aifgewezen worden, dia.:ar zij 
.geen rekendng houdt met de historisch-bepaalde 
betekenis, . van art. 1352 in fine, en lbijgev:olg met de 
eigenlijke wH van de wetgever, wat de tweede en 
!hJeersende mendng wél dioet. 

42. Inl deze opvatting - de juiste - voOI'll!amelijlk 
Vïoorgèhoud!en door Anema (op. cit. p. 297-298) en 
F'aure (IV, blz. 178 en v.) wordt ·art. 1352 in fine 
_beschouwd als: een blote verwijzing zonder bindende 
betekends. 

Anemà (op. cit.) drukt tlit uit als volgt : 
. « Onze wert sCihreef den Code af en deze Pothier, 
bij den. laatste IliU tis, er schijn! noch schaduw v:a.nt te 
vinden, dat bekentends. en eed als. tegenlbewijs: zouden 
<Henen tegen de onwederleghare rechtSIVermOiedens.; 

»Hij, vergelijkt alleen onderling de bewijskracht 
dezer drie (vermeende). bewijsmiddelen (Tr. Obl., 
nr. 841). >> 

Faune (op. cit.) toonrt op zij!llJ beurit a:an in wellke 
onop1osibare moeilijlilieden en willekeurigiheden men 
zich verwikkelt, bij, toep·assmg vaJ'lJ de andersluidiende 
oplossing. 

Deze OipVatting kadert overigem volkomen met de 
ui teenzetting n1opens inhoud en betekell!is v:an de 
reÇI}):tsvermoeç]Jens, zoaJs boiVen gesCihetst. 

Ï:ru dez:e opvatting is !het dus steeds de inhoudA van 
.de materiële redltsregel-ingekleed in het onweder- • 
ieg'baar rechtsiVermJOeden- die beslist over de toelaat
baarlheidi vaiJJ tegenlbe\Vijs dioor eed of bekenrt:enis. 

(Anema, op. cit. p. 424, 470, 491.) 
Dat bi'engt.o.ns derhalve terug na.:ar het eerste punt . 

_ 43. Wat het huitEmgewoon midd~l van de geding
beslissen.q;e e.eld betrè~t, dient de rechtspra:crticus er 
bovendien rekendng mee te : houdien dat de2Je eed 
defindtief het geding op. het burgeT~-rechtelijk plan be-. 

. eindigt. Het is de v·erlie,zende partij onmogelijk, . zich, 
in het str.afrechter[ijk geding ingespaJIDen wegens 
.valse eed, burgerlijke partij te stellen (De Page, 
·T. III, nr. 1060) oïrn voldoen~ng Vlalli zijn sc!huldvorde
, ring te bekomen; 

LEO MAEYENB, 
Advokaat, 
Kortrijk. 
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RECHTSPRAAK 

HOF VAN CASSATIE 

le Kamer -. 18 november 1960. 

Voorzitter: M. Vandermersch. 
Raadsheer-verslaggever: M. Van Beirs. 

Procureur-generaal: M. Hayoit dé Termicourt. 

Hoger beroep.- Strekking van art. 4:43, lid 1 R.V.
De termijn van hoger beroep loopt slechts tegen de 
partij aan wie de betekening van het vonnis .op tegen
spraak werd gedaan. 

Door bij art. 443~ lid I~ van het wetboek vam burger·· 
lijke rechtsvordering te bepalen~ dat de termijn 

. om in hoger beroep te komen « voor de v01nnissen op 
tegenspraak loor>t te rekenen van de dag van de 
betekening aan de partij»~ d.w.z. van de betekening 
aan de partij zelf~ heeft de wetgever zijn wil k~ 
baar gemaakt deze uitwerking slechts aan de bete-
kening te verbinden jegens de partij aan wie zij 
gedaan wordt. 

Pirmez t./ Baussart. 

Gelet op het bestreden arrest op 18 juni 1958 door 
het Hof van beroep te Brussel gewezen ; . 

Om het middel~ afgeleid uit de schending_ van 
artikel 443 van het Wetboek van Burgerlijke Rechts., 
vordering, gewijzigd door artikel 22 . van het konink
lijk besluit nr 300 van 30 maart 1936, doordat het 
bestreden arrest het hoger beroep van aanlegger tegen 
het vonnis van de Rechtbank van koophandel te 
Brussel van 15 oktober 1954 te laat ingesteld en dus 
nietig en niet ontvankelijk verklaard he~ft om reden 
dat, daar het meer .dan één jaar na de betekèning van 
het vonnis aan de partij ingesteld werd, dat hoger 
beroep als zodanig zou behept zijn, met een nietigheid 
vruj openbare orde die van ámbtswege moet opgewor
pen worden, en van het inroepen waarvan de ·ge
ïntimeerde partij niet geldig kan afzien, dan wanneer 
uit de vaststellingen zelf van het arrest blijkt dat 
de 1berbekening, waarvanJ hier 'aldus ·gewag gemaakt 
word~, uitging van de beroeper zelf, hier ·aanlegger, 
en « onder uitdrukkelijk voorbehoud van· hoger be
roep » gedaan werd, en dan wanneer het als regel geldt 
dat de termijn) tot bero.ep slechts loopt tEm· behoevè 
van de partij die ·het vonnis heeft latén betekenen en 
tegen degene aan wie de betekel1ling ervanJ gedaan 
werd, en niet tegen de partij op wier verzoek de be-
tekening gedaan werd ; · · ·· · 

Overwegende dat het bestreden arrest beslist' dat 
het, door aanlegger tegen een door de Rechtbank· vàn 
koophandel op tegenspraak gewezen vonnis ingesteld 

-en door aanlegger onder uitdrukkelijk voorbehoud van 
hoger beroep betekend, krachtens artikel 443, lid 1, 
van het wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering te 
laat ingesteld Werd, daar het geschiedde meer dan 
twee maanden na deze betekening welke « aan ver
weerder in zijn woning en tot hem sprekende gedaan 
werd»; · · · · 

Overwegende dat door bij voormeld artikel 443, lid 1, 
te bepalen dat de termijn tot beroep «voor de von
nissen op tegenspraak ·loopt te rekenen van de dag 
van ·de betekening aan de partij», dit wil zeggen van 
de betekening aan de partij zelf, de wetgever zijn wil 
kenbaar gemaakt heeft deze uitwerking slechts aan. 

de betekening te verbinden jegens de partij aan welke · 
zij gedaan wordt ; · 

Dat het midd~l gegrond is ; 

Om die redenen~ 

Verbreekt het bestreden a.rrest; 
Beveelt dat melding van onderhavig arrest zal ge

maakt . worden op de kant van de vernietigde. be
slissing; 

Veroordeelt aanlegger tot de kosten ; 
Verwijst de zaak naar het Hof van I?e.roep te Luik. 

HOF VAN CASSATIE 

2e Kamer - 17 oktober 1960 . 

Voorzitter : M. Giroul. 
Raadsheer.;. verslaggever: M. Polet .. · · 

Eerste Advocaàt.:generaal: M. Jan:;;sens de Bisthoven; 

Aansprakelijkheid van de arbeider tegenover zijn werk
gever voor vernieling of beschadiging van materieel, 
gereedschap, grondstoffen of voortbrengselen. - Ver
eisten volgens art. 8 van de wet op de arbeidsover
eenkomst. 

Volgens art. 8 van de .wet van 10 rnGfl;,rt 1900~ getVij
zigd door art. 4~ par. 1. van de wet va..n 4 maart 1954 
is de arbeider in geval van vernieling of besaha
diging van_ materieel~ gereedschap~ grondstoffen of 
voortbrengselen~ aansprakelijk voor zijn bedrog en 
zijn zware schuld. Voor lichte Bchuld is hij slechts 
aansprakelijk wanneer ze in zijne hoofde eerder 
gewoonlijk dari toevallig vÖorkomt. Emi inbreuk op 
de artt. 418-420 S.W. en art. 25~2 o, van het alg& 
meen verkeersreglement levert niet noodzakelijk 

. · -zware: schuld QfP •. 

.. P.V.B.A, .. Garage Bossu b.p. t./ Lizin,. 

.. Gelet op het bes ,treden vonnis, op 19 _ maart 1960 
door ·.de· --Correctionele Rechtbank te Hoei in hoger 
beroep,. gewezen ; . _ 
· Over ·het midd8l:, afgeleid uit de schending van 

artikel 8 van de wet van 10 maart 1aoo op de arbeids
overeenkomst, gewijzigd door artikel 4, paragraaf 1, 
van de wet van 4 maart 1954 ; · 

Doordat het vonnis de burgerlijke vordering van 
aanlegster niet gegrond verklaart, om de reden dat 
verweerder geen zware schuld opgelopen heeft ; 

Dan wanneer elke overtreding een zware schuld 
uitmaakt en zulks inzonderheid het geval is voor de 
schuld die tegelijk een overtreding van de . artikelen 
418 en 420 · van het strafwetboek, en van artikel 25-2 
d, van het algemeen reglement op de· politie van het 
·wegVerkeer oplevert ; 

Overwegende dat hiet bestl'leden vonnis de de ver
weerder ten laste gelegde feiten ibewe~en verklaart; 

Dat het vonnis desondanks aanlegster, burgerlijke 
partij, haar vordering ontzegt, om de · reden dat be
wezen is; noch dat verweerder, haar arbeider, een 
zware fout· zou bedreven hebben, noch dat de hem 
ten laste·· gelegde fout een gewoonlijk karakter zou 
hebben; 

Overwegende dat volgens · artikel 8 van de wet van 
10 maart 1900, ···gewijzigd· door artikel 4, paragraaf 1, 
van de wet· van 4 maart 1954, de arbeider, -in geval 
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van vernieling of van beschadiging van materieel, ge-
. reedschap, grondstoffen of voortbrengse·len, aanspra
kelijk is voor zijn bedrog en zijn zware schuld; dat 
hij voor lichte schuld slechts aansprakelijk is wan
neer deze in zijn hoofde eerder gewoonlijk dan toe
valig voorkomt ; 

Overwegende dat elke overtreding niet noodzakelijk 
een zware schuld is ; 

Overwegende dat, waar het ging over overtredingen 
van de artikelen 418, 420 van het strafwetboek, en 
25-2, c, van het verkeersreglement van 8 april 1954, 
gewijzigd bij koninklijk besluit van 4 juni 1956, de 
feitenrechter heeft kunnen beslissen, in feite, dat ver
weerder, door ze te begaan, ten deze geen zware schuld 
opgelopen had ; 

Dat. het middel naar recht faalt ; 

Om die redenem} 

Verwerpt de voorziening ; 
Veroordeelt aanlegger tot de kosten. 

NOOT : Verg. de noot VanJ A. Van Deurzen onder 
Reclhtbank Hasselt, 27 april 1959, R.W. 1425, en Hof 
Luik, 30 junli 1960, met noot. 

RAAD VAN STATE 

4e Kamer. - 20 december 1960. 

Voorzitter: M. Vranckx. 
·Raadsheren : M.M. Mast en Mees. 

·Auditeur : M. Smolders. 
Advokaten: Mtrs Schöller en Kiebooms. 

Benoeming gemeentesekretaris. - Benoembaarheids
voorwaarden. - Machtsafwending. - Verwijzing 
naar de Algemene Vergadering van de afdeling 
administratie. 

De benoeming van een gemeentesekr'etaris werd bij 
K.B. vernietigd daar niet voldaan werd aan de 
bekwoomheidsvoorwaarden door de gemeenteraad 
bepaald. Deze voorwaarden werden nadien gewijzigd, 
ckrtv'tjze dat de eerst benoemde kandidaa.t opnieuw 
beno.emd werd. Uit de omstandigheden blijkt. dat 
machtsafwending mogelijk is} zodat de zaak naar de 
algemene vergaderring van de afdeling Administratie 
dient verwezen. 

Janssens ./ 1. Gemeente Westmalle. __.. 2; De Besten
dige Deputatie van de Provincieraad van Antwerpen. 

Arrest Nr 8292. 

Overwegende dat het beroep strekt tot vernieti
ging van het besluit d.d. 29 april 1958 waarbij de 
gemeenteraad van Westmalle H. Matthijssen tot ge
meentesecretaris benoemde ; dat de Bestendige Depu
tatie van de Provincieraad van· Antwerpen op 4 juli 

·1958. die benoeming goedkeurde ; dat verzoeker op 11 
:juli 1958 van die goedkeuring kennis heeft gehad ; 

Overwegende dat de gemeenteraad in zitting van 
5 juli 1957 bij eenparigheid van de aanwezige leden 
de benoembaarheidsvereisten voor het ambt van ge
meentesecretaris vaststelde ; dat het bekwaamheids
vereiste was gesteld als volgt : «Houder zijn van een 
gehomologeerd diploma van middelbaar onderwijs van 
de hogere graad of een daarmee gelijkgesteld diploma 
en van het einddiploma (derde jaar) in administra
tief recht » ; dat de gemeenteraad in Zitting VÇ!,ll 31 

juli 1957 H. Matthijssen tot gemeentesecretaris be
noemde met vijf stemmen tegen drie voor verzoeker, 
die opsteller is op het gemeentebestuur van West
malle ; dat die benoeming evenwel bij koninklijk be
sluit van 26 oktober 1957 werd vernietigd op grond 
van de overweging dat de benoemde kandidaat geen 
gehomologeerd diploma van middelbaar onderwijs van 
de hogere graad bezat en derhalve niet voldeed aan 
het gestelde bekwaamheidsvereiste ; 

Overwegende dat de gemeenteraad op 7 maart 1958 
opnieuw vergaderde met het oog op de benoeming 
van een gemeentesecretaris; dat het uittreksel uit het 
register van de besluiten van de gemeenteraad van 
die dag vermeldt dat de voorzitter de toestand ter 
zake heeft uiteengezet als volgt: de plaats van ge
meentesecretaris is nog steeds open aan de :voorwa-ar
den zoals ze werden vastgesteld door het gemeente
raadsbesluit van 5 juli 1957; dat er nog drie kandi
daten overblijven waartussen kan worden gekozen, 
namelijk Grant, Janssens en Van Ostaeyen; dat de 
voorzitter in naam van het schepencollege voorstelt 
over te gaan, bij geheime stemming tot de benoeming 
van een gemeentesecretaris uit deze drie kandidaten 
vermits er nog voldoende keuze is en een ander be
sluit de mogelijkheid niet uitsluit vernietiging door 
de Raad van State uit te lokken; 

Dat het uittreksel vervolgt dat een raadslid voor
stelt nieuwe benoembaarheidsvereisten vast te stellen; 
dat een ander raadslid opmerkt dat er beslissingen 
van de Raad van State zijn die gemeenteraadsbeslis
singen vernietigen waardoor de eerstgestelde benoem
baarheids,vereisten werden verzacht om. een af·gewezen 
kandidaat te bevoordelen; dat vervolgens bij geheime 
stemming, met vijf stemmen tegen drie, wordt beslist 
niet over te gaan tot een benoeming volgens de vroe
ger vastgestelde voorwaarden; dat vervolgens «de 
raad overgaat tot een geheime stemming om te be
sluiten over de vraag of er zou worden overgegaan tot 
een heropenverklaring van een plaats van gemeente
secretaris aan de voorwaarden die door een raads
lid werden voorgelegd op een getijpt blad »; 

Dat vervolgens. de raad zich ak~oord verklaart, met 
vijf stemmen tegen drie, met de benoembaarheicts
vereisten zoals ze werden opgesteld in een door een 
raadslid voorgebrachte tekst en volgens welke het be
kwaamheidsvereiste werd omschreven als volgt : 
«getuigschrift van hoger middelbaar onderwijs, hu
maniora of gelijlkwaal"di'g diploma, ook regularisatie
diploma over de humaniora (provinciebestuur) en van 
het einddiploma derde jaar in administratief recht»; 
dat door die wijziging in aanmerking komen de getuig
schriften· uitgereikt niet alleen , door inrichtingen van 
de Staat en inrichtingen door de Staat erkend, maar 
ook door andere inrichtingen ; ·dat verzoeker beweert, 
en hierin niet wordt tegengesproken, dat deze gewij- ' 
zigde voorwaarden werden opgesteld door de afgewe
zen kandidaat en niet vooraf ter kennis van het col
lege van burgemeester en schepenen werden gebracht ; 

Overwegende dat ter zitting van 29 april 1958 de 
gemeenteraad, met vijf stemmen voor H. Matthijssen 
en drie stemmen voor verzoeker, de eerste tot ge
meentesecretaris benoemde en dat die benoeming door 
de Bestendige Deputatie van de Provincieraad werd 
goedgekeurd op 4 juli 1958 ; 

OVerwegende dat verzoeker inroept dat de gemeen
teraad niet het algemeen belang maar de persoon
lijke belangen van een bepaalde kandidaat heeft wil
len dienen en dat hij aldus het bij de wet toegekende 
benoemingsrecht van zijn wettelijk doel heeft afge
wend; dat volgens hem de wijziging van het be- 1 

I 
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kwaamheidsvereiste uitS'luitend ten behoeve van H. 
Matthijssen werd aangebracht; 

Overwegende dat de eerste tegenpartij doet gelden 
dat de beslissing van 7 maart 1958 waarbij de be
noembaarheidsvereisten werden gewijzigd definitief is 
geworden, en dat uit die omstandigheid voortvloeit 
dat het beroep tegen het benoemingsbesluit van 29 
april 1958 niet ontvankelijk is; dat zij betoogt: «wan
neer de akte waarvan· de bestreden beslissing de cor
recte uitvoering vormt door de verzoeker werd aan
vaard, wanneer hij, zonder enig voorbehoud, om de 
toepassing ervan op zichzelf heeft verzocht door zich 
kandidaat te stellen, dan. kan hij de beweerde onregel
matigheid van die akte niet meer inroepen als enig 
middel ter staving van de vernietiging van een uit
voeringsakte » ; 

Overwegende dat dit middel ter zake niet dienend 
is; dat immers de regelmatigheid van een afzonderlijk 
beschouwd besluit niet belet dat dit besluit een 
schakel kan vormen in de opeenvolgende verrichtin
gen van een machtsafwendingsverrichting die eerst 
door een later genomen besluit wordt blootgelegd; 
dat. verzoeker ·geen onmiddellijk en zeker belang had 
om het besluit, waarbij nieuwe benoembaarheidsver
eisten werden vastgesteld, te bestrijden ; dat hij enkel 
het benoemingsbesluit bestrijdt op grond van machts
afwending en er derhalve dient te worden nagegaan 
of de benoeming werd gedaan om, met het oog op 
het algemeen belang, de goede werking van een open
bare dienst te verzekeren dan wel om, ten bate van 
H. Matthijssen, te ontkomen aan de regelmatige ge
volgen van de vernietiging van het eerste benoe
mingsbesluit ; dat uit de toedracht der feiten, zoals 
die hierrvoren werden uiteengezet, 21ou kunnen besloten 
worden dat de gemeenteraad zijn bevoegdheid van 
haar wettelijk doel zou hebben afgewend; dat er 
grond bestaat tot verwijzing naar de a1gemene verga
dering ·van de afdeling administratie van de Raad van 
State; 

Besluit: 

Artikel 1: 
De eerste voorzitter VlaTil de Ra:adi van State zal 

in kennis gesteld worden van het feit dat er grond 
bestaat tot verwijzing naar de algemene vergadering 
der afdeling administr'atie ·van de Raad van State 
van de zaak A. 8427/N - 3143. 

Artikel 2: 
De regeling der kosten blijft voorbehouden. 

HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL 

16e Kamer - 10 februari 1960. 

Voorzitter: M. Schuermans. 
Raadsheren : M.M. Beeckmans de Westmeerbeeck en 

Hol voet. 
O.M.: M. Leytens. 

Advocaten: Mrs. Schuermans en Van Dessel. 

Schade. -Verlies door kinderen van een latere hogere 
nalatenschap wegens vervroegd overlijden van hun 
ouders? 

Niets laat toe met enige zekerheid te voorzien hoe 
groot het vermogen van de ouders bij hun normaal 
overlijden · zou geweest zijn. De verantwoordelijke 
dader van het ongetVal kan slecnts gehouden zijn tot 

het herstel van de schade~ die hij werkelijk toege
. bracht heeft en niet vq,n een loutere hypotetische 
schade~ waarvan het bewijs niet wordt geleverd. 

Campeers cs.b. P. t./ Bayens en S.M. St. Willibrordus. 

Gedaagd om te verschijnen op 18 januari 1960 voor 
de 16e Kamer van het Hof van Beroep te Brussel, 
zetelende in correctionele zaken, om er hun verweer
middelen voor te dragen en te horen beslissen over 
het beroep· ingesteld door de gedaagden door de bur~ 
gerlijke partijen tegen een vonnis der Correctionele 
Rechtbank te Turnhout, d.d. 25 september 1959, dat 
uitspraak doet over het meerdere der nog toe te ken
nen schadevergoeding ingevolge vonnis der Correc
tionele Rechtbank te Turnhout d.d. 7 maart 1958, in 
een vervolging uit hoofde van onvrijwillige verwon
dingen; 

Gezien de beroepen ingediend op 1 oktober 1959 
door Baeyens en de Cooperatief St. Willlebrordus ; 
op 2 oktober 1959 door de burgerlijke partijen Cam
peers en Verschueren tegen het vonnis uitgesproken 
door drie rechters, op 25 september 1959 door de 
Rechtbank van Eerste Aanleg van het arrondissement 
Turnhout, dewelke, rechtdoende in Correctionele za
ken, betichte en de burgerlijk verantwoordelijke partij 
veroordeelt om solidair aan de burgerlijke partijen te 
betalen : 

Campeers Oonstantinus : 25.000 F.; . 
Verschueren Anna-Maria, in hoedanigheid van voog

des over de minderjarige kinderen Campeers J eanne, 
Campeers Anne-Marie en Campeers Walter: de som 
van : 1.109.016 F. 50 centiemen ; 

Sommen te vermeerderen met de vergoedende in
tresten vanaf de dag der feiten, zijnde 4 oogst 1957, 
de gerechtelijke intresten vanaf 7 maart 1958, datum 
der aanstelling van de burgerlijke -partijen ; 

Verwijst betichte en de burgerlijk verantwoordelijke 
partij eveneens solidair tot de kosten der· burgerlijke 
partijen, belopende deze kosten. tot op heden: 3.622 F.; 

Overwegende dat de beroepen regelmatig zijn naar 
vorm en tijd ; 

Dat beklaagde en burgerlijk aansprakelijke van hun 
beroep afzien tegenover de eerste burgerlijke. partij 
Campeers Constantinus en dat deze burgerlijke partij 
erkent «betaald te zijn geweest» en geen eis meer 
stelt; 

Overwegende dat het Hof derhalve nog slechts te 
beslissen heeft over de schadevergoedingen welke uit
eindelijk aan de tweede burgerlijke partij Verschue
ren Anna qualitate qua dienen toegekend; 

a) morele schade van Compeers Walter; 
OVerwegende dat de eerste rechter met billijkheid 

deze schade op 2.000 F. beraamd heeft ; 
b) uitgaven betrekking hebbend op dokters- en ver

plegingskosten ; 
Overwegende dat het bedrag van 42.505 F. verrecht

daardigd is en trouwens niet betwist wordt; 
c) materiële schade geleden door de drie kinderen 

Campeers; 
OVerwegende dat de kinderen voordeel hebben bij 

het inkomen van hun ouders ; 
Dat nochtans niet kan aangenomen worden zoals 

de burgerlijke partij aanvoert, dat zij daarbij ~evens
lang voordeel hebben noch dat zij, zoals beklaagde aan
voert, slechts tot 18 jaar daarbij voordeel hebben; 

Overwegende dat gelet op de stand en de middelen 
der ouders de eerste rechter op billijke wijze bepaald 
heeft dat ter zake elk der kinderen tot 23 jaar dit 
voordeel zou genoten hebben; 
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-dat wat meer bepaald Campeers Jeanne aangaat 
deze laatste nog steedS als studenrt:e dient beschouwd 
zoals háár broeder en haar zuster ; 

Overwegende dat wat betreft het juist inkomen der 
ouders Compeers er geen volstrekt zekere cijfers kon
den voorgebracht derwijze dat de berekeningen des
betreffend ex aequo et bono dienen te geschieden ; 

Overwegende dat de eerste rechter naar redenen 
waarbij het Hof zich aansluit een bedrag van 25.000 F 
voor elk der drie OIVertblijJVende kinderen als uitganJgs
punt van deze schadeberekening vastgesteld heeft; 

Overwegende derhalve dat uit dien hoofde toekomt, 
ingevolge hierboven genoemde berekeningen ; 

aan Campeers Jeanne: 109.750 F.; 
aan Campeers Anne-~arie: 250.761 F.; 
aan Campeers Walter: 304.000 F.; 

Overwegende dat betichte beweert dat de eerste 
rechter daarenboven, ten onrechte, aan deze kinderen 
nog bijkomende vergoedingen toegekend heeft hoof
dens hun aandeel in een gebeurlijk patrimonium dat 
door deze ouders gevormd zou geweest zijn ; 

. Overwegende ·~at niets toelaat met enige zekerheid 
te voorzien hoe groot het vermogen van de ouders 
bij hun normaal overlijden zou geweest zijn ; 

Overwegende dat de verantwoordelijke dader van 
een ongeval slechts kan gehouden worden tot het her
stellen van de schade welke hij werkelijk toegebracht 
heeft el'! niet van een louter lhypothetisclhe schade 
waarvan het bewijs niet voorgebracht wordt; 

Overwegende dat de eerste rechter derhalve inder
daad ten onrechte bijkomende vergoedingen uit dien 
hoofde toegekend heeft·; 

Overwegende dat betichte en burgerlijk verantwoor
delijk gedaagde te vergeefs aanvoeren dat kinderen 
boven 18 jaar of in casu boven 23 jaar er geen be
lang bij hebben hun ouders nog verder te zien leven ; 
dat zij er integendeel zeker belanJg bij hebben maar 
d·at dit element een· der grondslagen is van de bedra
gen welke· wegens zedelijke schade aan kinderen die
nen toegekend ; 

d) zedelijke schade wegens overlijden van de beide 
ouders; 

Overwegende dat de eerste rechter terecht de zede
lijke schade gezamenlijk gerekend voor het tragisch 
overlijden van hun ouders en van hun broertje voor 
_elk der kinderen· billijkerwijze op 100.000 F. beraamd 
heeft; 

Overwegende dat er geen afdoende reden bestaat 
om het morele leed doorstaan door het kind Campeers 
J. lager te schatten dan het leed van haar broeder 
en zuster, daar deze kinderen zich werkelijk als 
broers en zusters aanzien ; 

NOOT : Het gedeeltelijk hervormde vonnis van de 
Rechtbank te Turnhout d.d. 25 september 1959 is in 
dit nununer eveneens opgenomen. Een voorziening 
tegen vorenstaand arrest werd op 5 december 1960 
door het Hof van Cassatie verworpen. 

: Abonné-ert U -op Rechtskundig· Weekblad 

HOF VAN BEROEP TE GENT 

3e Kamer - 25 juni 1960. 

Voorzitter: M. Van Malleghem. 
Raadsheren : M.M. Morel de Westgaver en Buysse. 

Advocaat-generaal : M. Bonte. 
Advocaat: Mr. Van Beylen (Brugge). 

Check. - Valse handtekening. - Zonder datum. 
Geen vermelding van de plaats van uitgifte. - On
voldoende beschikbare dekking bij de uitgifte door 
dader bekend. - Artikel 509 bis S.W.B. - Straf-
baarheid. 

Hij die een bankcheck valselijk onder·tekent met de 
?Wam van zijn zoom~ ern~ bij de uitgifte varn de oheclc,~ 
met opzet nalaat hem te dagtekernern en de plaats 
van uitgifte te vermelden~ tevens wetend dat er 
geen voldoende en beschikbare dekking is~ maakt 
zich schtûdig aan het wanbedrijf voorzien bij art. 
509 bils) SWB. - Immers~ de onregelmatigheden ge
pleegd in de vormen eigen aan de checks blijven 
zonderr uitwerksel op de strtafbaarhetid van de. uit
gifte~ van zodra de dader~ op het ogernblik waarop 
hij de check uitgaf~ wist dat er geen voldoende 
dekking was. 

O.M. t./ Pille, Hilaire. 

Overwegende dat de beklaagde en het Openbaar 
Ministerie, tijdig en regelmatig beroep hebben inge
steld; 

Overwegende dat Pille in verdenking werd gesteld 
wegens valsheid in geschriften en om twee checks 
zonder dekking te hebben uitgegeven; 

Overwegende dat de valsheid in geschriften hierin 
bestaat dat de beklaagde op 7 november 1957 een check 
uitgaf welke hij valselijk met de naam van zijn zoon 
ondertekende; dat deze tekortkoming aan de open
bare trouw vaststaat en terecht door de eerste rechter 
weerhouden werd; 

Overwegende dat de beklaagde aan Willems een 
check van 10.000 frank en aan de overste van de kli
niek te Knokke een check van 3.820 frank heeft over
handigd; dat hij de checks liet tekenen door zijn zoon 
die houder was geweest van een bankrekening doch 
·op dewelke, toen hij de check uitgaf, er geen geld 
meer was en dat, naar zijn verklaring, hij telkenmale 
met opzet naliet de checks te dateren en de plaats 
van uitgifte te vermelden; 

Overwegende dat het wanbedrijf voorzien bij artikel 
509 bis van het S.W.B. bedreven is door het materieel 
feit van de uitgifte van een check zonder voldoende, 
voorafgaande en beschikbare dekking onafgezien de 
omstandigheid of de check geen datum draagt, gepost
dateerd wordt, de plaats van uitgifte niet vermeldt of 
ja dan neen op een bank aangeboden wordt; dat inder
daad de onregelmatigheden begaan in de vormen eigen 
aan de checks zonder invloed zijn voor het plegen van 
het misdrijf en dat het voldoende is opdat het feit 
schuldig weze, dat de dader wist, toen hij de check 
uitgaf, dat er geen dekking was; 

Dat dientengevolge de feiten B 1-2 bewezen zijn; dat 
evenwel de straffen door de eerste rechter uitgespro
ken te zwaar voorkomen en dienen herleid zoals hierna 
zal worden bepaald; 

Om deze redenen~ 

Het Hof, rechtdoende op tegenspraak; 
Gelet op de wetsbepalingen in het beroepen vonnis 
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aangehaald, en bovendien op artikel 24 der Wet van 
15 juni 1935 en artikel 211 van het Wetboek van Straf
vordering, alle wetsbepalingen door de heer Voorzitter 
ter terechtzitting van heden aangeduid; 

Ontva.nlgt de beroepen: en er over beslissend ·~ 
Bevestigt het bestreden vonnis, met deze enkele wij

ziging wat de toemeting van de straf aangaat dat Pille 
Hilaire voor het feit A veroordeeld wordt tot een ge
vangenisstraf van een maand en een geldboete van 
50 frank, en voor de feiten B 1-2 samen tot een ge
vangenisstraf van 2 maand en een geldboete van 
50 frank; 

Verhoogt deze geldboeten van 50 frank met 190 de
ciemen, aldus elke geldboete gebracht op 1.000 frank; 

Beveelt dat bij gebreke aan betaling. binnen de door 
de Wet bepaalde termijn deze geldboeten zullen mogen 
vervangen worden door een gevangenisstraf van 15 da
gen voor elke geldboete; 

Verwijst hem in de kosten van het beroep begroot 
op de som van 792 frank. 

OPMERKING : De voorziening tot cassatie door ver
wezene tegen bovenvermeld arrest ingesteld werd ver
worpen bij arrest van 9 januari 1961. 

HOF VAN BEROEP TE LUIK 

30 juni 1960. 

Voorzitter: M. Ulrix. 
Advocaat-generaal : M. Kellens. 

Advocaten: Mrs. Geyskens en Bas loco M;aris. 

Aansprakelijkheid van de arbeider tegenover zijn werk
gever voor door een misdrijf berokkende schade aan 
een voertuig. - Bevoegdheid van de burgerlijke r~cb:
ter en ontvankelijkheid van de op artt.1382-1383 B.W. 
steunendevordering.-Beperking van de aansprake
lijkheid van de arbeider krachtens art. 8 van de wet 
op het arbeidscontract. 

De vordering van een werkgever tegen zijn werkne
mer~ gesteund op dezes delictuele verantwoordelij~ 
heid krachtens de artt. 1382-1383 B.W. behoort niet 
tot de bevoegdheid van de Werkrechtersraad. 

Wanneer het aan de werknemer verweten feit 
tegelijkertijd een inbreuk op de strafwet en een 
niet-nakoming van zijn contractuele verplichtingen 
uitmaakt~ mag de schuldeiser zijn vordering tot 
schadevergoeding zowel op de delictuele als op de 
contractuele verantwoordelijkheid van zijn schul
dooaar steunen. 

Krachtens art. 8 van de wet van 10 maart 1900 op 
het arbeidscontract, gewijzigd bij de wet van 4-
maart 1954-~ is de arbeider in geval van gebrekkig 
werk~ van verkeerde aanwending van materialen, 
van vernieling of van beschadiging van materieel, 
gereedschap" grondstoffen. of 'IJOortbrengselen~ aan
sprakelijk voor zijn bedrog en zijn zware schuld 
en slechts voor lichte schuld wanneer deze in zijne 
hoofde eerder gewoonlijk dan toevallig voorkomt. 

Vermeire t./ Jacobs. 

Gezien de stukken van het geding, namelijk het 
vonnis, in regelmatige uitgifte voorgelegd, uitgespro
ken op 27 april 1950 door de burgerlijke rechtbank van 
eers,te aanleg van het arrondissement Hasselt; 

OVerwegende dat het hoger beroep, tegen voormeld 

vonnis aangetekend bij exploot, in datum 19 juni 1959, 
van·· deurwaarder J. Smeets, wonende te Beringen, 
regelmatig is naar de vorm en binnen de door de 
wet opgelegde termijnen ingesteld werd; dat verder 
daartegen geen · gronden van niet-ontvankelijkheid 
aangevoerd worden, noch voorhanden zijn; 

Overwegende dat de eis van geïntimeerde, oorspron
kelijke aanlegger, strekte tot vergoeding van de schade 
hem berokkend tengevolge 'Van een verkeersongeval, 
dat ziah te Deurne (hij Diest) op 29 oktober 1958, om 
16 u. 45 voordeed, waarbij een lichte vrachtwagen, 
aangereden ·en omzeggens volledig vernield werd; 

Overwegende dat appellant ten onrechte opwerpt dat _ 
de eerste rechter onbevoegd was om kennis te nemen 
van het geschil, v~rmits de rechtbank van eerste aan
leg steeds bevoegd is. (artikel 8, al. 1 vande wet van 
25 maart 1876); dat hij wellicht bedoelt dat de eerste 
rechter zich van de zaak moest ontlasten, omdat ze 
tot de bevoegdheid van de werkrechtersraad behoort 
(art. 1 en 43 van de wet van 9 juli 1926); 
, Overwegende dat de vordering van geiintimeerde -

~oals ze ingesteld werd - gegrond is op de delictuele 
ver:antwoordelijkheid van appellant (art. 1382 en 1383 
van het burgerlijk wetboek); dat dergelijke vordering 
niet tot de bevoegdheid van de werkrechtersraad be
hoort; dat de eerste rec!hter dus terecht kei1111Ïs geno-
men heeft van het geschil; ' 

Betreffende de grond van de zaak: 

Overwegende dat de eerste I'IOOhter terecht beslist 
heeft (hetgeen appellant in zijn besluiten voor het 
Hof niet betwist) dat het ongeval waarbij het voer
tuig vari ge'intimeerde vernield werd, veroorzaakt werd 
door de schuld van 1arppellant, bepaaldelijk door in~o. 
breuken op de strafwet (art. 26, 1e van het verkeers
reglèment; art. 14, 17, 18 en 26 van het Koninklijk 
Besluit van 18 october 1957); 

Overwegende dat partijen het eens zijn dat het 
ongeval gebeurd is terwijl appellant zich in de uitvoe
ring Vlan het met geïntimeerde gesloten contract van 
dienstverhuring hevontd!; dat !het ook ·vaststaat (hetgeen 
door geïntimeerde ten onrechte betwist wordt) dat 
bedoeld contract een arbeidsovereenkomst is, waarop 
de wet van 10 maart 1900 toepasselijk is, daar het 
werk,. dat . aprpellam voor relken:ing van: geïntimeerde 
moest verrichten, hoofdzakelijk handenarbeid was; 

Overwegende dat {J:e f{)lut, dile appellant bij het 
. ongeval begaan heeft, tegelijkertijd een inbreuk op de 
strafwet en een niet-nakoming van zijn contractuele 
verplichtingen (art. 8 van voormelde wet) uitmaakt; 
diat in del'lgelijlk geval, de sclhuldieis'er zijn vorderinlg tot 
schadevergoeding zowel op de delictuele als op de 
contractuele verantwoordelijkheid van de dader van 
de· fout mag steunen (De Page, 11, 927) ; 

Overwegende dat appellant echter opwerpt dat, zelfs 
in: geval hij op grond v.an artikelen 1382 en 1383 van 
het burgerlijk wetboek mag aangesproken worden, hij 

· de beperking 'VIan verantwoordelijkheid, voorzien bij 
· voormeld artikel 8 (zoals gewijzigd door de wet van 
· 4 maart 1954), mag inroepen; 

Overwegende dat de opwerping van appellant ge
griend is; dat het inderdaad aan de contracterende 
partijen toegelaten is in hrm overeelllkomst ·een beding 
in te lassen, strekkende tot beperking van hun ver
antwoordelijkheid spruitende uit de delicten (bedrog 
en zware schuld uitgezonderd), die zij zouden begaan 
ter gelegenheid van de betrekkingen, die hun overeen
komst meebrengt (De Page, 11, 1053); dat voormeld 
artikel 8 erop neerkomt dergelijke beperking van 
verantwoordelijkheid op alle arbeidsovereenkomsten 
toepasselijk te maken; 
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Overwegende dat het ongeval, in feite, noch aan het 
bE:dr:og, niOCih aan de zware schuld! van appellant te 
wijten is; dat het evenmin bewezen is dat de schuld, 
waardoor het veroorzaakt werd, in hoofde van appel
lant eerder gewoonlijk dan toevallig zou voorkomen; 
dat, bij:gevolg, de vordering van geïntimeerde moet 
afgewezen worden; 

Orn deze ?'edenen, 

·:Hét Hof, uitspraak doende in openbare ziHing en 
op tegenspraak; 

Gelet op artikel 24 der wet van 15 juni 1935; 
Gehoord de Heer Advocaat-Generaal J. Keilens in 

zijn eensluidend advies; 
Verklaart het ihoger beroep ontvankelijk en gegron.d; 
Dienvolgens, doet het bestreden vonnjs teniet, wijst 

de eis van geïntimeerde af; 
Verwijst hem in de kosten van beide aanleggen. 

·Noot. - Het door vorenstaand! arrest vernietigde 
vonnis van de BurgerliJke Rechtbank te Hasselt dd. 
27 :a:pril1959 verscheen in de Lopende ja:arganJg van het 
R.W., 1425 v. met een noot van A. Vandeurzen:. In ver1.. 
band met het in het arrest gestelde omtrent de toe
laatbaarheid van de aanspraikelijkheidsbeperkende be
dingen met uitsluiting van bedrog en zware schuld 
verg. o.a. Cass. 25 september 1959, Pas. 1960, 1. 113, 
met de ,conclusies van advocaat-generaal- Mahaux; 
R.W. 1959-60 1255; Revue critique de Jurisprudence 
Belge 1960, 5, met noot van Jean Dabin; J. T. 1960, 
114 met noot van J. F. Rotthier en de op 16 september 
1957 door procureur-generaal Hayoit de Termicourt 
gehouden rede. over «Bedrog en grove Schuld op het 
stuk van de niet nakoming van contracten», R.W. 1957-
58, 65 V. 

BURGERLIJKE _RECHTBANK TE ANTWERPEN 

2e' Kamer. - 7 december 1960 

Voorzitter: M. Ceulemans. 
O.M. : M. van Hoeylandt. 

Adlvoikaten : Mrs. H. vanJ der Mensbrugghe 
en. E. Hend.erickx. 

Echtscheiding. - Zware belediging wegens weigering 
huwelijksplicht te vervullen. - Bewijslast. 

De bij artikel ~1B B.W. aan d!e echtgenoten opgelegde 
plicht orn sarnen te wonen includeert het volbren
gen van de normale phys:Lsche. huwelijksplicht, uit
gezonderd de gevallen~ waar de hoge leeftijd van 
de partijen of een tevoren gekende toestand of aan.
gegane overeenkomst de nor<male verwachting op 
geslachtsverk.ee:r uitsluit. 

De vrij'Willige weigering om de ·huwelijksplicht te 
volb11engen is onget'Wijfeld als een zware belediging 
a(lfn, te merken. Hetzelfde geldt voor dJe. verzwijging 
aan de toekomstige wei!Jerpartij van, een aan de an
dere partij bekende ongeneeslijke vorm van sterili
teit of ·impotentie. 

Over de bewijslast in zulke geva1len: zie nader het 
vonnis. 

D. t/ S. 

Gezien de gedings1tuk'k:en o.m. hert verzoekschrift 
aangeboden dd. 22 okbober 1959, en de dagv:a:arding 
ten gronde dd. 27 april 1960; 

Aangezien 'de rechtspleging regelmatig is naart vo!rm 
enJ inlhoud:; . 

Overwegende· dat aanlegster op 22 oktober 1959 een 
verzoeiksclhrift strekkend :trot echtscheiding nederlegde 
wa:ariru zij; voorhield! dat haar huwelijk met verweer
der nooit voltrokken is geweest en dat verw;eerdei'I 
steeds weigert zijn huwelijksplicht te volbrengen zo
dat ver:toogster, na bijna twee jaar huwelijk en soamen
woonst nog altijd maagd gebleven is; dat deze vrij• 
wiUige, voortdurende en. door geen enkele reden te 
verschonen weigeTing, voor vertoogsteTI een zware 
belediging uitmaakt; 

Dat zij, ter zitting, twee dokterscertificaten vooT
bracht, \het eerste dd. 18 augustus 1959· uitgaande van 
dokter V. Schepens te Antwerpen, hridiendi als1 volgt: 
«ondergetekende verklaart heden de genaamde D. 
Maria ondenociht te hebben. en bestatigt bij. gynaeko,. 
lo:gisclh onderz10ek dat het hymen ongeschonden was:», 
het tweede opgesteld doorl dokter P. Steyaerrt; te Ber
chem-Antwerpe'l1!, dd. 1 oiktoiber 1959, luidend als volgt: 
« Onder:geteikende geneesheer verlkla:art heden onder
zocih t te biebben de genaamde D. Mar.Va en vastge
stelid te hebben dat zij nliet ontmaagd is· »; 

Dat !haar raadsman hierin het bewijs meent te vin
den dat er tussen partij:en nooit voldon1gen geslachts
verkeer he:e!ft plaatS' gèh'ad, alhoewel partijen in het 
huwelijk traden. op 17 december 1957, r1espectievelijlk 
21 en 41 jaar oud zijn:, en: nlliet betwist wordt dat zij 
twee ja:ar s~amen.gewoond lhelbben; 

Overwegende dat verweerder er zich toe beperkt 
« de herweringen van aanlegster tegen te spreken», 
bewerende dat a!anlegster zonder eru·ge opgave van 
reden !het echtelijk dak heeft vedaten en zich verder 
houdt aan enkele algemeenheden illl rechte · (waar~ 
van sommige onjuist- zijn;, zoals verder toegelicht) 
zon.de:r enig duidelijk of redhtstneeik:s: al11twoord te ge
ven op aanlegsters: ten lastele·gging; 

Dàt aanlegster in deze ontwijkende houding van ver
weerder het bewijs meent te vinden van het vrij
willi.g of ,toch minsterus Z\Wa1ar beledigend karakter 
van verweeroers tekoTtkom.ing op_ rnaritaal gehied; 

In rechtJe: 

Overwegende dat in de veronderstelling dat werike
lijik bew:eiZen' ware dat· partijen nóÓit geslachtsverkeer 
met erkaar zouden onderlhouden hebiben:, bovendien 
nog moet bewezen worden dat zulks te wijten is. aan 
verweerder, en wel hetzij a:an een vrijrwillige en nd.et
gefundeerde weigering van zijn:entwe1ge om de normale 
huwelijksplicht te' veTVUlen, hetzij aan een weliswaar 
onvrijwillige impotentie, op voorwaarde dat -deze vóór 
het huwelijk bestond, bestendig en ongeneeslijk is, en 
door verweerder gekendi was en verzwegen weT'd ter 
gelegeniheid van diens· huwelijk; 

Overwegende, inderdaad, dat vei'!Weerlder ziclh in 
rechte vergist .wanneer hij ~beweert d!at geen enkele 
wettekst de wei·ger:lng v·an ,gesil:achts!Verkeer als: een 
beLediging aanduidt; dat artikel 231 B.W.B. de grOive 
beliedigingen welke de ec!htschèird:ingen noch bepa·a1t 
noch opsomt, welke ta:ak overgelatenJ wordit aan de 
reclhters; dat als grove belediging geldt elik zedelijk 
leed dat vrijwillig en ten. onrechte door de ene echtge
noot aan de ·andere aangedaan worot en zo zwa:ar 
valt dat het samenleiVen ondra·aglijk maa:kt (Novelles, 
vo Divorce nr t52); d!at de rechtsleer en de rechtspraak 
terecht en eenparig ibesluite:n diat de plicht :y,a_n de 
echtelingen om samen te wonen1, voorgesclhreJVen door 
artikel 212 B.W.B. het volbr1en:gen van de normale 
physdscihe huwelijksplicht includeert, behoudenS: in uit
zondierlijke gev:allen, waar de hogè leeftijd van de 
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trouwlusti:gen: of een op voomand gekende toestarui 
of een bij voorbaat aangegane oveveenlromst tussel1! 
partijen de normale . verwachting op geslaohtelijk 
huwelijksleven uitsluit (vgl. De Page I, nr 698); 

Dat de 'Vrijwillige weigering om de huwelijksplicht 
te v;olbrengen dia:n ook ongetwijfeld onder de 21Ware 
beledigingen d.!ienrt geflangschikt (De Page, I, nr. 869; 
Pasq uter, Précis du Divorce n:r 68 en de aldaar ver
melde rec:htspva•ak; R.P.D.B. vo Dworce et Séparation 
de CorpS', no 56 en 57 en de daar aangelhaalde recht
spraak). 

Overwegende dat verweefldeTI het juist voorlleeft 
waar hij z'egt dat de onmacht van de man dioor geen 
enkiele wettelkst als een belediging aJanJgeduid wordt, 
maar zich ander>maal vergist wa:ar hij beweert d!at 
het vèrzwi].gen van de il11[lotentie vóór' het huwelijk 
geen daad van belediging «kan» uitma:ken; 

Dat de impotentie dioor ons Bur·gerlijk Wetboek niet 
meer aangenJomen :Wiordt als een oorzaak van nietig
heid van het huwelijk en d:at zij - op zichzelf be
schouwd - evenmin een grond tot echtscheiding uit
maakt (De Page, I nr 581, Novelles vo Divorce etc. 
no 169, Luik, 22 okt. 1946, Jur. CQIUI' d'Appel tle Liège, 
1946-47, blz .. 132); · · 

Dat eclhter wel als grove belediging wordt aanvaard 
het feit dat één van de partijen reeds. voor het huwe
lijk •aangedaan zijnJde dioor een ongeneeslijke vorm van 
steriliteit of impotentie, en deze toestand kennende 
hem verzwijgt •aan zijn toerkomsti-ge wederhelft (Ar
thur De Neef, Studie van de rechtspraak over de fei:.. 
ten daterende van vóór het huwelijk als1 rechtsgrollid 
tot echts:Cheiding in R.W.B. 23e jg. 1959-60, kol. 1873-
1875, en de aidlaar aangeihaalde .rechtspra.raJk, Rép:. prat. 
vo Divorce etc. nt' 57, het reeds: g;eciteerd IV'On.nis van 
Lu]k; Antwerpen, 21 januari 1957, R.W.B. 21e jg. kol. 
231-232; Duynsitee, Burgerlijk Recht en Zielzorg, 's; 
HertogenJbos 1948 bl:z. 41, sU!b II) ; 

Overwegende dat verweeflder, in de !huidige s.tand 
van het geding, ontwijkt een bepaald standpunt in 
feite in te nemen en dat aanlegster meent d!at het 
haar volstaat !het ibewijs te leveren van haar marag'de
Iijl{neid opdat de bewijslast automatisch zlou omgewen
teld worden en, uit de ontwijkende houding van ver
weerder ~ou moeten besJoten worden dat hij vrijwil
lig ralle· geslaclhtsverkeer he·eft geWeigerd of d!at hij 
~en gebeurlijke impotentie heeft verzwegen; 

Dat dit punt uiterst delicaat is en, ten gepaste tijde, 
nader ~al hoeven beslecht te worden in !het liclh:t van 
de twee volgende grondprincipes; 

Dat enerzijds zonder w ver te moeten gaan als 
voorgeschreiVen wordt door NO!V. vo Divorce enz. 
nr 171 (voortgaande op een vonnis van Brussel, 24 jra
nuari 1931, Jur. div. dl. II, p. 22) de bewijslast op 
aanlergstèr rust, niet alleen, wat haar toestand va:n 
maagdelijkheid! betreft, maar ook aangaand~ het vrij,
willig karakter van de .weig:ering Vlan (haar man of 
het bewust karrakter van de verzwijging waarwan hij 
zich zou hebiben bezo111:digd, zoals zij trouwens zelf ge
noegzaam aanJVoelde blijkens: de bewoofldingen van haar 
verZioekschrift in eclhtsoheiding; zie Rép. P.D.B. vo 
Dirvorce Ili0 56 en de ·aldaar ara.JlJgelh:aal.de rechtspvaak; 

Dat anderzijds1 in burgerlijke zaken waar de ene 
partij fataal benadeeld wordt in de mate d!at de andere 
bevoordeligd! wordt en waar het volstrekt reclh:t tolt 
zwijgen en zelfs tot liegen (dat in strafzaken aan de 

· betichte toekomt} niet bestaat, de . beidie partijen: ge
houden Zijn; op normale wijrze samen te werken tot 
het leveren van het bewijs en niet kan aanvaard wor
den dat een partij spijts een reeds bezwarende gedeel
telijke bewijslevering door de tegenstrever, zich in een 
soort « mist » blijft hullen en het debat systematisch 

ontwijkt om raldus de aanleggende parttij te beletten 
haar bewijslevering te volledigen (·vgl. De Pagre, III, 
nr. 729); 

Dat een partij die in zulke houding volhardit !hier
door onvermijdelijk zware vermoedens tegen; zich op
stapelt; 

In fe1ite: 

Overwegende dat de zeer berknopte oorkterscertifi
caten wellke doOT aanlegster voovgelbrraeht worden 
weliswaar verklaren diat « lhet hymen: nngeschonden 
is» 

Dat tegen deze certificaten tw;ee bezwaren bestaan, 
te weten! dat zij alleen een deskundirg besluit beihelzen 
wa;arvan de .gegl'lond!heid niet door de rechtJbanik kan 
gecontroleerd worden, bij gelbrek aan end:ge motive
ring, en ver'Volgens dat de niet-ontmaagding niet altiJd 
het :bewijs lever:t van volstrekte afweiZigheid !Vant ge
slach tsiVierlreer; 

Dat de rbouw en de morpihologie van het hymen 
inderdaad een dusdam•g grl()rte verselh:eiàienheid ver
toont van indivirdiU tot individu; dat er gervallen voor
komen Wiaarrbij het maagdvlies ongeschonden blijft, 
spijlts. heThaald geslachtsverkeer, ja ~elfs tot aan een 
eerste bevalling, zodat !het onderlzbek ewan een zeer 
de.li'cate a:angelegenheid is (Simonin, Médecine légale 
judiciaire, 3e éd. Paris, 1955, blz. 377-380, alsook blz. 
445-447); 

Dat ·de rechtbank, in deze aangelegenheid dian ook 
de IZiensiWijze overneemt, uitgedrukt in een vonnis van 
Oolmar, 12 maart 1929, aangeb.!aald in Novelles, vo 
Di1vorce enz. sub nr 170, om deze certificaten als eenJ 
onvoldoende bewijsmiddel te aanzien en de hierna be
paalde onderzoeksma,atregel voor te schrijven; 

Orn dJeze 1'edenen : 

De Rechtbank, 
Gehoord in openbare terechtzitting de heer J. V•an 
Hoeylandt, Substituut-Procureur des1 Konings, in zijn 
strijrdirg advies, gegeven1 in die N eder.1andse :taal, 

Reclhtd!oende op tegenspraaJk, 
Verk1aart de rechtspleging regelmatig naar iV'orm 

en inhoud; 
Alle andere of tegenstrijdige besluiten Vlerwerperuie, 
V erkJaart de ·gegrondheid in die huidige stand Vlan 

het geding niet voldoende be!We:zJen, en alvorens: Vierdier 
re·clht te doen, zegt dat er zal overgegaan worden tot 
een deskundig onderzoek, met opdr:aoht aan de deskun'
dige de .aaniegsteT, D. Maria PhilomenJa Roger, te on
derzorekien, en in een omstandig schrlifitelijk en ter Grif
fie dezer reclhtbank neder te leggenJ verslwg, waarvant 
de hrandteken~ng zal voorafgegaan ·Worden van de eed 
ZJoals deze in art. 317 W.B.R. (K.B. nr 300 'VIan 30 
maart 1936) wordt vermeld, « te zeg~gen of deze dame 
over een normale constitutie bescihikt, of zij lichame~
lijlk heschourwd maagd is g;eibleiVenJ en of zulks, in iha:ar 
geval, :toela•at te besluiten of minstens met g:rlote waM"
sohijnlijlk!heid! aan te nemen diat zij nooit geslachtelijk 
verkeer gehad heeft met een man »; 

Laat aan partijen toe om binnen de vijftien dia-gen: 
van huidi•g vonnis ()1\Tereenr te komen in de keuze van 
deskundlige-gynecoloog, en bijlrgebrekie hieraan benoemt 
van nu af de !heer dokter Karel p,annemans, wonende 
te AntWe!\l)en, Belgliëlei 57, van •ambtSJwe1ge tl•aartoe 
aangesteld; 

Dit alles om, na nederlegging van dit verslag, ver
der besloten en gevonnist te worden als: naarl recht; 

Kosten voortbethouden. 



1583· 

. 23 maart 1961. 

Voorzitter : M. Frère. 
Rechters : M.M. Schiepers en ~ers. 

Advocaten : Mrs. Smets, Delvaux en Stas .. 

Huwelijk. - .Feitelijke scheiding. -Verhaalsrecht van 
derde:n tegen de echtgenoot. - Doktershonorada. 

Derden behouden een verhaal tegen de echtgenoot in 
de mate dat deze) niettegenstaande de feitelijke 
scheidmg een onderhoudsvergoeding aan zijn vrouw 
vers'chuldigd blijft. Dit geldt zeker voor dokters
honorraria) _wanneer zoals. in· éasu de toegekende 
uitkering tot levensonderhoud alleen de gewone 

· kostflin van etflin en dgl. en geen geneéskundige ver
z.orging betreft; 

Hubrechts t./ Landmeters en Mellet. 

GeZien de stukken van het geding en namelijk de 
in regelmatige vorm voorgelegde uitgifte van het 
vonnis op • 16 juni 1960 tussen partijen gewezen door 
de heer Vrederechter van het kanton Tongeren ; 

Aangezien het beroep aangetekend tegen dit von~ 
nis van 19 september 1960 ontvankelijk is ; 
- Overwegende dat het nochtans ongegrond is ; 

Overwegende dat beroeper zich steunt op de zg. 
zienswijze door De Page in zijri: Traité élémentaire 
de Droit Civil Beige, deel X, bi. 575-577 uiteengezet ; 

Overwegende dat deze auteur integendeel aanneemt 
dat derden een verhaal tegen de echtgenoot behouden 
in de mate dat deze,· niettegenstaande de feitelijke 
scheiding, een onderbaudsvergoeding aan ·zijn vrouw 
verschuldigd blijft ; 

Overwegende dat in de huidige omstandigheden 
deze onderbaudsvergoeding verschuldigd blijft vermits 
de feitelijke scheiding niet aan de echtgenote te. wijten 
is; (De Page loc. cit. Deel X, nr 591, bi. 577 en 
Kluyskens: Het Huwelijkscontract, VIII, nr 132, c., 
bi. 213) ; 

Overwegende dat zo in zekere · omstandigheden 
Kluyskens aanneemt dat, wanneer de verlaten vrouw 
·haar man tot uitkering van een onderhoudsgeld heeft 
doen · veroordelen, . de verplichting de schulden· te 
betalen zou ophouden, omdat hij anders zou verplicht 
worden tweemaal te betalen (Kluyskeru;., Persone~ en 
Familierecht, VIT, nr 413, bi. 379), dit laatste gevaar 
«in casu» llliet !bestaat veTmits~ volgens1 het eerste 'V'Olll
nis, de onderhoudsrente die toegekend werd slechts de 

. gewone kosten van eten, kledij, woonst, vuur en licht 
behelst en de dokterszorgen uitsluit; 

Overwegende dat het vonnis a quo dan· ook dient 
bevestigd in al zijn beschikkingen ; 

Gezien artikel 2, 30 tot 37 en 41 der wet van 15 : 
-juni 1935 ; · 

De Rechtbank, zetelend in graad van beroep, sta
. tuerende op tegenspraak ; 

Machtigt ambtshalve de gedaagde gehuwde (echt
genote) lees : vrouw om in rechte te staan ; 
· Ontvangt het beroep, zegt het ongegrond ; 

Bevestigt het vomJ.is a quo in al zijn beschikkingen ; 
Veroordeelt beroeper in de kosten van beroep. 

1584. 

~CORRECTIONELE RECHTBANK TE TURNHOUT 

25 september 1959 . 

Voorzitter: M. van den Hove d'Ertsenryck. 
Rechters : M.M. Verhoeven en Van Cauwenbergh. 

O.M.: M. Vervliet. 
. Advocaten: M)rs. Van Dessel en Schuermans. 

Schade. - Verlies door kinderen van een latere hogere 
nalatenschap wegens vervroegd overlijden van hun 
ouders? 

VerkeersongfWal waardom· de ouders van drie kinde
ren het Zeven verlorflin. Door dit overlijden werdflin 
de kinderen . in.- ·casu van een patr'imontium uitge
slotflin) dat zonder dit ongeval ongetwijfeld te hunne 
voordele zoru gevorrmd zijn. Het kan niet worden ver-

. ondersteld) dat de ouders naargelmng het rrrogres
sieve verminderen en wegvallen der OtpVoedingskos
ten hun inkomsten volledig voor eigen doeleinden 
zoruden uitgegeven hebben. Integendeel s,trookt het 
met de redelijkheid te aanvaarden) dat ze een zeker 
bezit zouden verwezenlijkt hebbe'lh dat uiteindelijk 
aan de kimderen moest ten goede komen. Voor de 
uit dien hoofde toegekende bedragen) zie nader het 
vonnis. 

Bayens en L. V. St. Willibrordus t./ Campeers s.a. b.p; 

1. Overwegende dat het bedtag van 25.000 fr. ge
vo.rdeTd Q,oor de lburgerliJike partij COtmpeers Constanti• 
nus wegens het moreel leed, hem veroorzaakt door 
het tragisch overlijden. van zijn zoon, sehoondochter 
-én k!Jeimoon, niet met hem inwonenldi, een billijke ver
goeding daarstelt; 

Dat geen enkel bewijs voorhanden is, noch aanwij
zing verstrekt wordt, waarop de bewering der burger
lijk~ partij, als zou tussen de burgerlijke partij en de 
slachtoffers een slechte verstandhouding bestaan heb
ben, zou kunnen steunen; 

Z. Overweg·ende wat de ets betreft der burgerlijke 
partij V erschueren Anna Maria, handelende in hoeda
nigheid ·van voogdes over de minderjarige kinderen 
C<;>mpeers J eanne, Campeers Anne-Marie en Compeers 
Walter: 
· A. Overwegende dat, wat Campeers Walter betreft, 
de lichamelijke letsels hem berokkend, zich beperkt 
hebben tot een hersenschudding en oppervlakkige 
.kwetsuren, aanleiding gevend tot een hospitalisatie en 
een werkonbekwaamheid van drie weken; 
· ·dat een schadeloosstelling wegens zedelijke schade, 
rad 2.000 fr. billijk is; 

B. O'VeriWegende dat de uitgaven, betrekking heb
. bend · op dokters"' en verplegingskosten,· begrafeniskos
-ten en herstelkosten van het aangereden voertuig, 
tbëwe~en zijru voor een niet betwist bedva:g van 42.505 
-frank;· 

C. Overwegende wat betreft de materiële schade, 
-geleden door de kinderen Compeers: 

Overwegende dat de hoegrootheid der toe te kennen 
·.schadeloosstelling voor maJterieel verlies dient be
. raamd te worden, naar het te berekenen materieel 
voordeel, hètwelk de kinderen Compeers uit het werk 

·-en: de inkomsten hunner ouders zouden genoten heb
h~n, Wàn!llieer het kwestige onge'VIaJ. llliet ware tussen
gekomen;· 

Overwegende dat, rekening houdend met de inkom
sten der .echtgenoten Oompeers-Verstappen, en met de 

'.voor· hun: persoonlijke noodwendigheden aan rte wen
:·'deh · bedragen, ·in billijkheid mag aanvaard worden, 
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dat, ten tijde van het ongeval de kinderen een jaarlijks 
voordeel genoten van 100.000 fr.; dat, waar een der 
vier kinderen Compeers, nrunelijk Campeers Henri, 
ingevolge het oillgeval eveneens ih:et leven 111erloor, voor 
elk der drie overblijvende kinderen, een verlies van 
25.000 fr. per jaar als uitgangspunt der schadebereke-
ning dient weerhouden; · -

Overwegende dat, in aanmerking nemend de stand 
en: de mididelen der oude-rs!, het geeill twijfel nalaten 
kan, dat de kinderen uit de inkomsten hunner ouders 
een opleiding en opvoeding, uitzet en instelling zouden 
genoten _hebben, -welke ·billijkerwijze kan ondervangen 
door de toewijzing van het beraa~de, jaarlijkse voor
deel ad 25.000 fr. aan elk der kinderen, tot 23-jarige 
ouderdom; 

Dat aldus, uit dezen hoofde, aan elk der kinderen 
toekomt: _ 

- Campeers Jeanne:: 5 jaar, of 4,3900 X 25.000 is 
109.750 fr. 

- Campeers Anne-Marie: 1~ jaar, of 9,1186 X 25.000 
is 250.761,50 fr. ·.·>->,. 

- Campeers Walter : achttien jaar, of 1,1600 X 
25.000 is 304.000 fr. 

Overwegende dat het vaststaat, dat het voor:tijdig 
overlijden hunner ouders, de kinderen daarenboven in 
casu VailJ een patrimonium !heeft uitgesloten, hetwelk 
Zionder. ·twijfel, ·ronder het ongeval, ten ihunne voordele 
ware gevormd geweest; 

Dat het immers niet kan verondersteld, dat de 
ouders, naargelang het progressieve verminderen en 
wegvallen der opvoedingskosten, hunne inkomsten vol
ledig voor eigen doeleinden zouden verteerd hebben, 
dat het integendeel met de redelijkheid strookt, te 
aanvaarden, dat ze zich een zeker bezit zouden ver~ 
wezenlij!kt hebben, hetwelk de kindPren alleszins uit
eindelijk moest ten goede komen; 

Dat, rekening houdend met de staat en s·tand der 
ouders, met- hunne respectievelijke inkomsten en pro
ductieve levensduur, met het progressief verminderen 
der gezinslasten, met de erf-gerechtigheid der kinde
ren, en met het voordeel der vooraf-betaling, naar 
billijkheid dient aanvaard te worden, dat de s.chade, uit 
dezen hoofde door de kinderen geleden vaststaat als 
volgt: 
- voor Compeers Jèanne: 50.000 fr.; 
-voor Compeers Anne..:Marie: 125.000 fr.; 
- voor Campeers Walter: l25.000 fr.; 

D. Overwegende dat de zedelijke schade, gezamen
lijk gerekend voor het tragisch overlijden van hunne 
ouders én van hun broertje, voor eLk der kindleren bil
lijkerwijize op 100.000 fr. ·dient vastgesteld; 

Dat er geen afdoende reden bestaat het morele leed, 
doorstaan door het kind Campeers J eanne, hetwelk 
nog zeer jong was toen haar vader met Verstappen 
Maria een tweede huwelijk aanging, lager 1te schatten 
dan het :leed van haar broeder en zuster; 

E. Overwegende dat het niet bewezen is, dat het 
slachtoffer Campeers Henri enig bewustzijn heeft ge:.. 
had van het ongeval en van lichamelijke pijn; dat de 
vordering tot schadeloosstellmg « ex haerede » ·dien-
volgens grond mist; · 

Overwegende .dat, na aftrek der provisionele toe
kenningen, en buiten beschouwing gelaten het bedrag 
van 42.505 fr., voor elk der kinderen dient bestemd: 

- Compeers Jeanne: 109.750 plus 50.000 plus 100.000 
=: 259.750 fr. - 50.000 = 209.750 fr. 

- Campeers Anne-Marie: 250.761,50 plus 125.000 
plus 100.000 = 475.761,50 fr. - 75.000 = 400.761,50 fr. 

- Compeers Walter: 2.000 plus 304.000 plus 125.000 
plus 100.000 = 521.000 fr. - 75.000 fr. = 456.000 fr. 

1586 

Noot : BOlVenstaand · vQll1JUÏs! werd! ged~·eltelijk her'C' 
vormd . bij het in dit nummer- eveneens gepubliceerd 
arrest van· het Hof · van Beroep te Brussel dd. 10 
februari -1960. 

RECHTBANK VAN.KOOPiiANDEL TE KORTRIJK 

17 januari 1961. 

Voorzitter: M. M.èersseman. 
Referendaris: M. Vandekerckhove. 
Advocaten: M:rs. Flamey en Gits. 

Dagvaarding namens een naamloze vennootschap. _ 
· Geen vertegenwoordiging door haar organen. - Ge

volgen. 

Een vennootscharp handelt dom· haar orgarnen (art. 
13~ wetten op de hamdelsvennootschaprpen). De orga.-:' 
nen bindoo de .rechtspe:rsoon alleen) 'U)(1,nnee:r zij 
daartoe regelmatig aanges.teld zijn en bevoegdelijk 
handelen. Indiem een niet-aangestelde namens de 
rechtspersoon een geding inl61idt is deze laatste 
niet aanwezig. Dit heeft niet tot gevolg~ da,t de 
dagvaardimg nietig is maar wel) dat de immateriële 
Teehtspersoon niet . tegenwoordig gesteld is:, m.a.w. 

· err is geen dagvaarding. Om die reden is art. 173 
R1J. niet toerpasseljjk en wordt de ver,1arring niet 
gestuit. (a.rt, 221,.7 B.W.J. 

N.V. D.A.S. t./ GriHet. 

Gezien de daging van 8 april 1960, waarbij . eiseres 
jegens de beide· fysische verweerders de hoofdelijke 
betaling vordert van 8.440 F. wegens verzekeringspre
mies vervallen op 16 september 1956, 1957 en _1958, 
meer de rechterlijke rente en alle de kosten van het 
geding; 

Overwegende dat eiseres nooit enige verzekerings
overeenkomst sloot met een door haar erkende ven
nootschap onder firma, zodat het eerste middel van 
verweerders: het bestaan der vennootschap met ont
binding en vereffening ervan, ter zake geen rol speelt . : 

Dat de verdeling van de voertuigen tussen de beide 
verweerders evenmin enig belang heeft, gezien .zij 
beiden rde lOlVereenkomst ~als fysisclhe personen !hebben 
gesloten en dat schuldenaars, die samen tot dezêlfde 
handelsverbinetenis gehouden zijn, hoofdelijk aanspra
keiijk zijn (Fredericq, T. I, blz. 40 met noot) ; 

Overwegende dat de verdwijning van het risico in 
hoofde van de verweerders niet wordt bewezen voor 
de gevorderde periode ; 

Overwegende dat de verweerders de verjaring van 
3 jaar in zake verzekeringen:, voor de premie op 16 
september 1956, inroepen ; · 

Dat eiseres daarentegen beroep doet op de burger
lijke stuiting ingetreden: door haar vroegere daging 
van 24 augustus 1959 ; ·· · 

Overwegende echter dat de rechtbank de vordering, 
door deze voorgewende daging ingeleid,· bij vonnis van 
1 december 1959 onontvankelijk heeft vèfklaard omdat 
de voor en .namens. de N.V. optredende persoon gpen 
hoedanigheid- ·daartoe bewees; · 

Overwegende dat rechtens· een dagvaarding de· ver
jaring stuit (artikel 2246 B.W.) echter niet wanneer 
de dagvaarding nietig is wegens · een gebrek in de 
vorm (artikei 2247 B.W.); 
· Oyerwegénde dat een r~c~~spersoon zijn wil sl~chts 
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uiten ka.n en handelen door een fysische persoon wiens 
wil dé rechtspersoon vertegenwoordigt (art. 13 Whvn); 

Dat « orgaan » de term is die de vertegenwoordiger 
van de rechtspersoon t.o.v. derden aanduidt; 

Overwegende dat de organen de rechtspersoon en
kel binden als zij daartoe regelmatig aangesteld zijn 
en bevoegdelijk handelen ; 

Overwegende dat, wat het partij-zijn van een rechts
persoon in het proces betreft, er tweeërlei partijbegrip 
bestaat : materiële partij is hij over wiens rechten 
wordt geprocedeerd (b.v. minderjarige) en formele 
partij is hij die in het proces optreedt (b.v. voogd) ; 

Dat, toegepast op de rechtspersoon, deze de materiële 
partij zou zijn en het optredend orgaan de formele 
partij ; 

Dat echter slechts één partij ageert, nl. de rechts
persoon zodat, indien een niet-aangestelde namens de 
rechtspersoon een geding inleidt, deze laatste niet 
aanwezig is, hetgeen de rechtbank evenwel slechts 
kan weten doordat de verweerder de hoedanigheid van 
de formele partij met sukses bestrijdt, daar anders 
de verweerder de hoedanigheid aanvaardt ; 

Overwegende dat de suksesrijke bestrijding van de 
hoedanigheid van het orgaan niet als gevolg heeft dat 
de dagvaarding nietig is maar wel dat de immateriële 
rechtspersoon niet tegenwoordig gesteld is m.a.w. er 
is geen daging ; 

Dat daarom artikel 173 Rv. niet toepasselijk is ; 
Overwegende dat de zogezegde vroegere daging van 

de N.V. eiseres dd. 22 augustus 1959 geen daging was 
en zij dienvolgens de verjaring niet kon stuiten ; 

Dat de verjaring op 8 april 1960 verworven was ; 

Om deze redenen, 

De Rechtbank, alle andere besluiten afwijzend, 
Veroordeelt de verweerders hoofdelijk om aan eiseres 

te betalen de som van 6.330 F. met de rechterlijke 
rente; 

Verwijst de verweerders hoofdelijk tot alle kosten 
van het geding tot heden begroot op de som van 570 
F. ,alsmede tot de registratierechten en alle gebeur
lijke uitvoeringskosten; 

Zegt dat de premies, vervallen op 16 september 1956, 
verjaard zijn ; 

Verklaart het vonnis uitvoerbaar bij voorraad, niet
tegenstaande elke voorziening en zonder borgstelling. 

NOOT : Zie in dit nummer het tussen dezelfde par
tijen gewezen vonnis door dezelfde Rechtbank d.d. 
1 december 1959. 

RECHTBANK VAN KOOPHANDEL TE KORTRIJK 

1 december 1959. 

Voorzitter: ·M. J. Meersseman. 
Referendaris : M. Vandekerckhove. 

Dagvaarding namens een naamloze vennootschap. 
Sanctie bij niet vermelding van de beheerders die 
de vennootschap in rechte vertegenwoordigen. 

Dagvaarding namens een naamloze vennootschap, ver
tegenwoordigd c~om· haar afgevaardigde-beheerder. 
Indien het bew1ds niet wordt geleverd, dat deze be
heerder bij de statuten last ontving om de ven
nootschap als eisende partij in rechte te ver.tegèn
woordigen, is de naamloze vennootschap niet be
hoorlijk vertegenwoordigd ( artt. 54 en 55 van de 

wetten op de handelsvennootsdhappen). De sanctie 
daarvan is niet de nietigheid van de dagvaarding 
maar wel de niet ontvankel~1kheVd van de vorrde
rin[J. 

N.V.D.A.S. t./ Grillet. 

Gezien de daging van 24 juni 1959 waarbij eiseres 
jegens de beide verweerders de hoofdelijke betaling 
vordert van 6.330 F. met de rente ·eilJ de k:osten van het 
geding hoofdens 3 vervallen verzekeringspremies ; 

OVerwegende dat de verweerders de daging nietig 
heten omdat eiseres optreedt door een persoon Henri 
Declercq, afgevaardigde beheerder, hebbende zogezegd 
daartoe de nodige volmachten, die echter niet bewezen 
zijn; 

Overwegende dat, indien de statuten er niet anders 
over beslissen, de lasthebbers-beheerders van een N.V. 
wettelijk de macht hebben om alle rechtsvorderingen 
in naam van de vennootschap te vervolgen, hetzij als 
eisende, hetzij als verwerende partij (artikel 54 Whvn); 

dat de beheerders ten minste 3 in getal moeten zijn 
(artikel 55) zodat de daging ten minste 3 beheerders 
moet opgeven, die de vennootschap ·vertegenwoordigen; 

dat hier één beheerder optreedt zodat eiseres aan 
de hand van de statuten duidelijk moet bewijzen dat 
deze beheerder de macht heeft om de vennootschap als 
eisende partij in rechte te vertegenwoordigen ; 

dat beheerders ener N.V. jegens de vennootschap 
mandatarissen zijn en jegens de derden organen, maar 
dat dit onderscheid niets afdoet aan artikel 13, bepa
lend dat de vennootschappen handelen door hun be
heerders, wier bevoegdheden worden vastgesteld bij 
de akte van oprichting of bij de latere akten, ter uit
voering van de akte van oprichting· verricht ; 

Overwegende dat de N.V. hier één beheerder opgeeft 
zonder het bewijs te leveren dat de statuten zijn be
voegdheid, om de vennootschap als eisende partij in 
rechte te vertegenwoordigen, hebben vastgesteld; 

Overwegende dat de sanctie van deze niet-behoor
lijke vertegenwoordiging niet is de nietigheid van de 
daging, maar de onontvankelijkbeid (zie Fred. T. IV, 
nr 73 ro en Hrb Brussel, 9.3.1949, J.C.B. 151) ; 

Om deze redenen, 

De Rechtbank, alle andere besluiten afwijzend; 
verklaart de eis onontvankelijk, kosten aan eiseres, 

vonnis uitvoerbaar. 

NOOT: Zie in dit nummer het tussen dezelfde par
tijen gewezen vonnis, d.d. 17 januari 1961. 

Vlaamse Juristen, 

abonneert U 

op het 

,Rechtskundig Weekblad 
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ARBEIDSGERECHT VAN BEROEP 
TE ANTWERPEN 

17 februari 1961. 

VoorzitteT': M. Geysen. 
Rechtens:: M.M. Corn:elis en De Decker. 

Ziekte. - Ar,beider. - Verwittiging. - Bewijs door 
doktersgeituigschrift. 

Zo geen doktersattest dient voorgelegd wanneer er 
niet naar gevraagd wo'rllt, dient de werknemer_, door 
ziekte belet te werken, nochtans onmiddellijk de 
werkgever t,e verwittigen van de T<eden van zijn 
afwezigheid, zodat het werk ged!urende dJe afwezig
heid kan geregeld worden. 

Van die WaUe t/ Bollens. 

Overwegende dat beroepene pleit dat zij niet als 
verplichting had beroepster in kenll1is te stellen van 
haar werkonbekwaamheid ingevolge ziekte en l1loch 
kontraktueel noclh wettelijk verplicht was een dok
iJersattest JV~oor te leggen:; dat het ten onrechte is dat 
beroepster uit het fett dat Dr. Cuyper vermoedde dat 
beroèpene op 26 april 1959 ~ou kunnen ihers.teld zijn, 
zijn, afleidt dat beroepene sinds die datum ongewettigd 
afwezig zou zijn; dat het v:erweerster in: geval van 
twijfel vrijstond een oplheldering dienaangaande aan 
beroepene rte vragen, zo nodig iberoeprene aan te rnaTIJen 
een: doktersattest voor te leggen of zelfs een koni
trolerende geneesheer naar de woning van beroepene 
te zenden om zich - te vergewissen betreffende. de 
zl.ekfetoestand v.a.n beroepene; 

Overwegende dat beroepster pieLt dat beroepene op 
26 april 1959 niet op haar werk verscheen en ook de 
daaraprvolgende da:gen afwezig bleef zonder enige 
verwittiging; dat beroepster tot 8 med. 1959 tevei'Igeefs 
op enig rberioht vanwege beroepene gewacht heeft en 
haar alsdan om redJen van haar Oilligemotiveerde afWe'
zigheid heefrt laten· weten dat zij niiet meer als deel
uitmakend van het personeel kon aangezien worden; 
dat het eerste vonnis ten onrechte meent dat het weg
blijven van beroepene verrechtvaartligd werd door een 
nrieuw dokter1sattest van 11 mei 1959; dat immers 
beroeperue bero,epster zonder enig ·nieuws liet van 
26 april tot 8 mei, dag wa·arop beroepster haar liet 
weten dat zij ontslagen was wegens: O!lllgemotiveerde 
af,wezigheid; en beroepene· na deze brief van 8 mei een 
'dokterscertificaat voorbracht, daterend van 13 mei; 
dat een dergelijke laattijdige veriWitüging minstens 
ongehoord en ongepast ~s en dan oolk niet meer in 
aanmerking kan genómen worden; 

Overwegendie dat, indien. geen medisch attest moet 
voorgelegd worden zo er niert naar geiVr:aagd wordt, 
de werknemer, door Ziekte belet te werken, nocthtans 
orurrnddellijk de werkgever dient te verwittigen V·an 
de red{m van zijn afwezigheid:, zodat het werk ge
durende de af~wezigheid! geregeld kan worden; 

Overw:egende dat beroepene afwezig was wegens 
ziekte tot 26 april 1959; dart zij echter .na 26 april 
weg bleef zonder de werkgeiVer te verwittigen, zodat 
déze tereclht kon denken op 8 mei dat zij onrechtmatig 
afwezig was en haar; aanrzag als het werk verlaten 
helbbende; 

-Overwegende dart beroepene, die inderdaad ha:ar 
afWezigheid verredhtv.aardigd had tot 26 'april, ten 
onrechte nagelaten hadi na 26 april. de werkgever op 
de hoogte te brengen v·an haar voortdurende ziekte en 
v~an de vermoedelijke duur er'Vanr; 

OveDwegende dat de werkrecihters, gezien de feite
lijke omstandigbeden der zaak, v:an oordeel zijn d!a~t 

het past aan beroepene een schadevergoeding toe te 
kennen van 864 fr., rekening houdende met de voor
melde tekortkomingen; 

Om dJeze redenen : 

Het Arbeidegerecht van Beroep te Antwerpen, Werk
liedenkamer, alle andere en strijdige rbesluiten ver
wewenlde, !Verklaarrt; het beroep tijdig ingeleid, regel
ma tig in de vorm, ontvankelijk en gegrond; hiet eerste 
von[l;is gedeeltelijk hervormende, veroorldJeelt beroep~ 
ster, wegens ontijdige verbreking V'an het arbeidskon
trakt, om aan beroepene te betalen een schadever
goeding van 864 fr.; verwijst elk der parttijen in de 
helft der kosten van het geding. 

Noot : Zie het in dit nummer opgenomen vonnis 
van het Arbeids.gerecht te AntWJerpen dd. 21 jund 1960 
dat hij bovenstaand arrest hervormd! werd. 

Dit arrest is belangrijk omdat het imaike kennis'
gevinrg 'en rechtvaardiging van afwezig:heid wegens 
ziekte een rechtspraak heeft ihervormdi die sedert 
enkele tijd als vaststaand werd beschouwd, doclh niet 
iedereen kon bevredi1gen. De vraag ·die zich . stelrt lis 
de volgerude: Dient de werknemer, zo hij ziek wordt, 
onmiddellijk zelf de werkgever te verwittigen en dàar
enboven een getuig·schrift voor te bDengen of is !het 
inrtegendeel de werkgeVer die zelf de nodige stappen 
moet doen om ingelicht te worden over de afwezigheid 
van het personeel? 

De vraag kan niet zonder meer beantwoord worden, 
daar v~er.schillende mogelijkheden zich kunnen voor
doen die de oplossing van 'dit probleem zullen be
!nvloeden. Daarom ,acht ik het verkieslijk aan de hand 
van een concreet geval te vertrekken om·-aldus de 
gestelde vragen des te gemalkkelijker rte kunnen be
spreken. Welk probleem diende door de Werkrechters
Daad te AntWJerpen beslecht te worden ? 

Op 13 'april 1959 rond het middaguur werd een 
aribeidster pJots ziek op haar wer!k, zodat zij dit 
diende te verlaten. Drie 'dagen later stuurde zij aan 
haar werl~geefster een doktersattest op dat de ver
melding bevatte dat deze vrouw wegens: ziekte ver
moedelijk tot 26 apr.il 1959 werkonbekwaam zou . zijn. 
Na lhet verstrijken van deze datum verscheen de 
arbeidster niet op haar werik en ook de daarop'Volgende 
dagen 1bleef zij afwezig zonder eni,ge verwittiging. Zij 
liet absoluut niets van zich horen. 

Op 8 mei 1959 stuurde de werkgeefster ten slotte 
een brief waarin gezegd werd dat de ar.,beidster als 
onltslaggevend werd aélllJgezi:en, daar zij na haar afwe
zigheid te hebben kunnen rec!htvaardi,gen tot 26 april 
1959 zonder verwittiging afwezig is gebleven vanaf 
die datum. 

Hoe heeft het eerste vonnis op deze handelw:ijrze 
gereageerd ? 

Het AI'Ibeidsgerecht is de stelling van de arbeidster 
bijgretreden, stelling die onjuist was, omdat zij de 
gesteLde problemen niet behoorlijik heeft ontleed of 
onderzocht. 

Het Arbeidsgerecht in eerste aanleg besliste dat de 
werkgeefster ten onredhte het geneeskundig gertuig
schrift, waarin vermeld storud dat d!e arbeidster op een 
bepaaldie datum vermoedelijk zou hersteld zijn aldus 
heeft geïnterpreteerd dat, bij niert versc!hijnen na die 
datum, zij ongewetHgd afwezig zou zijin. Immers, het 
sto:n.d, ,aldus het vonnis, de werkgeefster vrij in geval 
van twijifel, de ·arbeidster aan te manen een niieuw 
,dokitérsattest voor te leggen of zelf een kontrolerende 
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g~~eeshéer ~aar de woÏ11ng väi11 deze huatste te zenden. 
·Het is inderdaad zo, dat de werknemer niet van 
ainlbtswège verplicht is een g·ehee·skundig getuigscllrirft 
a:an· de 'wérikgever- voór .. te leg·gen. Er' zijn, trouwens 
vonnd.ssen die terecht deze srtèUing ·hebiben bekrac!h.:. 
ügd. (Cfr. Arib. Dour, 5 juni 1958, Tijdschrift voor 
Sociaal Recht ·en van de Arbeids:gerechten, 1960, nr. 2, 
b~z. 5~). 

De tegenovergestelde mening werd edhter eveneens 
·verdedi,gd en om geen moeilijikhed:en te hebben, werd 
soms door de werkgevers contractueel of door een 
reglement bepaald dat in geval van zielkte de werk
nemers. gelhouden waren ibirmen een bepaalde tijd een 
q:oktersgetuigschrift voor te leggen. Deze handelwij~e 
werd als voHwmen regelmatig aange~ien en niet in 
s.frijd geacht met de Wet op het Bed:ienldem- of Artbeids
kontrakt. (Arb. Ber. Bergen, 4 okt. 1958, Tijdschrift 
voor Sociaal Recht en van de Aribeidsg~erec!hten, 1960, 
n~:· 2,. hl. ·52) .. (APb.' Charleroi, 2 juli 1957, Tijdschrift 
voor Sociaal Recht en v·an de ArbeidSigeredhten, 1958, 
nr. 1, bi. 136). 

. Tot :voor de uitvaardiging van de Wet van 20 juli 
1960 op het gewaarborgd! weekloon bestond geen 
en~ele bepaling betreUende de veripliclhting van het 
voorleggen van een doktersgetuigschrift in geval :van 
ziJekte. Deze wet iheeft thans in artikel16 een ophelde
ring. van de toestand gebracht. Het artikel bepaalt 
uitdrukkelijk. d:at de Wer1knemer, enkel ZO hiji daartoe 
uitgenodigd wordt, een geneesikun!drig getUiigschrift 
dient voor te leggen. 

Maar wat hoger'genoemd vonnis: voo~al uit het oog 
heeft verloren, is het onderscheid dat dïell!t gemaakrt: 
tussen de plicht tot verwittiging van de werkgeiVer 
in geval van een plotse afwezigheid van de werknemer 
en de verreohtVJÇLardiging van deze af.weziglheid door 
het pass•end getuigsehrifrt of bewijsmidlde1. 

1

Indien de werknemer ingeval van zieikte dadelijk een 
doktersgetui•gschrift naar de werkgever opstuurt, dan 
heeft hij twee zaken ineens gedaan; hij heeft zijn 
werkgever rverwittigd en tevens heefrt hij de r1eden van 
zijn afwezigheid op afdoende wij·ze gemotiveerd, maar 
het is niet noodzakelijk, en soms zelfs onmogelijk dat 
verwittiging en verrechtVJaardiging op hetzelfde ogen
bH~ plaatSigrijlpen. 

Dit is het geval in !hert geding waarover uitspraak 
werd gedaan. De werkgeefster' heeft geenszins. de 
-ziekte op zichzelf . willen . betwisten of in twijfel ge
trpkken, !Q.et enige wat zij verlan•gJde Was, dat zij 
dadelijk zou in kemn.is. gesteld en verwittigd worden 
van. de onmogelijkheid waarin verweerster verke1erde 
om z.ioh na qe . e~·rst bepaalde dia turn v:an afwezigheid 
terug op !het werk aan te ibieden. Na 26 april 1959, 
datum waariOP· de arbeidster no\Nil!a:lerwijze het w~k 
zou hebben .di~nen te hervatten, liert deze niets van 
zich hö·ren, zodat de werkgeef,ster niet wist wat te 
doen en evenmin schikkin1gen lmn treffen bij geibrek 
aan naderé inlidhtingen. Het v·onnis. a quo komt er op 
.neer de werkgever te. verpolichrten zelf inil.icihtingen te 
gaan il1JW.irl:nen over de afweûge personeelsleden. Der
gelijG.ü~· maatregel zou onlogisch en orubillijk zijn, alleen 
reeds ten gevátlge van de moeilij1kheden waarmede men 
vele me~sen kan bereiken. Het druist inderdaad tegen 
'alle regel~ van'logika en billijkheid in de werikgevers 
Je_· verplichten nav:raag te doen naar die personen die 
zich op een bei)aald ogenblik niet op ihet werk aan
ljièdèn, nl.et wetend waf ~r met ihen gebeurd is. Het 
.komt· de werknemer toe, wameer hij door' ziekte of 
·.door- enige anii~re' oorzaak belet is te werkeri, onmid
dellijk de werkgever te verwitti-gen van: zijn afwezig
-heid, . a1s:rp.ede vani de daaraan verbonden reden, opdat 
~onmiddellij;k het werik zou ·kunnen geregeld worden, 

dierwijze dat de rte treffen maatregelen die continuïteit 
der diensten kun.hJen · verzekeren. Hoe zou in een 
moderne samenleving deze· con1tinuïteit lkun1111en ver
zekerd worden op doeltreUende wijlzie zo de werkgever 
eerst het initiatief zou moeten nemen om te informe
ren waar het personeel bli]"ift na Vastgesteld te helbben 
dat \het niet öip hét werk is Vler'sChenen ? Deze stelling 
die door het Arbeidsgerecht van Beroep voor de 
provinCie Antwerpen Werd! gevolgd: illl het hierhorven 
gepulblice·erdi arrest en die overeenstemt met de priill
cipes van. logika en hillijrk!heid werd: onlangs in die zin 
dioor' de wetg~er vastgelegd "in artikel 16 van de Wet 
vari:. 20 juli 1960 op het gewaar1borgd weekloon:, dat 
bepaalt :' <<In geval van arbeidsongescihikuheid bepaald 
in artikel 15·, dient de arhE;!ider onmiddellijk zijru werk
gèver te verwi1ttigen en van zijn aribeid:S'o!rllgesclüktheid 
te doen blijken. Desgevraagd legt hij een medisch 
attest voor. » 

Duidelijker ·dm in dit ·artikel kan de wil Va.Ill de 
wet,gever1 niet weergegeven worden. Het behloort de 
werknemer' in gelVal van werkon:bekwaamlheid onmid
diellijik zijit patroon op de hoogte te stenen, terwijl het 
de werl{Jgever is die, zo hij zulks v-erla!llgt, een genees,.. 
kun!dig getuigschrift di·ent te vragen. Beide toestanden 
dienen echter van meet af aan duidelijk onderscheiden 
te worden. 

Het arrest van het Arlbei:ds:gereCJht vani Beroep· heeft 
tevens impliciet aang·enomen dat na het verstrijkien 
va.ri de vermoedelijke of vas.t bepaalde datum van 
einde der afwezigheid, waaribij de werknemer niet in 
srtaa,t is te verschijnen op het werk, deZïe onmidid'ellij!k 
zijn werkgever dient te verwittigen. 

· Ondaniks. dit arrest en de bepalingen van artikel. 16 
van de Wet vaTii 20 juli 1960, !heeft, tot onze grote 
verwondering, het Arlbe:idsgeredht rte Antwerpen in een 
volleilig .gelijkaardige zaak zopas. anidermaal een von
nis· 'geveld vol·gens de principes van zijn vroegere 
reclhtspraak («Openluchtschool» t/ Stevens, 7 maart 
1961, onuitgegeven). 

W. Lambrechts, 
Ass. Unriv. Gent. 

ARBEIDSGERECHT TE ANTWERPEN 

Werkliedenkameil". - 21 juni 1960. 

Rechtsikundi•g BijJZ.itter : Mevr. Wostyn. 

·ziekte. ·- .Al·beider. - Verwittiging. - Bewijs door 
doktersgetirtgschrift~ 

Uit het feit dat een doktersgetuigschrift de vermoedJe
. lijl!;e datwm van ·herstel vermeldt, mag de werk
gev~er niet afleiden. d.at bij niet verschijnen na die 

.. datum de werknemer ongewettigd). afwezig· zou zijn. 
Het s'taat i!Je werkgever vrij dJe werknemer aan te 
manen, een nieuw · doktersgetuigschrift voor te 
leggen. 

B"ollens t/ Van de·Walle. 

Overwegende. dat aanlegster als. arbeidster in di·enst 
is geWeest van verweerster :van 28 augustus 1956 tegen 
een uurloon van 18 k.; 
· Overwegenide dak aanile,gster aanvoert dat zij in de 

loöp van maandag 13 àpril 1959 :werkonJbek.waam werd 
door ziekte en ditbleef tot en met 30 mei 1959; 

· Ovérwegende dat aanlegster aanvoert dat zij ver
weerster van haar :ziekelijke toestand: op de hoogte 
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bracht en rtrouwens een dokter'sattest a:an verweetster
liet gewoa:-den; 

Overwe,gende dat aanlegster aanrvoert dat met
tegenstaande haar zielkelijke toestand verweerster 
haar bij aangetekend schrijlven van 8 mei 1959 onmid
dellijk heeft do10rgezonden zonder vooropzeg nooh 
vergoeding; 

Dat 'Verweerstel'i namelijk aa.rliV'oerde dat het dok
tersatbest slechts liep tot 26 april 1959 en dat zij aan
legster sinds die daturn aan!Z'ag als zijnlde afwezig 
zoooer verreclh tv:aardiging; 

-Overwegende dat anlegster aanvoert dat haar afwe
zi,gheid geens~ns ongewettigd was; 
· Dat aanlegster trouwens een 'attest van haar mutua
liteit voorlegrt waaruit blijkt dat zij ziekevertgoeding 
heeft genoten vanaf 14 apTil 1959 tot en met 30 mei 
1959; 

Overwegende dat er bij,gervolg geen enkele twijfel 
kan bestaan: over de ziekelijke toestand van aanJ.egster 
in de betro~en periode; 

Dat het eveneens 'V'a~Ststaat dat verweerster op de 
hoogte was v:an de ziekelijke toestand van almJ:egster 
zoals blijkt uit haar schrijven van 8 mei 1959; 

Dat verweerster bijg,evoLg in str1ijd met artikel 28bis 
van de wet op de ar:beidsorvei'Ieenlkomst der werklieden 
heeft ~gehandeld, door alsdan onmiddellijk door Ite 
zenden; 

Overwegende dat verweerster ten onrechte afleidt 
uit het feit dat dokter De Cuyper vermoedde dat 
aanlegster op, 26 april zou kunnen hersteld zijn,, drut 
aanlegster -sinds die datum ongewettigd afwezig zou 
zijn geweest; 

Dat het verweerster immers vrij stond in geval van 
twijfel aanlegster aan· te manen een nieuw dokters
attest voor te leggen of zelf een kontrolerende ge
neesheer naar de woning van aanlegster te zenden 
om zich te vergewissen over d!e toestand van aam
legster; 

Overwegende da:t uit de voorg,ehradhte stukken van 
verweerster teven\S blijkt dat zij op 11- mei 1959 een 
nieuw attest van dokter De Cuyper ontving waaruit 
bleek dat aanJegster vermoedielijk nog werkion/bekwaam 

· zoru blijven tot 25 mei 1959; 
Da:t spijts dit nieuw attest verweerster haar beslis'

sing van 8 mei niet heeft· herzien; 
Overwegende dat de ziekelijlk:e toestand van aan

legster in de betroklken periode bewezen is, 21odat de 
uitvoering van ihet contract regelmatig geschorst was; 

Overwegende dat vei'!Weerster dan ook nliet op 
8 mei 1959 het contract onmiddellijk kon verbreken 
zonder v01oropzeg nooh VeTgoeding; 

Dat de vordering er toe strekkende betaling te 
bekomen van een sahadev;ergoeding gelijk aan het 
loon orvereenstemmende met de duur van d:e niet na
geleefde termijln van opzegging hetzij 96 uren aan 
18 fr. dienvo~gens gegrond voorkomt; 

Om deze redenen : 

Het Ar!beidsgerecht van Antwerpen, alle verdeve en 
teg,enstrijdi,ge besluüen verwerpende, VIerklaart de eis 
ontvanikelijk en gegrond, veroortleelt cUen!V'ol:gens ver
weerster om aan aanJegster te betalen de som van 
1.728 fr. ten titel van schadevergoeding, vermeerderd! 
met de gerechtelijke intvesten; 

Verwijst verweerster in de kooten. 

Noot : 2Äe het in dit nummer opgenomen arrest, 
dat huidig vonnis hervormt, gewezen door !het Arbeids
gei'IeCiht van Beroep te Antwe1:1pen, dd. 17 febr. 1961. 
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U op Rechtskundig Weekblad 

BALIELEVEN 

Vlaamse Conf.erentie der.Balie van Antwerpen 

Spreekbeurt door de Be'ffl.' H. De eenster 
over « Aspecten van de Journalistiek » 

Ten einde ook in 1961 het onderwerp der openings:
rede in ere te houden, organiseerde de Vlaamse Con
ferentie op 23 maart een s.preekibeurt over «Aspecten 
van de Journalistiek», .door de Heer Herman De Ceus
ter, jurist, historicus en Voorzitter' van de Belgische 
Persbond!, afdeling Antwerpen-Limburg. 

Deze causerie we:rd gehouden na een als « demokra
tisch » aangekoiflldigd avondmaal, dat plaats had in het 
BoiUwcentrum. :Menu en spileekbeurt waren van uit
stekend gehalte, zodat de nieuwe fo['IIJ:ule de goedkeu
ring van de talrijke aanwezigen: wegdroeg. 

In zijn inleiding wees Dr. De Ceus1ter op rekere 
affiniteiten tussen de beroepen van advokaat en: jour
nalist, o.m. de verpHchtJing tot het analytisch en kri
tisch behandelen van gegevens, en, doorr de buiten
wereld, een oppervlakkig-pejoratieve beoordeling: de 
reactie van de man in de straat, die Ginbekend met de 
« keuken van: het vak » zich dOOT éen ge'Veinsde gering
schatting wil verweren tegen een soort instinctief VeT'

trouwen. Zoals. voor de advokaat die de menselijke 
natuur grondig leert kennen, loopt ook de joumallist 
gevaar van koele levenswijsheid tot cynisme te komen. 

In dat verband raakt de spreker het verwijt van 
«sensatie» aa.l1J dat wel eens tot de bladen gericht 
wordt. Er itS1 een element van hypocrisie in de s.teiling 
dat in historische drama's en m fictie' de menselijlke 
passies haarfijn mogen ontleed! worden, maar dat in het 
leven rondom ons de botsingen en tragedies: met de 
mantel van Noach diienen bedekt. 

De pers moet de . spiegel kunnen zijn van het com
plete leven. Een juiste berichtgeving, ook al worot ze 
op pakkende wijze. voorgesteld, is altijd beter dan het 
van mond tot mond voortvertelde, . onkontroleerbaar 
wordende praàtje. Door bv. assisenzaken vrij uitvoerig 
te verslaan komt de krant oÓk tegemoet aan de be,_ 
doeling van de wetgever, dát de rechtspJeging m voile 
openbaarheid zou geschieden. Niettemin: kent ook de 
pers haar gesloten deuren. be wijzè journalist zal weien 
waar de grens; dient gesteld. rie \Yaarbórg moet hier 
zijn het geweten en de. beroepseer van de krantenman. 
Zo is: het beikend dat ·berichten orver zelfmoorden tot 
andere wanihoopsdaden leli:d{m en in een gezonde joiUI"
nalistietke opvatting zál men met dergelijk nieuws zeer 
voorzichtig zijn. Nieuws: i:ni zijn ruims,te betekenis. blijft, 
spijt radio en televisie, de essentiële materie van de 
krant en het is, nu e'enmaai zo dat- om het scherp te 
ze1ggen - « d:e ondeugdJ nieuws· is en: de deugd niet ». 

Men mag ootk niet vergeten dat een dagblad een 
kommeroiële onderneming is. Het moet, althans tot op 
zekere hoogte, dat gelVen wat de lezer wenst. Het moet 
allereerst « blij,ve:n: besttaan » en het kan: maar blijven 
bestaan indien het verkocht wordt. 

Onder geen voorwendsel nochtaoo mag de leugen 
gehuldigd worden. De bewus,te onbeschaamde leugen 
komt in de kranten veel minder voor dan door buiten
staanders soms beweerd wordt. Wel sluipen er vaak 
onjuistheden en verkeerde berichten in. Dit is overmij
delijk omdat alles zo snel moet gaan en de gege!Vens., 
wegens gebrek aan tijd, niet kunnen: gekoutroleem 
worden. 

De spreker ging verder met enkèle losse beschouwin
gen OIVer het perswezen in Vlaanderen. De Vlaamse 
bladen hebben sedert de oorlog een enor:me sprong 
vooruit gemaakt wat.hetreft kwaliteit. Allereerst is de 
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teclmische uitr'lllsting van de grote, kranten ontzaglijk 
verbeterd. Zij staat vrijwel op Europees . peil. Hyper
moderne rotatiepersen, kleurendruk, de laatste snufjes 
op het gebied van foto .. overseining vindt men zowel te 
Antwerpen en Brussel als te Frankfurt of Milaan. 

Die modernise,ring heefit ook meegebracht dat een 
dagbladbedrijf in 1961 een zaak is geworden waar be-. 
langrijke kapital:en mee gemoeid zijn. De evolutie zou 
wel de doodsteek kunn:en toebrengen aan de kleine 
proviriciebldaen. Reeds. ziJn er enkele opgeslorpt en men 
ziet in Vlaanderen nog een Vliertal grote krantenfirma's 
uitsteken. Die «concentratie» heeft het voordeel dat 
de « overlevende » bladen grote mogelijkheden: hebben. 
Het nadeei is· dat de diversiteit van demokratisC!he 
opinieuiting beperkt wordt. Dit soort geestelijke centra
lisatie is niet zonder gevaren. 

Indien techn~sch-machinaal de Vlaamse pers: een zeeT 
behoorlijke figuur slaat, blijft het waar dat de algemene 
kwaliteit van de VlaamS'e bladen, qua inhoud en vorm
geving, nog veel te wensen QIVerlaat. Men hoeft slechts 
de Nederlandse bladen naast de onze· te leggen: om dit 
te beseffen. 

Oork hier is er echter een merkelijke vooruitgang 
waar te' nemen. Veel zal afhangen van de rekrutering 
van het personeel der redakties·. In het verleden placht 
dit vrij, llukraak te geschieden. Het aantal vakkundig 
geschoolde journalisten is te klein. Bekwame kranten
mensen kunnen O!Verigens slechts aangetrolkken worden 
indien een adequate salariëring en promotiemogeUjk
hed'en het vooruitzicht openen op een gepaste levensr
carrière. De direktiest der b!l:aden hebben tot dus;ver de 
neiging gehad met veei ondernemingslust in machines 
en technische hulpmiddelen te investeren, maar veel 
minder in· het « menselijk kapitaal » dat even belang
rijk is .. Een moderne redaktie moet althans een min!i.
mum van universitair gediplomeerden omvatten, maar 
dan moeten hun ook de perspektleven van een loop.. 
baan geboden worden die zij als: academici kunnen 
verwach'ten. 

De Vlaamse journalistieke bezetting is na de oorlog 
haast volkomen hernieuwd. Het zijn mees,tal jonge 
mensen die thans in de kranten schrij;ven. Zij, zijn 
geiVOelig aan de atmosfeer van dit decennlium, waar 
een grote progressistische adem doorgaat. Zij strijden 
voor een statuut van de journalist en een erkenning 
van het beroep. Maar hun dynamiek is niet ·alleen ge
richt op legitieme beroepsbelangen en materiële ver
betering van hiun positie. Zij zijn er zich van bewust 
dat de pers. van een land! een graadmeter van kultuur is. 
Zij willen er toe bijdragen dat Vlaanderen de kranten 
krij,gt die beantwoorden aan de huidige ontplooiing van 
ons vo!l!ksdeel. Zij wensen ook nau~ kontakt met 
Nederlandse' journalisten in het belang van de eenheid 
onzer gemeenschappelijke beschaving inJ het Europese 
domein, 

Tot slot dan:kte Dr. De Ceuster de Vlaamse Con
ferentie der Balie voo'l." de gelegenherdi die· hem gegeven 
was om voor.een: belangrijk komponent der intellectuele 
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_elite te hebben· kunnen aantonen hoezeer oolk in jour
nalistenmilieu's: de vraagstukken der toekomst de be-
langstelling gaande houden. · 
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