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"SOCIALISTISCH PRIVAATRECHT" naar een recent boek<1> 

1. - Prof. Katzarov benadert stilaan de leeftijds
grens. 

Te Sofia doceerde hij, vijf en twintig jaar lang, het 
handelsrecht, - een «privatistisch» vak bij uitnemend
heid. 

Toch is hij de man, die onze aandacht vraagt voor 
een nationalizeringsleer, die in een volkomen nieuwe 
opvatting van het privaatrecht uitloopt. 

En hij doet het met een objektiviteit, een dokumen
tatie, een historisch inzicht, een humanisme, een 
gematigiheid - welke ons van meet af uit hert 
moeras der twistvragen rukt, en ons op het stevig en 
vruchtbaar plan verheft van de evolutie der geesten. 

Dit boek betekent m.i. een mijlpaal. En ik zie geen 
treffender wijze om de schrijver daarvoor onze dank
baarheid te betuigen, dan al hert nieuwe naar voren te 
brengen, waarmee hij ons verrijkt. 

2. - Wanneer de eerste nationalizeringswetten ver
schenen (2), kwamen de liberale opvattingen er tegen 
op, uit naam . van de verworven rechten en van de 
internationale openbare orde. 

Niettemin ging de beweging steeds voort - reeds 
v<áór de wereldoorlog (bl. 37-40 van het besproken 
boek), doch vooral daarna ( bl. 44-71). 

Ja, nationalizaties ontstonden zelfs in liberale staten, 
zoals in Frankrijk (3) en in Groot-Brittannië. En ze 
werden er niet af geschaft. In de zeldzame gevallen 
waar zulks toch gebeurde ( 4), werd daarom de vroegere 
toestand niet hersteld : er werden organen in het 
leven geroepen, die toch enigszins onder toezicht van 
de regering blijven. 

Zo besluit prof. Katzarov (bl. 234) : het is merk
waardig dat in geen enkel land met liberale ekonomie, 
waar een nationalizatie tot s-tand kwam, van die for
mule werd afgezien, ondanks de talrij~e herzien:illlgen, 
welke de opvattingen over het nationalizeren onder
gingen. 

3. - Industrializering en demografische groei heb
ben de moderne wereld in ekonomische problemen ge
dompeld, waarvoor het verleden nu eenmaal geen 
gelijke vertoont. 

Die problemen krijgen zelfs angstwekkende propor
ties in arme landen, welke men thans «achtergebleven 
gebieden » is gaan noemen. Prof. Ka-tzarov zinspeelt 

er op ( u). M.i. ligt juist hier de kern van de zaak. Hoe 
halen de achtergebleven gebieden hun achterstand in. 

Die levensvr1aaJg kan het ekonomisch libe;r;alisme on
mogelijk oplossen. Want overal waar dit zegevierde 
heeft het ekonomische en maatschappelijke ongelijk
heid eerder verscherpt dan verzacht. Wil een volk 
oprijzen, en snel, dan mag het niet uitsluitend op het 
privaat belang rekenen, dat hoofdzakelijk op eigen 
winst aanstuurt. Het moet het gemeenschappelijk be
lang voor ogen houden, en zich in de eerste plaats 
bekommeren om het welzijn van allen. 

Om dit doel te bereiken, moet het hele volk de 
produktiemiddelen kunnen aanwenden, waarover het 
beschikt. Die middelen mogen niet in handen blijven 
van enkelingen. Als deze hun winst ten minste in het 
land zelf belegden! Maar neen : te vaak verdwijnt 
die buiten de· grenzen. 

't Is om het wegsmelten van die rijkdommen in te 
dijken, 't is om de meest opbrengende waarden aan 
het volkswelzijn te besteden, dat zo vele moderne 
Staten, de grond, de mijnen, de sleutelbedrijven gena- _ 
tionalizeerd hebben (6). · 

De meeste nationalizaties berusten op overwegingen 
van maatschappelijke voorspoed, rust en gelijkheid. Ze 
maken deel uit van een socializeringspolitiek, waarvan 
het principe thans nagenoeg overal aanvaard wordt. 
Slechts in de uitwerking merkt men verschilpunten 
(bl. 274). 

4. - Prof. Katzarov omschrijft de nationalizering 
als volgt (bl. 226) : hèt omvormen, uit hoger staats
belang, van een bepaald goed of van een bedrijf, die 
als produktie- of ruilmiddel dienen of kunnen dienen, 
in een goed of een bedrijf van de gemeenschap (staat, 
gemeente, koöperatief), om ze tot nut van allen aan 
te wenden, in plaats van tot nut van enkelen. 

Volkomen terecht legt Prof. Katzarov de nadruk op 
het omvo!J"'men : want daar gaat het om. Een nationa
lizering is niet enkel een overdracht van goederen, 
van de enkeling op de Staat : zulks heet (naar het 
geval) onteigening, of opeising, of verbeurdverklaring. 
Neen: genationalizeerde goederen krijgen, vanwege de 
Staat, een andere richting, een andere geest. In plaats 
van tot spekulatie en tot privé winst te blijven dienen, 
moeten ze tot verhoging van !het algemeen levenspeil 
gaan bijdragen. 

~::d-~-~~-<T,, -~ 



1827 RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 1828 

Ze moeten in werking blij.ven, voorwaar; doch in het 
raam van een ekonomische staatspolitiek. Met de natio
naläzatie zelf is h1et laatsrte woord niet uitgesproken, 
wel integendeel : de theoretische en praktische pro
bl1emen rijzen pas niu (bl. 229). 

Boeiend zijn echter die problemen. Want we moeten 
de nationaliz:atie beschouwen als een nieuw en ver
reikend juridisch verschijnsel. In talrijke landen is ze 
reeds tot een grondwettelijke instelling uitgegroeid. 
Van ons juristen wordt thans verwacht, dat we haar 
op wetenschappelijke wijze analyzeren (bl. 224). 

Gemakkelijk is die taak zeker niet. Want het nieuwe 
verschijnsel wijkt van een hele reeks grondprincipes 
af, uit alle takken van ons traditionele recht. 

5. - Burgerl~jk Recht. 

A) Kollektieve - ook socialistische, of volks- of 
staatseigendom - lijkt natuurlijk weinig op individuele, 
vrij beschikbare eigendom. 

Door zijn bestemming tot algemeen welzijn, gaat 
volkseigendom wellicht de kant uit van wat we 
open.baar domein noemen. Hij laat zich daarmee echter 
niet identificeren, want hij blijft eigenlijk «in de 
handel». Hij wordt niet naar de gewone adminis
tratieve methodes beheerd (7), doch naar die van het 
privaatrecht, meer bepaald van de kontraktenleer 
(bl. 222). 

Helt hij zodoende naar het privaat domein over ? 
Evenmin, aangezien de Staat het oppertoezicht in 
handen houdt : kontrole, bestuur, planifikatie. 

Wij staan bijgevolg halverwege tussen openbaar en 
privaat domein (bl. 194-195). Wanneer een bedrijf 
gena:tionalizeerd is, zien we de Staat handel drijven. 

B) Vermits we voor een nieuwe soort eigendom 
staan, betekent nationalizatie voor de Staat een 
oorspronkel~jke) geen afgeleide wijze van verkrijgen 
(bl. 242-244). De Staat wordt eigenaar van de gena
tionalizeerde zaak, niet krachtens enige daad van 
overdracht, maar krachtens de wet. Daaruit volgt : 

a) dat een gena tionalizeerd bedrijf niet mag be
schouwd worden als rechtsopvolger van het vorig 
privaat bedrijf. Rechten en plichten van dit laatste 
blijven slechts voortbestaan, voor zover de nationali
zeringswet ze erkent; 

b) dat de nationalizeringswet een vereffening, een 
likwidatie van het vorig bedrijf inhoudt. Tussen het 
privaat en het genationalizeerd bedrijf ontbreekt elk 
organisch verband. 

6. C)ln landen, waar de hele ekonomie genaüonali
zeerd is, moet deze zich naar een ekonomisch Staats
pla;n richten. Want planifikatie door de Staat moet 
dan het privé initiatief vervangen. 

Nu brengt dit plan op zijn beurt belangrijke juri
dische gevolgen mee (bl. 351-355) : 

a) het plan zelf wordt tot een nieuwe en bevoor
rechte bron van verbintenissen; 

b) het bevat uitdrukkelijke en stilzwijgende beper
kingen voor de wilsautonomie; 

c) het kan zelfs plichten tot kon trakteren in het 
leven roepen; 

d) het legt niet noodzakelijk de vernietiging op van 
de afwijkende kontrakten : deze zullen eerder, zo 
mogelijk, in overeenstemming met het staatsprogram
ma gebracht worden. Het kan een liberale Staat wei
nig schelen, dat een privé konrtrakt niet uitgevoerd 
wordt; maar tegenover het niet vervullen van zijn 
programma kan een socialistische Staat niet onver
schillig blijven. Daarom dient het afgekeurd kontrakt 
niet gewoonweg afgeschaft, doch verbeterd. 

. ,-· 

7. Administratief recht. 

A) Staatsbedrijven ressorteren niettemin onder het 
privaatrecht. Hun daden zijn geen administra.tieve 
daden (bl. 269). 

Waarom niet? Omdat ook een S'taatsbedrijf de 
wetten der ekonomie in acht moet nemen - zoals daar 
zijn : het zoeken naiar evenwicht tussen bedrijfskosten 
en verkoopprijs ; de keus bij het bestellen der grond
stoffen; mobiliteit in goederen- en geldverkeer; enz. 
(bl. 281). De principes omtrent inrichting, boekhouding, 
balans, en dergelijke meer, gelden voor staatsbedrijven 
net zoals voor privé bedrijven (bl. 287). 

Met één woord: de Staat wil zijn ekonomie zo 
soepel mogelijk houden. En daar zou natuurlijk weinig 
van terecht komen, moest het optreden van het staats
bedrijf als administratieve daad worden opgevat : het 
blijft een handels daad. 

B) Steeds met hetzelfde inzicht zal het staats
bedrijf door een apart staatsorgaan beheerd worden. 

Een staatsorgaan : het blijft onder staatstoezicht, 
nl. wat betreft aanstelling en afzetting van zijn bestuur
ders. In zijn (vertikale) verhouding tot de Staat geldt 
het staatsrecht (bl. 302 - 303). 

Maar het is een apart staatsorgaan : het heeft een 
eigen vermogen. Het draagt de staatsschulden niet, 
e1venmin als. de Srtaat dei schulden van het genation1ali
zeerd bedrijf draagt (bl. 265). Het werkt nog steeds 
naar het model van een privé bedrijf. In zijn (horizon
tale) · veThouding tot de burigers, en tot d'e •overige 
bedrijven, geldt het privaatrecht. 

We bevinden ons in een half publieke, half privé 
sektor, die Prof. Katzarov « parastatique » zou wil1en 
noemen (bl. 270). 

C) Ik sprak over staatstoezicht : wellicht het las
tigste probleem in deze zaak, - zoals in het hele 
administratieve recht overigens. Quis custo<J,ern cus
todiet? 

De meest gebruikelijke oplossingen terzake liggen in 
het oprichten van (bl. 304) : 

a) een oiDgaan voor alg.emeen staatstoezicht) - los 
van de overige machten; een vierde macht, derhalve; 

b) toezicht door de verbruikers ; 
c) toezicht door het personeel zelf van het bedrijf, 

- onder de vorm van medewerking ·aian lhet beheer. 
Dit lijkt het moeilijkst ·te ve1rwez·enlijken. 

8. Handelsrecht. 

A) Het staatsbedrijf verricht dus handelsdaden 
(hierboven, nr 7, A). En we mogen hier bijgevolg 
toepassen, b.v., de regels over : handelsregister, koop
mansboeken, rentevoet, nietbedongen rente, hoofdelijk
heid onder schuldenaars, bewijs, bijzondere kontrakten, 
wisselbrieven, orderbriefjes, cognossementen, bank
wezen, enz. (bl. 292). 

Maakt het verrichten van handelsdaden voor het 
staatsbedrijf soms een «beroep» uit ? Dit begrip past 
hier niet, want het zinspeelt op winst en eigen belang, 
waar het staatsbedrijf in hoofdzaak een sociale funktie 
vervult (bl. 290). Zulke funk.tie ver'zet zich trouwens 
ook tegen een gebeurlijk failliet verklaren. 

De nationalizering heeft eigenlijk het handelsrecht 
met nieuwe rechtssubjekten verrijkt : de staats
bedrijven. Ze heeft aldus een toenadering bewerk
stelligd tussen handelsrecht en administratief recht. 

B) Zodoende heeft ze echter het handelsrecht van 
het .burgerUjk recht verwijderd. Door het verminderen 
van het aantal mededingers in het ekonomisch verkeer; 
door het inkrimpen, resp. het afschaffen van het privé 
initiatief; vaagt de nationalizering vele kenmerken 
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weg, waardoor een handelaar een apart soort burger 
was. 

Daardoor boet ook het probleem van het partiku
larisme van het handelsrecht, tegenover het burgerlijk 
recht, aan belang in (bl. 233). 

9. Sociaal recht. 

Ons sociaal recht wentelt om het arbeidskontrakt, 
dat een onderwerping impliceert van de ene burger, 
de werknemer, aan de ander, de werkgever. 

In een geplaneerde ekonomie echter staat de ene 
burger niet meer in dienst van de ander. Allen staan 
in diens1t van het p1'an - en op voet van maatschap
pelijke gelijkheid (bl. 110). 

Wat moet er op de duur met het arbeidskontrakt 
gebeuren? 

10. Burge1·lijke rechtspleging. 

In een liberaal rechtsstelsel overheerst de opvatting 
van de passiviteit van de rechter. De rechter grijpt 
slechts in voor zover partijen het hem vragen. En ze 
mogen het hem slechts vragen wanneer er tussen hen 
een geding is ontstaan, wanneer ze juridische argumen
ten kunnen la ten gelden, en wettelijke bewijsmiddelen 
kunnen aanvoeren. 

In een socialistisch rechtsstelsel krijgt de rechter een 
grotere vrijheid. Want daar gaat het niet meer om 
privé geschillen, welke de Staat eigenlijk onverschillig 
laten. In een geplaneerde ekonomie is elk vermogens
rechtelijk geschil een teken, dat er iets wringt bij het 
verwezenlijken van het plan. En dit euvel moet de 
rechter uit de wereld helpen (bl. 232). In plaats van 
individuele belangen tegen elkaar af te wegen (waarin 
de Staat niet betrokken is), moet de rechter voor een 
rustige en doelmatige werking van het plan zorgen 
(waaraan de Staat een vitale betekenis hecht). 

Zo mag de rechter (bl. 369) : 
a) desnoods een klausule uit een kontrakt wijzigen; 
b) vooruit lopen op te verwachten moeilijkheden ; 
c) verbeteringen in het plan voorstellen; 
d) rekening houden met opportunistische overwegin

gen. 
Dit wordt tot een kombineren van gerechtigheid 

met bestuur. Daarvoor werd een passende funktie in 
hert leven geroepen, die de naam draagt van : staats
arbitrage. 

11. staatsrecht. 

A) Die staatsarbitrage druist natuurlijk in tegen 
het beginsel van de scheiditng der machten. 

Hetzelfde dient overigens gezegd van het staats
toezicht, waarvan hierboven sprake is geweest (nr 7, 
C) : deze vierde macht :duLdt u:iteraaro geen enkele 
beperking. 

B) Ook de beslissing tot nationali:zieren ontsnapt aan 
de rechterlijke macht. Geen enkele nationalizeringswet 
aanvaardt enig verhaal daartegen (bl. 206, 243). 

C) De nationalizatie verplatast de scheidingslijn tus:
sen staatsrecht en privaatrecht. 

In de laatste dertig jaar evolueerde reeds het ad
ministratief recht (mede onder invloed der eerste 
nationalizaties), gaande van het begrip «openbare 
macht» naar dat van «openbare dienst». Wellicht 
zal het administratieve recht nog verder in die richting 
moeten gaan, tot versmelting met het privaatrecht toe 
(bl. 233) ? Zie ook hierboven, nr 8. 

12. Strafrecht. 

Het vitale belang van een snelle verwezenlijking 

van het staatsplan vergt een strafrechtelijke bescher
ming voor dit laatste. 

Zo wordt het toebrengen van schade aan het volks
eigendom, of van elke belemmering in zijn werking, 
tot een misdrijf tegen de arbeidende samenleving 
(bl. 312). 

13. F'i,skaal recht. 

Nationalizering vereenvoudigt natuurlijk in hoge 
mate het fiskaal recht, doordat het «inhouden aan 
de bron » tot een algemene regel kan worden. 

Zo overweegt de Sovjet-Unie het afschaffen der 
belastingen, zoals wij die opvatten. 

14. Internationaal recht. 

A) Heden aanvaardt het internationaal recht het 
nationalizeren als een «opperste regeringsdaad ». Zijn 
geldigheid wordt niet meer betwist - ook niet jegens 
betrokken vreemdelingen, ook niet ten aanzien van 
in het buitenland gelegen goederen (bl. 307, 400-401). 

De tegenwerping der verworven rechten heeft veel 
aan kracht ingeboet, nu we inzien dat die rechten 
vaak verworven werden door toedoen van Staten, 
die destijds hun overmach! lieten gelden (bl. 372). 

B) Drukker besproken blijft de kwestie der1 gebeur
lijke schadeloosstelling voor de vreemdelingen. Dient 
hier het beginsel der « billijke en vooraf gaande » 
schadevergoeding· toegepast, waarmee privaat eigendom 
tegen onteigening tot algemeen nut beschermd wordt? 

De vraag is niert dezelfde. 
Vooreerst mogen we niet uit het oog verliezen, dat 

sommige Staten tot nationalizeren overgingen, ten 
einde vroeger onrecht te herstellen. Ze hebben het 
volk willen teruggeven, wat het toebehoorde, en wat 
enkele al te machtige families het ontnomen hadden 
(bl. 426). De meeste hervormingen van het grondbezit 
gingen van die overweging uit, en ontzegden alle 
schadevergoeding aan de leenheren, die op de lange 
duur over hele provincies beschikten. 

Maar laten we ook aan het hierboven gezegde herin
neren (nr 4) : een nationalizatie betekent voor de 
Staat geen gewone eigendomsverkrijging, doch wel in 
de eerste plaats een omvorming. Ze vervangt privé 
belang door nationaal belang : het laatste is uiteraard 
ruimer dan het vorige. 

Daarom dekt de schadevergoeding niet noodzakelijk 
de volle waarde van het genationalizeerd goed, maar 
slechts het belang van enkele privé-personen in dat 
goed. Zo bepaalt de grondwet van West-Duitsland (art. 
14, lid 3), dat de schadevergoeding dient geraamd met 
billijke inachtneming vani de belangen der gemeen
schap en die der betrokken personen (bl. 439, noot 
160). 

Ook dat is dus een «billijke» schadevergoeding. 
«Voorafgaand» is ze echter zelden, om de een

voudige reden dat de nationalizerende Staat meestal 
nog niet over de nodige geldmiddelen besclhikt, ·en dat 
hij juist op het genationalizeerd goed rekent, om er te 
verkrijgen. 

C) Welke invloed heeft de nationalizatie op de leer 
der gerechtelijke immuniteit der Staten in het buiten
land? 

Het genationalizeerd bedrijf woTdt niet rechtstreeks 
door de Staat beheerd. Het mag derhalve geen aan
spraak maken op bedoe·Lde immuniteit, waar het in 
het ·buitenland voor het gerecht gedaagd wordt. 

Het maakt weliswa·ar een staatsbedrijf uit, dat door 
een staatsorgaan beheerd woirdt, onder staatstoezicht. 
Maar' die tegenwerping speelt hier geen rol, en wel 
om twee redenen. 
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Vooreerst, omdat ze ·enikel slaat op de· (vertikale) 
verhouding van het bedrijf teigenorver de niation:alize
rende Staat, dus op het il11Wen!dig staats.recht. Tegen
over derden, en nl. jegens vreemdelingen, geldt de 
(horizontale:) verhouding van het privaatr1echt, en 
dient het genation:alizeerd bedrijf met een privé per·
soon gelijkgesteld (hierboiven, nT. 7, B) . 

Voorts heeft het staatsbedrijf, ter wille van zijn 
eigeilJ kred:iet, eT alle belang bij, zichzelf aan de 
gewone wetten van het handels~erkeer' te· onder
werpen. 

Sommige rechtsgeleerden gaan nog verder, en be
schouwen de hele leer der ge;l:"'echteUj~e immuniteit als 
e·en anakronisme (bl. 482). Ik geef hun, met Prof. 
Katzarov, volkomen gelijk. De immuniteit was een 
feodaal be.grip; moderne staten: zijn elmnomisten. 

15. Ekonomie. 

A) In 1939, schrijft Romeuf (aangehaald bl. 345, 
noot 75), ver1zwegen o:nze handboeken oveT iekionümie 
nog stelselmatig het bestaan van zo iets· als ·een weten-
sclhap der planifikatw ( s). 

Heden wordt deze algemeen beschouwd als nood
zakelijk verbonden met elke nati:onalizering op grote 
schaal. 

B. In een stelsel van algehele nation1alizerinig ver
dwijnt het persoonlijk belang van de producent (het 
staatsbedrijf). Men: gaat eT dus van uit, dat deze geen 
reden heeft, om de verbruiker te bekampen, laat 
staan tie schaden (bl. 307). 

Het staatsbedr1ijrf behoort trouwens ook de verbrui
kers toe. En men rekent e•r o;p, dat ze suggesties· zullen 
doen aan de producent. 

Zo mogen producent en verbruiker- nd.et meer al:s 
tegenstrevers, wel als medewerkers beschouwd worden. 

C) Eindelijk nog di:t. 
Het welslagen van1 een nation:alizering la.iat zich niet 

louter1 onder cijfers brengen, :wals dit van een privé
bedrijf. Want onder de faktrnren, die hier werken, zijn 
er ook van zedeilijke, maatschappelijlke en1 ideologische 
aard: in de samenleving gerechtigheid en vrede doen 
heersen. Met deze imponderabilia föen:t zelfs in de 
eerste plaats rekening gehouden, veieleer dan met het 
gelde:lijk rendement (bl. 234, 330, 333). 

16. Besluit. 

A) Deze vluchtige rondgang toont reeds aan, wat 
voor een wereld uit het nationializeren is ontstaan. 

Een wereld, zo ruim, en met nog zo schaarse wegen, 

d~t ze~fs in landen waar nationalizering stevige wm'.'
tels heeft geschoten, het daarmee overeenkomend 
recht, het zgn. socialistisch privaatrecht~ n!Og niet tot 
bezinking is gekomen ( 9) . En dat laat zich horen, ver'
mi ts de hele juridisdhe systematiek grondig wordt her
zien (blz. 234). 

B) Maar err is nog meer. 
Waarom zou het streven na.ar het algemeen welzijn 

tot de grenz·en der tegenwoordige staten beperkt 
blijlV'en? 

Na het r'UmoeT, dat de eerste nationalizaties teweeg
brachten1 grijpt het denkbeeld, dat de schatten der 
aarde onmogelijk in privé handen kunnen blijven, 
maar ter beschiklking van allen dienen gesteld, stilaan 
verder . rond: zich uït. 

Net zoals het nationalisme niet meer is gebleken 
dan een stap naar internationalisme, zo heeft reeds 
A. de la Pradelle geschr1even (bl. 489, noot 18) dat 
nationalizering maar een eerste stadium betekenit 
naar internationalizering. 

Terecht besluit dan ook Prof. Katzarov zijn prach
tig boek met de vraag, of de rol der nationalizering 
ten slo"bte1 niet hieriin zal liggen : voedsel .aan te 
brengen voor de evo1utie der mensheid naar een echte 
en totale internationiale samenho'l'igheid (bl. 490). 

Prof. René DEKKERS 

(1)Konst. Katzarov, « Théorie de la nationalisation. » In: 
Travaux et recherches de Z1Inst'itiit cle àroit comparé de 
Z1Univers'ité cle Paris. XVII. Editions de la Baconnière (Neu
chatel), 1960. Préface de L. Julliot de la Morandière. 
XIV + 515 bl. 

(2) Het waren : de Grondwet van Mexiko, van 31 januari 
1917 (art. 27); en het Dekreet der Sovjet-Unie, van 
8 november 1917, tot nationalizerihg van de grond. 

(3) Iri 1956 telde Frankrijk 224 genationalizeerde bedrij
ven (de bijhuizen niet meegerekend). Bl. 235, noot 3. 

( 4) Het belangrijkste is de Iron and Steel Act van 1949 
(Groot-Brittanië), die in 1952 werd afgeschaft (bl. 326-328). 

(5)Handelend over de landen uit Midden- en Oost-Europa 
(bl. 127) : de meeste onder hen, zo schrijft hij, kenden een 
droevig verleden, gekenmerkt door volksverhuizingen, staat
kundige afhankelijkheid, een voor kulturele en ekonomische 
groei minder gunstige geografische ligging dan die van 
landen aan de Oceaan. -

(6) In voorspoedige landen, zoals Frankrijk en Groot
Brittannië, had nationalizering natuurlijk een andere bete
kenis. Daar ging het om het rechtzetten van wantoestanden, 
of om het bespoedigen van het herstel na de oorlogsrampen. 

(7) Zulks zou « etatizering » heten. 
(8) Het woord « planifikatie » vindt men overigens niet in 

de Woordenl{jst van de Nederlanclse Taal, saniengestelcl ·in 
opdracht· van äe Nederlandse en de Belgische rege1"ing 
« s-Gravenhage, 1954). 

(9) Bl. 282-285. De meest recente burgerlijke wetboeken 
vindt men in Tsjecho-Slovakije (1950, in Bulgarije (Wet op 
verbintenissen en kontrakten, 1950) en in Hongarije (1959). 
Ontwerpen voor nieuwe burgerlijke wetboeken bestaan 
er in Polen en in de Sovjet-Unie. 

Vergoeding der Schade spruitend uit de. Beschadiging en de 

Onbruikbaarheid van een Voertuig 

A. Onbruikbaarheid. 

1. Begrip en Bew~is ·van de Onbruikbaarheid. 

De schadevergoeding wegens onbruikbaarheid heefit 
tot V'Oorwerp de sdhad'e geleden door de eigenaar ten 
gevolige van de onmogelijkheid om het voertuig te 
gebruiken. 

Deze onmogelijkheid wordt gewoonJ.ijk ingedeeld in 
twee periodes: 

a. de wachttijd, dit is de tijd die er « ge•wacht » 
wordt alvorens de herstellingen te beginnen om de 
partijen in de gelegenheid te stellen de sohaJde aan 
het- voertuig tegensprekelijk vast te stellen. Deze 
periode wordt veelal bepaald op drie dagen (Pol. Brus-

sel, 25 april 1957, R.G.A.R. 1957, 6057; Pol. La Roche, 
1 maart 1954, R.G.A.R. 1954, 5389; Burg. Rb. Brussel, 
21 ·juni 1949, 'R.G.A:R. 1951, 4768), soms;. op vijrf. dagen 
(Burg Rb. Nijvel, 2 juli 1946, R.iG.A.R. 1948, 4257). Dit 
is een feitelijke kwestie die de ReclhteT beoordeelt 
rekening houdend met de verplichting van het slacht
offer de schade te beperken in de mate van !het 
mogelijke. 

b. de periode nodig voor' de eigenlijke herstellingen. 
Deze wordt meéstal bepaald in het desikunfög ver,slag 
betreffende de beschadigingen van het voertuig. Bij 
gebreke hiervan zou ziji ook kunnen bewezen worden 
aan de hand van die· strafbund'el en de factuur der 
herstellingen. 
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Uit bovenstaande bepaling volgt reeds dat er geen 
schade bestaat uit dien hoofide wanneer er nog middel 
is om zich van het voertuig te bedienen, b.v. in geval 
van lichte beschadiging van het koetswerk. Alleen 
voor de periode nodig voor de !herstellingen kan er 
een schadevergoeding toegekend worden, en niet voor 
de wachttijd, vermits gedurende deze periode het voer
tuig niet geïmmobfüseerd werd. 

2. Omvang der Schade. 

Het bedr1ag van de schade wegens ornbruikbaarheid 
van het voertuig gedurende de wachttijd en de her
stellingen moet bewezen worden zoals iedere andere 
schade. 

Het feit alleen van het beschadigd voertuig niet te 
kunnen gebruiken en van het geïmmobiliseerd te zien, 
maakt op zich zelf nog geen schade uit, maar kan een 
oorzaak van schade· zijn (Burg. Rb. Kortrijk, 22 dec. 
1955, J.T. 1956, 392; - contra, Oorr1• Aarlen, 3 dec. 1952, 
Jur. Liège 1952-53, 142). 

Geen enkele sdhadevergoeding is verschuldigd wan
neer het slachtoffer nfot gehinderd werd in de uit
oefening van zijn beroep of daartoe geen supplemen
taire uitgaven heefrt moeten doen (Burg. Rb. 12 mei 
1949, B.A. 1949, 686). 

De onbruikbaarheid van het voertuig wordt echter 
niet vergoed door toekenning van het bedrag van !het 
inkomstenverlies van de eigenaar, maar van: de som 
noodzakelijk om een gelijkwaardig voertuig te huren 
(Corr. Dinant, '5 okt. 1943, R.G.A.R. 1947, 3999) of 
van een som ex aequo et bono bepaald (Pol. Philippe
ville" 4 dec. 1947, B.A. 1948, 454). 

Anderzijds wevd er1 geoordeeld dat de onbruikbaar
heid van een personenwagen gedurende de verlof
periode een werkelijke morele schade veroorzaakt die 
op 150 fr. per dag kan geraamd worden (Pol. Leuze, 
30 nov. 1956, R.G.A.R. 1957, 6004). 

Er bestaat slechts aanleiding tot forfaitair1e schat
ting bij afwezigheid van voldoende elementen om de 
omvang der sdhade op een preciese wijze te bepalen 
(Vredeger. Dinant, 4 nov. 1949, R.G.A.R 1951, 4767; 
Pol. Seraing, 24 feb. 1950, R.G.A.R. 1950, 4603; Corr. 
Hasselt, 25 juni 1955, R.G.A.R. 1957, 5887). 

Een forfaitaire raming moet natuurlijk gegrond zijn 
op ernstige gegevens. Bij gebreke daar1van wordt het 
slachtoffer afgewezen van zijn vordering (Pol. Doornik 
17 maart 1955, R.G.A.R. 1955, 5557; Burig. Rb. Kortrijk, 
22 dec. 1955, J.T. 1956, 392; Burg. Rb. Kortrijk, 25 feb. 
1955, 5577; Pol. Celles, 7 juli 1953, R.G.A.R. 1954, 
R.G.A.R. 1955, 5558; Pol. Nijvel, 8 okt. 1954, R.G.A.R. 
1955, 5577; Pol. Celles, 7 juli 1953, R.G.A.R. 1954, 
5355; Pol. La Roche ... en-Ardernne, 14 n:ov. 1952, R.G.A.R. 
1953, 5223). 

Wanneer het slachtoffer geen enkel element tot 
waardering van de schade voorbrengt, dient het 
afgewezen te worden (Pol. La Roche-en-Ardenne, 
3 nov. 1950, B.A. 1951, 271. Zo b.v. moet een vervoer
onderneming, die een regelmatige boekhouding moet 
bezitten, bij machte zijn het juist bedrag van de 
geleden schade wegens onhr1uikbaarfu.eid van een 
autobus te kunnen bewijzen. Levert zij dit beWijs niet, 
dan dient zij afgewe1zen te worden ( Corr. Hasselt, 
25 juni 1955, R.G.A.R. 1957, 5887). 

3. Verplichting de schade te beperken. 

De schade voorkomen of beperken betekent dat ihet 
slachtoffer geen buitensporige uitgaven mag doen om 
zich te verplaatsen of alle activiteit sitop te zetten, 
terwijl hij' andere verkeersmiddelen ter zijner1 beschik-

king heeft (Pol. Brussel, 17 april 1947, B.A. 1947, 335 -
onrgeTechtvaardigd gebruik van taxi; Burg. Rb. Luiik, 
4 april 1950, R..G.A.R. 1952, 4917; Pol. Messancy, 
19 dec. 1952, Jur. Liège 1952-53, 223). 

Het slachtoff eT moet het beschadigde voertuig zo 
vlug mogelijk la:ten herstellen. Indien, b.v. ten gevolge 
van de onbruikbaarheid van zijn vnertuig ihij laattijdig 
een trein rgelost heeft 2loda t hij' schadevergoeding moet 
betalen aan de maatsclhappij: der spoorwegen, dan kan 
de verantwoordelijke van het ongeval niet ver:oordeeld 
worden om het volledig bedTag ervan te betalen ten 
titel van vergoeding wegens onbruikbaarheid, daar de 
eigenaar van het beschadigd voertuig beroep had 
kunnen doen op andere middelen, (b.v. een voertuig 
huren) om zijn verplichtingen na te lmmen ten over
staan van de maatschappij der spoorwegen (Luik, 
13 juli 1932, B.A. 1933, 89). 

Imlien de beschadiigingen niet van erge aard zijn, 
zodat de eigenaar het voertuig nog kan gebruiken 
gedurende de zgn. wadhttijd en indien deze een kalme 
periode afwacht om de herstellingen te laten uitvoerien 
wanneer hij het voertuig niet nodig /heeft, dan zal, bij 
gebreike van bewijs van een werkelijke schade, ver
moed worden dat deze onbruikbaarheid van korte 
duur niet schadelijk is geweest (Pol. Doocrnik, 17 maart 
1955, R.G.A.R. 1955, 5557; Pol. Celles, 7 juli 1953, 
R.G.A.R. 1954, 5355; Rb. Kooph. Has·selt, 22 okt. 1952, 
E.A. 1953, 119) 

In dezelfde gedachtenorde werd er1 geoordeeld dat 
de onbruikbaarheid, bepaald op 23 dagen, van een per
sonenwagen toebehorend aan een landbouwer die elke 
dag zijn voertuig niet gebruikt, ex aequo et bono 
dient terug gebracht te worden op 10 dagen (PoL 
Ciney, 23 aug. 1952, B.A. 1953, 110). 

4. Laattijd.ige herstellingen. 

A. Te wijten aan verfoaging in de vaststelling der 
schade. 

Het be:hoor1t aan een slachtoffer van een ongeval 
zonder dralen de schuldenaar in gebreke te stellen 
om tegensprekelijk de gebruikelijke vaststellingen be
treffende de sclhade .te doen (Burg. Rb. Charleroi, 
18 april 1951, R.G.A.R. 1952, 4928). Er mag geen 
rekening gehouden worden met de onbruikbaarheid 
te wijten aan de tr1a;agheid van het slachtoffer om 
de tegenpartij uit te nodigen de schade tegenJSprekelijk 
vast te ·stellen (Corr. Gent, 8 jan. 1944, B.A. 1944, 307). 

Zo deze daaraan geen gevol1g geeft is de eigenaar 
gerechtigd (Rb. Kooph. Brussel, 4 dec. 1957, B.A. 1958, 
620) en z·elf s verplichit de lhersitellingen ambtshalve 
te l.aten uitvoeren, krachtens ihet beginsel dat het 
slachtoffer verpliclht is de schade te beperken in de 
mate van het mogelijke. 

Het slachtoffer fa dus niet ger1echtigd schadever
goeding wegens onbruikbaarheid te vorderen voor een 
periode die de duur van de herstellingen en van de 
tijd normaal noodzakelijk voor de tegensprekelijke 
vaststellingen overschrijdt (Burg. Rb. Brussel, 21 juni 
1949, R.G.A.R. 1951, 4768; Pol. La Roche, 21 sept. 1953, 
R.G.A.R. 1954, 5432; Cor1r. Dina.11!t, 25 mei 1939, E.A. 
1939, 722; Brussel, 27 juni 1934, B.A. 1935, 792; 
Vredeger. Templeuve, 22 mei 1934, B.A. 1934, 1132; 
Luik, 13 juli 1932, E.A. 1933, 89). De normale duur 
der wachttijd mag op drie dagen bepa,aJd worden 
( cfr. supra) . 

Anderzijds werd er geoordeeld dat, wanneer de laat
tijdigheid der heT1stellingen niet te wijten i's aan het 
slachtoffer, dit recht !heeft op een schadeloossrtelling 
voor de ganse :duur der onbeschikbaarheid van het 
voertuig (Pol. Brussel, 25 april 1957, R.G.A.R. 1958, 
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6057). Alzo, wanneer de verzekeraar van: de veral1Jt
woordeilijke in gebr1eke werd gesteld om de schade 
door een deskundige te laten vaststellen, kan het 
slachtoffer niet verantwoordelijk gesteld woerden voor 
de laattijdigheid van deze vaststellingen en heeft recht 
op schadevergoeding voor de periode die effectief 
nodJi.g is geweest voor de vaststellingen en iherstellin
gen ( Corr. BrusS'el, 7 dec. 1946, R.G.A.R. 1948, 4208; 
Luik, 17 maartt 1955, R.G.A.R. 1955, 5611; Pol. Ronse, 
14 maart 1950, J.J.P. 1952, 329) 

Is de laattijdigheid van de vaststellingen te wijten 
aan de garagehouder van het sladhtoffer, dan: rnatuur
lijk is de verantwoordelijke van het onigevial niet 
gehouden de gevolgen ervan te dragen (Burg. Rb. 
Brussel, 1 feb. 1949, R.G.A.R. 1949, 4459). 

B. Te wijten aan andere omza:ken. 

Is de expertise ten einde of is de hiervoor bepaalde 
termijn VeTstreken z;onder" dat ze heeft plaats gehad, 
dan moet de eigenaar alles, in het werk stellen om de 
heTstellingen zo vlug mogelijk te doen aanivangen: 
'hij is niet gerechtigd vergoeding te vragen wegens 
vertraging waarvoor hij verantwoordelijk is (cfr. 
supra). 

Alzo is de eigenaar van het voertuig niet gecr1echtigd 
een bijkomende scihadevergoeding te vragen wegens 
de prijsvemoging van arbeid of wi·sselstuikken tussen
gelmmen sinds :het ongeval, indien hij nieit bewijst dat 
het hem onmogelijk is geweest het vernielde of be
schadigde voertuig tijdig te vervangen of te laten 
herstellen (Gent, 27 juli 1948, B.A. 1949, 213; Rb. 
Kooph. Aalst, 24 juli 1945, E.A. 1945, 285). 

Het gebeurt meermaals dat de herstelling~termijn, 
voorzien in het deskundig ver1slag betreffende de be
schadigingen aan het voertuig, overschreden wordt. 
Een veel voorkomende reden daarvan is de vertraging 
in de bevoorrradd.ng ·van wisselstukken. 

Indien het slaohtoffer of diens~ gar:ageihoudeT' al het 
nodige gedaan hebben om tijdig bevoorr1aad te worden, 
dan zal de verantwoordelijke van het ongeval de 
gevolgen van de laattijdige her,stellingen moeten 
dragen en het silachtoffer vergoeden voor de opgelopen 
schade gedurende de ganse periode van de onbruik
baarheid van het voertuig. Het klassieke voorbeeld 
is dit van de laattijdige herstelling wegens zeldzaam
heid van de nodige wisselstukken, vooral gedur1ende 
de naoorlogse periode (Rb. Kooph. Doornik, 13 mei 
1947, R.G.A.R. 1947, 4070; Brussel, 22 nov. 1947, 
R.G.A.R. 1947, 4166; Corr. Nijvel, 16 april 1948, 
R.G.A.R. 1949, 4384; Brussel, 22 maart 1949, R.G.A.R. 
1950, 4560; Corr. Luik, 31 okt. 1950, Jur. Liège 
1950-51, 93) . 

Er wocrdt wel eens beweerd dat er1 geen oorzakelijik 
verband zou bestaan: tussen de schade wegens laat
tijdige herstelling en het ongeval. De laattijdige her
stelling, zegt men, is immer.s: te wijten aan de zeld~ 
za:amheid van de wisselstukken en niet rechtstreeks 
aan het ongeval. Bijgevolg zou lhet slachtoffer slechts 
recht hebben op schadevergoeding wegens onbruik
baarheid voor de peTiode normaal nodig voor de her
stellingen. 

Deze redenering is klaarblijkelijk onjuist. 
Het oorzakelijk verband bestaat vanaf het ogenblik 

dat men kan zeggen dat zonder het ongeval de schade 
zic:h niet ha:d voorgedaan. Het verband van: oorzaak tot 
gevolg mag onrechtstreeks zijn : indien de schade 
noodzakelijk, zij het dan ooik onrechtstreeks, uit de 
fout voor1tvloeit, moet zij vergoed worden door de 
veTantwoordelijke persoon (De Pa:ge, dl. II, nrs. 954, 
960, uitgave 1940). · 

5. Onbekwaa,mheid 1Jan lbet slachtoffer. 

De grote meerderheid der rechtspraak is van oor
deel dat geen enkele schadevergoeding verschuldigd 
is wegens onbruikbaarheid van! het beschadigde voer1

-

tuig., wanneer de periode van de immobilisatie van 
het voertuig samenvalt met de duur van de onbe
kwaamheid van het slachtoffer. Het slachtoffer heeft 
inderdaad geen sohade geleden wegens de· on1bruik
baarheid aangezien wegens. zijn plhysieke toesitand elk 
persoonlijk gebruik van het voeTtuig voor hem onmo
gelijk was (Pol. Chatelet, 27 feb. 1957,. B.A. 1957, 431; 
Pol. Soignies, 11 feb. 1956, B.A. 1956, 601; Burg. Rb. 
Ko·ritrijk, 25 feb. 1955, :E.A. 1955, 771; PoL Doomfä, 
25 nov. 1954, bevestigd door Omr. Doornik, 4 feb. 1955, 
B.A. 1955, 762; Pol. Erezée, 3 dec. 1952, B.A. 1953, 136, 
R.G.A.R. 1953, 5224; Pol. Louveigné, 23 jan. 1951, 
R.G.A.R. 1953, 5152; Pol. Couvin, 23 jan. 1951, B.A. 
1951, 121; Oorr. Dinant, 28 maart 1949, R.G.A.R. 1951, 
4743; Corr. Charl., 2 juli 1954, J.T. 1955, 714; Corr. 
Dendermonde, 25 april 1950, R.iG.A.R. 1953, 5175). 

Andere r1echtspraak integendeel is van oordeel dat 
er,· niettegenstaande de physische onmogelijkheid van 
het slachtoffer om persoonlijk gebruik te maken van 
het voertuig, toch een schadeivergoeding moet toe.; 
gekend worden. De beslissingen zijn op verschiUende 
wijze gemotiveerd. 

Het slJachtoffer !heeft verder de vaste kosten moeten 
betalen (huur der garage, ver1zekerjngspremie, af
schriJving van het materieel, intrest van het kapitaal) 
en heeft te dien titel een genotsveTlies geleden waar
voor het moet schadeloos gesteld wo'.l'.'dien door toe
ken1ning van een dagelijks forfait (Oorr. Charl., 6 feb. 
1956, B.A. 1956, 597; - deze zienswijze werd gekrüi
seerd in een nota getekend A.D.V. onder gezegd vonnis 
en onder Pol. Chä:telet, 27 feb. 1957, B.A. 1957, 431). 

Nochtans werd er geoordeeld dat deze vaste kosten 
(in casu verkeerstaks) ruim gecompenseerd worden 
door het voordeel spruitend uit de vervanging van 
gehr'Uiikte stukken door nieuwe (Burg. Rb. Köortrijk, 
25 feb. 1955, B.A. 1955, 771). 

Het heeft weinig belang dat zijn gezondihe:iJdstoesrtand 
het slachfoff eT niet toelaat zijn wagen te gebruiken, 
want jn elk geval is hij! beroofd gewe:est van lhet nut 
dat zowel hij als zijn familie uirt het gebruik eTVan 
kon trekken (Burg. Rb. Brussel, 23 jani. 1951, R.G.A.R. 
1952, 4954). Hij kon: het namelijk verhuren of doen 
gebruiken door leden van zijn familie of personeel 
(Burg. Rb. Brussel, 5 juli 1949, R.G.A.R. 1950, 4561). 

De schadevergoedirng wegens onbruikbaarheid maakt 
geen dubbel gebruik met de vergoeding wegens, de 
werkonbekwaamheid van de eigenaar, daar de eerste 
bestemdi is om de kosten van de huur van een ander 
voertuig te dekken en de andere om de eigenaar: toe 
te laten zich voorlorpi.g te d:oen vervangen door een 
gesalarieer1d persoon (Brussel, 19 maarrt 1950, R.G.A.R. 
1951, 4903) . 

6. Vervanging van het beschadigde voertuig. 

Wanneer ihet slachtoffer beslist het beschadigde 
voertuig niet te l:aten 'herstellen, hetzij 'omdat het 
v.olledig verwoest werd (sinis:tre complet), hetzij 
omdat het moeilijk te her1stellen is in dezernde staat 
als voorheen, en deThalve· zich een ander voertuig 
aanschaft, s.teit zich de vraag of hij riecht heeft op 
een schadevergoeding wegens onbruikbaarheid. 

Zekere rechtspraak heeft in dit geval de schade
vergoeding geweigerd om reden dat :het beschadigde 
voertuig niet hersteld zijnde, het slachtoffer het bewijs 
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der schade uit hoofde van onbruikbaarheid niet lever1t, 
terwijl :het een gekendi feit is dat voor de meeste 
voertuigen er geen leveringstermijn bestaat (Burg. 
Rb. Kortrijk, 22 dec. 1955, J.T. 1956, 392), of zelfs 
zonder en:i:ge motivering (Corr. Aar1len, 14 juli 1948, 
R.G.A.R. 1949, 4528; civ. Brussel, 18 sept. 1950, B.A. 
1951, 253). 

Andere rechtspraak integendeel kent wel schade
veDgoeding toe op grond dat de normale tijd nodïg 
voor de vervanging van een voertuig op 15 dagen mag 
geschat worden en ondertussen is het slachtoffer 
beroofd geweest van !het g:enot en voordeel dat zijn 
v:oertuig hem bood (Burg. Rb. Brussel, 22 maart 1951, 
R.G.A.R. 1951, 4842; La Roclhe, 21 sept. 1953, R.G.A.R. 
1954, 5432; Burg. Rb. Leuven, 27 juni 1952, B.A. 1952, 
654). 

7. Reserve-voertuigen. 

Vele instellingen, hetzij openbare of private, even
als private persone111 bezitten, hetzij verplicht (vb. 
autobus-exploitatie), hetzij vr1ijwi1Hg reserve-voertui
gen. 

De vraag stelt zich nu of het bestaan van reserve
voertuigen het recht van de eigenaar op schadever
goeding wegens onbruikbaarheid be'ïll!Vloedt. 

De rechtspraak is v;e11deeld. 

Zekere rechtspraak is van oordeel dat de onbruik
baarheid v:an !het beschadigde voertuig een werkelijke 
sclhade berokkent aan zijn eigenaar, zelfs infüen deze 
over reservevoertuigen beschikt, bestemd om in dienst 
genomen te worden in geval van defect van het 
11ollend materieel. De ver1antwoordelijke moet deze 
schade volledig vergoeden (Corrr. Charl., 8 maart 1954, 
R.G.A.R. 1955, 5505; Pol. Philippeville, 4 ma:art 1958, 
R.G.A.R. 1958, · 6106; Brussel 29 jan. 1954, R.W. 
1953-54, kol. 1344; nota onder Cass. 1 juni 1953, B.A. 
1954, 136 met talrijke ref.). 

De voorstanders· van deze oplossing redeneren als 
volgt : de schade moet gewaardeerd wo11den. Het 
gebruik van dit Vioertuig verschafte aan het slachtoffer 
dagelijks een voordeel, dat n:u niet meer zal kunnen 
verwezenlijkt worden alleen wegens de immobilisatie 
van: het voertuig,. Indien het slachtoffer andere voer
tuigen bezit, is dit om zioh te beschermen tegen de 
normale onbruikbaarheid wegens onderlhoud en her
stellingen, maar niet tegen de abnormale en onvoor
zienbare onbruikbaarheid te wijten a:an de fout van 
een derde. Waarom zou deze derde, verantwooroelijk 
voor het ongeval en oorzaak van de abnormale 
on:bruiikbaarheid van het voertuig, voordeel moeten 
h:alen uit de kostelijke voorzorgsmaatregelen genomen 
door het slachtoffer om zich te beschermen tegen de 
nadelige gevolgen van de normale .onbruikbaarheid? 

Andere r1eclitspraak eohter stelt het priobleem anders 
en VI'laagt ziclh af of, in concreto, de eigenaar al dan 
niet sch:ade heeft geleden door de onbruikbaarheid. 
In bevestigend geval wordt schadeveDgoeding toege
kend, in negatief geval worrdt ze geweigerd. 

a. Uitbating van autobuslijnen. 

Er werd geoordeeld dat de onbruikbaarheid van een 
enkel voertuig g.een nadelige invloed uirtoefent op het 
patrimonium van de exploitant, daar het ongeval 
practisch geen onderbreking in de dienst noch een 
vermindering van de ontvangsten verioorzaakt. De 
exploitant heeft practisch geen andere kosten gehad 
dan deze die zich zouden· voorgedaan ihebben indien 
het ongeval miet h:ad plaats gehad. Bijgevolg wem 

i elke schadevergoeding wegens onbruikbaarheid ge-
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weigerd (Vredegerecht Elsene, 24 april 1950, R.G.A.R. 
1951, 4826; Corr. Brussel, 4 nQIV. 1954, B.A. 1955, 125 
en R.G.A.R. 1955, 5558; Vredeger. Peer, 27 maart 1956, 
B.A. 1957 en R.G.A.R. 1957, 5919; P.ol. Peer, 29 nov. 
1955, B.A. 276; Corir. Kortrijk, 26 april 1956, B.A. 
1956, 616; Corr. Antwerpen, 25 nov. 1952, B.A. 1953, 
296, bev.estigd doorr· Cass. 1 juni 1953, B.A. 1954; Pol. 
Schaarbeelk, 29 mei 1934, R.G.A.R. 1934, 1656; Burg. 
Rb. Charleroi, 19 maart 1952, B.A. 1952, 474). 

b. Tramuitbating. 

\ 
Een maatschapp<ij van, tramuitbating beweert ten 

onrechte schade te lijden wegens onbruikbaarheid 
van zodra een wagen buiten gebr'Uik is. Om recht te 
hebben op schadevergoeding moet zij bewiJzen dat 
haar omvan:gsten, gedurende de periode van onbeschik
baarheid van het voertuig, een vermindering !hebben 
ondergaan: die te wijten is aan het ongeval ( Corr. Luik, 
20 nov. 1944, R.G.A.R. 1946, 3974; Brussel, 6 nov. 
1931, R.G.A.R. 1932, 990; Pol. La Louvière, 15 juni 
1934, R.G.A.R. 1934, 1605). 

c. Openbare besturen. 

Het Bestuur1 der Posterijen, over reservewagens 
beschikkend, heeft geen recht op schadevergoeding 
wegens on!bruikbaarheidi wanneer zij. geen voertuigen 
aan derden toebehorend heeft gebruikt. Deze beslis
sing is des te meer ona:anJViechtbaar daar de post
reglementen stipuleren dat het Bestuur niet ,aan:
sprakelijk kan geste1d worden voor1 de vertraging in 
het uitdelen van de briefwisseliillg (Vredegerecht, Sint
Joost-ten-Node, 20 okt. 1955, B.A. 1956, 99). 

Hetzelfde wem beslist voor de Nartion:ale Ma:at
schappij van Watocverdeling (Pol. La Roohe-en
Ardenine, 14 nov. 1952, R.G.A.R. 1953, 5223). 

d. Handelsonderne'YYlling. 

Wat de taxi's betreft werd geoordeeld dat lhet een 
gekend feit is dat, vooral op de topuren, het soms 
moeilijk is een taxi te bekomen, waartuit derhalve 
volgt dat alle reserve-voertuigen in omloop zijn en 
de uitbater werkelijk schade l:ijdt wegens onbruik
baarheid van zijn beschadigd voertuig ( Corr. Hoei, 
5 maart 1955, B.A. 1955, 468). 

Bij gebreke van bewijs dat het slachtoffer schade 
heeft gelden doo[' de tijdelijke onbruikbaarheid van een 
harer vrachtwagens, wijl het over reserve-wagens 
beschikt, dient het afgewezen te wOI'lden van zijn 
eis strekkende tot lhet belromen van schadevergoeding 
wegens onbruikbaarheid (Pol. Nijvel, 8 okt. 1954, B.A. 
195'5, 117). 

B. Schade aa.n. het '1Joe1·tuig. 

8. Bewijs. 

Het bewijs van de scha:de aan het voertuig is een 
zuivere feitelijke kwestie en kan in principe door alle 
middelen van recht, getuigen en vermoedens inbegre
pen, geleverd worden. 

De veelvuldigheid van de verke,ersongevallen hebben 
de verzekeraars er toe gebracht het gebruik in voege 
t·e breI11gen de tegenpartij in gebreke te stellen om 
oveT te gaan tot een tegensprekelijke vaststelling 
van de schade .aan het voertuig binnen een bepaalde 
en korte termijn, dit ten einde latere betwistingen 
omtrent de omvang van de schade te voorlkomen en 
ten ·einde de duur van de onbruikbaarheid te beperken. 
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De rechtspraak neemt aan dat het een gebruik is 
dat de eigenaar van lhet beschadigd voertuig aan de 
garagehouderr bij wie hij het voe:rtui.g brengt, stil
zwij,gend mandaat geeft om de schade tegensprekelijk 
vast te stellen met de, deskundige aangeduid door de 
verzekeraars van degene die het ongeval veroorzaakte. 
Dergelijk mandaat moet niet met geschrift ·bewezen 
worden (Gent, 25 juni 1952, E.A. 1953, 270). Inder
daad, het is dan niet het bestaan van het mandaat in 
concreto dat zal moeten bewezen worden, maar wel 
het bestaan en de driaagwijdte van het gebruik (De 
Page, t. V, nr. 401 B). 

Het bewijs van de omvang der schade wordt dan 
geleverd door het verslag van de deskundige(n) dom 
de partijen aangesteld. 

De partij die zich vrijelijk akkoord verklaart tot 
het aans.telen van deskundigen die op beslissende, 
defirntieive en onherroepelijke wijze het bedrag der 
schade zouden vaststellen, is. later niet meer gerech
tigd dit deskundig verslag te betwisten (Corr. Dender
monde, 24 juli 1948, R.G.A.R. 1949, 4444). 

Ook zou het slachtoffer zich kunnen wenden tot de 
beer Voorzitrter1 der Rechtbank door middel van de 
procedure in kortgeding of op v,erzoekschrif t om de 
aanstelling van een desik.undige te bekomen die de 
gepaste vaststellingen zou doen. Deze procedure 
wmdt zeer weinig gevolgd daar zij een te lange 
immobilisatie van het voertuig int gevolg zou ihebben. 
Slechts in zware gevaUen is ziJ denkbaar, b.v. wanneer 
de vraag zich stelt of het een totaal sindster is of 
/het voertuig nog kan hersteld worden. 

Indien de partij·en het niet eens zijn omtr1ent de 
omvang der schade bij gebreke van tegensprekelijke 
vaststelling, of indien de schade niet werd vastgesteld 
door een deskundige door het gerecht aangesteld, dan 
zal het slachtoffer de schade met andere middelen 
kunnen en moeten bewijzen. Er is inderdaad geen 
enkele wettekst die vroorschrijft dat het bewijs der 
scihade slechts kan geleverd wiorden door een tegen
sprekelijk deskundig verrslag (Burg. Rb. Brussel, 
27 juni 1951, E.A. 1952, 235 en R.G.A.R. 1953, 5118; 
Gent, 23 dec. 1927, R.G.A.R. 1929, 519). 

De schade zal dam moeten bewezen worden: door 
gewichtige, bepaalde en overeenstemmende vermoe
dens" gebaseerd op b.v. de vaststellingen derr verbali
santen en/of dokumenten betre'kkelijk de hersteillng 
derr sclhade en dgl. 

De rechtspraak is eensgezind om te verklaren dat 
de Rechtbank een voldoende bewijs der schade kan 
vinden in de factuur betreffende de herstelling : 

-:-- vooral wanneer de schuldenaar in gebreke is 
gebleven tijdig gevolg te geven aan de uitnodiging om 
de schade tegensprekelijk vast te stellen ( Corr. Luik, 
2 april 1953, R.G.A.R. 1953, 5267; Corr. Luik, 5 dec. 
1950, R.G.A.R. 1952, 4923; Corr'. Dinant, 5 okt. 1943, 
R.G.A.R. 1947, .3999; Burg. Rb. Brussel, 31 dec. 1947, 
R.G.A.R. 1949, 4385; Gent, 23 dec. 1927, R.G.A.R. 1929, 
519; Pol. Grivegnée, 13 okt. 1922, Rev. Acc. Trav. 
1923, 252); 

- vooral wanneer de factuur opgesteld werd. door 
een ernstige firma en de· schuldenaar geen enkel 
ernstig bezwaar oppert nopens de waar1achtigheid of 
werkelijkheid ervan (Burg. Rb. Brussel, 27 juni 1951, 
R.iG.A.R. 1953, 5118 en B.A. 1952, 235; Gent, 23 dec. 
1927, R.G.A.R. 1929, 519); 

-- vooral wanneer de gegevens der factuur beves
tigd worden door de inlichtingen bevat in het proces
verbaal der verbalisanten. (Con. Dinant, 19 jan. 1948, 
R.G.A.R. 1948, 4308; Corr. Luik, 2 april 1953, R.G.A.R. 
1953, 5267; Gent, 23 dec. 1927, R.G.A.R. 1929, 519); 

-- vooral wanneer de prijs der hers'iellingen n:iet 

overdre1ven schijnt te zijn ( Corr; Luik, 2 april 1953, 
R.G.A.R. 1953, 5267); 

- vooral wanneer' het slachtoffer !het vermoedelijk 
bedrag der schade heeft laten kennen aan de schulde
n:aar die op dit ogenblik de rechtzinnigheid van h:et 
bedrag niet in twijfel heeft getrokken. 

Ook zou het bedrag der ·schade kunnen bewezen 
worden door een expertise op basis van de vasts.tellin
gen der verbalisanten (Pol. Fosses, 9 ma:art 1932, 
R.G.A.R. 1933, 1274) oif alleen dom een omstandige 
opsomming vanwege de verbalisanten (Rb. Kooph. 
Gent, 19 maart 1942, R.G.A.R. 1942, 3796 met ref.) of 
zelfs ex aequo et bono rekening houdend met de vast
stellingen varn he1t proces-verbaal (Pol. Luik, 10 sept. 
1930, R.G.A.R. 1931, 725, obs.; Vredegerecht Brussel, 
10 juli 1926, Rev. Acc. Trav, 1926, 216). 

De rechtbank zal dus. slechts het bewijs door middel 
van getuigen of vermoedens toelaten wanneer dit 
een voldoende waarborg geeft. Zij zal terecht facturen 
of ·and.ere eenzij:diige documenten. weigeren, wanneer 
deze meerdere maanden na het ongeval v;ool'lgebracht 
worden en de benadeelde zich onthouden heeft van 
onmiddellijk vergoeding te eisen (Rb. ~ooph. An:twer
pen, 30 rnov. 1928, R.G.A.R. 1928, 357). Hetzelfde geldt 
in zaik.e een laattijdige vraag tot eillkwest (Rb. Kooph. 
Gen:t, 4 feb. 1928, R.G.A.R. 1928, 269, obs.). 

Indien de eigenaar ve,rwaarloosd heeft de bewarende 
maatregelen te nemen die z;ouden toegela:ten. hebben 
het bedrag der schade te bepalen of een tegenspreke
lijke expertise geweigerd heeft, dan zal de Rechtbank 
de r:aming van de schuldenaar of diens deskundige 
aanvaarden, wanneer deze gestaafd woridt door de 
elementen van ihet proces-verbaal van het on:geval 
(Rb. ~ooph. Brussel, 10 dec. 1925, Rev. Acc. Trav. 
1926, 44; Pol. Be:rgen, 16 okt. 1951, B.A. 1952, 265). 

In elk geval zal de Rechtbank zeer voorzichtig zijn 
in het toelaten van het bewijs en in de .appreciatie 
van de vomgehrachte elementen (Corr. Brussel, 
10 april 1929, R.G.A.R. 1929, 464). Zo zal een een
voudig eenzijdig bestek niet aanvaal'ld worden als 
bewijs, wanneer het slacht·offer verwaarloosd heeft 
de tegenpartij, in gebreke te stellen een tegenspreke
lijke vaststelling te doen en zelfs geen factuur van de 
beweerde uitgevoerde herstellingen voorbrengt (Pot 
Luik, 11 dec. 1940, R.G.A.R. 1941, 34442). 

Er werd ooit zelfs beweerd dat een bestek of factuur 
l1liet voldoende zijn om het bestaan en de omvang der 
schade aan het voerrtuig te bewijzen, .doch dat alleen 
een teg·ensprekelijike of ge1rechtelijke vaststelilng ge
daan vóór de· herstelling der sclha.de· bewijskracht bezit 
(Rb. Kooph. Antwerpen, 3 aprti.1 1925 en Rb. Kooph. 
Gent, 12 juni 1926, Jur. Comm. Fl. 1926, 121; Rb. 
Kooph. Gent, 13 juli 1927, R.G.A.R. 1927, 119; Rb. 
Kooph. Genit, 4 feb. 1928, Jur. Comm. Fl. 1928, 324; 
Rb. Kooph. Oostende, 8 jan. 1931, Jur. Comm. Fl. 
1931, 181). 

Deze thesis is klaarblijkelijk te streng en in tegen
strijd met art. 1348, 1° B. W" dat het getuigenbewijs 
toelaat op verbintenissen die onts·taan uit misdrijven 
of oneigenlijke misdrij;ven, en met art. 1353 B.W. dat 
in dezelfde gevallen zelfs het bewijs door middel van 
vermoedens toelaat (Cass., 26 okt. 1925, Pas. 1926, I, 
25; Luik, 30 mei 1928, Jur. Lliège 1928, 289; Brussel, 
29 jan. 1927, R.G.A.R. 1927, 40; Rb. Kooph. Gent, 
19 maart 1942, R.GA.R. 1942, 3796 met ref.; Rb. Kooph. 
Brussel, 4 dec. 1957, E.A. 1958, 620). 

9. Waardevermi.ndering van het voerhûg na het 
ongeval. 

Het dominerend principe in zake schadevergoeding 
is dat het slachtoffer moet geplaatst worden in de-



1 

1 

1841 RECHTSKUNDIG WE:EKBLAD 1842 

i 
_1 

t 1 

zelfde toestand als voor friet ongeval ( Cass" 8 mei 1952, 
Pas. 1952, I, 570; Cass" 20 maart 1953, R.W. 1953-54, 
251). 

Doorgaans zal dit het geval zijn wanneer het voer
tuig volgens de regels der1 kunst hersteld is en het 
slachtoffer schadeloos werd gesteld voor de herstel
lingskosten en schade spruitend uit de onbruikbaar
heid. 

In ernstige gevallen gebeurt het dat het voertuig 
na de herstelling nog een waardevermindering onder
gaat, zelfs wanneer geen essentieel orgaan van . het 
mechanisme werd beschadigd (Pol. Etalle, 7 déc. 1935, 
R.G.A.R. 1936, 2082), zelfs wanneer de herstelling 
volledig en perfect werd uitgevoerd (Brussel, 14 juli 
1951, R.G.A.R. 1952, 5026). Dit arrest is gebaseerd 
op de overweging dat een verkoper van occasiewagens 
een betere prijs kan bekomen wanneer hij kan garan
deren dat de wagen niet geaccidenteerd werd. 

Het bedrag der waardevermindering varieert volgens 
de ouderdom en de prijs van het voertuig, de kwaliteit 
van het merk en de ernst der beschadigingen (Burg. 
Rb. Bergen, 12 dec. 1930, R.G.A.R. 1931, 859; Burg. Rb. 
Antwerpen, 14 maart 1934, R.G.A.R. 1935, 1749; corr. 
Doornik, 26 oct. 1956, J.T. 1956, 699). 

Tegenover deze mening, die vrijwel algemeen gehul
digd wo~dt in de rechtspraak, staat het arrest van 
het Hpf van Beroep van Luik van 24 april 1952 
(R.G.A.R. 1952, 5025) ·dat het bestaan van elke objec
tieve waardevermindering ontkent wanneer uit het 
deskundig verslag blijkt dat een doeltreffende herstel
ling van aard is om het voertuig volledig in nieuwe 
staat te stellen. In dergelijk geval zou de schade zich 
beperken tot een morele schade, en het begrip van 
morele schade mag niet uitgebreid worden tot het 
ongenoegen dat een eigenaar van een geaccidenteerd 
voertuig ondervindt. 

Er mag geen rekening worden gehouden - zegt het 
arrest ~ met het feit dat indien de eventuele kopers 
kennis zouden hebben van het ongeval, dit tot gevolg 
zou hebben dat de vraag tot aankoop van deze wagen 
zou dalen, daar de verkopers van occasiewagens de 
liefhebbers niet op de hoogte brengen of het een 
geaccidenteerde wagen betreft ofwel een die in staat 
werd gesteld. 

Deze affirmatie is vatbaar voor kritiek. Vooreerst 
is het een feit dat occasiewagens niet altijd anoniem 
of door tussenpersonen worden verkocht. Dikwijls eist 
de koper een schriftelijk attest dat de wagen niet 
geaccidenteerd werd. Tenslotte kan men het niet als 
normaal bestempelen dat de verkoper op de vraag, of 
de wagen geaccidenteerd werd, een leugenachtig ant
woord zou geven. 

10. Waardevermeerdering van het voertuig. 

Indien een voertuig na een ongeval een waardever
mindering kan ondergaan, is het ook mogelijk dat in 
zekere gevallen een waardevermeerdering plaats grijpt. 
Dit zal het geval zijn wanneer oude en versleten 
wisselstukken werden beschadigd en vervangen door 
nieuwe. 

I{et ongeval mag geen bron van verrijking zijn voor 
het slachtoffer. Dit zou het geval zijn indien het 
integraal bedrag van de herstellingskosten van het 
beschadigde voertuig zou terug betaald worden. Ten
einde een rechtmatige schadeloosstelling te bekomen, 
dient er dus rekening gehouden te worden met deze 
waardevermeerdering door een zeker bedrag af te 
trekken van de herstellingskosten (Brussel, 22 nov'. 
1947, R.G.A.R. 1947, 4166; Rb. Kooph. Doornik, 13 mei 
1947, R.G.A.R. 1947, 4070). 

De franse rechtspraak weigert in het algemeen een 
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bedrag af te trekken wegens waardevermeerdering 
spruitend uit de vervanging .van oude stukken door 
nieuwe. In dezelfde zin besliste de burgerlijke Recht
bank van Kortrijk in haar vonnis van 25 februari 1955 
(E.A. 1955; 771), erbij voegende dat het deel van de 
verkeersbelasting; door het slachtoffer nutteloos be
taald voor de onbruikbaarheidsperiode, ruimschoots 
gecompenseerd werd door de vervanging van oude 
stukken door nieuwe. 

Het probleem is delicaat. Indien de schuldenaar de 
waarde betaalt van in dezelfde mate versleten wissel
stukken en indien deze stukken op de markt niet •te 
verkrijgen zijn, dan zal het slachtoffer een bijkomende 
uitgave moeten doen om nieuwe wisseltukken te kopen. 

. Doch het slachtoffer is dan niet in dezelfde situatie 
geplaatst als vóór het ongeval. Anderzijds, indien de 
versleten stukken vervangen worden door nieuwe, dan 
is er voor het patimonium van het slachtoffer een 
zekere verrijking waarvan de voorstanders van een 
zekere aftrek zeggen dat ze «zonder oorzaak» is. 

De oplossing, in het vonnis van de Burgerlijke 
Rechtbank van Kortrijk boven vermeld aanvaard, 
schijnt het meest met de principes inzake schadeloos
stelling overeen te stemmen: het slachtoffer heeft 
recht op algehele vergoeding der schade. Indien het 
in de practijk onmogelijk is de beschadigde stukken te 
vervangen door andere van dezelfde ouderdom en in 
dezelfde mate versleten, dan kan het slachtoffer de 
schade slechts vergoeden door de prijs van nieuwe 
wisselstukken te betalen. Indien het slachtoffer de 
waarde van het verschil moet bijleggen, dan bekomt 
het geen volledige schadeloosstelling. In het tegenover
gestelde geval doet het een zekere winst. Maar deze 
verrijking is niet zonder oorzaak : ·het is eenvoudig 
een van de noodzakelijke gevolgen van de bedreven 
fout (H. en L. Mazeaud, Traité théorique et pratique 
de la Responsabilité civile délictuelle et contractuelle, 
4e uitgave, dl. III, n° 2403 en nota's 2 tot 4). 

Daarenboven, indien er sprake kan zijn van een 
zekere verrijking, dan is deze eerder theoretisch : 
indien de verkoopwaarde van het herstelde voertuig 
heeft kunnen verhogen in een zekere mate, dan is 
nochtans de gebruikswaarde dezelfde gebleven. Welnu 
de schadeloosstelling moet niet beschouwd worden op 
een theoretische wijze, maar integendeel in concreto, 
rekening houdend met het directe nut dat de zaak 
heeft voor zijn eigenaar. 

11. Volledig sinister. 

Het slachtoffer heeft in principe recht op1 een 
« restitutio in integrum » : geplaatst te worden in 
dezelfde toestand als vóór het ongeval. Dit zal door
gaans gebeuren door een perfecte herstelling van het 
beschadigde voertuig. 

Het gebeurt echter dat de herstelling ofwel onmoge
lijk is omdat b.v. het voertuig van een te verouderd 
type is of totaal werd vernietigd, ofwel dat zij kosten 
zou meebrengen die niet in verhouding zijn met de 
waarde van het voertuig. 

In dergelijke gevallen zal de Rechtbank souverein 
beslissen of de vergoeding moet gebeuren in natura 
(herstelling) of door toekenning van een gelijkwaar
dige zaak (gewoonlijk een som geld) (Cass. 9 juli 1956, 
J.T. 1956, 714, R.G.A.R. 1957, 5852, B.A. 1957, 114). 
De Rechtbanken zijn niet gebonden door een bepaalde 
vorm van schadevergoeding (Burg. Rb. Antwerpen, 
10 nov. 1948, R.G.A.R. 1949, 4455). 

Gewoonlijk wordt de verkoopwaarde van het voer
tuig vóór het ongeval, verminderd met de waarde van 
de wrakstukken, toegekend (Brussel, 25 april 1934, 
Pas. 1935, II, 24; Burg. Rb. Brussel, 8 juni 1950, 
R.G.A.R. 1950, 4669). Teneinde een volledige schade-



1843 RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 1844 

loosstelling te bekomen moet het bedrag van de waarde 
van het voertuig vóór het ongeval nog verhoogd 
worden met de taks (Luik, 12 dec. 1955, Jur. Liège 
1956-57, blz. 134, nr 22). 

Daarenboven dient er eventueel rekening te worden 
gehouden met het feit dat het voertuig dat nieuw 
werd aangekocht door de eigenaar die er het gebruik 
en onderhoud heeft van kunnen controleren, voor deze 
een waarborg biedt en bijgevolg een bijzondere waarde, 
die een andere occasiewagen voor hem niet bezit. 
Deze persoonlijke factor rechtvaardigt een verhoging 
ex aequo et bono van 20 '% (corr. Bergen, 9 maart 
1954, . R.G.A.R. 1954, 5451). 

Wanneer de deskundigen der partijen oordelen dat 
tengevolge van het ongeval het verlies van het voertuig 
volledig is, en wanneer de eigenaar dit niet laat her
stellen doch zich een nieuw voertuig aanschaft, dan 
kan alleen de verkoopwaarde van het beschadigd voer
tuig vóór het ongeval in acht genomen worden voor de 
vaststelling der schadevergoeding en niet de herstel
lingskosten (Burg. Rb. Brussel, 22 maart 1951, R.G.A.R. 
1951, 4842, obs. J.F.). 

De Rechtbank weigert terecht de vergoeding in 
natura en kent de verkoopwaarde van het voertuig 
vóór het ongeval toe, om reden van de onmogelijkheid 
om zich op de automobielmarkt een Cadillac van dit 
meer dan verouderd type aan te schaffen (Brussel, 
6 dec. 1955, bevestigd door Cass. 9 juli 1956, R.G.A.R. 
1957, 5882). 

H1et te volgen beginsel terzake is, dat, wanneer er 
meer dan één middel bestaat om het slachtoffer in 
dezelfde toestand als vóór het ongeval te brengen, 
er geen reden bestaat om dit middel te eisen dat 
voor de schuldenaar het zwaarst zal zijn (Brussel, 
25 april 1934, Pas. 1935, II, 24 en ref.). 

RECHTSPRAAK 

HOF VAN CASSATIE 

le kamer. - 29 mei 1959. 

Voorzitter: M. Vandermersch. 
Raadsheer-verslaggever : M. Louveaux. 

Advocaat-generaal: M. Depelchin. 
Advoikateni: Mrs. Struye en Van Rijn. 

Afpaling zonder 'betwisting aangaande het eigendoms
recht. - Gevolgen bij latere eigendomsrevendica tie. 

E·en afpaling) die zonder betwisting omtrent het eigen
domsrecht is geschied) impliceert geen verzaking 
van een recht en maakt derhalve geen grond van 
n·iet ontvankelijkheid uit ten aanzien van een latere 
vordering tot opeising van de eigendom van een 
bepaald perceel. Zij heeft evenwel tot uitwerksel 
ten last,e van de opeis.er het bewijs te leggen) dat 
z#n recht zich verder dan de op tegenspraak ge
plaatste palen uitstrekt. 

Delfoort G. tl Cs. Delfoort. 

Gelet op het bestreden vonnis op 10 januari 1958 
gewezen door de rechtbank van eerste aanleg te 
Kortrijk; 

Over het eerste middel afigeleid uit de schending 
van de artikelen 97 der Grondwet, 646 en 1134 van 

Het is bij toepassing van dit principe dat de recht
spraak oordeelt dat, wanneer de herstellingskosten niet 
in verhouding zijn met de waarde van het voertuig, de 
schadeloosstelling moet gebeuren door toekenning van 
deze waarde, verhoogd met de taks en verminderd 
met de waarde van de wrakstukken ( cfr. supra). 

De vraag stelt zich nu, met welke waarde moet er 
rekening worden gehouden : met de verkoopwaarde 
of met de vervangingswaarde ? 

Steunend op het algemeen beginsel dat het slacht
offer moet gesteld worden in dezelfde toestand als 
vóór het ongeval, en bijgevolg moet in staat gesteld 
worden zich een voertuig aan te schaffen dat voor hem 
dezelfde waarde heeft, komt het voor dat eerder de 
vervangingswaarde in aanmerking dient genomen te 
worden dan de verkoopwaarde. In deze zin besliste 
het Hof van Dijon op 14 juni 1939 (D.H. 1939, 428) 
en ook, op impliciete wijze, de correctionele Rechtbank 
van Bergen op 9 maart 1954 (R.G.A.R. 1954, 5451) 
door de verkoopwaarde te verhogen met 20 '.% wegens 
de bijzondere waarde die het voertuig voor zijn eige
naar had (persoonlijke factor) (zie ook Pol. Messancy 
19 dec. 1952, Jur. Liège 1952-53, 223; - contra: corr. 
Charl. 10 febr. 1953, B.A. 1953, 417). 

Zeer dikwijls wordt het probleem door de partijen 
niet gesteld zodat de Rechtbank geen stelling hoeft 
te nemen. Daarenboven beslist het Hof van Verbreking 
zowel in Frankrijk (5 maart 1940, D.H. 1940, 111) als 
in Belgiê (6 juli 1956, R.A.G.R. 1957, 5852) · dat de 
Rechtbank een souverein appreciatierecht heeft in het 
bepalen der schade. 

Frans J AOOBSJ 
Ad!vokaat bti het Hof van Beroep 

te Brussel. 

het Burgerlijk wetboek en 38 van het landelijk wetboek 
van 7 ioctober 1886, 

doordat het bestreden vonnis, zonder te miskennen 
dat tussen eiser en eerste verweerder een minnelijke 
afpaling door het plaatsen van betonplaten had plaats 
gegrepen, niettemin de vordering tot opeising van 
eerste verweerder ontvankelijk en gegrond heeft ver
klaard, 1° om reden dat « beroepers (hier verweer
ders) dienaangaande aanstippen dat een minnelijke 
afpaling slechts door een geschrift kan bewezen wor
den, dat het geschrift in dubbel moet opgemaakt 
worden indien het een onderhandse akte is, en dat 
de overeenkomst, die ingeval van minnelijke afpaling 
tussen partijen gevormd wordt, ook mag worden te 
niet gedaan indien zij behept is met een feitelijke 
substantiële dwaling, die de toestemming ongeldig 
maakt, dat zulks blijkt uit het deskundig verslag» 
en 2° om reden dat « de afpaling de vraag van het 
eigendomsrecht onaangeroerd laat, en dus geen hinder
paal is voor het instellen van een rechtsvordering tot 
opeising; dat zulks ook blijkt uit het beroepen vonnis 
waarin gezegd wordt dat de afpaling essentieel een 
aanwijzend en geenszins een eigendomsoverdragend 
karakter heeft», 

dan wanneer het uit de bewoordingen van het 
bestreden vonnis onmogelijk is uit te maken of het 
de door beroepers aangevoerde en onder l° hierboven 
opgesomde middelen tot de zijne heeft gemaakt, het
geen een onduidelijkheid in de motivering uitmaakt, 
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dan wanneer in de mate waarin een afpaling een 
aanwijzend karakter heeft, zij als voorwerp heeft de 
juiste draagwijdte van een vroegere ove11drachtsdaad 
te bepalen, en aldus het eigendomsrecht niet onaan-
geroerd laat, . 

dan wanneer de stelling volgens welke een afpalings
overeenkomst het eigendomsrecht onaangeroero laat 
erop neerkomt alle rechtsgevolg aan dergelijke over
eenkomst te ontkennen, zulks in strijd met artikel 1134 
van het Burgerlijk wetboek, 

en dan wanneer het tegenstrijdig is enerzijds te 
bevestigen dat de afpaling een aanwijzend karakter 
heeft en dus rechtsgevolgen heeft en anderzijds dat 
een afpaling de vraag van het eigendomsrecht onaan
geroerd laat: 

Overwegende dat de beslissing van de rechter over 
de grond naar luid waarvan de afpaling waartoe aan
legger en eerste verweerder zijn overgegaan geen 
ander doel had dan de grenzen van hun wederzijdse 
eigendommen te bepalen, door de voorziening niet 
wordt bestreden; 

Overwegende dat een afpaling, die zonder betwisting 
aangaande het eigendomsrecht is geschied, geen ver
zaking van een recht insluit en derhalve geen grond 
van niet-ontvankelijkheid uitmaakt ten aanzien van 
een latere vordering tot opeising van de eigendom van 
een bepaald perceel; doch dat zij nochtans als uitwerk
sel heeft ten laste van de opeiser het bewijs te leggen 
dat zijn recht zich verder dan de op tegenspraak 
geplaatste palen uitstrekt; 

Overwegende dat de rechter over de grond mitsdien 
wettelijk en zonder tegenstrijdigheid de vordering tot 
opeising van eerste verweerder ontvankelijk heeft ver
ldaard; 

Overwegende dat de grief afgeleid uit de dubbel
zinnigheid van de eerste gecri tiseerde reden aldus van 
belang ontbloot is; 

Waaruit vólgt dat het middel niet kan aangenomen 
worden; 

Over het tweede en het derde middel af geleid, het 
tweede uit de schending van artikel 97 der Grond
wet, 

doordat het bestreden vonnis de eisen van eerste 
verweerder strekkende tot opeising van eigendom ge
grond heeft verklaard, zonder te antwoorden op de 
conclusies waarin eiser liet gelden dat buiten het 
oprichten in 1948 van een muur uit betonplaiten óp 
circa 2 meter van de gevel van Albéric Defoort, het 
akkoord tussen Georges en Albéric Defoort betreffende 
de scheidingslijn hunner erven nog uit de volgende 
omstandigheden bleek : uit het bouwen van een achter
keuken en het aanleggen van een riolering op gezegde 
scheidingslijn in 1945, uit het bouwen in 1947 van 
een weverij van eiser op dezelfde scheidingslijn, en uit 
de onderhandelingen waarbij besproken werd dat eiser 
de uitweg zou mogen overbouwen indien hij een breedte 
liet van 2,20 m, en tenslotte uit het aangetekend 
schrijven juist voor het begin van het geding door 
eerste verweerder aan eiser gericht waarin eerste ver
weerder liet weten dat eiser op twee meter (vrije 
ruimte) afstand van zijn gevel mocht bouwen, 

dan wan_neer dit gebrek aan antwoord niet toelaat 
te bepalen of de rechters over de grond al dan niet 
de vraag hebben onderzocht in welke mate de door 
eiser ingeroepen feiten een geldige overeenkomst tussen 
eiser en eerste verweerder betreffende de scheidingslijn 
hunner erven bewijzen of uitmaken, en dan wanneer 
dit gebrek aan antwoord met een gebrek aan de door 
artikel 97 der Grondwet vereiste motivering gelijk
staat: 

het derde uit de schending van artikel 97 der Grond
wet, 

doordat het bestreden vonnis de eis van eerste 
verweerder strekkende tot opeising van eigendom en 
afbraak van het gebouw van eiser gegrond heeft ver
klaard, zonder te antwoorden op het middel door eiser 
afgeleid uit het feit dat, indien de bouwwerken in 
strijd met de verkaveling van 1939 zouden zijn opge
richt. dit zou geschied zijn ten gevolge van een 
vergissing van beide partijen en dat die vergissing in 
hoofde van Albéric een zware nalatigheid uitmaakte, 

dan wanneer dit gebrek aan antwoord met een 
gebrek aan de door artikel 97 der Grondwet vereiste 
motivering gelijkstaat : 

Over de twee middelen samen : 

Overwegende dat in de conclusies welke hij in hoger 
beroep genomen heeft aanlegger de in het tweede 
middel vermelde omstandigheden ingeroepen heeft, niet 
tot bewijs van een tussen hem en eerste verweerder 
aangegane overeenkomst maar tot bewijs van een 
door beiden begane ver1gissing omtrent de breedte vian 
een bij de verkaveling van 1939 voorziene uitweg; 

Dat eiser uit die vergissing afleidde dat hij geen 
vergoeding verschuldigd was noch kan veroordeeld 
worden gebouwen af te breken welke ingevolge de 
nalatigheid van eerste verweerder opgericht werden; 

Overwegende dat het bestreden vonnis een reeks 
omstandigheden aanhaalt waaruit de rechter de kwade 
trouw van eiser afleidt en aldus dezes conclusies 
impliciet heeft beantwoord door erop te wijzen dat 
de oprichting van de gebouwen waarvan hij de afbraak 
beveelt niet aan een vergissing te wijten was ; 

Dat de middelen feitelijke grondslag missen; 

Om die redenen : 

Verwerpt de voorziening; 
Veroordeelt aanlegger tot de kosten. 

HOF VAN CASSATIE 

le kamer. - 22 mei 1959. 
Voorzitter-verslaggever : M. De Clippele. 

Advocaat~generaal: M. Dumon. 
Advocaat : Mr. Van Rijn. 

Ve1·zekering· tegen de geldelijke gevolgen van ouderdom 
en vroegt\jdige dood. - Advocaat, aangesloten b\j een 
voorzorgskas, geniet niet van een «wettelijke pen
sioenregeling». 

Een advocaat, die ten gevolge van een beslis1Sing 'Van 
de raad van de orde, aangesloten is bij een voor
zorgskas, geniet niet van een «wettelijke pensioen
reg,eling » in de zin van art. 4 van de wet van 
11 maart 1954. 

Tijdens de totstandkoming van deze wet heeft 
de wetgever gepreciseerd, dat de voorzorgskasse1i 
der advokaten slechts een aanvullend en geen wet
telijk pensioen verzekeren en dat de aansluiting bij 
dergelijk,e kas niet toeliet te ontsnappen aan de 
uit de bepalingen van voormeld artikel 4 voort
spruitende verplichting. 

Onderlinge Hulpkas voor Kindertoeslagen t/ Schmit. 

Gelet op het bestreden vonnis, op 31 januari 1956 
gewezen door de Vrederechter van het tweede kanton 
te Leuven in _eerste en laatste aanleg; 

Over hiet eerste middel, afgeleid uit de schending 
van artikelen 4 der wet van 11 maart 1954 tot wijziging 
van de wetten betreffende de verzekering tegen de 
geldelijke gevolgend van ouderdom en vroegtijdige 

, dood. geordend op 12 september 1946, 22 van het 
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besluit van de Regent van 12 september 1946 houdende 
samenordening van de wetten betreffende de ver
zekering tegen de geldelijke gevolgen van ouderdom 
en vroegtijdige dood, zoals: .g:ewijzi.gd doO!r de besluit
wetten van 8 januari en 25 februari 1947 en door de 
wetten van 1 juli 1948, 30 december 1950 en 13 juli 
1951, 1 van het Koninklijk besluit van 28 september 
1953 betreffende de toetreding tot de vioorzorgskassen 
der advocaten, het pleidooizegel en de betaling van 
bijdragen, 2 van het Koninklijk besluit van 29 septem
ber 1953 tot wederinstelling van het pleidooirecht, 
1 der wet van 27 juni 1921 de rechtspersoonlijkheid 
toekennend aan de verenigingen zonder winstgevend 
doel, 

doordat het bestreden vonnis vaststellende enerzijds 
dat verweerder in zijn hoedaruigheid van advocaat bij 
de balie te Leuven onderworpen is aan de wet van 
10 juni 1937 tot uitbreiding van de gezinsvergoeding 
voor de werkgevers en de niet-loontrekkenden, en 
anderzijds dat hij door de tuchtraad der Leuvense 
balie sinds begin van 1954 verplichtend is aangesloten 
geworP,en bij de voo["zo~gskas der1 advocaten, vereniging 
zonder winstoogmerk, nochtans de vordering van 
eiseres tot betaling de·r kwestieuze bijdragen afwijst 
om reden dat verweerder geroepen is te genieten van 
een wettelijke pensioenregeling andere dan die van de 
vrije verzekering en dus van de bijdragen is vrijgesteld; 
dat immers de tuchtraden der orde het recht hebben 
de advocaten verplichtend bij de voorzorgskas te doen 
aansluiten en deze kas dient beschouwd te worden 
als een wettelijke pensioenregeling daar ze voorzien 
is door een koninklijk beslui·t steunende op de wet 
van 22 nivöse - 2 germinal jaar XII tot herstel van 
het beroep van advocaat en van de tabel der orde; 
dat dus verweerder «precies uit hoofde van zijn be
roepsactiviteit als lid van de advocatenorde, waarvoor 
hij tot gezinsbijdragen gehouden is, aanspraak heeft 
op een pensioen ingevolge zijn gedwongen toetreding 
tot een wettélijk voo["ziene pensioenkas:», 

dan wanneer 
1) de door eiseres .geëiste bijdrage niet enkel ver

schuldigd is door degenen die op grond van de beroeps
aktiviteiten waarvoor zij aan de wet van 10 juni 1937 
voornoemd onderworpen zijn, geroepen zijn te genieten 
van een wettelijke pensioenregeling, andere dan die 
van de vrije verzekering, ingericht door de samen
geordende wetten op de verizekering tegen ouderdom 
en vroegtijdige dood, 

2) de voorzorgskas der advokaten, waarbij ver
weerder aangesloten was, ingericht is in de vorm van 
een vereniging zonder winstgevend doel door het pri
vaat initiatief op grond van de wet van 27 juni 1921 
en de verzekering die ze aian haar leden biedt der
halve geenszins een wettelijke pensioenregeling uit
maakt ingericht door de samengeordende wetten op 
de verzekering tegen ouderdom en vroegtijdige dood, 

3) het feit dat de riaad van de orde der advocaten 
de Jieden dezer orde kan verplichten aan te sluiten bij 
de voorzoirgskas. die hiji hun aanwijst en dat een plei
doorir1echt worot geïnd ten bate der vornrzo['gskas voor 
advocaten waarbij! de balie· aangesloten is, .geenszins 
afbreuk doet aan het beginsel van vrije verzekering 
en minstens aan deze verzekering geenszins het karak
ter geeft ener wettelijke pensioenregeling voorzien door 
hoger voornoemde samengeschakelde wetten, 

zodat het bestreden vonnis, de eis afwijzend zogezegd 
omdat verweerder genoot van een wettelijke pen
sioenregeling, dan wanneer de pensioenregeling ver
zekerd door de kwestieuze voorzorgskas geenszins der
gelijke verzekering uitmaakt, de in het middel aan
gehaalde beschikkingen geschonden heeft : 

Overwegende dat de door aanlegster ingestelde eis 

eT toe strekte verweerder, die· advocaat i'S, te doen 
veroordelen tot betaling aan de kas voor kindertoe
lagen van de semestriële bijdragen van 300 frank voor 
het jaar 1954 en voor de eerste semester van het jaar 
1955; dat aanlegster steunde op artikel 4, paragraaf 
1/1°, van de wet van 11 maart 1954 die aan de 
onderworpene aan de wet van 10 juni 1937, houdende 
uitbreiding van de kinderbijslag tot de werkgevers en 
tot de niet-loontrekkende arbeiders, een bijdrage oplegt 
van 300 frank per semester voor het ouderdomspen
sioen; 

Overwegende dat het bestreden vonniis dat de eis 
afgewezen heeft om de beweegreden dat artikel 4, 
paragraaf 1, van die wet van deze bijdrage ontslaat 
de personen die, op grond van de beroepsactiviteit 
waarvoor zij onderworpen zijn aan de wet houdende 
uitbreiding van de kinderbijslag, geroepen zijn te 
genieten van een wettelijke pensioenregeling andere 
dan die van de vrije verzekering ingericht door de 
samengeschakelde wetten op het pensioen en dat dit 
het geval is van verweerder die, als advocaat, bij toe
passing van het Koninklijk besluit van 28 september 
1953 verplichtend aangesloten is bij een voorzorgskas 
door beslissing van de raad van de Orde der advocaten 
te Leuven; 

Overwegende dat een advocaat die ten gevolge van 
de beslissing van de raad van de orde, aangesloten is 
bij een voorzorgskas, niet « geniiet van een wettelijke 
pensioenregeling ... » in de zin van art. 4 van de wet 
van 11 maart 1954; 

Overwegende overigens dat tijdens de voorbereiden
de werkzaamheden van voormelde wet, de wetgever 
gepreciseerd heeft dat de vioorzorrigs:kassen der advo
caten slechts een aanvullend en geen wettelijk pensioen 
verzekerden en dat de aansluiting bij dergelijke kas 
niet toeliet te ontsnappen aan de verplichting voort
spruitende uit de bepalingen van voormeld artikel 4; 

Overwegende dienvolgens dat het bestreden vonnis 
door te beslissen dat verweerder vrijgesteld is van 
bedoelde wettelijke verplichtingen omdat aangesloten 
zijnde bij een voorzorgskas der advocaten, hij van 
een « wettelijk pensioen» in de zin van aritikel 4 ge
noot, de door het middel voorziene wetsbepalingen ge
schonden heeft; 

Om die redenen : 

Verbreekt het bestreden vonnis; 
Beveelt dat melding van onderhavig arrest zal ge

maakt worden op de kant van de vernietigde beslis
sing; 

Veroordeelt verweerder tot de kosten; 
Verwijst de zaak naar de Vrederechter van het 

eerste kanton Leuven. 

RAAD VAN STATE 

3e Kamer - 4 maart 1960. 

Voorzitter: M. Devaux. 
Raadsheren : M.M. Somerhausen en De Bock. 

Advokaten: Mrs. M. E. Gérard ein R. Vanhaesendonck. 

\Vet van 28 maart 1952 op de vreemdelingenpolitie, -
Tel'l1gwijzing. - Geen bewijs de1· ten laste gelegde 
feiten. - Nietigheid van M.B. 

De minister die een v1·ee1ndeling1e terugwijst op grond 
van feiten die, hetzij niet bestaan, hetzij nie.t wettig 
als geldigie redenen voor terugwijzing kunnen. wor
dern beschouwd, gaat z~in macht te buiten. 
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Brinkhuysen M. t/ Belgische, Staat (Minister van 
Justitie. 

Arrest nr. 7681. 

Gezien het op 25 maart 1959 ingediende verzoek
schrift, waarbij Micheline Brinkhuysen de nietigver
klaring vordert van het ministerieel besluit van 
10 september' 1958 waarbij haar bevel wordt gegeven 
het Rijk te ver la ten met verbod er terug ite keren, 
van welk beslut op 24 januari 1959 kennis is 
gegeven; 

Ov;erwegende dat ver1zoekster betoogt, dat de be
streden akte in de aanhef alleen de in:houd var, 
artikel 3, 2°, van de wet varn 28 maart 1952 herhaalt, 
zonder aan te geven waarirn zij de voorwaarden, waar
aan de haar verleende verblijfstoelating verbonden 
was, niet zou hebben nageleefd, of waarin haar aan
wezigheid nadelig zou zijn geweest voor de openbare 
orde; 

Overwegende dat de akte als volgt is gemotiveerd: 
«Aangezien de hierna beter bepaalde vr1eemdelinge, 

die niet in het bezit is van de vergunning om zich in 
het Rijk te vestigen, de voorwaarden waaraan de ihaar 
verleende toelating verbonden was niet naleeft en 
wier aanwezigheid nadelig wordt geacht voor de open
bare orde»; 

dat de tegenpartij niet verplicht was in !het ter'Ug
wijzigingsbesluit aan te geven welke concrete feiten 
haar hadden aangezet om die maatregel te nemen; 

Overwegende dat de Minister van · J usti:tie, al kan 
hij luidens artikel 3, 2°, varn de wet van 28 maart 1952 
op de vreemdelingenpolitie «de vreemdeling die de 
voorwaarden waaraan. de hem verleende toelating ver
bonden was niet naleeft, of wiens aanwezigheid hij 
voor de openbare orde, de veiligheid of de economie 
van het land gevaarlijk of nadelig acht, terugwijzen», 
zijn bevoegdheid te buiten gaat wanneer hij tot terug
wijzing van een vreemdeling be1s:luit zonder dat enige 
omstandigheid die maatregel kan wettigen, met andere 
woorden wegens feiten die hetzij niet bestaan, hetzij 
niet wettig als geldige redenen voor terugwijzing kun
nen worden beschouwd; 

Overwegende dat verzoekster betoogt, dat de be
str1eden akte van niet bestaande feiten uitgaat; dat 
zij betwist klandestien in het Rijk verblev·en en de 
openbare orde geschaad te hebben; 

Overwegende dat uit het dossier blijkt dat verzoek
ster bij haar laatste verblijf in België vóór de bestre
den akte, zich de 14e april 1958 op het vreemdelingen
bureau van de stad Brussel heef:t laten inschrijven, en 
er1 de 6e juli 1958 opnieuw is ingeschreven; dat deze 
inschrijving, volgens het in het dossier berustende 
uittreksel, geldig was tot 7 1september 1958; dat ver
zoekster in Bel,gi,ë verbleef op grond van een tot 
8 juli 1959 geldige Franse reispas; dat zij een arbeids
vergunning bezat; dart; geen speeifieke voorwaarde was 
bedongen welke verzoekster' niet zou zijn nagekomen; 
dat geen corncreet gegeven in het dossier een ver
antwoording voor het eerste motief van de bestreden 
akte aan de hand doet; 

Overwegende dat, wat het tweede motief betreft, 
uit lhet dossier blijkt dat verzoekster op 11 juni 1955 
door de correctionele rechtbank te Brussel tot ge
vangenisstraf van 15 dagen is veroordeeld wegens 
aanzetting tot ontucht, maar dat de Minister van 
Justitie, aan wie een orntwerp-terugwijzingsbesluit was 
voorgelegd, heeft geoordeeld dat moest worden ge
wacht tot een concreet feit zou bewijzen dat verzoek
ster zich gewoonlijk aan ontucht overgaf; dat ver-

zoekster op 18 september 1956 door de correctionele 
rechtbank te Gent bij verstek is veroordeeld tot een 
geldboete van 30 frank om, zonder arbeidsvergunning, 
in en dranikslijterij te hebben gewerkt, maar dat de 
procureur des Konirngs, toen hij dit von:nis aan de. 
administratie meedeelde, als. zijn mening te kennen 
gaf dat de feiten geen terugwijzing uit het Rijk wet
tigden; dat verzioekster, nadat zij het land had ver
laten, er op 14 november 1957 is teruggekeerd, in een 
Brusse,lse schouwburg als zanger1es in dienst is geno
men en een arbeidsvergunndn:g verkreeg; dat het be
stuur der vreemdelingenpolitie op een arnond.eme aan
gifte die verzoekster ervan beschuldigde de rust van 
een huisgezin te storen, de Brusselse politie om een 
verslag ver1zodht en dat een inspecteur-commi1ssaris 
van politie op 3 juli 1958 verklaarde dat verzoekster 
« zou worden onderhouden » door een met name ge
noemd gehuwd man, wiens echtgenote zij last zou be
rokkenen; dat de bestreden akte op dit verslag tot 
stand is gekomen; 

Overwegende dat uit een anonieme aangifte, die op 
onvolkomen wijze wordt gestaafd door een in de voor
waardelijke wijs gesteld politiever1slag, zondeT enige 
aanwijzing omtrent de inlichtingsbron, niet kan. wor
den afgeleid dat verzoekster voor de openbare orde 
nadelig was; dat de gegevens van het dossier het 
tweede motief van de bestreden .akte niet wettigen; 

Overwegende dat het dossier het bestaan van de 
feiten waarop de bestreden a:kte steunt, niet aantoont, 

Besluit: 

Artikel 1 : Het ministerieel besluit van 10 septem
ber 1958 waarbij aan Miche1ine Brinikhuysen bevel 
wordt gegeven het Rijk te verlaten, wordt vernietigd. 

Artikel 2 : De kosten, bepaald 'OP 750 frank, komen 
ten laste van de Staat (ministerie van: Justitie). 

HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL 

15e kamer. - 23 april 1960. 

Voorzitter : M. Schilling. 
Raadsheren : M.M. de Foy en Stocquart. 

Advocaat-generaal: M. Blondee1. 
Advocaat: Mr. H. Boanen. 

Openbare schennis van de goede zeden. - Onbevoegd
heid van <Ie. politierechter om een bevel tot inbeslag
neming van openbare prenten te vel'lenen. 

De politierechter (te Antwerpen) is niet bevoegd om 
een bevel tot inbeslagneming van de in de z'in van 
artikel 386 bis S.W. oneerbaar geachte prienten of 
beelden of vooriuerpen te verlenen. 

Ingevolge de iuet van 2 oktob.e1· 1913 werd te Ant
werpen een bijgevoegd vredegerecht ingesteld, waar
van de titularis uitsluitend met de dienst van de 
poliNerechtbank belast werd. De bij artikel 386 bis 
S.W. aan èLe vreder,echter toegekende bevoegdheid 
mag niet tot deze politierechter worden uitgebreid 
nu dezes bevoegdheid b~i de wet van 1913 uitdruk
kelijk iuerd beperkt. 

De op grond van een beuel tot inbeslagn,eming 
van de onbevoegde politierechter ingestelde vervol
gingen z~in nietig (zie verder Jv.et arrest). 

Van den Bergh 
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Overwegende dat de beroepen regelmatig zijn na~r 
vorm en tijd; 

Overwegende dat luidens de wet van 2-10-1913, art. 1 
de titularis van het bijkomend vredegerecht dat te 
Antwerpen werd opgericht, uitsluitend belast is ge
worden met het waarnemen van de dienst der politie
rechtbank; 

Overwegende dat de artikelen 137 en 138 van het 
Wetboek van Strafvordering de bevoegdheid hebben 
vastgelegd van de politierechter zonder dat op enige 
wijze verzonden wordt naar het bepaalde van artikel 
386bis van het Strafwetboeik; 

Overwegende dat waar deze laatste wetsbepaling 
ettelijke jaren na de instelling van de politierechter 
is ingevoerd geworden, er niet kan aanvaard worden 
dat de bevoegdheid die ter zake woordelijk is toegekend 
geworden aan de vrederechter in 1936 zou worden 
uitgebreid tot de politierechter wiens bevoegdheid in 
1913 werd beperkt op uitdrukkelijke wijze tot de 
beoordeling van de politiezaken; 

Overwegende dat er in de wet geen aanw1Jzmg is 
dat laatstbedoelde bevoegdheid mag uitgebreid worden 
tot al wat strafwet is, hetgeen strijdig zou zijn m;et 
het Wetboek van Strafvordering; 

Overwegende dat dientengevolge nietig is de ver
volging ingespannen op grond van het bevel tot inbe
slagneming door de onbevoegde politierechter afgele
verd; 

dat evenwel de 11!ietigheid deswegen zich beperkt 
tot de telastlegging A; 

Overwegende dat uiteraard de vaststelling der feiten 
van de telastlegging B niet gesteund is op het ge
wraakte mandaat van de politierechter hetwelk alleen 
strekte tot de inbeslagneming van boekjes en i::ijd
schriften met prenten; 

dat zoals ten overvloede blijkt uit de !ichtbeelden 
gevoegd bij het p.v. 1010/Z d.d. 16-11-1957, opgenomen 
vanop de openbare weg, de tentoonstelling op - of 
langsheen deze weg, vatbaar is geweest voor de vast
stelling vanwege elk gerechtelijk politieofficier en wel 
van op de bedoelde openbare weg; dat de echtheid van 
de lichtbeelden waarvan spraak, niet wordt betwist; 

Overwegende dat ter zake niet dienend is de omstan
digheid dat de prenten en beelden in kwestie deel
uitmaken van uitgaven die te zijnen tijde niet vermeld 
zouden geweest zijn - quod non - op de lijst der 
geweerde publicaties; 

dat immers eenieder dient te beoordelen of de pren
ten welke hij wenst ten toon te stellen langsheen de 
openbare weg al dan niet strijdig zijn met de bepalingen 
van het art. 386 bis; 

dat de kwestieuze prenten oneerbaar zijn en van 
aard de verbeelding der jeugd te prikkelen; 

Overwegende dat de feiten der telastlegging B aldus 
bewezen zijn gebleven; 

dat de beteugeling die hoofdens de vermengd ver
klaarde feiten werd toegepast, is bij te treden daar zij 
is aangepast bij de zwaarwichtigheid van de feiten 
der telastlegging B alleen; 

Om deze beweegredenen : 

Het· Hof, rechtdoende op tegenspraak, 
gezien artikel 24 der wet van 15 juni 1935, 
gezien de wetsbepalingen in het bestreden vonnis 

aangehaald, alsook artikelen 211 en 212 van het Wet
boek van Strafvordering, ter zitting door de heer 
Voorzitter aangeduid; 

ontvangt de beroepen, verklaart ze gegrond enkel in 
zover de feiten der telastlegging A weerhouden werden, 
bewezen werden verklaard en beteugeld; 

wijzigende en opnieuw beslissende, 
zegt dat de v:ervolginge111 deswegen alleen, nietig 

zijn; verzendt betichte van de vervolging hoofdens de 
betichting A; 

zegt dat de toegepast straf is bij te treden doch 
enkel als beteugeling van de feiten der telastlegging B; 

bevestigt het bestreden vonnis deswegen ook ten 
opzichte van de kosten; 

verwijst betichte tot de kosten van beroep. 

NOOT: H'.et door bovenstaand arrest gedeeltelijk 
hervormd vonnis van de Correctionele Rechtbank te 
Antwerpen dd. 5 december 1959, is in dit nummer 
opgenomen. 

Te Antwerpen, te Brussel en thans ook te Gent en 
Charleroi zijn de aldaar benoemde politierechters uit
sluitend belast met de berechting van politiezaken. 

Bij een arrest van 9 mei 1927 (Pas. 1927, I, 223) 
wees het Hof van Cassatie reeds op de beperkte be
voegdheid van de politierechter (te Antwerpen) en 
ontzegde hem het recht een huiszoekingsbevel af te 
leveren in zaken van douanen en accijnzen. 

Verg. over de politierechtbank o.a. Pandectes belges, 
V0 Tribunaux de Police nrs 11 e.v. 

Tegen bovenstaand arrest heeft de verdachte beroep 
in cassatie ingesteld, in zoverre zij wegens de telast
legging B (art. 386 bis S.W.) tot een gevangenisstraf 
van 8 dagen werd veroordeeld. 

HOF VAN BEROEP TE GENT 

5e Kamer - 9 november 1959. 

Voorzitter : M. Maraîte. 
Raadsheren: MM. Vanparjjs en Noest. 

Advocaat-generaal : M. Dehoon. 
Advocaten: Mrs Roosen en Rodenbach (Gent). 

1. Beroep in burgel'lijke zaken en zaken van koop
handel. - Raakt niet de openbare orde. - Buiten
landse scheidsrechterlijke beslissing. - Verzaking 
van beroep bij toepassing van het reglement van 
het buitenlands scheidsgerecht. - Uitvoerbaarver
klaring niet in strijd met art. 11 - 2° wet vau 
31 maart 1900, houdende goedkeuring van bet 
Frans-Belgisch Verdrag van 8 juli 1899. 

2. Scheidsrechterlijke beslissingen. - Tenuitvoerlegging 
in buitenland. - Verdrag van Genève van 26 sep
tember 1927. - Uitvoerbaarverklaring, uitgesproken 
in het land waar de scheidsrechtel'lijke beslissing 
gewezen werd, nog niet in kracht van gewijsde. -
Uitvoei·baarverklaring intussen verzocht in België. -
Ontvankelijkheid. 

3. Beroep. - Te1·gend en roekeloos. - Eis tot schade
loosstelling. - Geen wedereis. - Nieuwe eis. -
Ontvankelijkheid (art. 464 - W. B. Rv.). - Gegrond
heid. - Voorwaarden. 

1. In civielverriwgensrechtelijke zaken en in zaken van 
koophandel, raakt het recht van hoger beroep, in
gesteld in het privaat belang der partijen, geenszins 
de openbare orde. De verzaking van dit recht, bij 
toepassing van het reglement van een buitenlands 
scheidsgerecht, -- in casu de « Chambre Arbitrale 
de Paris », - waaraan partijen, bij gemeen overleg, 
de 'tussen hen ontstane betwisting onderworpen 
hebben, is derhalve geldig. 

Terwijl bovendien vóór dit franse scheidsgerecht 
de rechten van de ve:rd<:Jdiging volledig geëerbi,edigd 
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werden, en de scheidsrechterlijke uitspraak volkomen 
voldeed aan al de vereist.en van de wet van het land 
waar zij gewezen werd, is de uitvoerbaarverklaring 
van deze in kracht van gewijsde gegane beslissing 
do01· de belgische rechter geenszins in strijd met de 
bepaling v.an art. 11-<2° der wet van 31 maart 1900, 
houdende goedkeuring van het Frans-Belgisch Ver
drag van 8 juli 1899. 

2. Het Verdrag van Genève ·van 126 september 19<27, 
betreffende de erkenning en de tenuitvoerlegging der 
scheidsrechterlijke bes.lissingen gewezen in het bui
tenland, heeft, met het oog op de vereenvoudiging 
der formaliteiten van de rechtspleging in zaken van 
koophandel, de pleegvorrmen van een vooraf gaand 
«exequatur» der scheidsrechterlijke beslissing in het 
land waar ze uitgesproken werd bepaald. weggelaten. 
Dienvolgens, wanneer om uitvoerbaarverklaring van 
een door een frans scheidsgerecht verleende beslissing 
zowel vóór de belgische als voor de franse rechter 
verzocht worrdt, en de beslissing van« exequatur» van 
de franse rechter nog geen kracht vàn gewijsde ver·
kreg.en heeft op het ogenblik waarop de belgische 
rechter over het verzoek om «exquatur» van dezelfde 
scheidsrechterlijke beslissing uitspraak doet, hoeft 
de belgische rechter met de beslissing van de franse 
rechter geen rekening te houden; laatstvermeld 
bevelschrift tot «exequatur» is immers, zonder meer, 
een toelating om, op het grondgebied van Frankrijk 
de scheidsrechterlijke besliss,ing ten uitvoer te leggen, 
en blijft als dusdanig op de uitvoerbaarverklaring 
in België vam zelfde beslissing zonder invloed. 

3. De zogenoemde wedereis van de, bij wijze van inci
denteel beroep, door geïntimeerde ingestelde vorde
ring tot schadeloosstelling, wegens tergend en roe
keloos hoger beroep, is, in werkelijkheid, een nieuwe 
vMdering, welke, naar luid van art. 1,64-W.B.Rv., 
ontvankelijk is. 

Dergelijke vordering is gegrond, ingooal het geen 
twijfel lijdt dat arppellant zich te goeder trouw 
omtrent de draagwijdte van zijn r.echt1en niet heeft 
kunnen vergissen, en tegen een onaanvechtbare be
slissing in hoger beroep gekomen is met het enig 
doel zich zo lang mogelijk aan zijn verbintenissen 
te onttrekken. 

P.V.B.A. «Etablissements Dhooge Gebroeders» te Eeklo 
tl Firma « Etablissements Henri Roiseux et Cie » 

te Parijs. 

Gezien de stukken, onder meer de uitgifte van het 
bestreden bevelschrift, gewezen door de Voorzitter vian 
de Rechtbank van eerste aanleg te Gent op 28 no
vember 1958; 

Overwegende dat het hoger beroep regelmatig is 
naari tijd en vorm; 

Overwegende dat uit de bestanddelen der zaak 
blijkt dat paritijen op 6 januari 1958, bij gemeen over
leg, de tussen hen: ontstane betwisting aan het oor
deel van de Chambre Arbitrale de Paris onderworpen 
hebben; 

dat artikels 4 en 16 van het reglemenrt van deze 
instelling, wa-arbij partijen zich hebben aangesloten, 
o.a. letterlijk het volgende bepalen : 

/het eerste : « La désignation de la Chambre Arbi
trale implique renon.ciation au droit d'appel devant 
la juridiction d'appel de droit commun, et les sen
tences sont rendues en dernier ressort et s•ans re
cours »; 

het tweede : « Si, d!ans le délai de quinze jours 
francs qui suit la date de réceptiion de la n'Qltification 
du « p~ojet de sentence », la Chambre Arbitrale n'a 

pas reçu avis écrit que les parties ont retiré leur 
instance, ou avis écrit d'une demande d'e:xiamen au 
deuxième degré, le « projet de sentence » est trans
formé en sentence sur la simple requête de l'un.e des 
parties et notification en esrt faite aux intéress'és. » 

dat partijen door het krachtens artikel 5 van dit 
reglement samengestelde scheidsgerecht ter zittingen 
v1an 13 februari en1 15 april 1958 gedagvaard ·werden 
en. in de loop van de tweede zitting, doori bemidde
ling van hun raadslieden in! hun uitleggingen werden 
gehoord; 

dat op 14 mei 1958 dit scheidsgerecht, bij toepassing 
van artikel · 15 van meergemeld reglement, een ont
werp van scheidsrechtedijke uitspraak opstelde, het
welk dezelfde dag ·aan appellante betekend werd (zie 
haar besluiten dd. 10 april 1959); 

dat, waar het · sclheidsgerecht noch van de ene n1och 
van de ander1e partij binnen de gestelde termijn van 
vijftien vrije dagen, verlengd orvereenkomstig artikel 
32 van gezegd reglement, hert door voormeld ·artikel 
16 voorgeschreven bericht ontvangen had, op 10 juni 
1958 op verzoek van geïntimeerde hogerbedoeld ont
werp in een soheidsrechterlijike uitspriaak omgezet 
werd; 

dat, op verzoekschrift van geïntimeerde, deze 
scheidsrechterlijke uitspraak achtereemolgens op 30 
juli 1958 door de Voorzitter van de Burgerlijke Recht
bank van de Seine en. op 28 n.0N"ember1 1958 door de 
Voorzitter van de Rechtbank van eerste a-anleg te 
Gent uitvoerbaar verklaard werd; 

Overwegende dat, in strijd met wat appellante 
voorhoudt de eerste rechter, d!oor de uitvoerbaiarlVer
klaring van gezegde sclheidsrechterlijke uitspraak te 
verlenen, geenszins de beschikking van artikel 11, 2° 
der wet van 31-3-1900, houdende goedkeuring van het 
Frans-Belgisch verdrag dd. 8-7-1899, over het hoofd 
gezien heeft; 

Overwegende immers dat appellante, door geen ge
bruik te malken van het haar bij bovengemeld artikel 
16 toegestane vermogen, duidelijk het enig haar toe
behorend recht van hoger beroep stilzwijgend ver
zaakt heeft; 

dat dergelijke verzaking geldig is, vermits het 
reclht van hoger beroep, ingesteld in het privaat be
lang van de partijen, geenszins de openibare orde 
raakt; dat bovendien in het onderhavig geval de rech
ten van de verdediging volledig geëerbiedigd werden 
(R.P.D.B. V 0 Appel en matière civile et commerciale, 
n"" 2, 3 en 4; A.P.R. tw. Ber1oep in burg. zaken en in 
zaken van koophandel, n 1

·• 11 eni violg.); 
Overwegende d:at daaruit volgt dat kwestieuze 

soheidsreohterlijke uitsp:mak in kracht van gewijsde 
gegaan is en dat, waar zij volkomen voldeed iaan al 
de vereisten van de wet van het land waar zij 
gewezen werd, de eerste rechter ze te·r1e0ht in België 
uitvoerbaar verklaard heeft; 

Overwegende dat appellante ten slotte te vergeefs 
beweert dat de eerste rechter niet gerechtigd was 
deze uitvoerbaarverklarinig te verlenen. omdat op 28 
november 1958, datum van. deze's bevelschrift, haar 
recht van verzet tegen de beslissing van de Voorzit
ter van de Burgerlijke Reclhtbanik van de Seine, bij 
gebrek aan betekenlng, nog altijd openstonid naar 
luid van artikel 1020 F.W.B.R. en deze beslissing 
dienvolgens geen kracht van gewijsde veI'lkregen had; 

Overwegende immers' dat appellante uit het oog ver
liest dat het door voornoemde Voorzitter verleende 
exequatur zonder meer een toelating uitmaakt om 
op het grondgebied van Frankrijk de scheid~r1echter
lijke uitspraak ten uitvoer te brengen en als dus
danig op d.e uitvoerba·arverklaring in. België van de-



1855 RECHTSKUNDIG WE.EKBLAD 1856 

zelfde· scheidsrechterlijke geslissing zonder inlVloed 
blijft; 

dat zulks zo waar is dat het verdrag van Genève 
dd. 26 september' 1927 betreffende de erkenning en 
de tenuitvoerlegging van de scheidsrechterlijke beslis
singen geveld in het buitenland, verdrag dart hier ook 
van toepassing is, de pleegvormen van het voo;raf
gaand exequatur van de scheidsredhterlijke beslissinO' 
in het land waar ze uitgesproken. werd bepaald weg~ 
gelaten heeft ten einde de formaliteiten van de 
rechtspleging in handelszaken te ver1eenvoudigen 
(R.P.D.B. V0 Arbitrage, nrs 606-620 en 621; 

dat derihalve de scheidsrechterlijke uitspraken ge
wezen door de buitenJ.andse scheids·rechters, aan wie 
de partijen in volle vrijheid de zorg overgelaten heb
ben een geschil te beslechten, voor deze laatsten ver
plichtend zijn over1al waar zij zich kunnen bevinden 
en zulks ingevolge de instemming alleen welke zij 
aan de sclheidsrechterlijke overeenkomst gegeven 
hèbben (Cass. 15-10-1903 : Pas. 1904-1-32); 

. Overwegende dat de eerste rechier dus geen reke
ning te houden had met de beslissing van de Voorzit
ter van de Rechtbank van de Seine en enkel moest 
n~gaan of de hem overgelegde scheidsr1echterlijke 
mtspraak ·al door de hierboven bepaalde wetgeving 
vereiste voorwaarden ve·renigde, wat inderdaad ter 
zake het geval was; 

Overwegende dat geiintimeerde onder vorm van 
inddenteel beroep een tegeneis instelt; dat deze tegen
eis, in werikelijkheid, een nieuwe vor1deTing uitmaakt 
welke luidens artikel 464 W.B.R. ontvankelijk is; ' 

Overwegende d:at deze tegeneis gegrond is, vermits 
het geen twijfel lijdt dat appellante, die zich te goeder 
trouw omtrent de draagwijdte van haar rechten niet 
heeft kunnen vergissen, tegen een oniaarnvechtbare 
besliss:in1g in hoger beroep gekomen is met het enig 
doel zich zo· lang mogelijk aan haar verbintenissen te 
onttrekken; 

dat gelïntimeerde in de haar hieronder toegekende 
.som de juiste en billijke vergoeding zal vinden van 
de schade, welke zij ingevo.lge dit tergend en roekeloos 
hoger beroep geleden heeft; 

Om, die redenen, 

Het Hof, 
Gelet op artikel 24 van de wet van 15 juni 1935; 
Gehoord de · heer advokaat-generaal Dehoon in 

zijn meestendeels eensluidend advies, ontvangt het 
hoger ber'oep en de door géintimeerde· ingestelde te
geneis; wijst het eerste als ongegrond af; verklaart 
de tweede gegrond; 

Bevestigt dienvolgens het aangevochten beve.Jsdhrifrt; 

Veroordeelt appellante om aan geïntimeerde, ten 
titel van schadevergoeding, te bet·alen de som van 
vijf duizend franik; 
· Verwijst haar bovendien in de kosten van de aan
leg. 

VLAAMSE JURISTEN, 

ABONNEERT U OP 

RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 

BURGERLIJKE RECHTBANii TE IEPER 

24 februari 1960. 

Voorzitter: M. Tarpe. 
Rechters : M.M. Verfaillie en Vernimmen. 
Advocaten : Mrs. Camerlinck en Vanraes. 

Openbaar domein van de staat. - Iianalen. - Wijzen, 
waarop goederen van het openbaar naai· het privaat 
<lomein kunnen overgaan. 

In t.egienstelling met rivieren behoren kanalen slechts 
tot het openbaar domein van de staat, wanneer zi;j 
door die adniinistratieve overheid daartoe bestemd 
z#n geworden. 

Gronden, d.ie tot het openbaar domein b.ehornn, 
kunnen door << desaff ectatie » van het openbaar nam· 
h;et privaat domein overgaan. 'Deze onttrekking aan 
hun bestemming moet door de administratieve over
heid, die ze heeft bepaald, beslist worden. Zij· kan 
uitdrukkel#k of stilzwijgend zi;jn : zij is uitdrukke
l~jk wanneer z~j door voormelde ov.erheid geàecre
teerd wordt, stilzw~jgend, wanneer uit vaststaande 
gegevens, feiten of daden ondubbelzinnig en onbe
twistbaar blijkt, dat de staat van de aanvankelijke 
best·emming heeft afgezien. 

Chaer1le (ontvanger van registratie en domeinen) 
tl Segers. 

Gezien het vonnis waartegen beroep verleend door 
de heer Vrederechter van het kanton Wervik de 
16e juni 1959, geregistreerd en alhier voorgebracht bij 
regelmatige uitgifte; 

Overwegende dat het beroep regelmatig is in de 
vorm en binnen de door de wet gestelde tijd werd 
ingesteld; dat het dienvoJgens ontvankelijk voorkomt; 

Ret1·oacten : 

Overwegende dat de oorspronkelijke vordering ertoe 
strekt voor recht te horen verklaren :dat de opzegging 
door beroeper gedaan bij aangetekend schrijven van 
4 december 1957, haar volle· uitweT'king zal· hebben; 
dienvolgens geffntimeerde te horen veroordelen om het 
gehuurde te ontruimen en het in .goede staat van 
onderhoud, ter vrije beschikking van de eigenaar te 
stellen binnen de vijftien dagen na ihet tussen te komen 
VOI1:lliis; 

Overwegende dat deze vordering haar voorwerp 
vindt in artikel 1, 2 en 33 van het Lastenkohier 
opgemaakt v:oor de openbare aanbesteding ·tot het 
geven van « een. vergunning van gronden, grasgewas
sen, wijmen en andere goederen, welke van het Open
baar Domein deel uitmaken en van de vaarten en 
r1vieren afhangen »; 

Overwegende dat geïntimeerde bij gesloten· aa:nibie
ding bij de openbare aanbesteding welke ·plaatsgreep 
te Ieper op 24 no~ember 1955, het concessierecht ver
kreeg van een staatsdomein gelegen langs het kanaal 
Ieper-Komen en dit voor een termijn van drie, zes, 
negen jaar, ingaande met 1 december 195'5; 

·Overwegende dat de opzegging gebeurde bij aan
g,etekend schrijven varn be,roeper op 4 december' 1957 
met verzoek aan geïntimeerde het domein te verlaten 
en ter vrije beschikking te stellen tegen 30 november 
195,8; ' 

Overwegende dat door de heer Vreder_echter van het 
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kanton· Wervik een eerste voninis bij verstek werd 
gewezen op 3 februari 1959, waarbij de opzegging 
van waarde werd' verklaard:; 

Overwegende dat geïntimeerde bij akte-verzet van 
18 februari 1959, verzet aan beroeper liet betekenen, 
voorlhoudende dat kwestieuze gronden die aanvanke
lijk tot het Openbaar Domein van de s•taat behoorden, 
in het Privaat Domein van de Staat zijn terug.gevallen, 
omdat de vaart in kwestie ondermeer zijn bestemming 
sedert vele jaren heeft verloren, zodat kwestieuze 
concessie in feite een verpachting is die onderworpen 
is aan de wet op de handelshuurovereenkomsten in 
dato van 30 april 1951, die een minimum aanvangs
duur van 9 jaar waarborgt; 

Overwegende dat de eerste rechter in zijn: vonnis 
a quo, op tegenspraak gewezen, aange~omen heeft 
dat kwes•tieuze vaart door stilzwijgende des:affectatie 
vanwege de Staat overgegaan is van Openbaar Domein 
naar ihet Privaat Domein van de Staat en het ter 
zake gaat niet om een verigunning maar om een 
handelspacht, en geïntimeerde recht heeft op e·en 
eerste gebruiksname van 9 jaar; 

Overwegende daJt de procedure leidend tot de ver
gunning van 23 november 1955, alsmede de tekst van 
het l.astenkolhier regelmatig zijn en voor zover het de 
letter zelf van de orver•eenkomst- betreft, er geen 
interpretatie nodig is; 

Overwegende dat het dienvolgens aan geïntimeerde 
is te bewijzen, dat tegen de letter in die ver leende 
concessie er in feite tussen partijen een huur- of 
pachtovereenkomst werd aangegaan; dat hij vooraf
gaandelijk en noodzakelijkerwijze zou dienen te be
wijzen dat teT zake op het ogenblik der1 concessie, 
zoa1s hierna zal worden gezegd, de hem geconcedeerde 
goederen, tot het privaat domein van de Staat 
behoorden; 

Overwegende dat kanalen in tegenstelling met rivie
ren, slechts door affectaJtie vanwege de administratieve 
overheid tot het Openbaar Domein behoren (Les 
Novelles, Lois Politiques et Administr1atives, Tomes IV 
n:r. 55-71); 

Overwegende dat niet kan betwist worden dat het 
kanaal Ieper-Komen tot lhet Openbaar Domein werd 
geaffecteerd en werkelijk tot het openbaar nut werd 
geaffecteerd waartoe de gronden werden onteigend 
(idem, nr. 122); 

Overwegende dat de gronden die tot het Openbaar 
Domein van de Sta.at behoren door desaffecta!tie van 
het Openbaar Domein naar het Privaat Domein van 
de Staat kunnen overgaan: (idem nr. 75); 

Overwegende dat deze desaffectatie slechts kon ge
beuren door beslissing van de administratieve over
heid die de gronden tot het Openbaar Domein aff ec-
teerde; · 

Overwegende dat deze desaffectatie uitdrukkelijk of 
stilzwijgend :kan zijn; dat ze uitdrukkelijk is, wanneer 
ze door voormelde overheid wordt gedecreteerd; dat 
ze stilzwijgend is wanneer ze blijkt uit vaststaande 
gegevens, feiten of daden, waaruit de desaffectatie 
vanwege de Staat ondubbelzinnig_ en onaanvechtbaar 
blijkt (idem, nr. 76); 

Overwegende dat het aan diegene is die deze des
aff ectatie inroept het bewijs ervan voor1 te brengen 
(idem, nr. 76 bis); dat het niet volstaat eigen kennis, 
zoals de eerste Rechter deed of algemene vecrspreide 
geruchten of omstandigtheden zoals geïntimeerde voor
houdt, te laten gelden maar wel het bewijs voor te 
brengen dat de Staat hetzij uitdrukkelijk hetzij stil
zwijgend, b.v; door een door' een daad als b.v. verkoop, 
afbraak, enz" zijn wil van desaffectatie heeft laten 
blijken; 

Overwegende dat geïntimeerde noch in zijn besluiten 
voor de· eerste Rechter noch heden in be1·oep het 
bewijs daarvan voorbrengt of aanbiedt; 

Dat er dus moet aangenomen worden dat ter zake 
noch uitdrukkelijke of stilzwijgende des.affectatie van 
kwestieuze gronden gebeurde en kwestieuze concessi·e
gronden betrof afhangende van het Openbaar Domein 
van de Staat; 

Overwegende nochtans dat zo de opzegging door be
roeper gegeven van waarde dient verklaard, lhet noch
tans billijk is, ten einde geïntimeeTde de nodige tijd 
tot ontruiming te geven, zijn uitwerking op zes maand 
na huidig vonnis te stellen; 

Om aeze redenen : 

Gelet op artikel 24 ·der wet van 15 juni 1935 op het 
gebruik der talen in gerechtszaken; 

De rechtbank, zetelend in graad van beroep, alle 
verdere of tegenstrijdige conclusies als ongegrond ver
werpende, rechtdoende op tegenspraak; 

Verklaart het beroep ontvankelijk en gegrond; 
Doet het vonnis a quo te niet en opnieuw Wijzende, 

verklaart v.an waarde de opzeg gegeven door beroeper 
bij aangetekend schrijven van 4 december 1957; 

Zegt nochtans dat het sleohts zijn volle· uitwerkselen 
zal hebben zes maanden na uitspraak van huidig 
vonnis; 

Veroordeelt dienvolgens geïntimeerde om het hem 
geconcedeerde goed., voor het ver lopen van de toe~ 
gestane zes maanden te ontruimen met alle personen 
en goederen, die zich er op of er in mochten bevinden 
en om het in goede staat van: onderhoud ter vrije en 
algehele besc!iikking van de beroeper te stellen; 

Machtigt beroeper, bij gebreke van geïntimeerde, 
de ontruiming zelf te doen verrichten, desnoods met 
behulp van de sterke macht, op :kosten van ge
ïntimeerde; 

Veroordeelt geïntimeerde tot de kosten van beide 
aanleggen. 

CORRECTIONELE RECHTBANK TE ANTWERPEN 

lüe kamer. -- 5 december 1959. 

Voorzitter: M. De Bie. 
Rechters: M.M. THkin. en Montens. 

O.M. : M. Van Eeckhout. 
Advocaat: Mr. Boonen. 

Openbare schennis van de goede zeden. - Bevoegd
heid van de politie1·echter om een bevel tot inbe
slagneming van oneerbare prenten te vel'lenen. 

De poUtierechter (te Antwerpen) is bevoegd om een 
bevel tot inbeslagneming van de in de zin van 
artikel 386 bis S.W. oneerbaar geachte prenten, 
beelden of 11ooriverp.en te verlenen. 

O.M. t/ Van den Bergh. 

Verdacht van: te Antwerpen, zelfde kanton op 
16 november 1957, 

A. Met de goede zeden str1ijdige beelden of prenten, 
af.gezien van de tekst te hebben vervaardigd, in voor
raad gehad, ingevoerd of doen invoeren, vervoerd of 
doen vervoeren, ove·rhandigd aan een vervoer- of e·en 
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verspreidingsagent of aangekondigd door' enig publi
citeirtsmiddel, om te worden verkociht of verspreid, 
namelijk de beelden of prenten voorlmmende in de 
tijdschriften ... 

B. Oneerbare prenten, die van aard zijn om de ver
beelding te prikkelen van kinder1en: beneden zestien 
jaar, op de openbare weg of langsheen deze te hebben 
tentoongesteld, namelijk : 

Overwegende dat betichte de onbevoegdheid van de 
heer Politierechter ter zake verlenen van een man
daat of bervel tot inbeslagneming van 0I11Zedige prenten 
of beelden opwerpt; 

Overwegende dat ter;zake de heer Politiereclhter, 
volgens Staatsblad van 8 oktober 1913, als titularis 
van het aanivullingsvredegerecht belast werd met de 
waarneming van de dienst der Politierechtbank; 

Dat, om uit te maken wat behoort tot dienst van 
de politiereohtbank wij moeten nagaan: 

1. dat de term «Politierechtbank» meer is dan 
«politiezitting» en derhalve een gezamenlijk begrip 
vormt waaronder meerdere taken ikunnen worden be
grepen, zoals onder andere berechting Vian landloperis 
en bedelaars; 

2. dat deze term «Politierechtbank» moet tegen
gesteld worden aan de term « Burgerlijke vredere
gerecht »; 

Dat door de term «Politierechtbank» derhalve 
bedoe'1d wordt de berechting van de orvertredingen van 
al wat strafwet is daar waar een burgerlijk vrede
gerecht onder zijn bervoegdheid de berechting heeft 
van wat behoort tot de burgeriiijke wetgeving; 

Overwegende dat artikel 386bis ontegensprekelijk 
behoort tot het Strafwetboek en de overtreding ervan 
berecht wordt door een strafrechter die de burgerlijke 
vrederechter niet kan zijn daar waar een bijzonder 
rechter gelast werd met het strafrechterlijik deel van 
de bevoegdheid; 

Dat in feite de Vrederechters te Antwerpen nooit 
deze bevoegdheid van de politierechter hebben betwist, 
maar, integendeel uitdrukkelijk bevestigden dat de 
politierechter inzake toepassing van artikel 386bis 
Strafwetboek, bevoegd is; 

Dat de officieren van de rechterlijke politie, zowel 
dezen bjj de Rechtbank van: Eerste A'ru:tleg, als; dezen 
van de gemeentelijke administratieve poJitie, de be
velen van de politierechter in deze steeds. hebben 
uitgevoerd; 

Dat derhalve de !heer Politierechter op wettelijke en 
geldige wijze het besproken mandaat verleende; 

Overwegende daarenboven dat het door betichte 
aanghaalde karakter van « perismisdJ:"ijf » terzake niet 
aanwezig is, dat namelijk de inbeslaggenomen prenten 
of boekjes, zelfs af gescheiden van de teikst, volgens 
de gegevens der gangbare moraal, strijdig zijn met de 
goede zeden en van aard, zoals de heer Carton de 
Wiart (zie Parlementaire handelir.11gen 1779) ver
klaarde : «om door hun ·onibetameliJl~heid de geest en 
het hart van het kind: te storen, zodat dit gedmven 
wordt tot gevoelens .of daden van immorele aard: »; 

Overwegende, ten overvloede, dat terzake kan aan
gestipt worden dat de uitstalling van de winkel ·van 
betichte, zoals trouwens. ook blijkt uit de foto's in de 
bundel aanwezig, daadwerkelijk de nieuwsgierigheid 
van de voorbijgangers prikkelt, en d:an voornamelijk 
deze van minderjarigen, die aldaari in groot getal 
voorbijkomen (de winkel van betichte bevindt zicth in 
de omgerving van verschillende scholen) ; 

Dat, trouwens, dienaangaande dient oipgeme:rikt dat 
kinderboeken zoals bijvonrbeeld « Bessy », vlak naast 

publicaties met uitgesproken pornografisch !karakter 
uitgestald zijn, zodiat de aandacht van de minder
jarigen op evidente wijze ook op deze publicaties 
afgeleid wordt; 

Dat het derhalve bewezen is dat betichte zich heeft 
plichtig gemaakt aan de feiten haar ten. las.te gelegd; 

Dat in de telastlegging A. en B. het tijdsahrift 
« Cocktail » wordt bedoeld en niet « Coctail » zoals bij 
vergi,ssing vermeld; 

Aangezien de feiten A. a), b), c), d), e), f), g); 
B. a) 1. en 2., b) 1. 2. 3. en 4, zich vermengen als 
zijnde met eenzelfde strafbaar inzichrt gepleegd; 

Gezien de bepalingen van artikelen 162, 194 van 
het wetboek van rechtspleginig in strafzaken, 1, 3 ·en 7 
van het Strafwetboek, de wet van 2 januari 1924 en 
artikelen 2, 11, 12, 14, 31, 32, 34, 35, 37 ei). 41 van de 
wet van, 15 juni 1935; 

Om deze beweegredenen en bij toepassing van 
artikelen 25, 26, 38, 40, 65, 383, 42, 43, 386bis van 
het Str1afwetboek, door de heer Voorzitter aangeduid; 

Rechtdoend op tegenspraak : 
Verwijst de Rechtbank de betichte hoofdens de ver

mengde feiten A. a), b), c), d), e), f), g); B. a) 1. 2., 
b) 1. 2. 3. 4., tot één hoofdgevanigenisstraf van acht 
dagen en één geldboete van 100 frank en tot de 
kosten van de rechtspleging. 

Verklaart verbeurd de inbeslaggenomeni en ter 
griffie onder nummeris 2728/57 neergelegde tijdschrif
ten en boe'ken, eigendom van~ betichte, die het voor1-

werp vani het misdrijf uitmaken en waarvan de ver
beurdverklaring tervenrs dient bervoJen als politiemaat
regel wegens het geivaar da:t zij daarstel1en voor de 
openbare zedelijkheid. 

NOOT: Zie het in dit nummer gepubliceerd arrest 
van het Hof van Berioep te Brussel, dd. 23 :april 1960, 
waarbij bovenstaand vonnis te niet werd geda;an, in 
zover het de bervoegdiheid van de poHtierechter om een 
beV-el tot inbeslagneming van oneerbare prenten, beel
den of voorwerpen ·te verlenen, aanvaard! heeft. 

CORRECTIONELE RECHTBANK TE HASSELT 

2e Kamer - 19 januari 1960. 

Voorzitter: M. Pexsters. 
Rechters : MM. Strauven en Van Coppenolle. 

Openbaar 'Ministerie : M. Gielen. 
Advocaten: Mrs H;ubrechts en Stas. 

Occasioneel vervoer van wel'ldieden door vrachtwagens. 
- Geen betaling hiervoor door hen noch door de 
aannemer van de werken aan de firma in wier dienst 
beroeper het vrachtvervoer deed. - Geen bezoldigd 
vervoer bij middel van automobielen. 

Wanneer werklieden voor hun vervoer gebruik maken 
van vrachtwagens in dienst van een firma werkzaam 
op de werven waar deze werklieden hun arbeid ver
richten, zonder dat zij voor dit vervoer betalen 
evenmin als de aannemer der werken of de firma in 
zijn dienst, is er geen personenvervoer zoals doorr de 
wet voo!J"zien. Dit occasioneel vervoer is verschil
lend van een bezoldigd vervoer over de weg met 
behulp 'Van automobielen. 

Procureur des Konings 1V S. en N.M.B.S. 

Overwegende dat het beroep tijdig en regelmatig 
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werd aangetekend; dat het derhalve ontvankelijk is; 
Overwegende dat de eerste Rechter terecht de 

eisen, voortspruitend uit de dagvaarding van het 
Openbaar Ministerie en de · rechtstreeks dagende 
partij, wegens verknochtheid heeft samengevoegd en 
ev in een en hetzelfde vonnis heeft over beslist; 

Overwegende dat de eers,te Rechter echter ten on
rechte de betichting als bewezen heeft aangenomen, 
daar waar ihet blijkt uit het vooronderzoek zoals uit 
de ter zitting gedane onderzoeken dat het vervoer 
van werklieden door de camion van betichte occasio
neel werd gedaan, en wel ter gelegenheid van de 
verhurinJg van dit voertuig aian de firma Wegebo, 
niet voor vervoer van werklieden maiar voor alle ver
voer op de werven, er heen en· er van ; 

Overwegende diat bij heen en weer rijden naar en 
van het werk de werklieden van deze laatste firma 
gebruik hebben gemaiakt voor hun pe~soonlijk ver
voer van de kwestieuze camion zonder dat het bewe
zen is dat zij hiervoor hetzij welke. vergoedinJg betaal
den en het ook ndet gebleken is dat hiervoor een 
speciale vergoeding door de firma W egebo aan beroe
per" wiens chauffeur de bedoelde camion stuurde, zou 
zijn af ged~agen; 

Overwegende dat dan· ook niet kan worden aan
vaard dat in de zin van de wet beroeper een bezoldigd 
vervoer van personen over de weg met automobielen 
zou hebben verrti..clht e'.111 het beroep als gegrond voor
komt, beroeper dient te worden vrijgesproken en de 
rechtbank onbevoegd is om kennis te nemen van de 
burgerlijke eis; 

Gezien de hiernaviolgende artikelen door de Heer 
Voorzitter ter zitting aangeduid: 

Wetboek van Strafvordering: art. 152-172-174-176-
159-191-162-194-190-211; 

KB. 28 december 1950; 
Artikel 24 Wet van 15 juni 1935. 

Om deze beweegredenen, 

De Rechtbank, statuerende tegensprekelijk en zete
lend in graad van beroep in zaJken van politierecht
bank, 

ontvangt het beroep; 
bekrachtigt het bes,treden vonnis voor zover het de 

eisen, ingeleid bij dagvaarding der openbare partij en 
rechtstreeks dagende partij, wegens verknochtheid 
heeft samengevoegd; 

en hervormend v>oor het overige : 
spreekt betichte vrij, zonder kosten en verklaart 

ziclh onbevoegd om kennis te nemen v1an de burger
lijke eis, legt de kosten van deze laartste ten laste 
van de reclhtstreeks dagende partij N.M.B.S.; 

legt de kosten van de beide aanleggen der publieke 
vordering ten laste van de Staat. 

Vlaamse Juristen, 

abonneert U 

op het 

Rechtsku nd igWeekblad 

' li 
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RECHTBANK VAN KOOPHANDEL TE AALST 

2e Kamer - 19 februari 1960. 

Voorzitter : M. Schuermans. 
Rechters: M. Meganck en Mevr. J. De Ryck. 

Referendaris: M. J. Vanden Bergh. 
Advocaat: Mr Van Der Linden. 

Faillissement. - Niet tegenstelbaarheid van burge1·
lljke akten, die in de zin van art. 1328 B.W. geen 
vaste datum hebben. - Niet toepasselijkheid van 
art. 1328 B.W. in koophandelszaken. - Bew\js van 
de datum in koophandelszaken. 

Bu,rgerlijke akten kunnen aam de boedel van het fail
lissement, die bij de uitoefening van eigen rechten 
als een derde wordt aangezien, slechts worden tegen
geworpen, wanneer zij aam de bij art. 1328 B.W. 
ges.telde vereisten voldoen. 

In koophandelszaken is in principe art. 1328 B.W. 
niet toepasselijk. Dit betekent echter niet dat de 
datum in dergelijke zakoo als vast moet beschouwd 
worden, wel dat het bewijs van de juistheid van de 
datum met alle middeloo rechtens mag geleverd 
worden. 

Pevenage en Durant 
tl Mr Van Der Linden (faillissement Pevenage). 

Overwegende dat de eisers tijdig aangifte hebben 
gedaan ener schuldvordering, die door de curator werd 
betwist; 

Pevenage Victor (aangifte nr 38); 
Durant François (aangifte nr 45); 
Overwegende dat de aangifte in het gewoon passief, 

hoofdens uitlening, onder nr 38, groot 26.500 frank 
werd betwist omdat de schulderkentenis geen vaste 
datum heeft, en omdat eiser de oom is van de failliet, 
en deze onder nr 45, groot 5.000 frank, omdat zij geen 
vaste datum heeft; 

Overwegende dat de massa een derde is wanneer zij 
eigen rechten uitoefent en dat in dit gerval de datum 
van burgerlijke akten haar alleen kan tegengeworpen 
worden wanneer hij vast is, in de zin van artikel 1328 
B.W.; 

Overwegende dat de curator de regel van de beheers
ontneming (artikel 444 Fw.) inroept, die hem toelaat 
de rechtshandelingen na de faillissementsverklaring 
gesteld als niet-tegenstelbaar aan de massa te be-

. schouwen; dat de massa bijgevolg als derde optreedt; 
Maar overwegende dat artikel 1328 B.W. in prin

cipe niet toepasselijk is in handelszaken (Verb. 27 jan. 
1956, Pas. 1956, I, 543) en de failliet ·door de schuld
erkentenis te ondertekenen moet geacht worden een 
daad van koophandel te hebben gesteld, vermits niet 
bewezen is dat de lening een oorzaak had, die vreemd 
was aan zijn handel; dat dit echter niet betekent dat 
de datum in handelszaken als vast moet beschouwd 
worden, maar wel dat het bewijs van de juistheid van 
de datum met alle middelen rechtens mag gebracht 
worden (De Page ill, nr 792; Fredericq VII, n" 77; 
Hrb. Brussel, 18 juli 1939, R.d.F. 1939, 402); .. 

Overwegende dat de bestanddelen der zaak niet doen 
blijken dat de datum rechtzinnig is; dat zij evenmin 
doen blijken dat de datum niet rechtzinnig is; 

Overwegende dat om de waarheid te doen blijken 
het geraadzaam voorkomt de persoonlijke verschijning 
van eisers en failliet te bevelen; 

Overwegende dat voor het opstellen van alle akten 
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van rechtspleging artikelen 2, 34, 36 en 37 ·der wet van 
15 juni 1935 werden toegepast; 

Om die redenen, 

De Rechtbank, na het verslag van de rechter-com
missaris te hebben gehoord vóór de debatten; zegt: 

Dat alvorens over de gegrondheid der betwisting der 
aangifte van Pevenage Victor en Durant François te 
vonnissen, de persoonlijke verschijning van eisers en 
failliet op de zitting van 4 maart 1960 .bevolen wordt; 
dat geen aanleiding bestaat om met het oog op het 
vormen· van het akkoord de eisers bij voorraad in te 
schrijven. 

VREDEGERECHT TE DUFFEL 

6 april 1960. 

Rechter: M. R. Porters. 
Advocaten: Mrs J.P. Vandervondelen en Clerens-Stas. 

Contract van aanneming van werk onder het beding 
« zonder enige verbintenis». - Kosten van het 
opmaken van een daarbijhorend bestek. 

De opdracht tot het orpmaken van e.en bestek, met 
het oog op een eventueel uit te voeren werk, geldt 
als een bijkomstigheid ten opzichte ·van een hoofd
zaak. Wanneer derhalve de hoofdopdracht met het 
beding « zonder enige verbintenis » werd aanvaard, 
strekt dit beding zich eveneens uit tot de voorrberei.
dende opdracht, te weten het opmaken '!Jan het bestek. 

Wanneer partijen in zulk geval voor het opmaken 
van het bestek contractueel geen regeling der onkos
ten hebben voorzien en behoudens andersluidende 
gebruiken in de betrokken bedrijfstak, vallen diein
tengevolge de onkosten van dergelijk bestek ten 
laste van de bestekopmakende partij en dieinen ze 
beschoi1,wd als inherent aan het risicodragend karak
ter van zulke aanneming van werk. 

V.C.C. t/M. 

Aangezien de vordering ertoe strekt verweerder zich 
te horen veroordelen om aanlegster te betalen de som 
van 200 frank met de gerechtelijke intresten en al de 
kosten van het geding; het te verlenen vonnis uit
voerbaar verklaren bij voorraad niettegenstaande alle 
verhaal en zonder borgstelling; 

Aangezien verweerder aan aanlegster opdracht had 
gegeven een herstellingsbestek op te maken voor een 
stofzuiger Goblin, hem toebehorende; 

Aangezien zulke opdracht impliceert dat ze gebeurt 
zonder enige verbintenis van de opdrachtgever, huidige 
verweerder, wat betreft de eventueel uit te voeren 
werken; 

Aangezien in onderhavig geval de uitvoering der 
voorgenomen herstellingswerken niet werd toever
trouwd aan anlegster, omdat het bestek te hoog bleek; 
dat aanlegster in deze weigering vanwege de opdracht
gever, huidige verweerder, normaal heeft berust; 

Aangezien de betwisting derhalve essentieel herleid 
wordt tot de kwestie te weten of, in geval de opdracht
gever weigert de voorgenomen werken door de bestek
opmakende partij te laten uitvoeren, hij niettemin ge
houden is de kosten van het bestek te betalen; 

Aangezien het opmaken van het bestek als inleiding 
en voorbereiding tot de eventuele uitvoering der hoofd-

opdracht een bijkomstigheid vormt ten opzichte dezer 
hoofdopdracht en daardoor van zelf deelachtig wordt 
aan haar aard en hoedanigheid, zodat in casu het be
ding «zonder enige verbintenis» dat de hoofdopdracht 
kenmerkt en beperkt, eveneens moet geacht worden 
zich uit te strekken tot het opmaken van het bestek 
(accessorium sequitur principale); dat het de partijen 
natuurlijk vrij staat aan de bijkomstigheid een quali
ficatie te geven, die afwijkt van deze der hoofdzaak 
doch dat zulks moet blijken uit vaststaande bewijzen; 

Aangezien aanlegster echter niet bewijst dat er con
tractueel tussen partijen voorzien was dat, bij het niet 
toevertrouwen der voorgenomen herstellingen aan de 
zorgen van aanlegster, er door de opdrachtgever, hui
dige verweerder, een vergoeding zou verschuldigd zijn 
voor het opmaken van het bestek; dat er inderdaad 
geen enkel. bescheid in die zin wordt voorgebracht en 
dat er niet wordt beweerd dat er bij voorbaat een 
mondelinge regeling dienaangaande werd getroffen; 

Aangezien, bij ontstentenis van enlige verbintenis, 
voortvloeiend uit een mondelinge of schriiftelijke over
eenkomst, deze leemte kan aangevuld worden door ter 
zake vigerende gebruiken( H. De Page, Traité él. dr. 
civ. IV, 1951, n:0 860 suite p. 878) ; 

Aangezien evenwel aanlegster zich niet beroept op 
een·.gebruik van die aard in de betrokken bedrijfstak 
maar enkel analogisch verwijst naar hetgeen in het 
automobielbedrijf gebruikelijk is bij het opmaken van 
soortgelijke bestekken, die in gelijkaardige gevallen wel 
zouden aanleiding geven' tot vergoeding vanwege de 
opdrachtgever; 

Aangezien echter op dezelfde analogische wijze het 
tegendeel kan aangetoond worden door te verwijzen 
naar hetgeen gebruikelijk is in de wereld van het bouw
bedrijf, waar voor het opmaken van een bestek door 
een aannemer van bouwwerken, die daartoe door de 
meester van het werk verzocht werd, geen vergoeding 
wordt aangerekend, wanneer naderhand het betrokken 
werk hem niet ter uitvoering wordt toevertrouwd; 

Aangezien bijgevolg, bij ontstentenis van enige be
wezen contractuele verbintenis en van enig vast, alge
meen bekend en volgehouden gebruik in de bedoelde 
bedrijfstak ter regeling van de hier besproken rechts
verhouding, er geen bron van verbintenis in hoofde van 
verweerder aanwezig is; 

Aangezien . verweerder overigens in ondergeschikte 
orde niet ontkent dat het opmaken van- het bestek 
zekere onkosten kan veroorzaakt hebben voor aanleg
ster; dat dergelijke onkosten niettemin mogen be
schouwd worden als inherent aan het risicodragend 
karakter van zulke aanneming van werk als in casu; 

Aangezien verweerder ten slotte doet gelden dat de 
som van 200 frank voor het opmaken van gezegd be
stek alleszins overdreven is en niet in verhouding staat 
tot de geringe som van 116 frank, zijnde het bedrag 
der noodzakelijk gebleken herstellingswerken, zoals 
deze naderhand werden uitgevoerd door een andere 
firma; 

Om de.ze redenen : 

Wij, Vrederechter, beslissende op tegenspraak en in 
laatste aanleg, alle verdere of tegenstrijdige besluiten 
als ongegrond verwerpende; 

Verklaren de vordering ontvankelijk doch ongegrond; 
Wijzen dienvolgens de ·v;ordering van aanlegster af 

en verwijzen haar tot de kosten van !het geding. 

Abonneert U op Rechtskundig Weekblad 
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UNIVERSITAIR CENTRUM VOOR RECHTSVERGELIJKING 

Plechtige Inauguratie 

Het Interuniversitair Centrum voor rechtsvergelij
king, opgericht döor de leden· van het onderwijzend 
personeel van ··de vier rechtsfaculteiten van België, 
werd op 4 maart 1958 door de regering als onderzoe
kingscentrum erkend. De plechtige inhuldiging ervan 
greep plaats op 16 mei j.l. datum waarop het Centrum 
op de e'erste verwezenlijkingen van zijn programma 
kon bogen. 

're -dezer gelegenheid werd in de conferentiezaal van 
de-Universitaire Stichting· te Brussel. een akademische 
zitting gehouden, die uitzonderlijk geslaagd mag wor
den genoemd. 

Talrijke vooraanstaande personaliteiten hadden eraan 
gehouden door hun aanwezigheid de plechtigheid luis
tèr bij te zetten. Wij vermelden onder meer dhr 
Harmel, Minister van Kulturele Zaken, dhr Merchiers, 
Minister van Justitie, dhr Donner, Voorzitter van het 
Europese Hof van Justitie· en dhr Hammes, ondervoor
zi!tter in hetzelfde Hof, dhr Sohier, E.erste Voorzitter 
van het Hof van Cassatie, dhr Thienpont, Eerste Voor
zitter van het Hof van Beroep te Gent, dhr Vullers, 
Voorzitter van de rechtbank van eerste aanleg te 
Brussel, dhr De · Bersaques, Raadsheer in het Hof van 
Cassatie, dhr Dumon, Advocaat-Generaal bij het Hof 
van Cassatie, dhr Van Ryn, Voorzitter van de Faculteit 
der rechten te Brussel, dhr Lienard, Voorzitter van de 
Faculteit der rechten te Leuven, dhr Cornil, secretaris
generaal van het Ministerie van Justitie, dhr J. Hae
saert, bestendig secretaris van de Kon~nklijke Vlaamse 
Akademie, dhr Drakidis, Professor aan de Faculteit 
der Rechten te Bordeaux, dhr Szirmai, ·directeur van 
het Centrum voor Oost-europees recht bij de Univer
siteit te Leiden en talrijke andere. 

. Nadat Baron L.. Fredericq, Voorzitter van het Inter
univèrsitair Centrum voor rechtsvergelijking, de aan
wezigen welkom had geheten, lichtte hij de doelstelling 
en werking van het Centrum toe en stelde de eers•te 
bereikte resultaten voor. 

Op het ogenblik dat de speciale aandacht der juristen 
uitgaat naar de vorming van Europa, aldus de Voor
zitter, was het Interuniversitair Centrum voor rechts
vergelijking het zichzelf verschuldigd, zonder daarom 
de reine wetenschap te vergeten, toch de voorkeur te 
geven aan de systematische studie van de terugslag 
dezer groeiende Europese eenmaking op de nationale 
rechtstelsels .. 

Teneinde het onder dit motto opgestelde programma 
geleidelijk te verwezenlijken, deed het Centrum voor
eerst beroep ·op een aantal. verdienstelijke juristen. 
Met het verschijnen van de studie die één hunner, 
advokaat W. van Gerven; wijdde aan« De Verkoop met 
premies in het Klein-Europees handelsverkeer», werd 
zopas de reeks geopend waarinn de werken van de na
vorsers bij het Centrum - zij zijn thans 24 in getal -
geroepen zijn te _verschijnen. Dit jaar zullen ver
moedelijk nog vijf andere studies. in deze reeks opge
nomen worden. Zij zullen daarin vooraf gegaan zijn 
door .merk.waardige publicaties van de Professrn:'en 
W.J .. Ganshof. van der Meersch en CL Renard, resp. 
ondervoorzitt'er en lid van de Raad van beheer. 

Het Centrum was zich vervolgens. be·wust van de 
hoogdringendheid waarmede; niet alleen ten behoeve 
zijner leden en navorsers, maar ook ten voordele van 
dé algemeenheid der. Belgische juristen, een sys
tematische bibliotheek van buitenla11ds recht en rechts-

vergelijking diende opgebouwd te worden. Op dit ogen
blik beschikt het over een bibliotheek die, zij het nog 
embryonnair, toch reeds meer dan 1000 volumes en 100 
tijdschriften inhoudt. 

Gezien onder meer ·de onmogelijkheid om in korte 
tijd.· een volwaardige bibliotheek in te richten, werd 
het plan opgevat ter zetel van het Centrum een cen
traal fichier voor juridische dokumentatie op te bou
wen. Geroepen om de fiches van de bijzonderste rechts
bibliotheken ·van . het land te omvatten, ·groepeert dit 
centrale fichier thans af drukken van de steekkaarten 
van de.bibliotheken van de rechtsfaculteiten te Brussel, 
Gent en Leuven en van de bibliotheken van de MiTIJis
teries van Justitie en Buitenlandse Zaken. In het 
geheel meer da 50.000 fiches. Nog dit jaar zullen hier
aan de fiches van de bibliotheek der rechtsfa!kulteit 
te Luik en deze van het Ministerie van Arbeid worden 
toegevoegd. 

Professor Fredericq deed tenslotte een vurige oproep 
opdat,· waar het land zich inspant om het wetenschap
pelijk onderzoek te bevoTderen en de exacte weten
schappen een steeds grotere steun en bescherming ge
nieten, ook de verdere ontwikkeling der juridische en 
morele wetenschappen niet zou verwaarloosd worden. 

Dhr Ch. Moureaux, Minister van Openbaar Onder
wijs, verheugde zich er over dat het Interuniversitair 
centrum voor rechtsvergelijking zich, spijts zijn prille 
jeugd, reeds een voorname plaats heeft weten te ver
zekeren onder de Belgische centra en instituten voor 
wetenschappelijk onderzoek. Het Centrum heeft trou
wens ook reeds buiten de grenzen bekendheid verwor
ven, niet in het minst dank zij het, samen met het 
« Institut belge de droit comparé » in 1958 te Brussel 
ingerichte internationaal congres voor rechtsvergelij
king .. De 44 algemene preadviezen tot dit congres zijn 
trouwens zopas door dez orgen van het Centrum van 
de pers gekomen. 

De .aanwezigheid in de zaal van verschiUende bui· 
tenlandse gasten. en de reeks huldetelegrammen di(Z 
het Centrum mocht ontvangen vanwege redhtsverge
lijkende instellingen van Amsterdam, Barcelona, 
Beograd, Chicago, Luxembu!'.g, Moskou, MHaan, 
Saarbruck en andere meer, kwam de vaststelling van 
Minister Moureaux kracht bijzetten. 

Prof. J. Limpens, dir.ecteur van het Centrum, leidlde 
daarop de f eestredenJaar, dhr René David, Professor 
aan de Facultedt der rechten en der economische 
wetenschappen te Parijs, in. Op een hartelijke wijze 
herinnerde hij aan de hoge menselijke kwaliteiten en 
wetenschappelijke verdien'Sten van deze geleerde. 
Reeds op zeer jonge leeftijd wist Professor David 
zich een faam te verwerven, die het versclhijnen van 
zijn « Traité élémenitaire de drorit civil comparé » -
«de bijbel der comparatisten», aldus Pr:ofessor :Uii:n
pe:ns -- alleen nog kon verhogen. Aan Prmess1or David 
wer 1d trouwens de eer bewezen die alleen aan de 
grÖten in de rechtswereld ·te beurt valt: door een 
vreemd land (Ethiopië) aangezocht te worden om 
er een nieuw wetboek te komen opstellen. Prof. David 
heeft echter nog om andeTe titels recht op onze 
eerbied. Uit krijgsgevangenschap gevlucht, slaagde 
hij erin de Franse s1trijdJkr1achten in ·Engeland te 
~ervoegen. In hoedanigheid van commandant van 
een commandobataljon. werd hij aangeduid om deel 
te nemen aan de bevrijding van Corsica en liep aldaar 
zware verwondingen op. 



1867 RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 1868 

Professor R. David wijdde daarna op zieerr aange
name en bevattelijke wijze uit ,over «de actuele 
strekkingen in lhet vergelijkend recht». 

Als systeem, aldus spreker, dateert de rechtverge
lijking pas van het eerste internationaal congres 
voor rechtsvergelijking, in 1900 te Parijs gehouden. 
W·ie de processeru-verbaal en de dokume111teni dier zit
tingen her11eest wordt getroffen door de aandacht die 
men besteed heeft aan het zaeiken naar het voorwerp 
der rechtsvergelijking, de omlijning errvan en de 
plaats ten opzichte van de studieobjecten van andere 
wetenschappen. De betwistingen, die noodzak!elijker
wijze oprezen rondom de a:an het congres gestelde 
problemen en de , oplossdngen diie het e,raan gegeven 
had, hielden zeer lange tijd de geesten bezig. De 
opgang van de reclhts:ve·rgeHjking wer1d daardoor ten 
zeerste geremd. Wanneer de continentale jurist dan 
toch de rechts:vergelijkin1g beoefende kende hij de 
suprematie toe aan de geschreven wet, wat het hem 
moeilijk maakte de mani·er van denken en handelen 
van de angelsaksische jurist naar waarde te schatten\. 
Dit alles droeg erttoe bij om aan de rechtsve•rgelijking 
een moeizaam debuut te bezorgen. 

Het uitbreken van de eerste we·reldoor1og zou in 
deze geestesgesteldheid een: ·grote verandering teweeg 
brengen. Dit tragisch gebeuren bracht Frankrijk dich
ter bij de· Angelsaksische landen en aan beide zijden 
van het Kanaal konden pogingen tart toenadeTIÎillg 
vastgesteld worden, waaraan de namen van Ed. 
Lambert en R. Saleilles: verbonden blijven eni die a:an 
de oprichting van talrijike orgaruismen voor de studie 
van het buitenlandS'e recht en de rec!htsvergelijking 
ten gronde liggen. Een tweede periode br:ak aldus 
voor de rechtsv:eT1gelijking aan. Zij zou, meer op heit 
praktische gericht, irn hoge mate die verdere groei 
van de rechtsvergelijking voorbereiden, waarover wij 
ons sinds de afloop van de tweede wereldioorJiog 
kunn.en verheugen eTIJ waarbij thans ook de commu
rnistische fanden betrokken zijm 

Met tde gedachte der rechtsvergelijking is de ge
dacihte der rec'hts.-eenmaking zeer nauw verbonden. 
DeZie tijd is' zeer ·ges'chikt om de voordelen: van de 
rechtseenmaking - zij het voorlopig op re•gionaal 
gebied - in het licht te stellen. De besta:and!e hinder
palen mogen daarbij evenwel niet uit het oog veT
loren worden. De wetgever is spijts: alles inderdaad 
een bastion van juridisch natiol1'ald:sme geblerven en 
geeft niet gemakkelijk eeni deel zijner prerogatieven 
prijs. 

Niettemin zijn wij getuige van de heTops.tanding 
van een « gemeen recht» - natuurrecht voilgens 
sommigen - die vooral irn de rechtspr1aaik, en inzon.:
deTheid in de administratieve rechtspraak, is waar 
te nemen. 

Waar men tot nog srteeds een bijzondere aandacht 
iheeft gewijd aan de oplossingen die de, in de ver
schilende landen van krijcht zijnde posiitieve reC'hts
ste1sels aan de rechtsproblemen. geven, is het mis
schien eerdeT naar' deze problemen zelf dat de blik 
van de beoefenaar der rechtsvergelijking voortaan 
gericht dient rte zijn. 

Vooral aan de Un!Ïversiteiten komt het toe hierbij 
een rol te vervullen: en: wel in de zin van een terug
keer naar de traditie. EeTtijds bestudeerde men er 
het romeinise en het kanoni'ek recht, niet het rec'ht 
zoals !het in feite werd toegepast. Thans zou in elk 
geval het niation1ale recht me,er van uit historisch 
oogpunt moeten aangeleerd wo•rden, t.t.z. met begrip 
voorr de plaats die het inneemt in het !lechtsgeh1ee'1. 
Vergeten wij trouwens niet dat de Napoleon~stische 
wetgeving met heel de olt'de-scheppinig die zij 'in 

Europa op het juridisch terrein heeft teweeg gebracht 
en waarvan in vele landen, ihet woord niog van ikraclht 
is, hoezeer" ook met gewijzigde inhoud, een poging 
was om het natuurrecht Ziorveel mogelijk te achter
halen en vast te leggen. Zij was ook een1 poging 
om een positief Europees recht tot stand te bTien1gen 
en men, weet hoe weinig het gescheeld heeft of zij 
was hierin geslaagd. Trouwens wat zijn de verschil
lende nation:ale rechtsstelsels: die 'Ïn. het continent van 
kr:aclht zijn andeTs dan bijzondere aspecten. en spe
ciale inforpretatievormen van eenzelfde rechtssubstraat 
dat wij evengoed «Europees recht» kunnen: noemen 
als er van «het recht der Verenigde Staten van 
Am'eTika » wordt gesprOlken. 

Meer nog zou volgens de spreker de diepe zin der 
rechtsverg;elijking erin bestaan: gemeenschappelijk 
het ide,ale recht, het jus.turn jus, te achteThalen. 

Een receptie daarna door het Interuniversitair cen
trum zijn gasten aangeboden, gaf de gelegenheid over 
deze zeer gesmaakte en hartelijk toegerichte uiteen
zetting van Professor David van gedachten te wisselen. 

Voor het jonge interuniversitair Centrum voor 
rechtsvergelijking betekent deze inauguratie een 
spoorslag tot ruime en intense werking. Het is zich 
ten volle ervan bewust dat na een vruchtbaar en 
niet onopgemerkt gebleven eerste begin, nog heel 
wat weg dient af gelegd te worden. Maar, zoals de 
Voorzitter het met veel vertrouwen in de toekomst 
uitdrukte : « Optimism is the thread that leads to 
achievement ». 

WETGEVING 

R. Pauwels 
Assistent aan de Rijksuniversiteit 

te Gent. 

10 mei 1960. - WET tot wijziging van de wetgeving 
betreffende het leggen van de zegels na. overlijden (1). 
(Staàtsbl. 19 mei 1960.) 

Boudewijn, enz. 
De Kamers hebben aangenomen en Wij• bekrachtigen 

'hetgeen volgt : 

Art. 1. In het Wertboek van Burgerlijke· Rechts;vorde
r'Ïng wordt een artikel 911bis ingevoegd, luidende: 

«Artikel 911bis. In gevallen als bedoeld hij 2° van 
vorig artikel kan die vrederechter van de zegelleggin,g 
afzien, wanneer de waarde van het nagelaten stoffe
rend huisraad, aangetroffen ter plaatse waar hij op
treedt, n:aar zijn sch1rutting tien duizend frank niet te 
boven gaat. 

» Legt de vredeT1echter de zegels niet, dan maa:kt 
hij een beschrijvende staat op van d'at lhuisr:aad als
mede van het baar geld en: de waardepapieI'en, aan
getroffen te plaatse waar hij orptreedlt, en vertrouwt 
z'e toe ·aan een curatDT', die hij onderaan zijn proces
verbaial aanwijst. 

» De curator' heeft de bervoegdheden en verplichtin
gen die opgesomd zijn in artike•l 813 van het Burger
lijk Wetboek, diOc!h alleen ten1 aanzien van het baar 
geld, het stofferend huisraad en de waiardepapieren, 
aangetroffen in de veTblijfpla:ats van de overledene, 
waar de vrederechter is opgetreden. 

» Hij •is evenwel niet gehouden een inventaris op te 
maken en kan de hem toevertrouwde voo[['Werpen, 
gelheel of gedeeltelijk, bij openbare vefäng of uit de 
hand veTkopeni, doch eerst ma een termijn van veertig 



1869 RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 1870 

dagen ingaande met zijn benoeming, 1tenzij de vrede
rechter deze termijn heeft verkort. 

»De bevoegdheden van de curator nemen een einde 
zodra zich erfgenamen of legatarissen bij hem aan
melden en de erfenis aanvaarden. 

» DeZ'e erfgenamen of legatarissen lmnnen de zegel
legging vorderen. » 

Art. 2. Lid 2 van artikel 819 van het Burgerlijk Wet
boek wordt door de volgende bepaling vervangen: 

« Indien niet al de erfgenamen aanwezig zijn, indien 
e,r zich onder hen minderjarige of ontzette personen 
bevinden, moeten de zegels, onder vioorrbelhoud van de 
toepassing van :artikel 911bis: van het Wetboek van 
Burgerlijke Rechtsvordering, binnen de kortst moge
lijke termijn gelegd! worden, hetzij ten verzoeke van 
de Procureur des Kondngs, hetzij ambtshalve dioori de 
vredereclhter, in wiens kanton de erfenis is open
gevallen"» 

Kondigen deze wet af, enz. 

WETSVOORSTEL 
tot wijziging van. artikel 211 der wet van 18 juni 1869 

op de rechterlijke inrichting. 

TOELICHTING 

Dames en Heren, 

Artikel 211 der wet van 18 juni 1869 op de rechter
lijke inrichting, gewijzigd bij de wet van 20 decem
ber 1957, legt aan de vrederechters en aan hun grif
fiers de verplichting op in de .hoofdplaats vwn het 
kanton te vertblïj,ven, terwijl de plaatsvervangende 
vrederechters gehouden zijn te verblijven in een van 
de gemeenten van het kanton. 

Hetzelfde artikel schrijft voor dat de voorzitters, de 
raadsheren, de rechters, de plaatsvervangende rech
ters, de pr1ocureurs-generaal, de procureurs des Ko._ 
nings en hun substituten, de hoof.dgriffiers, de grif
fiers-diensthoofden of leidende griffiers en de grif
fiers moeten verblijven in de stad waar het Hof of 
de rechtbank is gevestigd. 

Deze verplichting om op een bepaalde plaats te ver
blijven beantwoordt niet meer aan de moderne levens
omstandigheden: wat in dit opzicht in 1869 welliciht 
verantwoord was, is nu hoegenaamd nieit meer te ver
dedigen. 

Ingevolge de ontwikkeling van telegraaf en tele
foon, alsook de ruime tral1lsportmogelijkheden waar
. over men thans beschikt, raakte deze al te strenge 
verplichting totaal ov·erbodig en u'it de tijd. 

De bepalingen van artikel 211 moeten dan ook wor
den: verzacht in die zin, dat voor de betrokkenen 
alleen de verplichting bestaat om in het rechterlijk 
arrondissement te verblijven. 

Aangezien deze verplichting gelijkelijk zou gelden 
voor al de personen die achtereenvolgens in de drie 
alinea's van het huidig artikel 211 worden opgesomd, 
lijkt het gewenst de categorieën te !hergroeperen, en 
de nieuwe tekst in één enkel lid samen te vatten. 

Tevens zou de nieuwe tekst artikel 3 van ihet ko
ninklijk besluit n" 209 van 14 november 1935 overbodig 
maken; artiikel dat thans dient ter aanvulling van ar
tikel 211 der wet van 18 juni 1869. 

Lid 1 van dit artikel 3 bepaalt dat door de Koning 
vrijstelling kan worden verleend aan d:e leden van de 
rechtbanken van koophandel; dit had echter slechts 
zin omdat de te wijzen tekst voorschreef dat de be
triokkenen moesten verblijven: in de stad waar de 
: ~chtbank is gevestigd. 

11 
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Doch aangezien artikel 5 der wet van 13 juni 1924 
t verblijf in hert rechtsgebied van de rechtbank als 

.'...!..__ F-'--""-"3~~-"'....::0-....:-~~2"------"'::...._'-.1 

voorwaarde stelt voor de verkiesbaarheid tot reclhter 
bij de rechtbank van koophandel, ontneemt ons voor
stel aan: deze vrijstelling ieder1e reden van bestaan. 

Artikel 3, lid 2, va:n het koninklijk besluit nr 209 
van 14 november 1935 voorziet in een soortgelijke vrij
stelling ten gunste van de plaatsvervangende vrede
rechters, die kunnen worden gemachtigd om in een 
van de gemeenten van het rechterlijk arrondisse
ment te verblijven. Ook deze bepaling worfü door de 
voorgestelde tekst overbodig gemaakt. 

Bijgevolg zou artikel 3 van het koninklijk besluit 
n" 209 van 14 november 1935 dienen te worden opge-
heven. 

E. E. Jeunehomme. 

Wetsvoorstel 

Eerste artikel. 

De drie alinea's van artikel 211 der wet van 18 juni 
1869 op de rechterlijke inrichting worden verivangen 
door de volgende tekst : 

«De voorzitters, de raadsheren, de rechters, de 
plaatsvervangende rechters, de procureur1s-generaal, 
de procureurs des Konings en hun substituten, de 
vredereclhters en hun plaatsvervangers, de ihoofdgrif
fiers, de griffiers-diensthoofden, de leidende .griffiers 
en de griffiers zijn gehouden te verblijven in het rech
terlijk arrondissement waar het Hof, de rechtbank of 
het· vredegerecht is gevestigd. » 

Artikel 2. 

Artikel 3 van het lmnînklijk besluit n" 209 van 
14 november 1935 wordt opgeheven. 

E. E. Jeunehomme) R. Dreze, R. d.e Looze, 
W. De Clercq, H. Lahaye) M. Piron. 

MEDEDELINGEN 

Rechtsontwikkeling in de Europese Gemeenschappen. 

Uitbreiding van het tijdscln'lit 
Sociaal-Economische Wetgeving. 

Sinds 1januari1958 is een nieuw sociaal-economische 
wetgeving bezig tot ontplooiing te komen. Deze ligt 
besloten in de drie verdragen tot oprichting van de 
Kol'en_ en Staalgemeenschap, de Europese Gemeen
schap voor Atoomenergie (E'uratom) en de Europese 
Economische Gemeenschap. 

Op het door die verdragen bestreken terrein vallen 
bestuursbeslissingen door EUropese organen ten dele 
onder eigen parlementaire controle en onderworpen 
aan de rechtsmacht van een Europees gerechtshof. Op 
de grondslag van de verdragen en ter verwezenlijking 
van de daarin aanvaarde beginselen ontstaat bovendien 
nieuwe wetgeving. 

Op het gebied van de landbouw, van het transport
wezen, bij het mededingingsrecht en de vrijheid van 
bedrijfsuitoefening zijn reeds vele voorbereidende stu
dies verricht en de eerste besluiten van een reeks van 
maatregelen die de Europese sociaal-economische wet
geving zullen vormen, staan op de helling. 

Naast bestuursbeslissingen en wetgeving komt een 
Europese rechtspraak tot ontwikkeling. Deze leverde 
reeds voor de Kolen_ en Staalgemeenschap bijdragen 
tot het goed begrip van de in het verdrag neergelegde 
regels en van de daarin toegekende bevoegdheden. 
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De kennis van het nieuwe recht krijgt VOO'!:' de rechts,
wetenschap, de rechtspraktijk en het bedrijfsleven toe
nemende betekenis. Er is een reeds veel omvattende 
internationale juridische literatuur waaruit geput kan 
worden. Maar deze is verspreid over velerlei, meest 
buiten het Nederlandse taalgebied verschijnende boeken 
en tijdschriften. 

Het Nederlandse tijdschrift Sociaal-Economische Wet
geving dat sinds, 1952 de· Nederlandse sociaal-economi
sche rechtsontwikkeling regelmatig volgt en bespreekt, 
heeft nu besloten voortaan ook aandacht te geven aan 
het groeiende Europese recht. 

Daartoe zal met ingang van 1 april 1960 naast het 
bestaande tijdschrift een nieuwe afdeling worden ge
publiceerd «Sociaal-Economische Wetgeving, Afdeling 
Europa » waarop men zich afzonderlijk kan abonneren. 

De nieuwe afdeling is ook voor Belgische lezers 
bestemd en op hun noden afgestemd. De redactie, van 
de nieuwe af deling is. dan oolk een gemengde Neder
lands,-Belgische redactie. Het is de bedoeling door het 
tijdschrift bij te dragen tot het vo['men en verstevigen 
van een Benelux-standpunt over de komende Europese 
problemen. 

De redactie van «Sociaal-Economische Wetgeving, 
Afdeling Europa » zal worden gevoerd door : Prof. Dr. 
I. Samkalden (Leiden), hoofdredacteur, Prof. Mr. G. 
van Hecke (Leuven), Mr. J. Mertens die Wilmars 
(Antwerpen), Dr. A. Mulder C's-Gravenhage), Mr. J. 
Peters (Amsterdam), Prof. Mr. J. M. Polak (Wagenin.,. 
gen), Mr. P. Ver Loren van Themaat CKE:.G.), Mr. 
H. H. Maas (Brussel), Prof. Mr. S. F. L. baron van 
Wijnbergen (Nijmegen). Mr. F. Salomonson (Dor
drecht) zal als S'ecretaris. der redactie fungeren. 
Adres : Juridisch Studiecentrum «Gravensteen», Pie
tierskerkhof 6, Leiden. 

Sociaal-Economische Wetgeving-Europa verschijnt 
maandelijks. De abonnementsprijs bedraagt f. 17,50 
(240 fr.) per jaar. 

Verbond van het Vlaams Ove1•heidspersoneel 

W~i ontvangen dJe onàerstaande mededeling van het 
Verbond van het Vlaams Overheidspersoneel: 

* * * 

Betreft : Taalgebruik in gerechtszaken. De taal
vrijheid van de politieagenten door burgemeester 
Cooremans erkend. 

Naar• aanleiding van een klacht van het Verbond 
van het Vlaams Overheidspersoneel betreffende de toe
passing van de wet op het gebruik der talen in 
gerechtszaken heeft de burgemeester van de stad 
Brussel, de heer Cooremans, schriftelijk het volgende 
m'.edegedeeld : « Betreffende de verklaringen van de 
politieagenten van Brussel in gerechtszaken die per 
proces-verbaal worden vastgelegd, dient men op te 
merken dat de politieagenten het recht hebben zich 
uit te drukken in de taal die zij verkiezen, in over
eenstemming met artikel 32 van de wet van 15 juni 
1935, gezien zij enkel getuigen zijn» (brief dd. 7 novem
ber 1959). 

Uit dit antwoord blijkt duidelijk dat de in 1932 
door· de toenmalige gemeenteraad van de stad Brussel 
getroffen beslissing slechts het Frans als diensttaal 
te dulden niet van toepassing is op de politieagenten 
van de stad Brussel wanneer zij bij hun politieofficieren 
verslag uit brengen. 

!{et Verbond van het Vlaams Overheidspersoneel 
doet.· een beroep op de politieofficieren om de onder 

hün, .gezag geplaatste politieagenten niet alleen in 
rechte maar ook in feite volledige morele vrijheid 
te geven hun verslagen uit te brengen in de taal die 
de overtreders gebruikt hebben. Zodoende zullen de 
overtreders steeds in eigen taal opgestelde processen
verbaal ·· ontvangen, hetgeen thans niet steeds het 
geval is. 

De Vlamingen die door de politie van de stad Brussel 
opgemaakte processen-verbaal ontvangen welke niet in 
het Nederlands opgesteld zijn, worden verzocht zich 
tot het Verbond van het Vlaams. Overheidspersoneel, 
J;. Van Praetstraat 28, Brussel te wenden. Ret Ver..; 
bond zal aan deze klachten het passend gevolg geven. 
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