
ZONDAG, 16 JUNI 1957 ;. "' ·~ ··-,.:.. .. i· ·- 20e JAARGANG. - Nr 39 

Vereniging zonder. winstgevend doel 

Verschijnt elke zondag Abonnementsprijs: 400 fr. per jaar 
Postcheckrekening Nr 3185.22 

Beheer en Redactie: Mr. René VICTOR, Justitiestraat, 21, Antwerpen 

DE R~CHTSPREKENDE HANDELING 

Openbare les gegeven voor de Rechtsfaculteit der Universiteit te Gent door de Heer H .. LENAERTS; 
Substituut Auditeur-generaal bij de Raad van State,_ ,ter verkrijging van de graad van geagregeerde van het 

hoger· onderwijs. 

Gerecht en administratie zijn twee begrippen waar
van ieder onmiddellijk aanvoelt dat zij een geheel 
van organen aanduiden die met zeer verschillende 
staatsfuncties zijn . belast. De vraag waarin het onder
scheid tussen. beide functies pii'ecies. bestaat, is evenwel 
minder gemakkelijk te beantwoorden. 

Bij de bepaling van de rechtsprekende handeling 
komt het nochtans hoofdzakelijk daar op aan : de 
rechtsprekende functie nauwkeurig van de administra-
tieve functie onderscheiden. · 

Inderdaad, van de drie staatsfuncties, de wetgevende, 
de administratieve en de rechtsprekende, is het cmd~r
scheid tussen de laatste twee het minst duidelijk 
omlijnd.~ Sommigen hebben zelfs beweerd dat er geen 
mateirï'eel onderscheid tussen heide bèstaät -; zijn. zien· 
iü :de . réëhtspr'ekehde. functie slechts• .. een species. van 
de- àdministratieve en bepalen- ze uitsluitend öp grond 
vah 'formele kenmerken .(1), . 

Terloops weze er aan· her'innerd · dat de drieledige 
indeling· der staatsfuncti~s niet gelijklopend is met de 
drieledige indeling der staatsmachten ; «de bevoegd
heid der drie staatsmachten, schrijft Prof. Mast, is 
niet bepeii'kt . tot ·de materiële functies die haar eigen 
zijn» (2). · · 

De vraag naar de inhmid . van de rechtsprekende 
handeling of rechterlijke beslissing komt in de praktijk 
dus neer op het bepalen van de criteria, volgens 
welke deze handeling kan worden onderscheiden van 
de administratieve of bestuurshandeling. 

: Oni dit ·duidelijk in het licht te stellen, onderzoeken 
wij ih a·e eerste plaats het belang van een. nauwkeurig 
oifdérschéidingscriteriüm van ·beide soorten rechts-
ha:hdèlilige11. · · ·· 

Vervolgens kunrie:h dan de verschillende criteria 
worden· ontleed die door de rechtsleer worden voor
gesteld om de inhoud der II'echtsprekënde handeling 
te bepalen. De bespreking vah deze criteria zal ons 
tot het besluit leiden dat geen dezer ·als zodanig 
volstaat om het rechtsprekend karakter van gelijk 
welke ·rechtshandeling met zekerheid te bepalen. 
··om die reden zullen wij in het laatste deel van deze 

uiteenzetting als onze persoonlijke mening . voorop 
stellen dat, in plaats van één algemene begrips-

omschrijving moet worden gezocht naar een syste
matiek, waarin verschillende soorten van recht
sprekende handelingen worden onderscheiden. Die 
verschillende soorten ·hebben alle weliswaar een 
gemeenschappelijk kenmerk, maar anderzijds vertonen 
zij onderling te ~ote verschilpunten opdat deze vol
doende duidelijk in één enkele definitie tot uiting 
kunnen worden gebracht. 

* * * 
In de eerste plaats moet dus het nut van een 

nauwkeurige omschrijving van de rechtsprekendè 
h~riqeling _worden aangetoond. 

De aard van een rechtshandeling met zekerheid 
kunnen bepalen is zowel van belang voor de wetgever 
als voor het orgaan dat de beslissing moet nemen en 
de hogere II'echter -die erover moet oordelen. 

De wetgever moet zich in de eerste plaats ten vo11e 
rekenschap geven van het onderscheid tussen de 
rechtsprekende en de administratieve handeling o.w.v. 
de belangrijke. gevolgen die het instellen van een 
rechtsprekend orgaan heeft op het stuk van de grond
wettelijke bevoegdheidsregeling ; wanneer de wetgever 
een administratief II'echtscollege instelt om geschillen 
te beoordelen, ontneemt hij door het feit zelf aan 
de rechterlijke macht alle bevoegdheid te dien aanzien ; 
meteen beslist hij ook dat het recht dat dit geschil 
tot voorwerp heeft, geen burgerlijk recht is (3) ; 
~wan~, · g~sçhill~n ··over burgerlijke. rechten behoren 
krachtens all:'tikel 92 van de Grondwet bij uitsluiting 
tot de bevoegdheld van de gewone rechtbanken. 

·Voorts- mag -de wetgever niet uit het oog verliezen 
dat artikel 94 van de Grondwet hem verplicht zelf 
tot de instellîng van een« met eigenlijke rechtspraak 
belast orgaan» te beslissen. De algemene draagwijdte 
van dit grondwettelijk voorschrift werd onlangs nog 
duidelijk în het licht gesteld door het Hof van Cassatie 
in zijn anest van 21· december 1956 : aan de beslis
singen van de commissies inzake werkloosheid wordt 
alle wettelijke kracht ontzegd, omdat de wetgever 
heeft v~rzuimd de Koning te machtigen rechtscolleges 
ter zake op te richten (4), En terecht onderlijnde 



1923- RECHTSKUNDIC1 WEEKBLAD 1924 

Advocaat-Generaal Ganshof van der Meersch, in zijn 
conclusies bij dit arrest, dat het voorschrift van airtikel 
94 alleen dan ten volle is nageleefd, indien de wetgever 
niet enkel machtiging aan de Koning verleent om 
rechtscolleges in te stellen, maar ook de beginselen 
vastlegt die de inrichting, werking en samenstelling 
van het rechtsprekend orgaan beheersen. 

~enslotte zal een duidelijk inzicht in het onderscheid 
tussen de rechtsprekende en de administratieve han
deling voor de wetgever onontbeerlijk zijn, wanneer 
hij eenmaal het vraagstuk van de hervorming der 
administratieve rechtscolleges in behandeling zal 
nemen. Ter gelegenheid van de bespireking van de wet 
op de Raad van State werd de noodzakelijkheid van de 
vereenvoudiging en de eenmaking van de administra
tieve rechtspraak meermaals onderlijnd ( 5). En de 
wetsvoorstellen op de instelling van arbeidsgerechten 
hebben de actualiteit van het vraagstuk nog doen 
toenemen ; deze voorstellen strekken er o.m. toe de 
bevoegdheid van alle administratieve rechtscolleges 
inzake sociale zekeirheid aan de toekomstige arbeids
rechtbanken over te dragen ( 6). 

Welnu, opdat de wetgever met kennis van zaken 
kan oordelen welke bevoegdheid aan deze nieuwe 
rechtscolleges moet worden toevertrouwd, moet hij 
vooraf weten welke van de bestaande commissies, 
raclen en organen een ware rechtsprekende bevoegd
heid. uitoefenen. Alleen deze organen moeten in het 
hervo~rmde stelsel worden ingeschakeld, terwijl de 
instellingen die met administratieve taken zijn belast, 
eruit geweerd moeten worden. 

Na de wetgever moeten ten 2e ook een duidelijk 
inzicht hebben in de aard van de rechtsprekende 
handelingen, de organen die zulke handelingen moeten 
stellen. 
.. Wanneer te dien aanzien de bedoeling van de wet
gever niet duidelijk uit de tekst van de wet blijkt, 
staat het betrokken orgaan zelf voor de delicate 
opgave de aard van zijn bevoegdheid te bepalen. 

Dit is van groot belang omdat de techniek bij het 
nemen van een ~rechterlijke beslissing anders is dan 
bij het stellen van een bestuurshandeling : de te volgen 
rechtspleging is verschillend en de bevoegdheid van- de 
rechter is in bepaalde opzichten ruimer en in andere 
opzichten enger dan die van een administratieve 
overheid. 

Deze verschilpunten zullen aanstonds duidelijk blij
ken, wanneer het onderscheid tussen de rechtsprekende 
en de administratieve handeling nader zal worden 
toegelicht. Thans kunnen wij reeds bij wijze van 
voorbeeld volgende verschillen aanstippen : 

- artikel 107 van de Grondwet, dat verbiedt on
wettige besluiten en verordeningen toe te passen, geldt 
alleen voor rechtsprekende o~rganen en niet voor 
administratieve overheden (7) ; 

- de verplichting om hun beslissingen met redenen 
te omkleden, geldt altijd voor rechtscolleges ; admi
nistratieve handelingen moeten alleen gemotiveerd 
zijn, wanneer de wet deze verplichting uitdrukkelijk 
oplegt u~). 

Behalve de wetgever en het betrokken.orgaan, is de 
bepaling van de ~rechtsprekende handeling ten 3e ook 
van belang voor de hogere ?'echte't; dit geldt inzonder
heid voor de· cassatierechter, die over de wettigheid 
van de hem voorgelegde beslissing moet oordelen. 
: Voor de rechterlijke macht enerzijds heeft het 
onderscheid tussen de rechtsprekende en de ad-mi
nistratieve handeling vooral invloed op het bepalen 
van haar eigen bevoegdheid. Heeft de wetgever de 
beoordeling van geschillen over een subjectief recht 
aan administratieve rechtscolleges opgedragen, dan zijn 
de gewone rechtbanken niet meer bevoegd om van 

die geschillen kennis te nemen. Hun bevoegdheid blijft 
daarentegen onaangetast, wanneer de betrokken 
organen een zuiver administratieve opdracht hebben; 
zulke o~rganen doen immers geen uitspraak over een 
geschil maar brengen de beslissing, die eventueel het 
geschil kan doen ontstaan, mede tot stand. 

Voor de Raad van State anderzijds rijst onophoudend 
de vraag naar de aard der voorgelegde beslissing, 
omdat dit zijn invloed heeft op de behandeling van de 
zaak : beroepen tot nietigverklaring van hetgeen 
artikel 9 van de wet van 23 december 1946 noemt 
«administratieve beslissingen in betwiste zaken» zijn 
aan bijzondere ~regelen onderworpen, die niet gelden 
voor beroepen tegen bestuurshandelingen. 

Bij wijze van voorbeeld kan hier gewezen worden 
op volgende verschilpunten : 

- alleen wanneer een ~rechtsprekende handeling 
wordt vernietigd, wordt de zaak verzonden naar het 
rechtscollege dat de bestreden beslissing heeft ge
nomen (9) ; 

- in een geschil over een administratieve beslissing, 
treedt als tegenpartij steeds op de overheid die de 
beslissing heeft genomen ; een rechtscollege daaren
tegen is nooit partij voor de hogere rechter (10) ; 

- om beroep tegen een rechtsprekende handeling 
in te stellen, moet men in beginsel pairtij geweest zijn 
in de zaak, wanneer de bestreden beslissing werd 
genomen ( 11) ; voor beroepen tegen administratieve 
beslissingen vindt dit ontvankelijkheidsvoorschrift 
natuurlijk geen toepassing. 

·X· * -Y.· 

Indien wij vooraf het belang van het besproken 
vraagstuk hebben belicht, is dat niet alleen om het 
nut van het probleem zelf aan te tonen, maar ook 
omdat bij het zoeken naar een gepast onderscheidings
criterium moet irekening worden gehouden met -de 
eisen van de praktijk, m.a.w. omdat het probleem moet 
worden opgelost, in functie van de redenen waarom 
het nodig is de aard van de rechtshandeling te kunnen 
bepalen. 

Wat baten immers streng logisch verantwoorde 
definities die geen rekening houden met de juridische 
werkelijkheid, d.w.z. met de gegevens die de wetgeving 
en een vaste rechtspraak daa~romtrent bevatten (12). 
Welke waarde hebben voor de rechtspraktijk omschrij
vingen, zoals die van Guillien (13) en Wodon (14) 
b.v., die aan de l,litspraken van de strafrechter en de 
arresten van de Raad van State het rechtsprekend 
karakter ontzeggen ? 

Het is toch algemeen aanvaard dat deze ocganen 
met eigenlijke rechtspraak zijn belast. Anderzijds wer
den een aantal beslissingen van andere instellingen 
zonder enige aarzeling bij de administratieve hande
lingen ondergebracht. 

De moeilijkheid is nu een nauwkeurig onderschei
dingscriterium te vinden dat enerzijds met deze 
algemeen gangbare opvatting rekening houdt, rnaair 
anderzijds ook voldoende nauwkeurig is om de . aard 
van die rechtshandelingen te bepalen, die zowel ken
merken van de ene als van de andere sàort vertonen. 

Dat deze moeilijkheden verre van denkbeeldig zijn, 
bewijzen de verschillende,_ vaak . zeer_ uiteenlppende 
begripsomschrijvingen, die door . de rechtsleer worden 
voorgesteld en waarvan . wij . thans de vóornaamste 
elementen ontleden. 

In de rechtsleer constateren wij twee fundamenteel 
verschillende strekkingen om de rechtsprekende han
deling te omschrijven : de enen verdedigen een materiële 
definitie, de anderen houden het bij een formele 
bepaling. Hier dient onmiddellijk aan toegevoegd dat 
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sommige auteurs zoals Wigny {15), Moureau (16) en 
Vauthier (17) zowel elementen van de ene als van 
de andere omschrijving in aanmerking nemen. 

Welke zijn nu de voornaamste dier materiële en 
formele criteria die in de rechtsleer worden voor
gesteld ? 

Van materieel standpunt uit beschouwd, worden 
volgende elementen van de rechtsprekende handeling 
aangewezen : 

1 o het geschil, dat de aanleiding vormt tot de 
uitoefening van de rechtsprekende functie ; 

2o de subjectieve rechtstoestand of de objectieve 
rechtsregel, waarover het geschil loopt ; dit is het 
voorwerp van de rechtsprekende handeling ; 

3o de oplossing van het geschil, dat het doel is van 
de rechtsprekende functie ; 

4o het gezag van gewijsde, dat de bijzondere hoe
danigheid van de rechterlijke beslissing vormt. 

Ten le onderstelt de- ·uitoefening van de recht
sprekende functie dus het bestaan van een geschil. 

In zijn gewone betekenis duidt geschil op een tegen
stelling tussen twee partijen, die tegenstrijdige aan
spraken tegenover elkaar doen gelden. 

Bijv. de verkoper eist onmiddellijke betaling van de 
prijs, terwijl de koper beweert slechts tot betaling 
verplicht te zijn, nadat het goed in de overeengekomen 
voorwaall'den is geleverd. 

Indien het geschil, in deze klassieke betekenis ge
nomen, als essentieel voor het bestaan van de recht
sprekende handeling wordt beschouwd, kunnen noch
tans een aantal beslissingen, waarvan het jurisdictio
neel karakter algemeen wordt aanvaard, niet meer 
bij deze kategorie worden gerangschikt. 

Alzo zal men b.v. in het strafproces bezwaarlijk 
een eigenlijk geschil tussen twee partijen onder
kennen. Wel werd betoogd dat hier een geschil bestaat 
tussen de Staat, die beweert dat een rechtsregel werd 
geschonden, en de beschuldigde, die doorgaans het 
tegendeel beweert. Onafgezien nog van het feit dat de 
tegengestelde bewering van de beschuldigde niet altijd 
voorhanden is, moet, met Van Praag, worden toe
gegeven dat het construeren van een twee-partijen
geschil in het strafproces erg kunstmatig aandoet ( 18). 

Om het aangehaalde bezwa~ te ontwijken, hebben 
s·ommige auteurs· de betekenis van het begrip «geschil» 
verruimd : volgens hen ·is het niet noodzakelijk dat 
er een tegenst1··ijdigheid van aanspraken bestaat, 
vereist is alleen dat er één aanspraak op enige 
weerstand of verzet stuit (19). 

Deze omschrijving heeft evenwel het nadeel dat het 
geschil alsdan nog moeilijk als nauwkeurig onderschei
dingscriterium kan worden gehandhaafd. Ook wanneer 
de partikulier een prestatie van het bestuur eist, b.v. 
een pensioen, en de overheid weigert op het verzoek 
in te gaan, is er reeds verzet tegen een aanspraak ; 
en toch blijft het bestuur door deze weigering in de 
uitoefening van zijn administratieve functie. 

Als tweede· materieel element hebben wij genoemd 
de subjeeVieve rechtstoestand of de objectieve· rechts
?·egel, waarover het geschil loopt. 

Omtrent dit element is in de rechtsleer al heel wat 
te doen geweest. De vraag is namelijk . wat voorwerp 
van het geschil· kan zijn : alleen de schending van een 

·subjectief recht of ook de schending van een objectieve 
rechtsregel. 

Aanvankelijk werd voorgehouden dat het geschil 
noodzakelijk een subjectief ll'echt tot voorwerp heeft 
(20), Deze opvatting heeft nochtans tot gevolg dat het. 
Hof van Cassatie en de Raad van State de recht
sprekende ftmctie niet ZO\lden uitoefenen ; want, zoals 

wij straks nader zullen toelichten, oordelen deze hoge 
rechtscolleges niet over een subjectief recht maar 
over de wettigheid van een rechterlijke of administra
tieve beslissing. 

Daarom wordt thans algemeen aanvaard dat het 
geschil ook de schending van een objectieve rechtsregel 
tot voo1rwerp kan hebben (21). Maar dan rijst ook hier 
weer het bezwaar dat door deze verruiming beslis
singen die niet tot het domein van de rechtspraak 
behoren, ook aan dit kenmerk der rechtsprekende 
handeling beantwoorden : wanneer de overheid b.v. 
in de uitoefening van haar voogdijmacht, een handeling 
van een bestuursorgaan wegens wetsschending ver
nietigt, stelt zij materieel dezelfde handeling als de 
Raad van State die een administratieve beslissing 
vernietigt. En nochtans is de tutelaire overheid met 
een administratieve taak belast. 
· Als doel van de . rechtsprekende functie hebben wij 

ten derde de oplossing ·uwn het geschil aangemerkt. 
Hierin worden twee fasen onderscheiden (22) : 
1 o de vaststelling van de rechtsregel omtrent de 

toepassing waarvan betwisting bestaat ; 
2o de gevolgtrekking uit het vaststellen van de 

li.nechtsregel of de beslissing die aan het geschil een 
einde maakt. 

Wanneer b.v. een vordering strekt tot erkenning 
van de subjectieve rechtstoestand van de eiser, zal de 
rechter vooreerst nagaan of de wet het opgeëiste 
subjectief recht verleent in de voorwaarden, waarin 
de betrokkene zich bevindt (d.i. vaststelling van de 
rechtsll'egel) ; in bevestigend geval zal de rechter 
vervolgens het subjectief recht van de eiser erkennen 
en de verweerder veroordelen het recht te eerbiedigen 
(d.i. de beslissing). 

Volgens sommige auteurs is de beslissing geen 
essentieel bestanddeel van de rechtsprekende han
deling ; in hun opvatting ontbreekt dit element, wan
neer de vordell'ing wordt afgewezen (23). 

Anderzijds moet worden opgemerkt dat de vast
stelling van de rechtsregel alleen niet volstaat om de 
rechtsprekende handeling van de administratieve 
beschikking te onderscheiden. Ook het bestuur moet in 
sommige geVallen alleen op grond van de geldende 
rechtsregel beslissen,· zonder opportuniteitsoverwegin
'gen in aanmell'king te mogen nemen ; wanneer de 
particulier b.v. de toekenning van een ·door de wet 
verleend voordeel vraagt, moet de administratie alleen 
nagaan of de wet dit voordeel toekent in de mnstan-

. digheden waarin de betrokkene zich bevindt, en, zo 
ja, zijn aanspraak inwilligen. De beslissing van het 
bestuur steunt hier alleen op het geldende recht, en 
toch is het geen rechtsprekende handeling. 
· Het vierde materieel element, het gezag van getuijsde, 

vloeit il'echtstreeks voort uit het voorgaande. Aangezien 
de rechtsprekende functie tot doel heeft een definitief 
einde aan het geschil te maken, moet de rechterlijke 
beslissing een bijzonder gezag hebben, waardoor 
iedereen verplicht wordt ze te eerbiedigen en als waar 
te erkennen. :Het gezag van gewijsde bestaat hierin 
dat, wanneer eenmaal alle rechtsmiddelen zijn uitgeput 
of de termijnen van beroep zijn verstreken, de reçht
sprekende handeling definitief is en niet meer kan 
gewijzigd, opgeheven of ingetrokken worden .. Zelfs ·de 
rechter die de beslissing heeft genomen, kan hierop 
niet meer terug komen (24) en ook de partijen kunnen 
onder geen voorwendsel het gevqerde proces her
beginnen ( 25). 

Meell' en meer wordt het gezag van gewijsde als 
enig afdoend criterium van de rechtsprekende han
deling aangemerkt. Na Jèze (26), wordt deze stelling 
o.m. verdedigd ·door de Font Réaulx (27), Waline (28), 
Guillien (20), Lampué (30) en Dembour (31). 
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Met Prof. De- Visscher ( 32) zijn wij evenwel van 
mening dat ook dit element alleen niet volstaat. 
Immers, over het algemeen wordt _ in de wet niet 
uitdrukkelijk gezegd dat de beslissingen van het 
betrokken orgaan gezag_ van gewijsde hebben. Zoals 
de_ voorstanders ·van dit .criteriuni zelf toëgeven,. moet 
de wil van de wetgever te dien aánzien worden afgeleid 
uit_ een aantal materiële en forméle kenmerken diEf de 
handeling eigen zijn ( 33 ). Indirect rrioeten ook zij dus 
op andere criteria beroep doen om in concreto de aard 
van een rechtshandeling te kunnen bepalen. 

* .X· * 
Na de elementen der. materiële begripsomschrijvin

gen te hebben ondel!'zocht, geven wij .thans een bondig 
overzicht van de formele onderschéidingscriteria ·der 
rechtsprekende handeling. · 
· Deze kunnen tot twee· groepen worden herleid : 

1 o de ·organieke kenmerken, die betrekking hebben 
op het statuut van het orgaan dat de rechtsprekende 
functie uitoefent; 
~ 2° . de zuiver formele kenmerken die betrekking 
hebben op de wijze . van tot stand komen van de 
rechtsprekende handeling. 

Van orgctniek standpunt uit beschouwd, is de 
rechtsprekende handeling die welke gesteld wordt 
door een «rechtscollege», d.w.z .. door een orgaan dat 
speciaal is ingericht om de rechtsprekende functie 
uit te oefenen.-

Het meest specifieke kenme1rk van de rechter is 
zijn onafhankelijkheid. Dit kenmerk vertoont een · 
dubbel aspect. 

Enerzijds is de rechter niet aan een hiërarchisch 
gezag .onderworpen. Volgens Keisen (34) en Merk! 
(35) is dit het enige onderscheidingscriterium ; zij 
noemen het functionele zelfstandigheid. Bij het nemen 
van zijn beslissing heeft de rechter van geen overheid 
enig bevel te ontvangen ; noch de hogere rechte1r, 
noch enige administratieve overheid heeft tegenover 
hem een instructionele bevoegdheid, die hem kan 
dwingen in een bepaalde zin te beslissen. 
_ Anderzijds ~ en dit is het tweede aspect - r_noet 

de rechter onafhankelijk zijn tegenover de partijen, 
die biJ het geschil betrokken zijn ; vereist wordt dat 
de beslissing met de nodige waarborgen van onpartij
digheid wo~rdt genomen ( 36). Men kan niet tegelijker
tijd rechter en partij in een zaak zijn. 

Deze onafhankelijkheid mag evenwel niet . te eng 
worden opgevat, wanneer de Staat bij het geschil 
betrokken is ; de rechtbanken zijn immers ook organen 
van de Staat. Daarom zal de onafhankelijkheid in dit 
geval worden gewaarborgd door de specialisatie van 

. de functies, d.w.z. dat de rechtsprekende bevoegdheid 
· WOI'e:lt uitgepefend doo1r een orgaan dat onafhankelijk 
,js van het orgaan dat als partij optreedt (37). 

· __ Het Valt niet te ··oetwisten dat aan de organieke 
·vereiste van. de rechtsprekehde .. hàrideling ·in de praktijk 
-niet . al tijd· - is . ·:.voldaan. ·: Ook -politieke lichamen . en 
-administratieVEi overheden • Oefenen de- rechtsprekende 
ftin"ctié · uit. · 

-· :;.De .. ·. ·arresten van .. het Rekenhof:· b.v. worden ria 
-'vernietiging dool!' het Hof van Cassatie verwezen naar 
een commissie ad hoc· van dè Kamer van Volksver
tegenwoordigers ( 38). 

· En ook. de· bestendige deputatie-• is nog met een· 
ruime rechtsprekende bevoegdheid belast, b.v. inzake 

•·· gemeenteverkiezing ( 39), domicilie vàri ortderstand { 40) 

én· geschillen over provinCiale en gemeentebelastingen 
. .(41).. - . . . . . 

Uit deze enkele -Voorbeelden blijkt. duidelijk -dat het 
organiek élemerit :alleen riH~-t volstaai oin· de recht-

sprekende · van de administratieve handeling te 
onderscheiden. 

Als tweede formeel criterîum hebben wij genoemd 
-dë kenmerkim ·die _betrekki1w hebben op de wijze van 
tot. s'tand. komen dér rechterlijke beslissing. be rechts;. 
pleging, die tot de uitspraak leidt, moet aan partijen 
voldoende waarborgen verÎÉmen opdat de wederzijdse 
standpunten kunnen worden toegelicht, de verdedigings
riüddelèn kunnen voocgebra'cht en de beslissing objec
tief en met kennis van zaken wordt genomen~ 

Carré de Malberg vermeldt in dit opzicht hoofd
zakelijk volgende waarborgen ( 42) : 

- de verplichting voor - de rechter om uitspraak 
te _doen; 

· - nauwkeurige rechtspleging · bij het onde~rzoek 

de zaak; 
-· .:._ openbaarheid van de terechtzittingen; 
- tegensprekelijk debat; 
.:.......- motbiering ·aer" beslissing; 
- en de insteiling van· verschillende instanties die 

achtE~reënvolgens over het geschil . oordelen. 
Ongetwijfeld zijn al deze vereisten belangrijke waar

borgen · voo1r een goede rechtsbedeling en zouden zij 
in ·elke · gerechtelijke procedure moeten voorhanden 
zijn. In de praktijk is de toestand nochtans heel anders. 
Tw'ee voorbeelden uit de rechtspleging voor de rechts
-colleges inzake arbeiderspensioenen mogen ter illus
tratie volstaan·: 

- wanneer de betrokkene be~roep instelt bij de 
commissie vap beroep, doet de minister, die nochtans 
·partij in de .zaàk is, eerst uitspraak over de ontvanke
-lijkheid van het beroep· ( 43) ; 
· · ---:- bij de hoge commissie voor ouderdomspensioenen 
kan de zaak alleen door de minister aanhangig worden 
gemaakt, terwijl de betrokkene hiertoe geen toegang 
heeft_ en zelfs niet ve~rplichtend in kennis moet worden 
gesteld van het. beroep van de minister ( 44). · 

· Terwijl dus de door Carré de Malberg genoemde 
waarborgen niet altijd aanwezig zijn, is het anderzijds 
ook·· waar dat administratieve overheden in bepaalde 

_gevallen ·eveneens· moeten voldoen aan sommige dezer 
vereist~n. Alzo is ·de openbaarheid der vergadering 
ook .-·de regel ·:b.v. · voor examencommissies en voor 
beraadsla,gende politieke lichamen :als ·de wetgevende 
kamers, ·de provincie- en de gemeenteraden ( 45) ; · het 
onderzoek volgens een welbepaalde procedure en met 
eerbiediging van het recht van verdediging wordt ook 
bij de voorbereiding van sommige. administratieve 
beslissingen opgelegd, zoals b.v. de vergunning tot 
exploitatie van gevaarlijke, hinderlijke of ongezonde 
bedrijVen ( 4 6). 

Ook de zuiVer formele kenmerken kunnen dus niet 
als enig onderscheidingscriterium in aanmerking 

. Worden genomen. 

Er blijft· oris nu nog· over onze- p&soönlijke mening 
omtrent het behandelde vraagstuk t0e: te·lichten. · · 

Bij hef·onderioek ·der ·vei:•schillende--on·derscheidings
. criteria hebberi. wi} er herhäa1delijk ·op gèwezeii dát 
geen dezer voldoende .. ruim is,· opdat ·het -toepasselijk 

. zou_·. zijn. 'op· . alle-. handelingen, waarvan het recht
sprekend karakter· algemeen wordt aanvaard. En 
wanneer .. men aan dit euvel tracht te verhelpen door 

·.=dè inhoud van het. criteriüni te ver:ruimen, stuit men 
op het bezwaar dat ook sommige admini-stratiéve 
handelingen · aän .. die kértnie~rke:h beantwoorden ;-··het 
gevolg daarvan is dat ·zij dan- ais ·.nauwkeurig ·onder-

. scheidirigscriterium":hiet meer .bruikbaar zijn:· . . .. 
·: : Dit 'leidt ons :·tot het :wef:nig•- bemoedigend- · besiiüt 
·dat geen· enkele- hëgripsoms<;!hrîjving voldoende 'l:'üiin 
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is om alle rechtsprekende handelingen te omvatten en 
tevens voldoende nauwkeurig om er alle andere 
juridische. handelingen uit te weren .. Daalt'om . menen 
wij dat de oplossing van het vraagstuk niet moet wor
den gezocht in één enkele, algemeen toepasselijke 
begripsomschrijving, maar dat verschillende. soorten 
.van rechtsprekende handelingen moeten worden onder
scheiden. Die verschillende soorten vertonen alle wel
iswaar een gemeenschappelijk kenmerk, maalt' daar
naast bezitten zij ook ·een aantal specifieke eigen
schappen, die bezwaarlijk in één omschrijving kunnen 
worden samengebracht. 

Het gemeenschappelijk kenmerk van elke rechter
lijke beslissing is, naar onze mening, wat Van Praag 
noemt «de vaststelling van de rechtsregel op het 
concrete geval» (47). 

In ·de rechtsprekende handeling vinden wij altijd 
een oordeel van de rechtelt' over het bestaan, de 
draagwijdte of de interpretatie van een rechtsregel; 
die rechtsregel past hij vervolgens toe op het geval 
dat hem wordt voorgelegd, en ten slotte neemt of 
beveelt hij de nodige maatregelen om het geval, over
eenkomstig de door hem vasî.gestelde rechtsregel, op 
te lossen: 

De beslissing van de lt'echter moet dus altijd en 
uitsluitend op het recht steunen en nooit op over
wegingen van opportuniteit of beleid. 

Met Van Praag kunnen wij dezelfde gedachte nog 
op de volgende manier verduidelijken. Rechtsprekende 
handelingen zijn die « waarbij een rechtsregel wordt 
vastgesteld Voor het concrete geval, mits op grond 
van de toe te passen regel slechts één enkele rechts
regel legaal of de juiste kan zijn » ; zijn geen lt'echt
sprekende handelingen die « waarbij de vaststelling 
van de rechtsregel een quaestie van beleid of oppor
tuniteit is » ( 48). 

Zoals gezegd, wordt hiermede alleen het gemeen
schappelijk kenmerk van de rechterlijke beslissing 
aangeduid. Het is weliswaar in · elke rechtsprekende 
handeling aanwezig, maar volstaat niet als enig 

· afdoend ondérscheidil1gscriteli'ium omdat het ook nog 
in andere juridische· handelingen kan. worden terug-

·: gevonden. . . . 
Thans . moeten nog de specifieke kenmerken van 

de 'vers.chillende soorten' van. rechtspraak worden aan
'geduid. Met dit doel stellen wij volgende classificatie 
voor. 

Onderschèid moet worden gemaakt tussen de recht
sprekende handelingen, waalt'bij uitspraak wordt 
gedaan over geschillen betreffende een subjectief 
recht, en die, waarbij alleen geoordeeld wordt over 
een objectieve rechtsregel. Aansluitend bij de in 
Frankrijk gebruikte terminologie, noemen wij beide 
kategorieën : subjectieve en objectieve lt'echtspraak 
(49), 

Deze laatste zullen wij dan nog verder indelen in 
enerzijds repressieve rechtspraak, waartoe behoren de 
eigenlijke strafrechtspraak, de tuchtrechtspraak en 
de administratieve straflt'echtspraak, en anderzijds de 
rechtspraak tot nietigverklaring, waaronder het 
cassatieberoep en de rechtspraak wegens machts
overschrijding vallen. 

* * * 
De rechtsprekende handelingen die ten eerste onder 

de subjectieve rechtspraak vallen, kunnen als volgt 
worden omschreven: handelingen, waarbij aan een 
geschil ·over ·een subjectief recht een definitief einde 
wordt gemaakt door een beslissing die het logisch 
gevolg is van de vaststelling van een objectieve rechts-

regel, waarop de aanspraak op het subjectief recht 
steunt. 

Het valt dadelijk op dat deze omschrijving uit
sluitend is samengesteld uit de verschillende elementen, 
die de . voorstanders . van de materiële definitie alle of 
gedeeltelijk in aanmelt'king nemen. Deze elementen 
worden daarenboven in hun oorspronkelijke vorm en 
betekenis gehandhaafd. Dit is mogelijk omdat de 
omschrijving wordt voorbehouden voor één bepaalde 
kategorie van rechtsprekende handelingen. 

Daardoor ·verliest zij natuurlijk haar kalt'akter van 
ware begripsbepaling. Om een volledig beeld van de 
rechtsprekende functie te krijgen, moet de kategorie 
van rech~erlijke beslissingen die ondelt' deze omschrij
ving vallen, nog door andere worden aangevuld. 

Daar de elementen van de omschrijving van de 
subjectieve rechtspraak ontleend zijn aan de materiële 

·definitie der rechtsprekende handeling, moeten wij ze 
hier niet nader verklaren ; het zou slechts een 
h€1I·haling zijn van hetgeen we daarover reeds gezegd 
hebben. Duidelijkheidshalve herinneren wij nog eens 
aan de vier elementen die de bepaling bevat : 

- aanleiding tot de rechtsprekende functie is het 
geschil; 

- dat geschil heeft een subjetief recht tot 
voorwerp; 

- doel van de rechtsprekende functie is een defini
tief einde aan het geschil maken door een beslissing, 
die daarom gezag van gewijsde heeft; 

- en die beslissing steunt op de vaststelling van 
de objectieve rechtsregel. 

* * * 
Tegenover de subjectieve rechtspraak staat de 

objectieve rechtspraak. Het kenmerkende hiervan is 
dat niet een subjectief recht het voorwerp van het 
geschil vormt, maar dat de rechter alleen oordeelt 
of een objectieve rechtsregel werd geschonden en dat 
hij de maatregelen neemt of beveelt die voor het 
herstel van de gestoorde rechtsorde noodzakelijk zijn. 

In deze kategolt'ie van rechtsprekende handelingen 
kan dan verder nog onderscheid worden gemaakt 
naargelang van de· aard der maatregelen die voor het 
herstel der rechtsorde nodig zijn : 

- bestaan deze maatregelen in het opleggen van 
een sanctie, dan behoort de rechtsprekende handeling 
tot de lt'epressieve rechtspraak; 

- moet de handeling die aan de rechter wordt 
voorgelegd, wegens onwettigheid vernietigd worden, 
dan "Çvordt de rechterlijke beslissing gerangschikt bij 
de rechtspraak tot nietigverklaring. 

De handelingen, die tot de repressieve rechtspraak 
behoren, kunnen op grond van de reeds genoemde 
kenmerken, als volgt worden omschreven : handelin
gen, waarbij uitspraak wordt gedaan over de schending 
van een objectieve rechtsregel waaraan de wet een 
sanctie heeft verbonden, en waalt'bij deze sanctie wordt 
opgelegd inzover zij voor het herstel der gestoorde 
rechtsorde nodig is. 

Tot de repressieve rechtspraak behoren : 
---- de eigenlijke strafrechtspraak; 
- de tuchtrechtspraak; 
- en de administratieve strafrechtspraak. 
Naast de gemeenschappelijke kenmerken die hun 

toekomen omdat zij tot de repressieve rechtspraak 
behoren, vertonen deze drie vormen ook zeer belang
rijke vocschilpunten. 

Hierbij moet vooreerst de tegenstelling tussen de 
eigenlijke Strafrechtspraak en de tuchtrechtspraak 
worden in acht genomen. Terwijl de eerste octoe strekt 
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de algemene rechtsorde in de Staatsgemeenschap te 
doen eerbiedigen, is de tweede erop gericht de ,rechts
orde -in bijzondere, beperkte gemeenschappen, andere 
dan de Staat, te handhaven (50) ; deze gemeenschap
pen worden in de regel gevormd door pe~rsonen, die 
èep. zelfde beroep uitoefenen (advocaten - notarissen -
geneesheren) of een gelijkaardige of aanverwante 
functie in het bedrijfsleven vervullen (werkgevers -
werknemers - ambachtslieden). 

De administratieve straf~rechtspraak bestaat in het 
beteugelen van inbreuken op de wetgeving, waarbij 
aan de geadministreerden bepaalde voordelen worden 

. verleend ; zij moet het bestuur beschermen tegen 
degenen die zulke prestaties op onwettige wijze trachten 

·te bekomen. Worden b.v. met administratieve sancties 
gestraft, degenen die door eigen toedoen ten onrechte 
werkloosheidsuitkeringen, ziekengeld of ouderdoms

. pensioen hebben bekomen (51) ; de sanctie bestaat erin 
dat aan de betrokkene gedurende een bepaalde periode 

;of .definitief het voordeel wordt ontnomen, waarop hij 
·krachtens de overtreden regeling aanspraak had. 

De · dlrie vormen van repressieve rechtspraak ver
tonen daarenboven nog andere verschilpunten; deze 
houden evenwel geen rechtstreeks verband met hun 
aard, zelf, maar vinden hun oorsprong in de positieve 

. wetgeving; in dit opzicht kan b.v. gewezen worden 
op het verschil in bevoegheidsregeling. 

Terwijl de eigenlijke strafrechtspraak uitsluitend 
-onde;r · (le bevoegdheid van de rechterlijke macht valt, 
w.·orc:ten. tuchtstraffen slechts bij uitzondering door de 

'·gewone rechtbanken uitgesproken ; dit is b.v. het 
geval voor de schorsing en het· verbod het beroep van 
notaris, pleitbezorger pf deurwaarder uit te oefenen 
( 52). In de regel bëhoo~rt het tuchtrecht tot de 

bevoegdheid van· degenen die gezag over de betrokkene 
uitoe-fenen of door een orgaan van de gemeenschap 
waartoe ze behoren; soms wordt met dit doel-. een 
bijzonder orgaan in de schoot van de gemeensèhap 
opgericht; zoals de tuchtraad van de Orde der 
Advocaten (53), en de gemengde raden van beroep 

. van de orden derr geneesheren, apothekers en dieren
artsen. (54). 

Administratieve :sancties tenslotte worden doorgaans 
--Opgelegd door het rechtscollege dat belast is met de 

beoordeling der geschillen betreffende de toekenning 
· · dèr _prestaties:- · · 

_"_ * * 

Naast de repressieve rechtspraak behoort tot de 
objectieve ~rechtspraak ook, de rechtspraak tot nietig
verklaring. Zoals gezegd, en zoals de benaming trou

. wens aanduidt, strekt zij ertoe de wettigheid van een 

. rechtshandeling te beoordelen en ingeval deze met de 
wet in strijd is, ze te vernietigen. 

De verdere indeling die van deze kategorie van 
rechtsprekende handelingen kan worden gemaakt, 

- wordt bepaald door de aard van de ju~ridische hande
·:Iing die aan de wettigheidscontrole van de rechter 

c wordt voorgele_gd. Naargelang de beoordeelde hande
-ling zelf een rechtsprekende of een administratieve 
handeling is, kan onderscheid· worden gemaakt tussen 
cassatieberoep en rechtspraak wegens machtsover-
schrijding. · 

De cassatiebe,voegdheid)- die er dus tot strekt de 
wettigheid van rechterlijke beslissingen te· beoord~len, 
komt in het Belgisch recht hoofdzakelijk toe aan het 
Hof van Cassatie en de Raad van State. . 

Het Hof van Cassatie oordeelt over de wettigheid 
van de arresten en vonnissen van de rechterlijke macht; 
de Raad van State oefent controle uit op de beslissin
gen van de ad:t:ninistr~tieve !I'echtscolleges of __ met 

rechtsprekende bevoegdheid beklE~de administratieve 
overheden. 

Op deze laatste regel bestaan evenwel enkele uit
zonderingen : de beslissingen van sommige administra
tieve rechtscolleges worden krachtens uitdrukkelijke 
wetsbepaling door het Hof van Cassatie en niet door 
de Raad van State beoordeeld; b.v. de beslissingen 
van de hoge militieraad (55), het hoger scheidsgerecht 
inzake mijnwe~rkerspensioenen (56), en de bestendige 
deputatie, wanneer zij geschillen over sommige 
provincie- en gemeentebelastingen berecht (57). 

Tegenover het cassatieberoep staat de rechtspraak 
wegens machtsoverschrijding) d.w.z. de rechtspraak 
die ertoe strekt èl.e wettigheid van administratieve 
handelingen te beoordelen en ze eventueel te vernie
tigen. Zij wordt uitgeoefend doo1r de Raad van State. 

Er moet evenwel de aandacht op worden gevestigd 
dat ook administratieve overheden soms bevoegd zijn 
om beslissingen van andere bestuursorganen te ver
nietigen ; bedoeld wordt o.m. de overheid die krachtens 
haar voogdijmacht of haar hiërarchisch gezag toezicht 
uitoefent op de handelingen van ondergeschikte 
organen, zoals de bestendige deputatie en de Koning 
op de beslissingen van de gemeentelijke overheden. De 
beslissingen van de tutelaire of hiërarchische overheid 
zijn nochtans geen rechtsprekende handelingen maar 

· bestuurshandelingen. 
De vraag rijst dan hoe op het gebied .. van de 

vernietigingsbevoegdheid de aard van de juridische 
handeling kan worden bepaald. 

Het. onderscheid ligt, naar het ons voorkomt, hie1rin 
dat alleen een rechtsprekend karakter hebben, de 
vernietigingshandelingen die gesteld worden door een 
orgaan, dat uitsluitend en alleen wegens onwettigheid 
tot vernietigen bevoegd is. Zijn geen rechtsprekende 
handelingen de vernietigingshandelingen van organen, 
die de aan hun toezicht onderworpen beslissingen ook 
mogen ve!I'nietigen om redenen van algemeen beleid 
op opportuniteit ( 58). 

Dit is b.v. het geval wanneer de Koning, in uit
voering van artikel 108 van de Grondwet, zijn tutelaire 
macht uitoefent door de vernietiging van beslissingen 
der provinciale en gemeentelijke overheden; zijn toe
zicht strekt zich niet alleen uit over de wettigheid 
van de genomen beslissing. Hij waakt er ook over of 
deze niet strijdig is met het algemeen belang (59). 

Rekening houdend met deze nadere precise!I'ing, 
zouden dus de laatste soort van rechtsprekende 
handelingen, . als volgt kunnen worden omschreven : 
handelingen, waarbij de wettigheid van een administra
tieve handeling wordt beoordeeld door een orgaan dat 
bevoegd is deze alleen wegens onwettigheid te ver
nietigen. 

Wanneer men tot besluit even terugblikt op de 
voorgestelde classificatie der ~rechtsprekende hande
lingen, valt het wellicht op dat wij in de beschrijvin
gen van de verschillende kategorieën geen enkel 
formeel kenmerk hebben opgenomen. 

Men zou er echter. verkeerd aan doen daarom het 
belang van de organieke en formele kenmerken te 
onderschatten. 

In vele gevallen zijn zij voor de rechte~r een aan
wijzing dat de wetgever de bedoeling heeft gehad de 
door hem opgerichte organen met rechtsprekende 
bevoegdheid te bekleden. Minstens kan het voor hem 
bevestiging zijn van de overtuiging waartoe het 
ondE['Zoek der _·materiële elementen hem heeft 
geleid (60) . 

. A,nderzijds zijn de formele kenm~r~ep. _ _onontbE_!erlijke 
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waarborgen voor een goede rechtsbedeling; elk met 
eigenlijke rechtspraak belast orgaan zou derwijze 
moeten samengesteld en ingericht zijn, dat zijn 
onafhankelijkheid ten volle is gewaarborgd, de rechts
pleging een volledig, objectief en onpartijdig onde['ZOèk 
verzekert en de. beslissingen de· hoogst mogelijke· graad 
van « wettelijke waarheid » bereiken. 

Indien wij in de omschrijvingen der · verschillende 
soorten van rechtspraak geen organieke en formele 
kenmerken hebben opgenomen, is ~et alleen omdat 
wij met de. meeste auteurs van mening zijn dat de . 
rechtspQ·ekende handeling naar haar inhoud van de i 

administratieve is onderscheiden. 

-Weliswaar moeten daarbij tal van onderscheidings
criteria tegelijkertijd. in aanmerking worden genomen, 

. criteria die. daarbij nog . verschillen naargelang de 
kategorie van ['echtspraak, waartoe de rechterlijke 
beslissing behoort. Doch hierdoor wordt .het. beginsel 
zelf der materiële definitie niet in opspraak gebracht. 
· De veelheid van criteria wordt alleen 'opgedrOngen 
omdat de rechtsprekende handeling mi- eenmaal een: 
complex begrip. is. En het is beter met deze complexi
teit in de omsch['ijving rekening te houden, wanneer 
men daardoor de juridische werkelijkheid dichter 
benadert, dan te trachten die veelheid ván verschij
ningsvormen in één strakke definitie te wringen, die ' 
~voor \ie rechtspratijk niet bruikbaar is. 

Want met Prof. Ka:-anenburg moeten wij erkennen 
dat «het rechtssysteem niet mag worden opgevat als 
een granieten gebouw, als een star en hard stuk 
positieve rechtstof ... maar als een bruikbare indeling 
van soms zeer genuanceerde verhoudingen met lenige 
geest te hanteren » ( 61). 
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HOF VAN CASSATIE 

2e. Kamer:. - 11 juni 1956. 

Voorzitter: M. Fettweis. 
Raadsheer-Ver1slaggever: M. Ne·ven. 

Eerste Advocaat-Generaal : M. J anssens de Bisthoven. 

Advocaat. - Onrechtmatige daad. - Het honorarium . 
··van de advocaat ·van de bemideelde is niet een be
standdeel van de schade en behoort evenmin tot de 
gerechtskosten; die ten laste van de in het ongeliijk 

· gestelde partij kunnen worden gebt·acht. 

Het beroep op een advocaat) dat het slachtoffer van: 
een misdrijf heeft gedaan) heeft enkel ten doel gehad ! 

. het bijstaan van het slachtoffer in zijn eis tot herstel : 
van de hem door het misdrijf veroorzaakte schade;: 
zulk beroep is niet een bestanddeel van die schade. ' 

Geen wetsbepaling rekent overigens het honora- ; 
·rium van de advocaat tot de gerechtskosten) waar- : 
van de betaling ten laste komt van de in het ongelijk · 
gestelde part~i. 

Lechien t/ Letroye. 

Gelet 9P het bestreden arrest, op 18 november 1955: 
door het Hof van Beroep te Brussel gewezen; 

Overwegende dat aanlegger zijn voorziening beperkt: 
heeft tot de· over zijn burgerlijke vordering gewezen 
beslissing, in ·2iover deze beslissing het principe van 
de toekenning van een vergoeding wegens verdedigings-: 
kosten van ~de hand wijst; 

Over het eerste middel) schending van artikel 97 van 
de Grondwet en van de artikelen 1319 tot 1322 van het 
Burgerlijk Wetboek, doordat het bestreden arrest aan 
aanlegger in ve·rbreking zijn eis tot schadeloosstelling 
uit hoofde van verdedigingskosten ontzegd heeft om 
deze redenen dat, naardien de bijdrage in de rechts-

.· kosten door zekere uitdrukkelijke bepaHngen van het 
Wètboek van Strafvordering geregeld is, de enige in 
geschil blijvende kwestie die was van de terugbetaling 
van he·t honorarium van zijn raadsman en dat het 
honorarium van de advocaat enkel door zijn cliënte 
kan verschuldigd zijn; 

dan wanneer (eerste onderdeel, schending van alle 
aangeduide wetsbepalingen) aanlegger in verbreking 
deed ge·lden, dat zijn raadsman in elke staat der zaak 
overeenkomstig de tradities door zijn toedoen zijn 
honorarium zou ontvangen en dat dit honorarium en 
de v.ergoeding, ge·vorderd wegens verdedigingskosten, 
die ten volle ter beoordeling van het kennisnemend 
gerecht bleven, niet identiek waren; dan wanneer der
halve, waar het bestreden arrest aan aanlegger een 
middel toeschrijft hetwelk verschilt van het door hem 

· werkelijk voorgebracht middel, het dlt middel niet op 
passende wijze beantwoord en buitendien de bewijs
kracht van aan1leggers conclusies miskend heeft; dan 
wanneer in elk staat der .zaak (tweede onderdeel, 
schending van alle aan,geduide bealingen), het be
streden arrest het middel niet beantwoord heeft, door 
aanlegger1 getrokken uit de fout, welke verweerder 
begaan heeft, door nlet vóór het rechtsgeding een 
behoorlijke schadeloosstelling voor het door het on
geval veroórzaakt nadeel aan te bieden; dan wanneer 
het arrest mitsd:en in tweeërlei opzicht te kort gedaan 
heeft aan de plicht van de rechter zijn beslissing vas-:-

send met redenen te omkleden ten aanzien van de hem 
voorgestelde middelen. 

Over het .eerste onderdeel : 

Overwegende dat in de conclusies, door aanlegger in 
hoger beroep genomen, aangevoerd werd «dat de eis 
der burgerlijke partij tot doel heeft her1stel te bekomen 
van het nadeel, dat ontstaan is uit de verplichting 
waarin zij zich bevonden heeft tot het gerecht haar 
toevlucht te nemen om herstel te bekomen voor haar 
schade en, gevolglijk, voor de kosten van rechts .. 
kundige bijstand, de beslommeringen, stappen en uit
gaven welke dergelijk beroep op het gerecht nodig 
maakte; dat het geenszins een eis betr1eft, door de 
raadsman der burgerlijke partijen in zijn persoonlijke 
naam of door een tussenpersoon uitgebracht; dat de 
burgeTlijke partij, gelet op haar toestand en op de 
complexiteit der door het ongeval in het leven geroepen 
juridische vragen, haar rechten niet op ·dienstige wijze 
kan doen gelden zonder behulp van een rechtsgeleerde 
raadsman»; 

Overwegende dat het bestreden arrest er allereerst 
op wijst « dat door de verdedigingskasten feitelijk enkel 
is kunnen gedoeld worden op de rechtskosten welke de 
burgerlijke partij heeft moeten voorschieten en op het 
honorarium van de door haar gekozen raadsman »; 

Dat het vervolgens, luidt «dat de bijdrage in de 
rechtskosten geregeld wordt door de veroordeling tot 
de kosten, uitgesproken overeenkomstig artikelen 162 
en 194 van het Wetboek van Strafvordering; dat dus, 
welke uitleg de burgerlijke partij in dit opzicht ook 
moge verstrekt hebben, alleen de vordering van terug
betaling van het honorarium van haar advocaat over
blijft»; 

Overwegende dat het bestreden arrest mitsdien de 
conclusies, in het eerste onderdeel van het middel 
vermeld, volgens hun werkelijke inhoud behandeld en 
ze op passende wijze beantwoord heeft; 

Over het tweede onderdeel : 

Overwegende, naar luid van het bestreden arrest, 
«dat de geenszins verplichte keuze door de cliënt van 
een raadsman uit a·anmerking van diens persoon en in 
volle vrijheid gedaan wordt; dat die keuze tussen hen 
een contract sui generis in het leven roept, waaraan 
de tegenstrever fundamenteel vreemd is; dat het hono
rarium van de advocaat enkel door zijn cliënt kan ver
schuldigd zijn »; 

Overwegende dat de rechter over de grond daardoor 
beslist heeft dat er geen verband van oorzaak tot gevolg 
bestaat tussen het aangevoerd nadeel en de aquiliaanse 
fout welke verweerder volgens aanlegger zou begaan 
hebben door niet vóór het rechtsgeding een behoorlijke 
schadeloosstelling aan te bieden voor het door het 
ongeval veroorzaakt nadeel; dat de rechter over de 
grond dienvolgens iriet meer tiehoefde uitspraak te doen 
over de werkelijkheid van de aldus aangevoerde fout; 

Waaruit volgt dat de rechter over de grond voldaan 
heeft aan de vormverplichting, gesteld door artikel 97 
van de Grondwet, en dat geen van de onderdelen van 
het middel kan aangenomen worden. 

Over het tweede middel) schending van de artike
len 1382 en 1383 van het Burgerlijk Wetboek, 162, 194 
en 211 van het Wetboek van Strafvordering, 130 en 470 
van het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering, 23, 
36 43 van het keizerlijk decreet van 14 december 1810, 
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houdende het reglement op de uitoefening van het 
beroep van advocaat en de discipline in de Balie·, en 
97 van de Grondwet, 

doordat het bestreden arrest weigert het honorarium ' 
van de raadsman van aanlegger in verbreking, burger
lijke partij, te beschouwen als een der bestanddelen van 
de schade welke door verweerder, dader van de in
breuk, dient te worden hersteld, om de redenen, dat 
verweerder geen critiek vermag te richten tegen de 
ramingselementen van het honorarium, dat het hono
rarium van de advocaat alleen door zijn cliënt kan 
verschuldigd zijn, 

dan wanneer de deontologische regelen betreffende 
de advocatenhonoraria niet pertinent zijn ten aanzien 
van de behandelde zaak; dan wanneer, op het stuk van 
misdrijven of oneigenlijke misdrijven, hij die de fout 
begaan heeft integraal herstel verschuldigd is voor alle 
gevolgen van die fout, welke met haar in een nood
zakelijk verband staan; dan wanneer het beroep op een 
rechtsgeleerde normaal geboden is voor de benadeelde 
in een misdrijf ·om voorgelicht te worden over zijn 
principiële rechten en over het bedrag van de ver
goedingen, waarop hij aanspraak kart. maken, en meer 
nog in geval van geschil, om zijn rechten vóór de 
rechter te verdedigen en te doen zegevieren, en dan 
wanneer in dit opzicht het honorarium verschuldigd 
voor die bijstand wel degelijk een bestanddeel van de 
schade uitmaakt, hetwelk met de fout in een nood
zakelijk verband staat, en waarvan de verweerder en 
de rechter oiVer de grond in staat blijrven de raming 
na te gaan: 

A. In zover schending aangevoerd is van de artike
len 23, 36 en 43 van het keizerlijk decreet van 14 decem
ber 1810: 

Overwegènde dat, in de beschouwingen bij het onder
zoeken van het eerste middel aangehaald, de rechter 
over ·de grond, zich ertoe beperkt heeft de aard en de 
modaliteiten te beoordelen van de juridische betrekkin
gen, die tussen aanlegger en zijn raadsman bestaan, 
zonder de bepalingen van het keizerlijk decreet van 
14 december 1810 hoe dan ook toe te passen; dat in 
dit opzicht het middel op een onjuiste uitlegging van 
de bestreden beslissing rust; 

B. In zover schending aangevoerd is van de artike
len 1382 en 1383 van het Burgerlijk Wetboek en 162, 
194 en 211 van· het Wetboek Van Strafvordering: 

. Overwegende enerzijds, dat het beroep op een advo
caat door het slachtoffer van een misdrijf enkel tot 
doel heeft het bijstaan van het slachtoffer in zijn eis tot 
herstel van de door het misdrijf veroorzaakte schade; 
dat zulk beroep geen bestanddeel van die schade is; 

Overwegende anderzijds, dat geen wetsbepaling het 
honorarium van de advocaat rekent tot de rechtskosten 
_waarvan de betaling ten laste van de in het ongelijl< 
:gestelde partij komt; 

C. -In zover schending aangevoerd is van de artike
len 130 en.470 van het Wetboek van Burgerlijke Rechts

:vordering en 97 van de Grondwet : 

· Overwegendeo dat · hét middel niet aanduidt,- waarin 
het bestreden arrest deze bepalingen zou geschonden 
hebben; · · 

Waaruit· volgt (].at het middel niet kan ~angenomen 
. worden; · 

. :Om die redenen ·: 

·verwerpt de voorziening; 
·· .. :Veroordeelt a~;t,nleggers tot. d.e· kost_en. 

HOF VAN CASSATIE 

2e Kamer. - 11 juni 1956. 

Voorzitter: M. Fettweis. 
Raadsheer-Verslaggever: M. Moriamé. 

Advocaat-Generaal: M. Janssens de Bisthoven. 

Strafrecht. - Inroepen door de verdachte van een 
rechtvaardigingsgrond. - Bewijslast. 

In st1·atzaken rust in beginsel op het Openbaar Mi
nisterie de bewijslast) dat de verdachte ten onrechte 
een. ·rech t·vaa-rdigingsgrond i?'woept. 

Jamotte t/ Fontaine en Requete. 

Gelet op het bestreden arrest, op 14 november 1955 
door het Hof van Beroep te Luik gewezen; 

Over het eerste middel) schending ·van de regelen 
betreffende de bewijslevering in strafzaken, doordat, 
«in strijd met wat het arrest verklaart, de last van 
het bewijs van een door het slachtoffer begane inbreuk, 
waardoor de beklaagde geheel of ten dele verschoond 
is, rust op de beklaagde, welke materieel niet kan 
betwisten bij het n,aderen van een aansluiting voo·r
gestoken te zijn »; 

Overwegende dat aanlegster, burgerlijke partij, deed 
gelden «dat geen element van het dossier uitwijst dat 
het slachtoffer geen gebaar had gedaan, hetwelk haar 
verandering van richting aanduidde»; 

Overwegende dat, waar het verklaart dat aanlegster 
« zich schijnt te vergissen O'mtrent de beginselen die 
de bewijslevering in strafzaken beheersen, welke be
wijslast niet op de beklaagde doch op de vervolgende 
partijen rust», het arrest voor geen grief vatbaar is; 

Dat toch in strafzaken het in beginsel op het Open
baar Ministerie rust het bewijs ervan te leveren dat 
de beklaagde ten onrechte een gr'Ond van rechtvaardi
ging inroept; 

Dat het middel naa-r recht faalt; 
(Verder zonder belang.) 

. RAAD VAN STATE 

4e Kamer.- 9 april1957. 

Zetel : M.M. Vranckx, voorzitter, Mast en Buch, 
verslaggever. 

Auditoraat: M. De Pover. 
Advocaat : Mr Goffin. 

1. Rechtspleging. - Memorie van antwoord. -- Ter-
mijnen (1). 

2. Rechtspleging . ..;._ Verstek (2). 
3. Administratieve akten.: -: Intrekking (3); 
4. Administràtieve akten. -Niet bestaan (3). 
5. Openbarè ambtenaren en beambten. ~ Indiensttre

ding;- Benoeming (3). 
6. Rijkspersoneel: - Ambtsneerlegging. __,. Afdanking 

van ambtswege ( 4 tot 8). · 
7. Raad van State. --- Geschil nietigverklaring. __,. ]Je

voegdheid •. - In de· plaats gestelde motieven _( 4) .. 
8. Administratieve akten. - Gel"igheid.· -:-.Vormen • .:....... 

_Rechten van de verdediging (5 en 6) . 
- 9. Administratieve ak:ten. - Geldigheid. =~ Vormen. ~ 

Motieven (7). 
10. Rechtspleging.· --·-Verzoekschrift. Belang. :.~ 

. Personeelslooen .(8).. 
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1. De termijn voor- nederlègging van de memorie van 
antwoord is niet voorgeschreven op straffe van 
nietigheid. ·· ·· · · · · 

2. De tegenpartij die een memorie van antwoo'rd heeft 
ingediend) kan niet wordim geacht verstek te hebben 
Zaten gaan. ·· · · · · · · · 

3. Bij ontstentenis van een wettelijke of reglementaire 
bepaling welke hem daartoe machtigt) is de Minister 
n·iet gerechtigd de akte in te trekken waarbij hij een 
uit zijn ambt ontzet personeelslid weder in dienst 
heeft genomen) wannee1· de akte werd bekendge
maakt èn uitgevoerd en definitief is geworden en 
wanneer de gebreken waarmede de ~ndienstherne
ming zou zijn aangetast niet van die aard zijn dat 
de Minister de akte voor niet bestaande kon houden. 

4. De Minister is gerechtigd) op grond van artikel 107J 
1° J van het stat1.tut van het Rijkspersoneel) ambts

, . halve en zonder opzegging een uit zijn ambt ontzet 
personeelslid dat h~i wederrechtelijk opnieuw· had 

. benoemd) tè ontslagen. 
5. De Minister is er niet toe verplicht dit ontslag te 

doen voorafgaan door ·een voorstel waartegen het 
personeelslid· zijn verweer zou kunnen doen gelden. 

6 .... Noch aan het personeelsZ:d de opmerkingen van 
het Rekenhof mede te delen ingevolge welke hij het 
ontslag heeft beslist. · · 

7. Daar het ontslag geen jurisdict-ionele beslissing is 
. moet het niet worden gemotiveerd. 
8. Wanneer het ontslagen personeelslid geen recht 

heeft op een opzeggingstermijn) kan het geen belang 
doen gelden bij de vernietiging van dè akte waarbij 
hem niettemin het voordeel van een opzeggings
termijn is toegekend. 

Paenhuis t/ Belgische Staat (Minister van Verkeers-
wezen). · 

Gezien het verZoekschrift d.d. 28 september 1954; 

Overwegende dat het beroep strekt tot vernietiging 
van: 

1 o het besluit d.d. 9 juli 1954 van de Minister van 
Verkeerswezen houdende intrekking van het ministe
rieel besluit d.d. 30 april 1952, waarbij verzoeker terug 
bij het bestuur der posterijen in hoedanigheid van klerk 
wordt opgenomen; dat· dit beslUit. aän verzoeker werd 
betekend 31 juli 1954; 

2° de akte van . 31 julf 1954 waarbij de tegenpartij 
aan verzoeker een vooropzeg van drie maand geeft; 

dat .Verzoeker bovendien vraagt dat dè Raad· van 
State zou verklaren voor recht dat hij zou worden 
hersteld in de toestand waarln hij zich bevond voor 
het sub 1° bestreden besluit; -

Ove:rwegende dat verzoeker op 10 oktober 1911 aan
geworven werd als ordeklerk ·bij het ·bestuur der 
posterijen; dat. hij op 26 oktober 1911 de ·éed··aflegde; 
dat verzoeker bij ministerieel besluit d.d. ·14 februari 
l"9î6 uit zijn ambt van mdeklérk tweede· klas werd 
ontzet; dat, nadat· hij. in 1919 zijn militaire toestand 
had· geregulariseerd, verzoeker op· 21· februari 1919 
aan . de bevoegde Minister ·vroeg· het ·besluit van 

· '14 fêbruari ·1916 in te trekken en hem in ·dienst te 
hernemen; dat aan deze vraag geen gevolg werd 
gegeven; dat het krijgsbof op 25 september 1922 ver
zoeker tot een jaar gevangenis veroordeelde ~egens 

-·desertie in oorlogstijd als « weerspannige »; dat. hèt 
Hof van Cassatie, .uitspraak doende over een .aanvraag 
tot herziening van de auditeur-generaal, ·op 24 .decem
ber 1923 dit arrest verbrak; dat hef- krijgsbof · op 
15 maart 1924 verzoeker vrijsprak qp gr_ond van ·de · 
cortsiderans dat verzoeker niet kà:h beschouwd woi'den 

als deserteur; dat verzoeker op 21 maart 1951 bezwaar 
indiende tegeri zijri ontzetting en vroeg ofwel in dienst 
hernomen te worden, ofwel in disponibilit(üt met pen
sioen te worden gesteld; dat de Minister van Verkeers
wèzen bij besluit d,d, 30 april 1952 verzoeker terug bij 
het bestum~ der posterijen opnam in hoedanigheid van 
klerk met een jaarwedde van 48.720 frank met kracht 
op 1. juni ·1952 en anciënniteit op 31 december 1951 in 
beide· loopbanen; dat dit besluit overweegt dat- ver
zoeker werd ontzet uit zijn bed:ening van ordeklerk 
tweede klas die thans met die van klerk overeenstemt; 
dat dit besluit op 20 mei 1952 betekend werd aan ver
zoeker die . op 3 juni 1952 andermaal de eed aflegde; 
dat verzoeker na zijn dienstherneming aandrong om 
terug in rang, wedde en anciënniteit gelijkgesteld te 
worden met de ambtenaren die met hem in 1911 als 
ordeklerk in d:enst traden; dat de tegenpartij deze 
aanvraag afwees; dat het Rekenhof 'op 29 december 
1953 aande Minister van Verkeèr'Swezèn opheldering 
vroeg bet~effende de afzetting en de wederindienst
rpeping vart verzoeker en liet gelden dat het besluit 
van 30 april 1952 de administratieve toestand van 
verzoeker met ingang van 14 februari 1916 niet ge
regeld had binnen de perken van het statuut van het 
Rijkspersoneel en derhalve verzoeker op 1 mei 1952 
beschouwd diende te worden als een persoon vreemd 
aan het bestuur zodat hij, bij zijn indienstroeping, 
moest voldoen à.an de wervingsvereisten gesteld bij het 
koninklijk besluit van 2 oktober 1937; dat, na het ant
woord van de tegenpartij, . het Rekenhof vroeg << wan
neer een einde zal gesteld worden aan de bij het 
besluit d.d. 30 april 1952 geschapen onregelmatige toe
stand en welke maatregelen zullen getr'offen worden 
om de sedeTt 1 juni 1952 ·wederrechtelijk als wedde 
uitgekeerde sommen te doen terugvorderen»; dat 
daarop het sub ro bestreden besluit werd genomen; 
dat· het bestreden besluit in overweging neemt « de 
wens uitgerdukt bij het Rekenhof een einde te stellen 
aan de bij genoemd besluit van 30 april1952 geschapen 
onregelmatige toestand»; dat de Minister' op 14 juli 
1952 zijn akkoord betuigde . om verzoeker met ingang 
van l juni 1952 als hulpkracht-beambte te b,eschouwen 
en om van zijn diensten af te zien met een opzeggings
termijn van drie maand; dat op 31 juli 1954 een 
qpzegging van drie maand met inga,ng van 1 augustus 
195.4 · a.afi yerzoeker werd betekend; 

Overvyege~_d,e dat het niet onder de bevoegdheid van 
de Raad van State ressorteert voor recht te zeggen 
d;at verzoe"ker in. zijn. vorige administratieve toestand 
is hersteld; . . . 
· Overw·egende dat verzoeker vraagt dat de memorie 

Vém antwoord van de tegenpartij, die buiten de vast
gestelde termijn werd neergelegd, uit de debatten zou 
worden geweerd en dat het arrest van de Raad van 
'State bij verstek zou worden· uitgesproken; 

· ovèrwege:ri·de. dat ·de teTl!lijn voo.r de ne~érlegging 
van de memorie van antwoord, bepaald bij artikel 6 
van· het~ besluit van· de Regent van 23 augustus 1948 
tot · re'geling van de ·rechtspleging .voor de.- àfdeling 
administratie van de ·Raad van State, door de· tegen
partij. niet werd geëerbiedigd; dat- de. naleving ·van 
.déze bepaling nief op straffe van nietigheid is voor
geschreven;" dat de partijen gebonden zijn door .. de 
ter:rilijnen bepaald bij voormeld besluit van de Regent 
of, in ·gèval van verlenging vóór. de nederlegging van 
de memories, door de Raad vastgeste·ld; dat de Raad 
van State echter te laat ingediende memories kan aan
vaarden, wanneer, zoals ter. zake· het ·-geval is;· ·het 
inzien van de memorie een goede rechtsbedeling dient; 

Overwegende dat kracbtens ·artikel 41 van dit be-.. 
sluit van de R:èg(mt; de partiJ dk ~iGh VOQf de afdeling 



1941 RECHTSKUNDIG WEEKBLAD. 1942 

administratie van alle verdediging onthield, geacht 
wordt verstek te hebben laten gaan; dat gelet op de 
indiening van een memorie van antwoord, de tegen
partij geen verstek heeft laten gaan; 

Overwegende dat vel"zoeker aanvoert dat het besluit 
van 30 april 1952 waarbij hij weder in dienst werd 
genomen, definitief was geworden en dat geen wette
lijke of reglementaire bepaling aan de tegenpartij 
toeliet deze akte in te trekken; dat hij hieruit afleidt 
dat op zijn administratieve toestand, zoals hij was 
vastgesteld bij dit ministerieel besluit, niet meer kon 
worden teruggekomen; dat hij bovendien inroept dat 
hij door het sub 1 o bestreden besluit uit zijn ambt 
werd ontzet ofschoon de door het statuut van het 
Rijkspersoneel daartoe gestelde vereisten niet aan
wezig waren en er op wijst dat de door de tegenpartij 
ingeroepen wens van het Rekenhof geen grond van 
ontzetting is in de zin bedoeld bij het statuut; dat 
verzoeker ten slotte laat gelden dat de tegenpartij 
bij het nemen van het sub 1" ·bestreden ministerieel 
besluit, artikel 107, 1", van het statuut van het Rijks
prsoneel niet heeft ingeroepen en dat zij op deze 
bepaling niet meer kan steunen; 

Overwegende dat de considerans van het bestreden 
besluit laat blijken dat de tegenpartij met ingang van 
1952 een einde heeft willen maken aan de voor onrecht
matig gehouden indienstherneming van verzoeker; 

Overwegende dat het besluit van 30 april 1952 werd 
bekendgemaakt en uitgevoerd; dat de ingeroepen ge ... 
breken niet van die aard zijn. dat de Minister er toe 
gerechtigd was de ingetrokken akte voor niet be
staande te houden; dat andetdee1s geen bijzondere 
wettelijke of reglementaire bepaling aan de overheid 
toelaat deze akte in te trekken; dat derhalve dit 
besluit als definitief dient te worden beschouwd en 
de tegenpartij haar macht heeft overschr1eden door dit 
besluit in te trekken; 

Overwegende dat het besluit d.d. 30 april 1952 een 
nieuwe benoeming inhoudt; dat inderdaad het ministe
rieel besluit van 14 februari 1916 houdende ontzetting 
van verzoeker uit zijn ambt niet werd ingetrokken; dat 
de administratieve en· geldelijke- loopbaan van ver
zoeker tussen 1916 en 1952 niet werd geregeld; dat 
de opneming in de dienst op 1 juni 1952 inging en de 
anciënniteit op 31 deéember 1951 werd vastgesteld. en 
verzoeker alvorens in dienst te treden opnieuw d€' eed 
_heeft afgelegd; 

Overwegende· dat verzoeker de door het Btatuut 
gestelde benoembaarheidsvereisten niet vervulde; dat 
verzoeker derhalve op grond van artikel 107, 1 °; van 
het statuut ambtshalve en zonder opzegging kon 

_worden: ontslagen; dat blijkt dat het de bedoeLng van 
·de tegenpartij is geweest een einde te maken aan een 
.onrechtmatige benoeming; dat het feit dat het minis-
terieel besluit naar het eerder vermeld artike·l 107, ·1 o 

niet verwijst, niet ten gevolge heeft dat de tegenpartij 
cnadien deze bepaling. niet zou mogen -inroepen- om de 
regelmatigheid van het door haar genomen besluit· te 
staven; 

Overwegendë dat de Minister: ·van: Verke·erswezen bij 
het: aanhalen van de· wens van het Rekenhof Zich de 

'zi'enswij•ze van dît college heeft eigen gemaakt, volgens 
welke de :benoeming· van verzoeker in 1952 onregel
m .. a:tig .. was en dat. aan deze- wederrechtelijke toestand 
~en einde diende te worden. gemaakt; dat de Minister 

i van .Verkeerswezen ·heeft gehandeld ter uitvoeting van 
'àrtike1107, r, van :hef statuut van het:Rijkspersorieel;' 
.. ·Overwegende. daL verroeket vno·rhoudt dat de be
. palingen van het statuut niet werden nageleefd daar : 
-1: hè.t bestreden bë$hli t 'niet :werd vóötafgegàan door 

een voorstel tot' intrekking van de -benoerrung; 2. ver
zoeker niet vooraf in de mogelijkheid werd gesteld zich 
voor de Raad van Beroep te verdedigen en 3. hij boven
dien geen kennis heeft gehad van de zienswijze van het 
Rekenhof; · 

Overwegende dat de eerste twee vormen niet zijn 
opgelegd voor de toepassing van artikel 107, 1°, van 
het statuut; dat de tegenpartij er niet toe gehouden 
was de zienswijze van het Rekenhof aan verzoeker 
mede te delen; 

Overwegende dat verzoeker laat gelden dat het 
bestreden besluit niet naar behoren is gemotiveerd 
zoals wordt vereist bij -artikèl 97 van de Grondwet; 

Overwegende dat de bestr;eden akte geen jurisdic
tionele beslissing is en derhalve niet valt binnen het 
toepassingsgebied van artikel 97 van de Grondwet; 

. Overwegende dat, wat de sub 2°_bestreden. akte 
betreft, . verzoeker geen dienstcontract . met de_ tegen;. 
partij heeft ges1oten dat hem i:q. voorkomend geval 
recht zou geven op opzeggingstermijn; dat v~rzoek_er 
van het bij de wet vereiste belang _piet. la~t blijken 
om de vernietiging van de akte te vragen, waarbij dit 
voordeel hem toch werd toegekend; 

Besluit: 

Artikel 1 : Het ministerieel besluit d.d. 9 juli 1954 
1s vernietigd in zoverre de benoeming van verzoeker 
als klerk wordt ingetrokken. · 

Het beroep is verworpen in zoverre bij het ministe
rieel besluit d.d. 9 juli 1954 verzoeker van ambtswege 
en zonder opzeggingstermijn uit zijn ambt_ wordt ont
slagen. 

Artikel 2 : Het beroep is •voor het overige verworpen. 
Artikel 3 : De betaling van het recht van 750 frank, 

ten titel van kosten, komt voor de helft ten laste van 
verzoeker en voor de helft ten laste van de tegenpartij. 

HOF VAN BEROEP TE GENT 

2e Kamer. - 14 juli 1956. 

Eerste· Voorzitter·: M. V art Wirtckel. 
Raadsheren : M.M. ·Axters en Dé Vreèse: 

Advoc-aat-Generaal: M. Matthys, 
Advocaten:· Mrs Vandevelde-Winants, ·ue Cirljf. · 

en Sm'ètrijns. · · 

Arbitrage. - Tevens als bemiddelaar aangestelde 
scheidsrechter. - Vatbaarheid· van· zijn· uitspraak 
voor hoger beroep bij schending van· de openbare 
orde. - Verplichtingen van deskundigen. · __:. Kren~ 
king vari de !·echten va.n verdediging. · 

Zo in beginsel een scheidsrechterlijke uitspraak niet 
· vatbaar is voor hoger· beroep, wanneer de scheids
' rechter· teveris door de partijen ·als bemiddelacir is 

· · aangesteld,· omdat hem hierdoor het recht is ·toe
gekend af te wijken . van de strikte toepassing van 

- de ·wet,· waarin· de ·rechter in hoger· beroep hem niet 
kan navolgen, blijft het hoger beroep- noëhtcins Ont
vankelijk niettegenstaande · het bemiddelend kanik
ter van de opdracht van· de' scheidsrechter, wa.nnéer 
de hem ter!, laSte gelegde· tekonkomingen de~ open-

. bare ó1·de · Take·n. · · 
De· p?'aelectuur van ee-ri ·_.verslag van de if,eskundige 

._ .. · ~wordt_ niet door :het. wetboek. van Burgerlij'lëe Reoh,ts-
voràering ·voorgeschreven. · · · 
· . De: verplichting· de ov·er[ielegde bescheiden aan· de 
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tegenpartij mede te delen wordt niet door de wet 
aan de deskundige opgelegd) doch slechts aan de 
pleitende partijen. 

Wanneer de scheidrechter verzuimt een uitstel 
aan een partij te verlenen om haar toe te ·laten 
overeenkomstig artikel 1016 Rv. haar bezwaren 
tegen het verslag van de deskundige veertien dagen 
vóór het einde van het compromis over te leggen) 
krenkt hij de rechten van verdediging. 

Maertens t/ P.V. Maertens frères en Cs. 

Advies 0. M. 

De heer Paul Maertens, handelaar te Brussel, heeft, 
bij zelfde akte dd. 8 december 1953, beroep ingesteld : 

1. tegen een scheidsrechterlijke beslissing, tussen hem 
en geïntimeerden Maertens, Paul-Ernest en Maertens, 
Antoine gewezen door de heer Lucien De Cock, onder
voorzitter vari de Rechtbank van Koophandel te Gent, 
op 3 februari 1951, u!tvoerbaar verklaard bij bevel
schrift van de voorzitter van de Rechtbank van eerste 
aanleg te Gent dd. 24 februari 1951; 

2. tegen een vonnis op tegenspraak, gewezen door 
de Rechtbank van eerste aanleg te Gent op 30 septem
ber 1953. vonnis waarbij ongegrond verklaard werd het 
verzet door appellant aangetekend tegen voormeld be
velschrift tot «exequatur» van de voorzitter der recht
bank dd. 24 februari 1951. 

Bij arrest op tegenc;;praak dd. 23 april 1955 heeft 
uw Kamer laatstbedoe1d beroep als ongegrond afge
wezen en tegen deze beslissing blijkt geen voorziening 
in verbreking te zijn ingesteld. 

Er dient dus thans nog enkel te worden beslist over 
het beroep, ingesteld tegen de scheidsrechterlijke be
slissing zelf, beroep hoofdzakelijk ge~rond op de be
wering van appeHant, dat zijn verdedigingsrecht vóór 
of door de scheidsrechter gekrenkt werd. 

Geïntimeerden werpen hiertegen op, dat het beroep 
niet ontvankelijk is, omdat partijen, bij hun scheids
verdrag van 4 juli 1949, aan de door hen aangestelde 
scheidsrechter de macht hebben toegekend onherroe
pelijk en als bemiddelaar of goede :man te beslissen, 
zonder enig voorbehoud. Deze macht en het inzicht 
van partijen aan het recht van beroep tegen de beslissing 
van de scheidsrechter op voorhand te verzaken kunPen 
inderdaad in onderhavig geval bezwaarlijk betwist 
worden (zie o.m.: R. Van Lennep. «De middelen van 
verhaal in het scheidsgerecht», R.T. 1940, blz. 140; 
Fusier-Herman, Rép. prat. dr. fr., Tw. Arbitrage, 
nr 1194). 

Evenwel, ter zake van scheidsgerecht, zelfs ingeval 
de scheidsrechter, zoals « in casu », door partijen uit
drukkelijk bekleed werd met de macht onherroepelijk 
en als goede man of bemiddelaar te besl'ssen,- wordt 
de daaruit voortspruitende verzaking van het recht tot 
beroep tegen de· scheidsrechterlijke beslissing beperkt, 
waar deze verzaking nimmer kan worden uitgebreid 

. tot de middelen die de openbare orde raken, en . die 

. Jl~teraard, evenals op grond van het vermoedelijk in
zicht der partijen; ·buj ten de toepassing vallen van der
gelijke verzaking, laat staan dat een scheidsrechter, 
zelfs bekleed met de macht als goede man onherroepe
lijk te beslissen, nooit kan worden vrijgesteld van de 

. plicht de openbare orde rakende beginselen en .regelen 
in acht te nemen (zie o.m. Bernard, « Varbitrage vo
lontaire en droit privé», 1937, nr 654, blz. 375; R.P.D.B., 
'l'w. Arbitrage, nr 520; Fusier~Herman, Op. cit., Tw. 
Arbitrage, n~ 210 en volg.; Van Lennep, Op. cit., blz. ·110 
in fine en 141). 
~e aangevoerde. krenking van ~et verdedigingsrecht 

gepleegd door de scheidsrechter, goede man of bemid
delaar, d'ent ongetwijfeld te worden beschouwd als 
een middel dat de openbare orde raakt (zie o.m. Gar
sonnet, B. VIII, nr 309, tekst en nota nr 3; Bernard, 
op. cit. nr 398, blz. 238 en nr 654, blz. 376; Luik 
8 december 1933, Jur. Liége 1934-90; Brussel 3 januari 
1953, R.W. 1952/53, kol. 924; Parijs 15. februari 1851, 
D.P. 1851, 2, 178; Parijs 21 juni 1893, D.P. 1894, 2, 35; 
Parijs 28 october 1922, D.P. 1923, 2, 196; men raadplege 
ook de nota Cass. fr. 18 januari 1870, Sirey 1870, 2, 156). 

Het ligt dan ook naar ons oordeel voor de hand, dat 
de ontvankelijkheid van het beroep in onderhavig ge
val innig vermengd is met het onderzoek naar de al 
dan niet gegrondheid van het rechtsmiddel zelf, en dat 
slechts tot de niet ontvankelijkheid van dit beroep zou 
kmmen besloten worden, moest het rechtsmiddel als 
ongegrond voorkomen. 

* * * 
Is uit het onderzoek van de dossiers van beide par

tijen gebleken dat de rechten van appellants' verdedi
ging zowel door de scheidsrechter als door de aange
stelde deskundige n ·et werden in acht genomen? 

Uit dit onderzoek spruit m.i. voort : 

1. Zo de zaak vóór de scheidsrechter aanvankelijk 
niet bepleit werd, is zulks geschied op uitdrukkelijk 
verzoek van appellants' toenmalig raadsman, die, door 
andere beroepsbezigheden belet, de verp1aats'ng naar 
Gent niet wenste te doen, waarop de raadslieden van 
geïntimeerden eveneens het bepleiten van de zaak vóór 
de scheidsrechter hebben verzaakt. 

Niettemin, na mededeling aan de scheidsrechter van 
hun dossier, zijn partijen, op 1 december 1950, in per
soon vóór de scheidsrechter verschenen, en werden ze 
door hem gehoord; appellants' raadsman stuurde te 
dier gelegenheid aan de sche · dsrechter een omstandige 
en nauwkeurige verdedigingsno'ta van nagenoeg twintig 
bladzijden. 

Verder, werden de raadslieden van partijen van de 
op 8 december 1950 door de scheidsrechter gedane aan
stelling van een deskundige ingelicht, en heeft appel
lants' raadsman zelfs op 13 december daaropvolgend 
ontvangst van dit bericht gemeld en h'erbij een be
paalde opdracht van de deskundige beklemtoond. Tot 
hiertoe kan van krenking van appellants' verdedigings
recht geen sprake zijn. 

2. Ook, wat de deskundige zelf betreft,· kan niet 
ernstig worden staande gehouden dat hij hef verde
digingsrecht van appellant zou hebben gefnuikt : wan
neer deskundige immers partijen u~tnodigde om op 
12 · januari 1951 vóór hem te verschijnen ten einde de 
vragen te beantwoorden, die hij in verband met een 
bepaalde rekening wenste te stellen, werd andermaal 
van de zijde van appellant aangedrongen opdat de 
raadslieden niet zouden verschijnen, doch enkel de par
tijen in persoon. 

Waar verder het deskundig·- verslag ·op 20 januari 
1951 werd neergelegd en naderhand aan partijen ·mede
gedeeld, was de deskundige er niet toe vèrplicht zijn 
conclus!ën vóór de neerlegging van· zijn verslag .aan 
partijen mede te delen, evenmin als de bescheiden 
waardoor hij zijn besluiten . meende te kunnen staven; 
de praelektuur van een deskundig verslag is, naar bet
geen appellant trouwens· zelf toegeeft, geen hoofdzake
lijke pleegvorm, .JJoch_ essentieel vereiste. 

De scheidsrechter heeft trouwens in zijn beslissing 
duidelijk de· féiten uitgestlppèld waaruit ten overvloede 

I 
blijkt dat appellant herhaaldelijk in . de gelegenheid 
werd gesteld· om de ·bescheiden te raadplegen, die de 

·. deskundige,. met·. het oog op. het vervullen_ van zijn op-
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dracht, in zijn bezit had, en om de inhoud van deze 
bescheiden te bespreken. 

3. De scheidsrechter heeft alle partijen in zake bij 
aangetekend schrijven er van ingelicht dat de debatten 
op 2 februari 1951 zouden gesloten worden, waarop 
appellant door bemiddeling van zijn raadsman, bij aan
getekend schrijven van 30 januari· 1951, een gemoti
veerde aanvraag om verdaging op een maand aan de 
scheidsrechter heeft toegezonden. 

Wanneer van deze aangetekende brief aandachtig 
kennis genomen wordt, kan bezwaarlijk worden ont
kend dat door de raadsman van appellant geen nauw
l.,{eurig bepaalde feiten, gegevens en redenen aan de 
scheidsrechter werden overgelegd, die van aard waren 
hem te moeten aanzetten aan appellant de aangevraag
de verdaging van de sluiting der debatten op één 
maand te verlenen, welke ook de gelegenheden waren 
geweest die vroeger aan appellant geboden werden om, 
vóór de· neerlegging van het deskundig verslag, som
mige bescheiden bij de deskundige te raadplegen en 
zijn mening met hem te bespreken. 

Het deskundig verslag zelf is immers een nieuw be
wijsmateriaal, dat bij de debatten wordt toegevoegd, 
en waarop een partij in de gelegenheid moet worden 
gesteld uitleggingen te verstrekken, en ditzelfde te 
bespreken of tegen te spreken, zodanig dat vóór alle 
rechtscolleges van gemeen recht de zaak terecht be
schouwd wordt als zijnde niet in staat zolang die be
spreking op tegenspraak niet geschied is, althans zo
lang daartoe aan al de partijen geen redelijke gelegen
heid geboden wordt in overeenstemming met een nor
maal verdedigingsrecht : Immers, beweren zoals geïn
timeerden, dat de sche'dsrechter reeds van 1 december 
1950 af uitspraak had mogen doen, omdat de zaak als
dan vóór het deskundig onderzoek reeds in staat was, 
zodat zij «a fortiori.» uitspraak mocht verlenen zonder 
debatten na het deskundig onderzoek, omdat de zaak 
niet opgehouden had in staat te zijn, is - zoals appel
lant het doet opmerken - een sophisme, waarbij niet 
verder moet worden stilgehouden. 

In onderhavig geval zou bezwaarlijk kunnen voor
gehouden worden, dat de aangevraagde termijn van 
verdaging van één maand overdreven of abnormaal 
bleek; het wil ons voorkomen dat, gelet op het feit dat 
appellant het deskundig verslag ontving op 26 januari 
1951, geen enkel rechtscollege van gemeen recht zou 
hebben geëist dat partijen hierop zouden concluderen 
en eventueel hun uiteenzetting zouden doen binnen de 
acht dagen, hetzij « in casu » uiterlijk op 2 februari 
1951. 

Nochtans, op grond van beschouw:ngen die, hoe oor
deelkundig ook, niettemin enkel het tijdstip betreffen 
van de voorbereiding van het deskundig verslag, doch 
geenszins de inhoud en coriclusiën van dit verslag zelf, 
heeft de scheidsrechter uitspraak gedaan daags na de 
datum ---'-'- naar ons oordeel voorbarig - door hem g~
steld voor de slu:ting der-debatten, hetzij op 3 februari 

··1951. . 
Wegens het in acht nemen van vervaltermijnen, die 

hem zouden: hebben beiet op het naar ons oordeel recht
matig of redelijk aanneembaar verzoek van· appellants' 
raadsman in te gaan, was de scheidsrechter nochtans 
niet verplicht uitspraak te doen. 

Wij komen immers tot de vaststelling, dat deze uit
spraak in · onderhavig ·geval no'g regelmatig kon ge
sch~eden tot op de uiterste datum van 9 april 1951. 

Inderdaad, uit het oog mag. -niet worden verloren: 
a) .. dat appellant geweigerd _had . het proces-verbaal 

. te ondertekenen, opgesteld vóór de · · scheidsrechter op 
1· december 1950, ·en. waarbij- .o,.m; bepaald werd, dat de 

uiterste datum voor de neerlegging van de scheidsrech
terlijke beslissing op 25 februari 1951 zou gesteld 
worden; 

b) dat dienvolgens, voor de uiterste datum van die 
uitspraak d'ent te worden verwezen naar het vonnis 
op tegenspraak tussen partijen gewezen door de recht
bank van Koophandel te Gent op 6 juli 1950, waarbij 
beslist werd dat de scheidsrechterlijke beslissing zou 
dienen te worden geveld zoniet binnen de drie maan
den na het neerleggen van de dossiers, dan toch alles
zins binnen de vijf maanden voorzien bij de laatste 
paragraaf van de overeenkomst en die zullen lopen 
van het ogenblik af, waarop bedoeld vonnis kracht van 
gewijsde zal verworven hebben. 

Welnu, dit vonnis werd betekend op 8 september 
1950 en ontving dus kracht van gewijsde uiterlijk op 
9 november 1950, zodat de uitspraak van de scheids
rechterlijke beslissing uiterlijk moest doorgaan op 
9 april 1951. 

Niets verplichtte derhalve de scheidsrechter zijn be
slissing uit te spreken binnen een zulkdanig korte tijd
spanne na neerlegging van het deskundig verslag, dan 
wanneer hij door appellant op grond van aanneembare 
beschouwingen en beweegredenen, er om verzocht werd 
deze beslissing gedurende een redelijke termijn te ver
dagen. 

Het wil ons dan ook voorkomen dat hierdoor het 
verded'gingsrecht van appellant door de scheidsrech
ter beslist geschonden werd. 

Deze zienswijze wordt nog versterkt door de argu
mentering door appellant getrokken uit het voorschrift 
van artikel 1016 W.B.Rv., waarbij bepaald wordt dat 
ieder der partijen gehouden zal zijn haar verdedigings
middelen en stukken in te dienen minstens vijftien da
gen vóór het verstrijken van de termijn van het sche:ds
verdrag. Deze bepaling raakt weliswaar niet de open
bare orde, echter met dien verstande, dat ieder der 
partijen wat haar aangaat verzaken mag, het voordeel 
van deze wetsbepaling in te roepen (zie o.m. : Bernard 
Op. cit., nr 391 in fine, blz. 236), wat nochtans in zake 
zeker het geval niet was wat appellant betreft, te 
meer dat hij geweigerd had, zoals reeds vermeld, het 
proces-verbaal van 1 december 1950 te ondertekenen, 
waarbij de neerlegg'ng van de scheidsrechterlijke be
slissing gesteld werd op 25 februari 1951. 

Indien de scheidsrechter van oordeel was dat laatst
vermelde datum dan toch als uiterste datum van zijn 
uitspraak moest beschouwd worden ---l « quod non» 
(zie hierboven) - dan nog was hij er toe verplicht, 
gelet op de houding van appellant, in elk geval zijn 
uitspraak te verdagen tot na 10 februari 1951, en mocht 
hij, jn elk geval, deze beslissing niet wijzen op 3 fe
bruari 1951 (zie : Bernard Op. cit. n 1

• 394, blz. 236 en 
de aldaar vermelde rechtsleer en rechtspraak). 

Is de bepaling van artikel 1016 B.W.Rv., bij ont
stentenis van verzaking van haar voordeel door een 
der partijen, ook_ van toepassing waar de scheidsrech-

.. ter, zoals in zake, bekleed is met de macht te beslissen 
als goede man?· _Bernard (Op. cit. nrs 397 en 39_8, 
blz. 238), verwijzende naar de beweegredenep van. e_en 
arrest van het Hof van beroep te Renn~s dd .. 5 novem
ber 1912 (D.P. 1913, 2, 127 en Sirey 1913, 2, 47) be
antwoordt deze vraag bevestigend omdat, zo de scheids
rechter in dat geval ontslagen wordt door partijen te 

. beslissen naar de gewone rechtsregelen en naar de 
pleegvormen en termijnen bep.aald bij het procesrecht 
vóór de gewone rechtscolleges, hij niettemin de sub
stantiële pleegvormen moet .naleven voor het scheids-

. gerecht bepaald bij boèk Ili van· het W.]3.Rv~ Hij bé
slui t er zelfs .toe dat, in. geval. de scheidsrechter- het 
voorschrift van artikel1016 W.B.Rv. niet in acht mocht 
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nemen (wel te verstaan wanneer partijen het voordeel 
van deze bepaling n~et hebben verzaakt), de gegriefde 
partij het recht heeft tegen de scheidsrechterlijke be
slissing beroep in te stellen, wegens krenking van haar 
verdedigingsrecht. 

De beschouwingen van het hierboven aangehaalde 
arrest van het Hof van beroep te Rennes blijken ons 
trouwens bijzonder oordeelkundig te zijn en worden 
door de « Dalloz périodique » volkomen beaamd met 
verwijzing in nota's 1, 2 en 3 naar talrijke vermeldin
gen van rechtsleer en rechtspraak. 

* * * 
Wij besluiten dienvolgens tot de gegrondheid, en 

dienvolgens tevens. tot de ontvankelijkheid van het 
beroep, wegens krenking door de scheidsrechter van 
appellan ts' verdedigingsrecht. 

Arrest 

Gezien de akte van beroep. tijdig en regelmatig be
tekend; 

Overwegende dat appellant beroep heeft ingesteld 
tegen de sche'dsrechterlijke uitspraak van 3 februari 
1951, uitvoerbaar verklaard bij bevel van de voorzitter 
van de Rechtbank van eerste aanleg dd. 24 februari 
1951, onder voorbehoud van de uitslag van zijn beroep 
terzelfder tijde maar bij afzonderlijke akte ingesteld 
tegen het vonnis van de Rechtbank van eerste aanleg 
te Gent dd. 30 september 1953; dat gezegd vonnis bij 
arrest van dit Hof dd. 23 april 1955 werd bevestigd en 
de tegeneis van geïntimeerden afgewezen; dat dienten
gevolge alleen nog over het beroep tegen de scheids
rechterlijke uitspraak van 3 februari 1951 dient ge
wezen; 

. Overwegende dat geïntimeerden de ontvankelijkheid 
van het beroep betwisten omdat partijen in het com
promis van 4 juli 1949 aan alle beroep verzaakt heb
ben, wanneer zij de heer Lucien De Cock, ondervoor
zitter van de Rechtbank van Koophandel te Gent, niet 
alleen als scheidsrechter maar tevens als bemiddelaar 
hebben aangesteld; 

Overwegende dat, zo in beginsel een scheidsrechter
lijke uitspraak niet vatbaar is voor beroep, wanneer de 
scheidsrechter door de partijen tevens als bemiddelaar 
aangesteld wordt, omdat hem hierdoor het recht ver
leend wordt .af te wijken van de strikte toepassing van 
de wet, waarin de rechter in beroep hem niet navol
gen kan, het beroep nochtans ontvankelijk blijft, niet
tegenstaaride het bemiddelend karakter van de op·· 
dracht van de scheidsrechter, wanneer de hem ten 
laste gelegde tekortkomingen de openbare orde raken 
(Van Lennep: Middelen van verhaal in het scheidsge
recht, R.T. 1940, blz.· 140. en 141); 

Overwegende dat appellant vàorhöudt, dat zijn rech
ten . vim· verdediging niet geëerbiedigd werden bij ge
·brek · aan · tegensprekelijkbeid van het onderzoek van 
de deskundige en bij gebrek aan gelegenheid tot be-

. handeling· van· het· verslag van de deskundige voor het 
scheidsgerecht; 

Overwegende dat het verslag van de deskundige zon
der praelectuur op 20 januari 1951 werd neergelegd 
en dat een afschrift ervan bij appellant toekwam op 
·26 januari; dat de scheidsrechter alsdan de raadslieden 
van partijen verwittigd heeft dat de behandeling. van 
het geschil gesteld was op 2 februari 195i.en dat. de 
debatten .. dezelfde dag zouden gesloten worden; dat 

·appellant bij aangetekend schrijven van 30 januari 1951 
aan dE: scheidsrechter gevraagd heeft de siuiting van 
de- debatten· een maand te verdagen, maar dat de 

scheidsrechter ver van h~erop in te gaan, bij vonnis 
van 3 februari 1951 het geschil beslecht heeft; 

· Overwegende dat de praelectuur van een verslag van 
deskundige door het wetboek van Burgerlijke rechts
vordering niet voorgeschreven wordt; dat anderzijds 
blijkt uit een nota van de hand van appellant dat hij 
met de deskundige een onderhoud gehad heeft op 3 en 
op 13 januari 1951; dat hij opgeroepen werd om samen 
met geïntimeerden voor de deskundige te verschijnen 
op 12 januari 1951 en slechts op 11 januari liet weten 
verhinderd te zijn; dat het alsdan te laat was om de 
andere partijen nog te verwittigen; dat de deskundige 
ten andere op 12 januari antwoordde dat de aanwezig
hejd van appellant niet strikt noodzakelijk was, .gezien 
hun vroegere ontmoetingen; dat n;ets appellant ver
hinderde tussen 13 en 20 januari aan de deskundige 
schriftelijk alle gegevens mede te delen, die hij nodig 
oordeelde; dat hij vóór de aanstelling van de deskun..: 
dige ten behoeve van de scheidsrechter reeds een nota 
had opgesteld van twintig pagina's en op 9 januari nog 
twee nota's aan de scheidsrechter had ·laten geworden, 
die aan de deskundige hadden kunnen overhandigd 
worden; 

Overwegende dat appellant vergeefs aanvoert vooraf 
geen mededeling gekregen te hebben van de boeken en 
bescheiden door geïntimeerden aan de deskundige over
handigd; dat de deskundige in zijn verslag deze boeken 
en bescheiden opsomt en omstandig de gegevens uiteen
zet die hij er aan ontleend heeft; dat de verplichting 
de voorgebrachte bescheiden aan de tegenpartij mede 
te delen, door de wet aan de deskundige niet opgelegd 
wordt, maar wel aan de pleitende partijen; dat appel
lant er· vroeger kennis van gekregen zou hebben, had 
hij aan de u'tnodiging van de deskundige om op 12 ja
nuari 1951 voor hem te verschijnen gevolg gegeven; 

Overwegende dat de deskundige dien tengevolge de 
rechten van verdediging van appellant niet heeft ge
krenkt; 

Overwegende dat naar de termen van het compromis 
van 4 juli 1949 de scheidsrechterlijke uitspraak diende 
gewezen binnen de drie maanden na de nederlegg~ng 
van de bundels; dat het vonnis van de Rechtbank van 
Koophandel dd. 6 juli 1950, waarbij de scheidsrechter 
aangeduid werd, deze termijn gebracht heeft op vijf 
maanden te rekenen van de dag dat het vonnis kracht 
van gewijsde zou verkregen hebben; dat het vonnis 
van de rechtbank van Koophandel aan appellant be
tekend werd op 8 september 1950 en dat geen der 
partijen er tegen in beroep kwam; dat dientengevolge 
het vonnis van de scheidsrechter niet vóór 9 april 1951 
diende geveld; 

Overwegende dat de scheidsrechter ten onrechte in 
de mening verkeerd heeft zijn vonnis te moeten vellen 
vóór 25 februari 1951, hetzij drie maanden na de neder
legging van de laatste bundel op 25. november 1950, 
naar de beschikking desaangaande jn het compromis; 
dat hij nochtans moet gelezen hebben in het vonnis 
dat hem aanstelde, dat bij afwijking van.het cÓmpromis 
de Rechtbank van Koophandel de termijn verlengd hád; 
maar dat zelfs in de veronderstelling dat de scheids
rechterlijke uitspraak had moeten geveld worden vóÓr 
25 februari, niets de scheidsrechter verh;nderde · al 
ware het maar tot 10 februari uitstel te verienen om 
aan appellant toe te laten in averenstemming met 

. artitel 1016 W.B~R. zijn bezwaren tegen het verslag 
van de deskundige 14 dagen vóór het einde van. het 
compromis over te leggèn; . . .. 

Overwegende dat door dÜ te. hebben verzuhn'd de 
sche'dsrechter de rechten van verdediging van appel
lant heeft. gekrenkt; dat dientengevolge de sch~ids~ 
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rechterlijke uitspraak van 3 februari 1951 nietig dient 
Verklaard; 

Overwegende dat appellant besluit tot de hervatting 
van de rechtspleging voor de scheidsrechter; dat de 
te_rmijn bij vonnis van de Rechtbank van Koophandel 
dd. 6 juli ·1950 lapg verstreken zijnde, het aan het Hof 
nochtans n:et toekomt zich in de plaats van de partijen 
te stellen om hun een scheidsrechterlijke tussenkomst 
op te dringen, waarvan geïntimeerden blijkbaar niet 
meer willen horen, vermits zij ook niet in onderge
schikte orde tot de hervatting van deze rechtspleging 
hebben besloten; dat bij ontstentenis aan een gebeur
lijk nieuw comprom=s er appellant alleen nog overblijft 
op de gewone rechter beroep te doen; 

Overwegende dat uit · bovengaande overwegingen 
volgt, dat de tegeneis van geïntimeerden tot betaling 
van 20.000 frank schadevergoeding wegens roekeloos 
en tergend beroep ongegrond is en dient afgewezen; 

Om deze ·redenen : 

Het Hof, 
Gelet op artikel 24 van de wet van 15 juni 1935; 
Gehoord in zijn eensluidend adv:es de heer advocaat-

generaal Matthijs; 
Alle andere of meeromvattende besluiten als onge

grond verwerpend; 
Verklaart het beroep ontvankelijk en ten dele ge

grond; dientengevolge verklaart geldig en van waarde 
het verslag van de deskundige De Rouck dd. 20 januari 
1951; verklaart daarentegen nietig en van gener waar
de het vonnis van de scheidsrechter De Cock dd. 3 fe
bruari 1951, alsmede het daaropvolgend bevel van 
exequatur dd. 24 februari 1951; wijst de tegeneis van 
geïntimeerden af; veroordeelt deze laatsten tot de drie 
vierden en appellant tot een vierde van de kosten van 
beide instanties. 

BURGERLIJKE RECHTBANK TE BRUSSEL 

11e Kamer. - 18 januari 1957. 

Voorzitter: M. Stocquart. 
Rechters : M.M. Dujardin en Grosemans. 

.Advocaten : Mts Nossent, De Clercq (Antwerpen) 
· en Bertot. 

Taa:lgebruik in gerechtszaken. - Samenvoeging van 
verknochte zaken. - Analogische toepassing van 
artikel 6 .der wet van 15 juni 1935. 

Wanneer de meerderheid -van de verweerders in de 
samenvoegende_ zaleen de Nederlandse _taal machtig 
zijn en benutten) moet de rechtspleging· in deze taal 
worden voortgezet analogisch het door artikel 6) 

_paragraaf -2) der wet van 15 juni 1935 bepaalde.. 
:Bij het berekenen van-. de taalmeerderheid van de 

verweerders_ · in de~ verschillende samengevoegd.e 
zaken dient men: 

1. vooreerst na te gaan) welke de taal der rechts
pleging is voor iedere van de samengevoegde zaken 
afzonderlijk ; 

2. de -verweerder) wonend in de Brusselse agglomera
. tie) die geen taalwijziging vraagt of zich ·ter zake 

- gedraagt naar de wijsh~id der rechtbank) in aan
merking te- nemen ten voordele van de taa~j in 
dewelke hij is gedagvaard ; 

3. het verzoek tot · taalwijziging in één der zaken door 
- -èen verweerder- ingediend) -te verwerpen~ wanneer 

twee medeverweerders in dezelfde zaak de taal
wijziging n·iet vTagen ). 

4. wamweT de beTekening -van de taalmeerderheid en 
het -vaststellen der taal voor iedere zaak afzonder
lijk) de toepassing van een verschillende taal zou 
vereisen) de berekening van de taalmeerderheid te 
maken voor alle verweerders van de samengevoegde 
zaken gezamenlijk. 

Briffaerts t/ Bodaer en Belgian Shell cu 
Belgian Shell co t/ Dubo:s, Briffaerts en Goldstein. 

Goldstein t/ Belgian Shell co en Briffaerts. 

Gezien de inleidende dagvaarding in dato 12 juni 
1956 in de Nederlandse taal betekend per exploot van 
deurwaarder J. Custers, verblijf houdend te Brussel, 
ten verzoeke van Arthur Briffaerts, aan : 1) Jean 
Pierre Bodaer, 2) de naamloze vennootschap Belgian 
Shell Company, zaak ingeschreven ter A.R. onder 
nr 68419; 

Gezien de inleidende dagvaarding in dato 3 augustus 
1956 in de Nederlandse taal, betekend door exploot van 
deurwaarder Baiwir, verblijfplaats houdend te Elsene, 
ten verzoeke van de naamloze vennootschap Belgian 
She-11 Company aan : 1) Debois Marcel, 2) Briffaerts 
Arthur, 3) Goldstein Ernest, zaak ingeschreven ter 
A.R. onder nr 69.462. 

Gezien het vonnis in dato 8 augustus 1956 in de 
Franse taal door de Rechtbank van Koophandel te 
Brussel in zake Goldstein Ernest, eiser, tegen : 1) S.A. 
Belgian Shell Company, 2) Briffaerts Arthur, regel
matig in gelijkvormige uitgifte aan de rechtbank voor
gelegd, en houdend verwijzing der zaak naar deze 
rechtbank wegens verknochtheid me·t de zaak nr 68.413 
der A.R.; dat de zaak op de A.R. werd ingeschreven 
onder nr 70.293 ingevolge gezegde verwijzing; 

Overwegende dat al de partijen de samenvoeging 
der voornoemde zaken vorderen wegens verknochtheid, 
behalve de partij van Meester Lambeau, die akte ver
langt harer verklaring, dat ze zich niet verzet tegen 
de samenvoeging van de zaken ingeschreven sub 
numeris 70.293 en 69.462; 

Overwegende dat er een nauw verband bestaat tus
sen al de hierboven bepaalde vorderingen, vermits ze 
allen strekken tot de herstelling der schade door · de 
partijen geleden ten gevolge ener aanrijding, die plaats 
greep te Hekelgem op de baan Brussel-Aalst, in dato 
19 december 1955; dat de partijen zich wederkerig 
de verantwoordelijkheid van het gebeurde toeschrijven; 

Overwegende dat er dus wel degelijk verknochtheid 
bestaat en de zaken dienen samengevoegd; 

Overwegende dat Meester Lambeau vraagt, dat de 
gerechtsbehandeling verder in de Franse taal zou 
worden voortgezet daar zijn partij de Nederlandse taal 
niet machtig is; ,zoals blijkt uit dezer eigenhandig ver
zoekschrift van 16 oktober 1956; dat Meester Col, 
namens zijn partijen Bodaer en Belgian Shell co,- de 
·voortzetting in de· Nederlandse taal vraagt, taal die 
benut werd in de inleidende dagvaardingen, zowel van 
Briffaerts als van Belgian Shell co; 

Overwegende dat de partijen van Meester Cailliau 
vragen dat hun akte worde verleend dat zij zich des
aangaande gedragen naar het gerecht; 

Overwegende dat, bij toepassing van artikel 4, para
graaf 1, alinea 3, 1e lid der wet ·van 15 juni 1935, de 
zaak A.R. nr 68.413 in de Nederlandse taal dient 
voortgezet; 

Overwegende dat bij toepassing van artikel 6, para ... 
graaf 2 der zelfde wet, niettegenstaande het verzoek
schrift der partij ·van Meester Lainbea:u, de rechtsple-
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ging in de Nederlandse taal dient voortgezet in de 
zaak nr 69.462, vermits uit de omstandigheden der 
zaak blijkt, dat de meerderheid der verweerders een 
voldoende kennis dezer taal heeft; 

Overwegende dat in de zaak nr 70.293 de gerechtsbe
handeling in de Franse taal zou moeten doorgaan, 
gelet op het feit dat de partij van Mr Col en van 
Mr Cailliau geen rekwest als in artikel 4, par1agraaf 2 
bepaald, indienen; 

Overwegende dat, gelet op de ver€'iste samenvoeging 
der zaken en gezien de meerderheid der verweerders 
in de samengevoegde zaken de Nederlandse taal mach
tig zijn en benutten, deze taal moet verkozen worden 
in analogie met wat door artikel 6, paragraaf 2, wordt 
bepaald. 

Overwegende dat het dus past dat de gedingvoering 
voortaan in de Nederlandse taal zou verlopen; 

Om deze redenen : 

De rechtbank, 
Gelet op artikelen 4 en 6 van de wet van 19 juni 1935 

betreffende het gebruik der talen in gerechtszaken; 
Geeft akte aan de partij Briffaerts, dat zij zich naar 

het gerecht gedraagt omtrent het taalgebruik; 
Zegt dat de zaken ingeschreven in de Algemene Rol 

onder nrs 68.413 en 70.293 worden samengevoegd als 
verknochtheid; 

Zegt dat de gedingvoering in haar1 verder verloop in 
de Nederlandse taal zal gevoerd worden; 

Verzendt de samengevoegde zaken naar de zitting 
van 28 februari 1957 om er te worden geconcludeerd 
en gepleit ten gronde; 

Verklaart het tegenwoordig vonnis, zonder andere 
rechtspleging noch vereisten, uitvoerbaar op de minuut 
en voor de registratie en zegt dat zijn uitspraak geldt 
als betekening; 

Zegt dat bovengemeld geschrift der partijen van 
Meester Lambeau aan het tegenwoordig vonnis blijft 
gehecht. 

Kosten voorbehouden. 

BURGERLIJKE RECHTBANK TE LEUVEN 

2e Kamer. - 9 januari 1957. 

Voorzitter : M. Meulemans. 
Rechte·rs: M.M. Boeyé en Helleputte. 

Auteursrecht. - Vereiste voor beteugeling van namaak. 
- Vereisten voor de toepasselijkheid van artikel 1382 
B.W. 

\ 

I)e auteurswet van 22 maart 1886 ·vereist dat het 
· ontwerp) waarvan de namaking beteugeld wor·dt) een 

origineel en 11,ieuw kar:aktei vertoont . . · 
_Artikel 1382 B. W. is niet toepasselijkLwanneer de 

door de auteurswet g~stclde.· voorwaarden aanwezig 
zijn. 

Voor. de toepasselijkheid van artikel.1382 B. W. is 
veTeist} dat de bewee.Tde· namaker een· fout' heeft 
begaan} die buiten de voorwaarden van dè auteurs- ·. 
wet , tot het toe_ kennen van schadèvergoeding aan-
leiding zou kürmen g.eve?i. · 

Nuyens t/ Derclecq. 

.. '··Gezien de processtukken .en namelijk· het tussenvon
- ni§ :dez_er ·rechtbank,:. op 3 .maart 1953 ·,gewezen ~:en op 

14 october 1955 bij arrest van het Hof van Beiroep 
bevestigd, waarbij alvorens uitspraak te doen over de 
vordering strekkende tot betaling van 25.000 fr. scha
devergoeding wegens het namaken der binneninrichting 
van een pasteibakkerssalon, de rechtbank eiser toeliet 
het bewijs te leveren, dat hij de ontwerper was van de 
versiering van het origineel pasteibakkerssalon gelegen 
te Turnhout ; 

Overwegende dat het getuigenverhoor op 14 april 
1953 plaats greep en dat eiser ten genoege van recht 
het bewijs heeft gebracht van zijn bewering; dat dit 
punt, dat derhalve vaststaat, trouwens niet meer blijkt 
betwist te zijn ~ 

Overwegende, dat de krachtens het bevel in kort
geding op 14 maart 1952 aangestelde deskundige tot 
een nauwkeurige beschrijving is overgegaan van de 
inrichting door eiser te Turnhout ontworpen enerzijds 
en van deze van verweerder te Tienen anderzijds; dat 
hij zijn vers~ag met foto's heeft geïllustreerd, die de 
rechtbank op voldoende wijze inlichten over de toe-. 
stand der plaatsen derwijze, dat zij met kennis van 
zake, en zonder een nieuwe onderzoeksmaatregel te 
moeten bevelen over de betwiste punten kan uit
spraak doen ; 

Overwegende, dat noch de anterioriteit van de ver
siering van de binneninrichting, waarvan eiser de ont
werper is, noch de gelijkenis tussen deze veîrsiering en 
deze die in de pasteibakkerij van verweerder aange
bracht werd, ernstig kan betwist worden; dat de ante
rioriteit trouwens niet ontkend wordt en dat de gelij
kenis door verweerder toegegeven, uit de bestanddelen 
blijkt van het deskundig veir'slag en door de deskundige 
wordt bevestigd ; 

Overwegende echter, dat, indien verweerder niet 
ontkent de pasteibakkerij te Turnhout te hebben be
zocht en.zich door de decoratie van de plaats te heb
ben geïnspireerd voor de decoratie _van zijn eigen 
pasteibakkerij te Tienen, hij echter stellig ontkent zich 
aan namaking te hebben schuldig gemaakt derwijze 
dat de vordering, gesteund op de wet van 22 maa['t 
1886 en op artikel 1382 van het Burgerlijk Wetboek, 
gegrond zou blijken ; 

Overwegende, dat er derhalve aanleiding bestaat te 
onderzoeken of de bestanddelen, door beide wetsbepa
lingen vereist, ter zake aanwezig zijn ; 

Overwegende, dat de wet van 22 maart 1886 vereist, 
dat het ontwerp, waarvan de namaking beteugeld 
wordt, een origineel en nieuw karakter draagt (Beroep 
Brussel 2 april 1953, J.T. 1954, 23 ; Kortrijk 28 januari 
1954, J.T. 1955, 10 en noot) ; 

dat ter zake echter geen enkel der bestanddelen van 
·.versiering toegepast op de binneninrichting, geWli'ocht 

van eiser, afzonderlijk genomen, noch de combinatie 
van deze bestandddelen in hun geheel genomen, noch 
hun schikking zoals deze in de kwestieuze plaats 
voorkomt, deze kenmerken. vertoont; 

dat er inderdaad in de. eerste plaats dient aange
stipt, dat de Voornaamste- bestanddelen van versiering 
voortkomen van. een handelsfirma;. de N.V. Eternite 
Emaille, die aan haar. kliënten la:rilbrizeringen ver
schaft, met bijvoeging van prospectus, .dewelke hun alle 
nodige inlichtinge.n verstrekt én aangaande de wijze 

·waarop de eternite-panele11 dienen aangebracht· te wor
den, én omtrent de verschillende wijzen van benutti-
ging v~n ha~r pr()du~ten ;_ , 

dat. deze prospectus, ,waail'vart een exemplaar. voorge
-legd wordt, geïllustreerd wordt met talrijke_ foto's_ die 
binnenplaàtsen .. vo:orstellen waar de eteruit-panelen op 
een wijze aangebracht worden d.ie niet v~el afwijkt ·van 
de· wijze· .waarop.' de · binnénplàa ts in _kwestie werd. ver
sierd ; dat namelij~ noch. de· lám,brisedng doc muren bij 
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middel van de eternitplaten met inbegrip van de «ei- , 
maise », beide door de N.V. Eterrut Emaille vervaar- · 
digd, noch de bekleding van de winkeltoog met de
zelfde « Elo »-platen of deze van de achtertoog van een 
originele of nieuwe inspiratie blijk geven, daar deze 
meubelen een commercieel uitzicht vertonen, dat ge
meen is aan alle meubelen van die aard; 

Overwegende, dat het samenbrengen in dezelfde · 
plaats van deze ve~rsieringen en van kunstsmeedwerk, 
alsook van luchters in vlaamse renaissancestijl, . de , 
harmonisering van de kleur van de muren met deze : 
versieringselementen, aan bedoelde plaats een. aantrek- : 
keiijk uitzicht kan geven, dat aan het oeuvre van de i 
architect te danken is ; dat deze geslaagde schikking • 
van gebruikelijke versieringen echter aan de architect, • 
die de ontwerper e~rvan is, het recht niet geeft zich · 

. tegen alle gelijkwaardige aanwendingen te verzetten ; . 

Overwegende, dat er in de tweede plaats trouwens. 
dient opgemerkt, dat het uit de gegevens van de bun
del geenszins blijkt, dat verweerder tot een slaafse 
namaking van de versieringen zou overgegaan zijn ; . 
dat welis\vaar bij dezelfde firma « Elo » door hem eter
nitlamb~rizedngen werden bekomen, die de muren, de 
toog en de achtertoog bekleden, die alle drie echter 
öp een wijze versierd werden, die niet juist dezelfde 
is als deze die door eiser toegepast werd ; dat de tint 
der muren, de tekening van het kunstsmeedwerk en 
het formaat van de luchters ook verschilt ; 

Overwegende, dat het uit de vorige bestanddelen 
blijkt, dat de wet van 22 maart 1886 te~rzake niet toe
passelijk is ; 

Overwegende dat artikel 1382 van het Burgerlijk 
Wetboek tweede grond van de vordering, die eiser ter 
zake inroept, evenmin hier van toepassing is! ; dat dit 
artikel immers niet toepasselijk is wanneer de door 
vermelde wet van 22 maart 1886 gestelde voo~rwaar
den aanwezig zijn enerzijds ; dat het anderzijds niet 
blijkt en trouwens niet wordt beweerd dat de handel
wijze van verweerder een fout zou uitmaken die bui
ten de voorwaarden van de wet op de auteursrechten 
tot het toekennen van schadevergoeding zou kunnen 
aanleiding geven·; · 

Overwegende-, dat de vordering dell"halve deze tweede 
grond insgelijks mist ; 

Overwegende, dat verweerder thans verklaart te 
verzaken aan de wedereis, die hij wegens het roekeloos 
en tergend geding ingediend had ; 

Orn de.~e redenen : 

De Rechtbank, 
Alle verdere besluiten van de hand wijzende; 
V er klaart de vocdering ongegrond en wijst ze af ; 

verwijst eiser in· de gedingskosten. 

Vlaamse Juristen, 

abonneert U 

op het 

Rechtskundig Weekblad 

CORRECTIONELE RECHTBANK TE GENT · 

22 juni 1956. 

Voorzitter: M. Maes. 
Rechters : M.M. Soetaert en Blomme. 

Advocaten: Mrs Martens en Van Rille. 

Rechtsvordering.- Dezelfde eis als voor de burgerlijke 
rechtban~ ook ingesteld voor de strafrechtbank. -
Niet-ontvankelijkheid van deze laatste vordering 
wegens litis.pendentie. 

Na een geding vooT de burgerlijke rechtbank te hebben 
ingesteld) stelt de benadeelde· zich burgerlijke partij 
voor de strafrechtbank orn op grond van hetzelfde 
gebrek aan vooruitzicht dezelfde schad,evergoeding 
te vorderen. 

Afstand van het burgerlijk geding op voorwaar(le 
dat de eis voor de strairech.tbank ontvankelijk en ge
grond wordt verklaard. Zulks betekent niet een 
afstand van de eis en is wellicht zelfs niet 'een 
afstand van instantie. 

Een geSchil) dat ve-rband houdt rnet een ·afstand 
van instantie rnaakt een i1widentele eis u-it) waar~
over alleen de rechtbank) voor wie de hoofdeis· 
aanhangig is) kan beslissen. 

Niet-ontvankelijkheid van de eis ~Joor de st'raf
Techtba.nk wegen8 litispendentie. 

0. M. en D. V. b.p. t/ G. 

Overwegende dat uit de conclusies van de partijen 
blijkt, dat de burgerlijke partij reeds een geding heeft 
ingleid vóór de burgerlijke rechtbank te Gent om 
op grond van het bovengemeld geb!rek aan vooruit
zicht, vergoeding te vorderen voor de schadelijke 
gevolgen van dit ongeval ; 

Overwegende dat dit geding ten gevolge van het 
instellen der strafvordering geschorst is overeenkom
stig artikel 4 der wet van 17 april 1878 ; 

Overwegende dat de burgerlijke pa~rtij verklaart van 
dit burgerlijk geding afstand te doen op voorwaarde 
dat ha~;~.r stelling voor de .correctionele rechtbank gel
dig, ontvankelijk en gegrond zou wocden verklàard ; 

Overwegende dat deze afstand van geding klaar
blijkelijk slechts een afstand van instantie, niet van eis 
beoogt, vermits hij gedaan wordt onder voorwaarde 
dat de eis ontvankelijk en gegrond worde bevonden; 
dat men zich zelfs afvragen kan of op zulke wijze ook 
maar van de instantie afstand wordt gedaan, vermits 
deze aldus in het leven wordt gehouden tot ze over
bodig is; 

. Overwegende echter dat de verdachte de geldigheid 
van deze afstand betwist op grond van niet naleving 
van artikel 402 Rv.; 

Overwegende dat de betwistingen die verband hou
den met een afstand va,n instantie, een incidentele eis 
uitmaken, die alleen door de Rechtbank, voor wie de 
hoofdeis aanhangig is, kan worden beslist. (BrUssel 30 
april 1913-: P.P. 1913, 801 ; Van Lennep I, nr 518 ; 
R.P.D.B. Tw. Désistement nr 9; artikel 38 Bevoegd
heictswet 25 maart 1876) ; 

Overwegende dat, wa,ar wel het bestaan van de eis 
voor de burgerlijke ~rechtbank en niet de afstand ervan 
vast staat, dezelfde eis vóór. de correctionele rechtbank 
onontvankelijk· is, niet op grond van de spreuk « Electa 
una via, recursum non datur ad alteram », maar op 
grond van de litispendentie (Vgl. advies P .G. Cornil 
vóór Cass. 27mei 1943, Pas. 1943 blz. 207 en volgende) ; 
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Op deze gronden) 

De Rechtbank 
Verklaart de eis van de burgerlijke partij D.V. niet 

ontvankelijk en verwijst ze in haar kosten van stelling. 

RECHTBANK VAN KOOPHANDEL TE LEUVEN 

le Kamer. - 8 januari 1957-. 

Voorzitter: M. Vanden Schrieck. 
Referendaris : M. Van Boxsom. 

Advocaten, : Mrs Favart en Deneef. 

Oneerlijke mededinging.- Handels- of fabrieksmerk.
Niét voor deponering vatbare benaming. -Verwar-· 
ring niet te duchten. 

,, 
De benaming S.E.P.H.A. kan niet worden beschouwd i 

als een voor deponering vatbare benaming, daar zij 
·niet bçantwoordt aan de voor een handels- of 
fabrieksmerk gestelde vereisten; zodanig merk moet, 
immers een denkbeeldige benaming o.f een denk
beeldig teken uitmaken. 

De benaming S.E.P.H.A. is enkel en alleen de 
afkorting van de maatschappelijke naam van de 
eisende vennootschap en valt als dusdanig niet onder' 
toepassing . van de wetgeving op de handels- en 
fabrieksmerken. 

Indien eiseres, zoals zij ertoe verplicht is, haar 
hoedanighe:d van vennootschap duidelijk kenbaar 
zou maken op haar p1·oducten doordat zij de be
naming S.E.P.H.A. zou doen volgen dpor de ver
melding « Personenvennootschap met beperkte aan
sprakelijkheid », zouden er voldoende waarborgen be
staan voor niet-verwarring met de producten van 
verweerder. 

P.V.B.A.' Sepha· t/ Dewamme (Sephabe1). 

Aangezien de vordering er toe strekt te h01ren zeg
gen voor recht, dat door de benaming « Sephabel » te 
gebruiken, welke, volgens aanlegster, vatbaar is voor 
verwarring met de benaming van hare vennootschap, 
verweerder zich schuldig maakt aan oneedijke mede
dingfng; zich verweerder bijgevolg te hor~il verbod4 

doen om in de toekomst de benaming « Sephabel » te 
gebruiken en van heden af wegens. dit gebruik een 
schadevergoeding van 30.000 fr. te betalen ; aanlegster 
tenslotte te horen machtigen het tussen te komen 

· vonnis bekend te • maken in drie belgische dagbladen of 
tijdschriften, _naar haar keuze ; 

-Gecr:-ecliteli;Îke intresten en kosten ; 

Aai1gezien aanlegster tot staving harer vordering 
doet gelden, dat zij op 1 jun~ 1938 opgericht werd 
onder de afgekorte benaming « S.E.P.H.A. » en dat zij 
onlangs heeft vernomen dat verweerder sedert ettelijke 
jaren de benaming « Sephabel » heeft opgenomen om 
zijn handel in pharmaceutische produkten schier iden
tiek aan de han:-e te betitelen ; da:t volgens aanlegster 
het hier -over een verwante benaming zou gaan van 

· aard om met de hare. een des _te schadelijker verwar
ring te stichten, daar het produkten zou beogen, waar-

van de natuur de kennis van hun oorsprong eist even-
als een bijzondere omzichtigheid ; · · 

Aangezien eerst en voocal dient aangenomen, dat de 
ingestelde eis wel ontvankelijk is in strijd met wat 
verweerder hieromtrent beweert ; 

Aangezien het inderdaad tEm onrechte is, dat ver
weerder aanvoert, dat de ·huidige vordering in oneer.:. 

.lijke mededinging niet. ontvankelijk zou zijn onder vooc
wendsel, dat de kwestige benaming, alhoewel zogezegd 
vatbaar voor deponering, in feite en in rechte nooit 
voorafgaandelijk als merk gedeponeerd werd. 

Aangezien inderdaad dient aangestipt, dat de bena
ming S.E.P .H.A. geenszins kan beschouwd worden als 
een benaming, vatbaar voor deponering, daar zij name
Iijk niet beantwoordt aan de vereisten; gesteld voor 
een handels- of fabtrieksmerk, dewelke inderdaad een 

'denkbeeldige benaming of een denkbeeldig teken moe
ten uitmaken ; 

Aangezien de benoeming S.E.P.H.A. immers enkel en 
·alleen de afkorting is van de maatschappelijke naam 
der aanléggende vennootschap en als· dusdanig niet 
valt onder toepassing der wetgeving op de handels- en 

·fabrieksmerken ; 

Aangezien in die voorwaarden de eis van aanlegst~r, 
. gesteund alleen· op de beweerde inbreuk op de bescher
ming van de maatschappelijke benaming, ongetwijfeld 
ontvankelijk is en dat zodus dient onderzocht of de 
benaming door verweerder gebruikt, van aard is werke
lijk schadelijke verwarring te stichten met de maat
schappelijke benaming van aanlegsters' vennootschap; 
Aangezien uit de bestanddelen der zaak ten gronde 
blijkt en dient afgeleid, dat het stelsel van aanlegster 
hieromtrent niet gegrond is ; 

Aangezien inderdaad, zoals hoger betoogd, de bena
ming S.E.P.H;A. de afkorting is van de maatschap
pelijke naam ener vennootschap, wanneer verweerd& 
een physische persoon is, die uitsluitend pharmaceuti
sche produkten verkoopt van eigen fabricatie onder de 
benaming « Laboratoire Sephabel Louvain », gevolgd 
door zijn naam en zijn hoedanigheid van apotheker ; 

Aangezien, indien aanlegster, zoals zij er toe gehou
den is, hare hoedanigheid van vennootschap duidelijk 
kenbaar maakte op haii'e produkten met de benaming 
S.E.P .H.A. te doen volgen door de melding << Personen
vennootschap met·· beperkte aansprakelijkheid», er vol
doende waarborgen van niet-verwarring met de betite
ling der produkten van verweerder zou bestaan on
danks het feit, dat op gebied van pharmaceutische pro
dukten de benamingen vaak op elkaa~ gelijkèn ; 

Aangezien, onafgezien van voormelde beschouwingen, 
overigens op afdoer;tde wijze blijkt, dat tussen de ver
pakkingen en de benamingen van verschillende pro
dukten door beide partijen vervaardigd er een vol
doende onderscheid bestaat om verwarring betreffende 
de oorsprong der kwestige pa-odukten te voorkomen en 
meteen om een vordering in oneerlijke mededinging 
ongegrond te maken ; 

Om deze redenen: 

De Rechtbank, 

Alle andere en meer omvattende besluiten ver
werpende; 

Verklaart aanlegster's vordering ontvankelijk maar 
niet gegrond ; Wijst haar er van af met veroordeling 
tot de kosten ; 

Verklaart het vonnis uitvoerbaar bij voorraad piet
tegenstaande alle verhaal en zonder borgstelling. 
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RECHTBANK VAN KOOPHANDEL TE ST.-NIKLAAS 

1e Kamer. _:_ 16 october 1956. 

Voorzitter: M. Blauwaert. 
Rechters.: M.M. Maes en Belpaire. 

Referendaris : M. Cloquet. 
Advocaten : Mrs Maillet en Geerinckx. 

Aanneming van werk. - Betreli:kelijk forfait. - Niet
toepasselijkheid. van artikel 1793 B. W. - Beding ten 
voordele van de aannemer omtrent gemene muur. 

Wanneer bijzondere bedingen van algemene afwijken, 
· dienen alleen de eerste in acht te worden genomen 

op de punten,· welke de afwijking betreft ( speciala 
generalibus derogant). 

Beding, dat de aanbesteder zich het recht voofl
behoudt alle veTanderingen, die hij nodig acht, aan 
de overeengekomen werken te doen uitvoeren en dat 
bij voorkomend geval de bedongen prijs zal worden 
verhoogd met die van de niet voorziene werken. 

Dit beding, r'lat aan de aanbesteder het vermogen 
toekent eenz~idig het voorwerp van de werken te 
wijzfgen, is de negatie van een volstrekt forfait,· 
bij dit laatste mogen de wijzigingen van de aan
bestede1· inderdaad niet bevolen worden zonder toe-
stemming van de aannemer. 

Artikel 1793 B, W; -is niet toepasselijk op de aan
neming van ·werk, die slechts een betrekkel~jk en 
niet een volstrekt forfait uitmaakt. 

Het beding, dat de gemeenschappelijkheid van de 
.scheidingsmU'Ltr « ten voordele » blijft van de aan
nemer, is geldig. Dat beding bedoelt niet, dat de 
aannemer « mede-eigenaar » zal worden van de 
gemene muur, doch dat de « waarde » ·van die ge
meenschappel~ikheid ten voordele bl~jft van de aan
nemer. 

Van Hecke t/ Mr Geerinckx q.q. (faillissement Claeys). 

Overwegende éia t de · overeenkomst tussen de par
tijen afgesloten, bestaat in een contract van 6 augustus 
1951, waarbij Albert Claeys zich verbond een huis' 
te bouwen « volgens plan door partij anderzijds (Frans 
Van Hecke) aaiwaard », belovende zich te gedragen 
naar de voorwaarden van het algemeen lastenboek 
van de Staat en dit van de Provincie, voor zoveel 
er niet wordt van afgeweken ; 

Overwegende dat partijen akkoord zijn dat een spe
ciaal lastkohier met bestek eveneens toepasselijk was 
op de litigieuze werken ; 

Overwegende dat, wanneer de meer speciale bedingen 
van de meer algemene afwijken, de eerste alleen dienen 
in acht genomen te worden op de punten welke de 
afwijking betreft (specialia generalibus derogant) ; 

Overwegende dat het speciaal lastkohier de aard der 
onderneming beschrijft als « een ondern('!ming tegen 
»een vaste som bepaald over het geheel zonder uit
» zondering » ; 

Doch overwegende dat het aannemingscontract juist 
een uitzondering aan dit speciaal lastkohier brengt, 
wanneer gezegd contract sub 5°) bepaalt : «De eige
>-' naar behoudt zich het recht voor gedurende de werken 
» alle veranderingen welke hij nodig acht aan de voor
» zine werken te doen uitvoeren. Bij voorkomend geval 
» zullen de niet voorziene werken in vermeerdering 
» worden gebracht op de eerst vastgestelde prijs » ; 

Overwegende dat dit laatste beding, dat voor de 
eigenaar het vermogen voorziet eenzijdig het voorwerp 

van de werken te WIJZigen, juist de negatie is van 
een volstrekt forfait ; 

dat bij volstrekt forfait de wijzigingen door de· eige
naar inderdaad niet mogen bevolen worden, zonder de 
toestemming van de aannemer .(Delvaux. II, nr 334, 
blz. 406 en 407; en nr 353) ; 

Overwegende dat het art'kel 1793 van het Burgerlijk 
Wetboek niet toepasselijk is op de litigieuze werken, 
vermits die aanneming een betrekkelijk en geen vol
strekt forfait uitmaakt ; 

Overwegende dat er derhalve aanleiding bestaat om 
de afrekening op te maken van de werken in min 
en in meer; 

Overwegende dat het vaststaat dat eiser het huis 
heeft bewoond sedert augustus 1952 ; 

Overwegende dat hij niet bewijst op dat ogenblik 
enig protest of voorbehoud aan de aannemer te hebben 
betekend nopens de hoedanigheid van de werken die 
toen uitgevoerd waren ; 

Overwegende . dat de zichtbare gebreken die toen 
konden bestaan, bijgevolg als aanvaard dienen be
schouwd te worden ; 

Overwegende -dat -eiser weliswaar op 21 augustus 
1953 aan Albert Claeys een schrijven liet geworden 
waar·n hij de vervanging vroeg van de sporten der 
trapleuningen, die door de molm bleken aangetast 
te zijn; 

Overwegende dat het aan de hierna benoemde des
kundige zal behoren zijn advies te uiten nopens de 
kwestie te weten of het mag beschouwd worden dat 
dit gebrek tot rond 21 augustus 1953 een verborgen 
gebrek is gebleven; 

Overwegende dat eiser beweert op de oorspronkelijke 
aan:nemingsprijs van 330.000 fr., 304.020 fr. te· hebben 
afgekort; 

dat hij nochtans niet bewijst meer dan 303.020 fr. 
te hebben gestort ; 

dat verweerder q.q. geen ander bedrag erkent; 
Overwegende dat eiser ten onrechte de voorwaarde 

nietig noemt waarbij bedongen werd (art. 9) dat de 
gemeenzaamhe:d van de scheidingsmuur «ten voordele 
blijft van de firma Premiebouw» ; 

Overwegende -dat dit beding niet dient geïnterpre
teerd te worden zoals eiser het doet, als bedoelende 
dat de aannemer « medeëigenaar » zou worden van 
de gemene muur, doch wel dat de «waarde» ·van die 
gemeenzaamheid ten voordele blijft van de aanneme'r; 

dat die waarde thans alleen kan betreffen de delen 
van· de scheidingsmuur die als afsluWng dienen voor 
de gebuur, vermits de gebuur nog niet heeft gebouwd; 

dat andere delen in de toekomst gemeen kunnen 
worden; 

Overwegende dat de hierna aangestelde deskundige 
rekening zal dienen te houden met de richtsnoeren uit 
bovenstaande overwegingen ; 

Overwegende dat verweerder de kosten van de dag
vaarding d'ent te dragen, bij toepassing van artikel 508 
van de faillissementswet; 

Om deze redenen, 

de Rechtbank, makende melding dat artikels 2 en 30 
tot 42 van de wet van -15 juni 1935 nageleefd werden; 

Gehoord de heer Louis Blauwaert, Rechter-commis
saris, in zijn verslag, 

Verklaart de vordering ontvankelijk en vooraleer 
ten gronde recht te doen, stelt aan als deskUndige 
de heer Joseph Van Coillie, ingen;eur-architect, Mon
seigneur Stillemansstraat 49 te St-Niklaas-W., met 
opdracht de partijen te aanhoren in hun voordrachten 
en vorderingen en aan de hand van de richtsnoeren 
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in bovenstaande overwegingen vermeld : 1°) zijn advies 
te uiten nopens het zichtbaar of onzichtbaar karakter 
van de gebreken, waarover e!ser klaagt en waarvan hij 
het bestaan zou vaststellen; 2°) de waarde te schatten 
van de herstellingen van de slecht uitgevoerde werken, 
of hun minderwaarde indien zij niet ·kunnen verholpen 
worden ; 3°) de afrekening op te maken tussen par
tijen; 

om na het neerleggen van het deskundig verslag 
door de partijen geconcludeerd en gepleit te worden 
als naar recht : 

Maakt voorbehoud van het recht van verweerder om 
later de waarde te vorderen van de gemeenzaamheid 
der delen van muren die gemeenzaam zouden worden 
boven de delen die het nu reeds zijn ; 

Verzendt de zaak naar de algemene rol. 
Verwijst verweerder in de kosten van de dag- · 

·vaarding; 
Verdere kosten voorbehouden. 

VREDEGERECHT TE KONTICH 

31 december 1956. 

Rechter : M. De Ridder. 
Advocaten: Mrs Braeekmans en Pollet 

Gezinsvergoedingen. - In artikel 38 van het K. B. 
dd. 22 december 1938 wordt ren feitel\jke toestand 
bedoeld. 

Voor de toepassing van artikel 38 van het K. B. dd. 
22 december 1938 'WOrdt een feitelijke toestand be 
oogd, die ook als dusdanig moet 'Worden bewezen. 

Onderlinge Kas voor Middenstand t/ Ceulemans. 

Overwegende dat de eis strekt om bij toepassing van 
· artikel 38 van het K. B. van 22 december 1938, betaling 

te bekomen van het 2e semester 1954, het jaar 1955 
. ;ûjnÇJ.e met de pensioenbijdrage een bedrag. van 4.368 fr.; 

Overwegende dat verweerster besluit· tot de niet
toepasselijkheid. van het artikel 38 om reden dat zij 

. geen 10 jaar handel heeft gedreven en- dus geen bij· 
dragen verschuldigd is als gewezen buiten dienst 
staande arbeidster. 

Dat zij bij tegeneis van de af de 2e semester 1950 
gestorte bijdragen terugvordert, ten belope van 
5.224 frank. 

Overwegende dat aanlegster1 haar zienswijze steunt 
op het feit, dat verweerster, zowel bij de inschrijving 
in het handelsregister als in het toetredingsformulieJ 
en aan de toeziener van aanlegster op 6 maart 195J 
telkens verklaard heeft dat «de datum waarop de 
exploitatie begonnen is » de 1e october 1920 is. 

Overwegende dat verweerster hierop doet opmerken 
dat haar moeder, dame Ceulemans, vanaf 1 october 
1920 tot 12 october 1940 op hetzelfde adres een kru:de

. uiershandel heeft uitgebaat en dat deze handel door 
haar dochter werd overgenomen op 12 october 1940. 

OverwegÉmde dat verweerster op de kwestieuze 
vraag, die overigens verschillend kan geïnterpreteerd 
worden, niet noodzakelijk heeft willen bedoelen, dat 
« zij persoonlijk» de zaak zou geëxploiteerd hebben 
vári af 1 october 1920, maar evengoed kan bedoeld 
-hebbèn dat de exploitatie van de handels,zaak op het
zelfde adres sedert die datum begonnen Was. 

Dàt dit alleszins een feitelijke kwestie is, dle· ook in 

feite moet bewezen worden, zoals trouwens aanlegster 
het ook zou eisen. 

Dat voor de toepassing van artikel 38 een toestand 
« in feite» beoogd wordt, die ook als dusdanig moet 
bewezen worden en dat, zoals gezegd, het antwoord 
van verweerster op de enigszins dubbelzinnige vragen 
omtrent de datum waarop de exploitatle van de han
delszaak in. het rechtsgebied is begonnen, niet als een 
bindende bekentenis omtrent deze feitelijke kwestie 
kan worden aangezien; 

Overwegende dat het al eigenaardig zou voorkomen 
dat deze handelszaak in 1920 door de toen 22-jarige 
verweerster zou in exploitatie genomen zijn. 

Dat verweerster een verklaring van de burgemeester 
van Lint voorlegt, die bevestigt dat de handelszaak 
van de moeder (Wed. Ceulemans) vanaf 12 october 
1940 voortgezet werd op naam van dè dochter en de 
handel stop gezet werd op 15 april 1950: 

Dat nochtans dergelijke attesten van de burge
me·ester steeds door aanlegster als een voldoende bewijs 
worden aangezien. ( ......... ) 

Overwegende dat aldus .. niet alleen niet bewezen 
wordt dat verweerster tien jaar een zelfstandig beroep 
heeft uitgeoefend, maar dat zij integendeel het bewijs 
levert dat zij dit geen tien jaar heeft gedaan. 

Dat aldus artikel 38 terzake niet toepasselijk is. 
Dat zulks de ongegrondheid van de eis en de ge

grondheid van de tegeneis impliceert. 

Om deze redenen : 

Wij, Vrederechter, rechtdoende tegensprekelijk en in 
eerste gebied, wijzen aanlegster af van haar eis, kosten 
ten hare laste. 

Geven akte aan verweerster van haar tegeneis en 
er op · rechtdoende : 

verwijzen aanlegster, verweerster op tegeneis, om 
aan verweerster, aanlegster op tegeneis, te betalen 
de som van 5.224 frank wegens ten onrechte betaalde 
bijdragen sedert het tweede halfjaar 1950 tot de eerste 
semester1 1945, met de intresten en de kosten. 

· VREDEGERECHT ~E ANTWERPEN 

2e Kanton. 13 december 1956. 

Rechter: M. Jans. 
Advocaten : Mrs Pier let en Dom. 

Ve1·zet tegen verstekvonnis. - Een aan de gekozen 
woonplaats betekend verzet is nietig. 

Krachtens de artikelen 4- en 20 Rv. moet het verzet 
'Worden betekend aan de werkelijke woonplaats van 
de gedaagde in verzet of aan hem in persoon. 

Het verzet, dat is betekend aan de gekozen· woon
plaats, door vetweei'der op verzet verrneld in.-. het 
exploot van betekening van het verstekvonnis, tegen 
hetw.elk. het verzet. is gericht, is nietig. 

Closet t/ C. 0. 0. Antwerpen. 

Overwegende dat verweerster op verzet in hoofdorde 
de nietigheid van het verzet opwerpt; 

Overwegende dat het verzet betekend werd aan de 
gekozen woonplaats voor verweerster op verzet aan
geduid in het exploot van betekening van het vonnis 
waartegen vèrzet; 
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Overwegende dat krachten3 artikelen 20 en 24 W.B.R. 
het verzet dient betekend te worden aan de werkelijke 
wsonplaats of aan de persoon (Rechtb. Verviers, 5 de
cember 1894, P.P. 1895, nr 425; V red. Charleroi, 26 mei 
1875, · Pas. 1875, III, 23'7) ; 

Om deze redenen) 

Wij, Vrederechter, rechtdoende tegensprekelijk, ver 
klaren het exploot van verzet nietig en bijgevolg het 
verzet onontvankelijk. 

Wijzen het af. 

Zeggen voor recht dat het vonnis waartegen verzet, 
zijn volle kracht zal behouden. 

Zeggen dat de kosten van verzet ten laste van aan
legger op verzet zullen blijven. 

BALIELEVEN 

VERBOND DER BELGISCHE ADVOCATEN 

Programma van het jaarlijks congres dat gehouden 
wordt te Leuven op 22 en 23 juni 1957. 

* 

Zaterdag) 22 juni : 

14.30 u. Algemene vergadering in het Gerechtshof. 
17.- u; Ontvangst op het stadhuis door het Gemeente~.. 

bestuur van Leuven. 
19.30 u. Banket in de wandelzaal van het Gerechtshof. 
22.30 u. Ontvangst in de foyer van de Stadsschouw:... 

burg.- Bal. 

Zondag) 23 juni : 

9.30 u. In de Abdij van Park : Plechtige Mis. - Ont- · 
vangst door d.e Hoogeerwaarde Abt. Bezoek 
aan de Abdij, prachtig gebouw in barokstijl. 
De deelnemers zullen er rechtstreeks naartoe 
rijden met privaatwagens. 
ofwel 
Geleid bezoek aan de Bibliotheek der Univer
siteit, de Musea en voornaamste monumenten. ; 
(Samenkomst om 10.30 u. aan de Bibliotheek, : 
Mgr. Ladeuzeplein.) 

12.30 u. Vertrek aan het Gerechtshof naar het kasteel · 
van Arenberg te Heverlee. Het aperitief zal 
geschonken worden in het park van het kas-
teel. · 

l3.30 u. Lunch in de oude wapenzaal van het historisch 
kasteel. Beozoek · aan het kasteel. Wandeling · 
door het park, geleid bezoek· aan het Kern
ce.ntrum,. de tropische &erren en het laborra- · 

· ·toriun) ·van tperniOdytwmiek ·(reactiemotor).' 

· Öpmerkingén : 

1. De echtgenoten en familieleden van de confraters 
die deze ·vergezellen ·worden toegelaten tot al de· 

. plechtigheden . en ontvangsten:, evenals tot het banket 
en d.è lunch, behalve tot de algemene vergadering 

·voorbehouden aan de leden van het Verbond. · 
De advocaten die deelnemen aan de algemene ver'

gadering van 22 juni worden verzocht bij hun aankomst 
naar het Gerechtshof te gaan waar een permanent 

· b'Ureau. ·za.l . inigericht zijn;· · · 

Hun echtgenoten en familieleden zullen zich even
eens begeven naar het Gerechtshof. Zij zullen ont
vangen worden in de lokalen van de Raad der Orde 
door de echtgenoten van de leden van de Raad der 
Leuvense Orde. Zij zullen de gelegenheid hebben de 
Kolleglàle· Ker'k te bezoeken· en '-h de wereldberoemde 
meesterwerken· der schilder- en beeldhouwkunst te 
beiwonderen, en zich naar het groot Begijnhof te 
begeven, dat één der best bewaarde is van het land. 

2. Onkosten : 
a) verplichte deelnemingskaart die toegang geeft 

tot alle plechtigheden, bal inbegrepen: 50 fr.; 
b) banket van 22 juni: 275 fr. (175 fr. voor de 

stagiaires); 
c) ontbijt van 23 juni : 225 fr'. (150 fr. voor de 

stagiaires). 

3. Vervoer: 
De . confraters die de verplaatsing doen per auto 

worden verzocht op bijgaand inschrijvingsbulletln het 
aantal plaatsen aan te duiden waarover zij zullen 
beschikken~ 

Een parkeerplein zal ingericht worden op het Smol
dersplein (Ger'echtshof) en op de Rijschoolplaats. De 
voertuigen zullen er mogen blijiVen staan vanaf zater
dag, 22 juni, te 14 u. tot zondag, 23 juni, te 13 u. 

4. Nachtverblijf : 
De deelnemers die wensen te Leuven te vernachten 

worden verzocht zich bij Meester Paul Raes, 157, Bond
genotenlaan te Leuven, te laten inschrijiVen en het 
aantal en de aard der gewenste kamers aan te duiden. 
Uiterste datum 15 juni 1957. 

5. De avondkledij is gewenst voor het banket van 
22 juni. Om van kledij te veranderren zullen de deel
nemers die niet in Leuven vernachten, de traditionele 
gastiVrijheid genieten van de families der Leuvense 
confraters. Verzoek de wens ervan uit te drukken op 
het inschrijvingsbulletin. 

6. De confraters worden uitdrukkelijk verizocht bij
gaand inschrijvingsbulletin uiterlijk tegen 15 jund 1957 
terug te zenden. De laattijdige inschrijvingen zullen 
slechts in de maat van het mogelijke kunnen aanvaard 
Worden. 

7. 's Zondags zijn er avondmissen om 17.30 u. in de 
collegiale St-Pieterskerk en in de St-Geertruidekerk. 

De Balie van Leuven zal u met vr'eugde en genoegen 
ontvangen en verwacht u zeer talrijk. 

WETGEVING 

WETSVOORSTEL 
tot aanvulling van artikel 214 B van het Burgerlijk 
Wetboek betreffende de overdrachten van inkomsten) 

schuldvorderingen en . arbeidsopbrengsten. 

Toelichting. 

Mevrouwen, Mijne Heren, 

Om het in ontvangst nemen door een va:n beide echt
genoten - doorgaans de vrouw - van de inkomsten, 
schuldvorderingen en opbrengsten van de arbeid van 
de andere echtgenoot, te vergeriuikkelijken, wanneer 
deze tekort komt aan de verplichting om in de behoef
ten van het huishouden bij té dragen, heeft artikel 214 b 
van het Burgerlijk Wetboek een bijzonder gemakkelijke 
procedure ingèsteld, die geregeld wordt bij artikel 214 g 
van hetzelfde Wetboek. 
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Het vonnis, waarbij overdracht van loon wordt toe
gekend, moet niet meer worden gevolgd door de inge
wikkelde procedure inzake beslag onder derden, doch 
enkel door een kennisgeving van de griffier aan de 
derden-schuldenaars. 

Maar dikwijls komt het voor dat de gezinshoofden, 
die zich aan hun verplichtingen hebben onttrokken, 
zodat artikel 214 b van het Burgerlijk Wetboek moet 
worden toegepast, nogal veranderlijk zijn en gemak
kelijk van werkgever veranderen. 

Om te vermijden dat de echtgenote bij iedere ver
andering van werk een nieuw verzoekschrift aan de 
vrederechter moet richten overeenkomstig artikel 214 b 
van het Burgerlijk Wetboek, heeft de rechtspraak in 
zeer vele gevallen de formule aangenomen, volgens 
welke de lonen welke de echtgenote in ontvangst mag 
nemen, niet alleen die zijn welke de man verdient op 
het tijdstip waarop het vonnis op grond van artikel 214 b 
wordt gewezen, maar ook de lonen, die zullen verdiend 
worden « bij alle andere werkgevers, bij wie de echt
genoot in de toekomst in dienst mocht treden». 

De rechtspraak is evenwel niet eensgezind. Dit blijkt 
namelijk uit een vonnis van 24 april 1956 van de Bur
gerlijke rechtbank te Nijvel (Journal de Tribunaux, 
16 september 1956, bladzijde 499) waarin wordt gezegd 
dat dergelijke bepaling die slaat op een toekomstige 
toestand, niet overeenkomt met de wet. Hiertegen 
wordt namelijk ingebracht dat daardoor in zekere zin 
een stelsel van feitelijke scheiding zou worden inge
voerd, dat door de wet als zodandg niet ·wordt toe
gelaten. 

Dergelijke opwerping houdt geen rekening met de 
noodwendigheden van het practisch leven. 

Indien de echtgenote een nieuw vonnis moet aanvra
gen telkens als de man van werkgever verandert, valt 
een groot deel van de bij artikel 214 b verleende voor
delen weg. Het kan in die omstandigheden immers ver
kieslijk worden een gewoon vonnis met toekenning van 
uitkering tot onderhoud aan te vragen om onmiddellijk 
beslag onder derden te doen leggen bij de opeenvolgen
de werkgevers van de man, wat onmogelijk is op 
gr:ond van artikel 214 b, genomen in de beperkende zin 
waarvan hierboven sprake is. In dit geval moet zij zich 
immers telkens opn'euw tot de vrederechter wenden, 
een verzoek indienen, dagvaarding bekomen, opnieuw 
onderhandelen over het bedrag van de toe te kennen 
overdracht van loon en zich uitgaven getroosten voor 
procedure · er1 raadsman. 

Daarom achten wij het wenselijk, om een einde te 
maken aan de aarzelingen in de rechtspraak, uitdruk
kelijk in de wettekst te bepalen dat de overdracht van 
inkomsten, schuldvorderingen en opbrengsten van de 
arbeid n'et alleen kan geschieden bij de werkgever die 
de betrokkene in dienst heeft op de datum van het von
nis, ·maar tevens bij alle toekomstige werkgevers. 

Deze oplossing ·zou. de man geen nadeel berokkenen, 
want indien hij minder gaat verdienen ingevolge een 
verandering van betrekking, kan hij steeds wijziging 
aanvragen van het tóegekende bedtag, zoals u'tdruk
kelijk is bepaald in artikel 214 f van het Burgerlijk 
Wetboek: «Indien de wéderzijdse toestand der echt
genoten het wettigt, kart het vonnis gewijzigd worden, 
zelfs als het definitief geworden is.» 

E. Oharpentier. 

Wetsvoorstel 

Einig artikel. 

Aan artikel 214 b van het Burgerlijk Wetboek wordt 
een derde lid toegevoegd, dat luidt als volgt : ' 

« De rechter kan machtiging verlenen om de op
brengsten van de arbeid in ontvangst te nemen, niet 
alleen bij de werkgever van de in gebreke blijvende 
echtgenoot, maar ook bij alle werkgevers bij wie de 
echtgenoot in de toekomst in dienst mocht treden. » 

OVERZICHT DER BELGISCHE 
WETGEVING 

1 mei - 31 mei 1957 

I. Staats- en Administ1·atief Recht. 

1. Bu·rgerlijke slachtoffers ·va.n de we1·eZdoorlogmi -
pensio(Jn. - De wet van 24 april 1957 (S. 1 mei 1957, 
3118) wijzigt de wetten betreffende het herstel te 
verlenen aan de burgerlijke slachtoffers van de oorlog 
1914-1918 en aan de burgerlijke slachtoffers van de 
oorlog 1940-1945. De vergoedingspens.ioenen worden 
aangepast. 

2. Financiën- Begroting.- De wet 'Van 12 april1957 
(S. 4 mei 1957, 3182) stelt de begroting vast van ont
vangsten en uitgaven 'Voor' orde voor het dienstjaar 
1957. 

3. F·inanciën. -Lening door N.M.B.S. - Bij. K.B. van 
3 mei 1957 (S. 6-7 mei 1957) wordt de Nationale 
Maatschappij der Belgische Spoorwegen ertoe gemach
tigd een 5 ·% lening met 10 of 15 jaar looptijd, groot 
1 milHard frank, uit te· ge>Ven. 

4. InteTncttionale O·vereenkomst. ____:. De wet van 
29 maart 1957 (S. 10 mei 1957, 3326) keurt het Inter
nationaal Verdrag goed betreffende de arbeidsinspectie 
in de industrie en de handel, aangenomen door de 
Internationale Arbeidsorganisatie tijdens haar dertig
ste zitting op -11 juH 1947 te Genève. 

5. Ope1ibaTe Werken. -Het K.B. van 29 april 1957 
(S. 10 mei 1957, 3339) wijzigt het K.B. van 15 januari 
1957 tot instelling van een gemengde commissie voor 
stedeböuw: · 

6. MinisteTie 'Dan Ve-rkeerswezen. - Beg1·oting. - De 
wet van 10 april 1957 (S. 11 mei 1957, 3358) stelt de 
begroting vast van het Ministerie van Verkeerswezen 
voor het dienstjaar 1957. 

7. Landbouw.- Het M.B. van 1 mei 1957 (S. 12 mei 
1957, 3414) stelt het bedrag der1 premiën vast toe
gekend aan de instellingen die uit Belgische• melk 
zekere melkdeTivaten voortbrengen. 

8. Ministe1·ie ·van EJ.conom.ische Za'/f,è?L. - BegToting.
De wet van 10 april 1957 (S; 12 mei 1957, "3415) stelt 
de begroting vast van het Ministerie. van Economische 
Zaken voor het dienstjaar 1957. 

9. M·inisteTie 'lJan Justitie. - De K.Ben. van 19 april 
1.957 (S. 12 mei 1957, 3432-3433) wijzigen het K.B. van 
14 februari 1956 tot aanvulling van de schalen ver
bonden aan de bijzonder'e graden bij het Ministerie van 
Justitié. 

10. Landsverdediging. "'- Het K.B~ van 1 mei 1957 
CS. 12 mei 1957, 3435) wijzigt het K.B. van 9 april ~952 
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houdende geldelijk statuut van het weddetrekkend 
personeel der krijgsmacht. 

11. Landbouw. - Bij M.B. van 2 mei 1957 (S. 13-14 
mei 1957, 3459) wo11dt de land- en tuinbouwtelling op 
15 mei 1957 voorgeschreven. 

12. Verkeerswezen. -- Bij K.B. van 8 mei 1957 (S. 
15 mei 1957, 3512) wordt het K.B. van 8 april 1954, 
houdende algemeen reglement op de politie van het 
wegverkeer, aangevuld. De bepalingen van artikel 8, 2, 
van het K.B. van 15 juni 1954 tot aanvulling van 
artikel 122 van het K.B. van 8 april 1954 en· gewijzigd 
bij artikel 2 van het K.B. van 13 juni 1956 worden door 
andere bepalingen vervangen. Het teken nr 1 a wordt 
op een weg slechts aangebracht indien het teken nr 2 
tegelijkertijd wordt aangebracht op de weg die wordt 
bereden door weggebruikers die men moet laten voor
gaan. 

Het aanbrengen van het teken nr 2 is facultatief 
op een hoofdweg krachtens de bepalingen van artikel 
16, 2, a, c of d. 

Wanneer twee wegen die geen hoofdwegen zijn 
krachtens de bepalingen van artikel 16, 2 a, evell!Wel 
samenkomen, brengt het plaatsen van het teken nJ:> la 
op een dezer de verplichting mee tegelijkertijd het 
teken nr 2 op de ander'e weg te plaatsen. 

13. Ministerie van Koloniën. - Het K.B. van 19 fe ... 
bruari 1957 (S. 16 mei 1957, 3528) vult het K.B. aan 
van 16 juli 1955, houdende vaststelling van de schalen 
voor de bijzondere graden bij het Ministerie van 
Koloniën. 

14. Onderwijs. ___:__ Het K.B. van 18 februari 1957 
(S. 16 mei 1957, 3529) machtigt het Universitair In
stituut voor de Overzeese gebieden, onder bepaalde 
voorwaarden studieleningen zonder intresten toe te 
kennen aan kandidaten die bewijzen dat hun materiële 
toestand weinig gunstig is. 

15. Onderw~js. -- De wet van 19 maart 1957 (S. 
17 mei 1957, 3550) wijzigt d€' wet van 19 maart 1954 
houdende instelling van een nationaal studiefonds. 

16. Landbouw. - Het K.B. ~van 14 maart 1957 (S. 
17 mei 1957, 3552) wijzigt het K.B. van 1 juni 1951, 
houdende regelitig van de bestrijding der rundertuber
culose. 

17. Ministerie van Landsverdediging. - Het K.B. 
van 16 mei 1957 (S. ·19 mei 1957, 3613) vult artikel 2 
aan van het K.B. van 16 maart 1954 houdende vast
stelling van de schalen voor de bijzonder'e graden bij 
het Ministerie van Lands.verdediging. 

18. Ministerie van Verkeerswezen. - Het K.B. van 
15 april 1957 (S. 22 mei 1957, 3672) wijzigt het K.B. 
van 27 januari 1954 tot vaststelling van de schalen ver
bonden aan de bijzondere graden bij het Ministerie 
van Verkeers·wezen. 

19. Landsverdediging. - Het M.B. van 16 mei 1957 
CS. 23 mei 1957, 3699) stelt een raadgevende commissie 
in van onderofficier:en. 

20. F'inamcië~. - Lening door P.T.T. - Het M.B. 
van 20 mei 1957 (S. 24 mei 1957, 3719) stelt de uit
giftemodaliteiten van een door de Regie van Telegraaf 
en Telefoon onder 's Rijks waarborg te sluiten len~ng 
voor eep bedrag v~n 500 millioen frank. vast. 

21. Ministerie van Koloniën. - Het K.B. van 29 april 
1957 (S. 25 mei 1957, 3747) wijzigt het organiek kader 
van het Ministerie van Koloniën. 

22. Instituut . der bedrijfsrevisoren. - Bij: K.B. van 
21 mei 1957 (S. 25 mei 1957, 3752) worden bepaalde 
diploma's erkend voor het doel der wet van 22 juli 1953, 
houdende· oprichting van een instituut der bedrijfs
revisoren, gewijzigd bij de wet van 10 juli 1956. 

23. Minist.e·rie van Binnenlandse Zaken. - Begroting. 
--De wet van 18 maart 1957 (S. 26 mei 1957, 3774) 
stelt de begroting vast van het Ministerie van Binnen
landse Zaken voor het dienstjaar' 1957. 

24. Min·isterie van Openbare Werken. -Begroting . .,..._ 
Bij de wet van 27 april 1957 (S. 27-28 mei 1957, 3806) 
wordt de begroting van het Ministerie van Openbare 
Werken en Wederopbouw voor het dienstjaar 1957 
vastgesteld. 

25. Visserij.- Bij de wet van 12 april1957 (S. 29 mei 
1957, 3846) wordt de koruing gemachtigd maatr'egelen 
voor te schrijven ten einde de visstand van de schaa! 
dieren- en weekdierenstand in zee te ·beschern1en. 
Strafmaatregelen worden voorzien. 

II. Rechterlijke inrichting. 

26. Benoeming van raadsheren bij Hoven van Beroep. 
- De wet van 27 mei 1957 (S. 30 mei 1957, 3878) 
wijzigt de wet van 3 april 1953 betreffende de rechtere 
lijke inr1ichting, gewijzigd bij d€' wet van 10 juli 1955. 
Het betreft de benoeming van raadsheren bij de Hoven 
van Beroep te Brussel en te Gent. 

liJ. Arbeidserecht en Maatschappelijk Hulpbetoon. 

27. Rijksfonds voor ·verzekering tegen ziekte en 
invaliditeit.- Het M.B. van 1 aprill957 (S. 1 mei 1957, 
3126) wij·zigt het M.B. van 22 september. 1955 :tot 
vaststelling van de modaliteiten en voorwaarden van 
erkenning der bandagisten en orthopedisten, gewijzigd 
bij M.B. van 25 septembe·r 1956. 

28. Rijkstands voor verzekering tegen ziekte en 
invaliditeit. - Het M.B. van 1 april 1957 es. 1 mei 
1957, 3128) wijzigt het M.B. van 14 september 195P 
tot vaststelling van de voorwaarden van erkenning vaP 
gehoorprothesisten door het Rijksfonds voor verzeke~ 
ring tegen ziekte en invaliditeit. 

29. Rijkstands voo1· verzekering tegen ziekte en 
invaliditeit. - Het M.B. van 1 aprll 1957 es. 1 mei 1957, 
3130) wijzigt het M.B. van 25 september 1956 tot 
vaststelling van de modaliteiten en voorwaarden van 
erkenning der opticiens door het Rijksfonds voor ver~ 
z·ekering tegen ziekte en invaliditeit. 

30. Jaarlijks verlof. - Het K.B. van 14 mei 1957 
es. 16 mei 1957, 3528) wijzigt het K.B. van 15 februari 
1954 tot vaststelling in zake· het jaarlijks verlof van 
de met dàgen werkelijke arbeid gelijk te- stellen dagem 
arbeidsonderbreking en van de voorwaarden waarin 
deze in aanmerking mogen worden genomen. 

IV. Fiscaal recht. 

31. Met het zegel gelijkgestelde taxes. - De wet 
van 12 maart 1957 (S. 18 mei 1957, 3574) wijzigt het 
wetboek der met het zegel gelijkgestelde taxes ten 
einde instellingen die met de zorg voor begraafplaatsen 
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van bÜitenlandse militairen zijn belast, van sommige 
taxes· vrij te stellen. 

32. Met het zegel geHjkgestelde taxes.- De wet van 
12 april 1957 (S. 18 mei 1957, 3575) bekrachtigt 
artikel 2 van het K.B. van 5 december 1955 tot wijziging 

. van de algemene veTo•rdening op de met het zegel 
gelijkgestelde taxes. 

33. Met het zegel gelijkgestelde taxes. - Het K.B. 
van 6 mei 1957 (S. 18 mei 1957, 3576) wijzjgt het 
wetboek en de algemene verordendng op de mert het 
zegel gelijkgestelde taxes. 

34. Invoerrechten. '-'--- Het K.B. van 15 mei 1957 
(S. 19 mei 1957, 3608) wijzigt het K.B. van 10 december 
1955, waarbij de invoer van sommige uit bepaalde 
landen oorspronkelijke textielproducten aan de be
taling van een bijzonder recht wordt onderworpen. 

H. Boonen 

-· 

MEDEDELINGEN 

VRIJE UNIVERSITEIT TE BRUSSEL 

De Vrije Universiteit te Brussel meldt de vacature 
van de volgende cursussen der Faculte'it der Rechten.: 

_ __:__ Administratief Recht. 
De aanvragen der candidaten, met curriculum vitae, 

behoren vóór · 25 juni 1957 bij de heer Rector der 
Universiteit, 50, F. D. Rooseveltlaan, te Brussel, te 
worden ingediend. 

TIJDSCHRIFTEN 

Tijdschl'ift voor Sociaal Recht en van de Arbeids

gerechten. · - Nï 4 : 

··-La législation sociale est eneare insuffisant~,. dit_ 

S.S. le Pape Pie XII. -- Brasseur P., Tribunmix du 
Travail. Le point de vue de l'assesseur juridique. 

- Nederlands Juristenblad.· .;. Afl. 23, 8 juni 1957 : 

f Prof. Mr Sjoerd Gerbrandy, Verpanding van onder
nemingen (1). - Prof. Dr J. H. A. Logemann, Ver
eniging voor administratief recht. - Voorjaarsver
gadering ·van de Vereniging voor Re eh tspraak, 31 mei 
1956. - Prof. Mr Dr G. van den Bergh, De Raam-· of 
Mantelwet. 

VLAAMSE JURISTEN, 

Weekblad voor Privaatrecht, Notaris-ambt en· R~.;. 
gistratie. - 8 juni 1957, no 4495 : 

· Mr A. R. Bloembergen, Onderhoudsuitkeringen en 
lijfrenten . en het arrest van 12 oktober 1955 ( 1) . 
Mr A.G. Piccardt, Wetteboekgestelde Luchtvaartuigen . 
- Y. D. C. van Duyn, Aantekeningen op de Successie
wet 1956. 

De Rechtskundige Adviseur en « De Practijkgids ». -
juni 1957, nr 1 : 

H. F. Van de Donk, Verloren gegane griffierechten 
bij dwangbevel. 

Jom•nal des Tribuu~ux. - W 4154, 9 juni 1957: 

L. Grognard, La loi du 12 mars 1957 établissant ime 
taxe .~xceptionnelle 9-e .. conjoncture. - J. Malllé, 
L,.adoptión et l'e:hfant coriçu. 

Recueil de Jul'isprudence du Droit Administratif et 
du Conseil d'Etat. - 2 trimester 1957, nr 2 : 

Y. Chapel, Le régime des Heences de l'Union écono~ 
mique belgo-luxembourgeoise. 

Revue Générale des Assurances et des Responsabilités, 

maart 1957, nr 3 : · 

Rechtspraak : voirie, divers, commerçants, enz. 

Revue Pratique du Notariat Beige, 10, 20, 30 april 
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