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DE KONGOLESE RECHTSLEER EN RECHTSPRAAK INZAKE 

MEDISCHE AANSPRAKELIJKHEID 

De belangstelling waarvan het probleem der medi
sche aansprakelijkheid voor het ogenblik in België 
vanwege tal van juristen het voorwerp is heeft er 
<>ns toe aangezet deze studie aan te vatten. 

Ze heeft enkel voor doel een critisch overzicht te 
geven van de rechtsleer welke door juristen uit de 
kolonie of uit koloniale middens wordt voorgestaan 
.en. van de rechtspraak zoals ze door de rechtbanken 
·en hoven van Belgisch Kongo werd ontwikkeld. 

De rechtsregelen welke het vraagstuk der genees
kundige aansprakelijkheid en de bedrijvigheid in het 
algemeen van de koloniale geneesheren beheersen 
zijn dezelfde als deze welke in België worden toe
gepast. Ze werden inderdaad bijna letterlijk uit 
het Belgisch recht overgenomen. Bij gebrek aan 
specifieke beschikkingen is de. rechtsleer en de recht
spraak in Europa reeds vroeg gedwongen geweest 
de algemene en principiële beschikkingen waarop 
aansprakelijkheid van de geneesheer eventueel wordt 
gegrond aan te vullen. En dit lang voor de Kongolese 
rechtbanken en hoven zijn geroepen geworden zich uit 
te spreken over feiten die met het probleem dat ons 
bezighoudt verband houden. 

Eens dat dit echter zo was hadden deze recht
banken en hoven het uitgebreid arsenaal der Euro
pese rechtsstudie ter hunner beschikking en werd 
er dan ook op voortgebouwd. Maar waar in Europa 
geen eensgezindheid aangaande het probleem bestond, 
waren de Kongolese rechtspraak en de doctrine even
eens al even weinig akkoord over de mogelijke oplos
singen. Waar echter de basis identiek is, menen wij 
dat het bepaald nuttig kan zijn dat de bevindingen, 
.overwegingen en denkbeelden, die door de koloniale 
rechtskundige bedrijvigheid het leven zagen in het 
licht worden gesteld. Zo kunnen ze eventueel een 
bijdrage leveren tot het verdere uitdiepen van het 
vraagstuk dat onuitputbaar schijnt te zullen zijn tot 
de wetgever de oplossingen zal geven. 

Terzelvertijd als dit enkele probleem zal het kolo
niaal recht misschien eens heel even in zijn geheel 
tot de sfeer der algemene belangstelling doordringen. 
Lange tijd imm~rs is deze tak van ons recht onver
diend verwaarloosd geworden door een groot aantal 
van de moederlandse rechtsgeleerden, zodat enkel enige 
zeer zeldzame specialisten ervan op de hoogte waren. 

Zodoende zullen onze juristen er zich mogelijk 
van bewust worden dat het koloniale recht, zijn doc
trine en zijn rechtspraak, voor de studie der rechts
kundige problemen welke in België en Kongo gelijk
lopend zijn niet helemaal van belang is ontbloot. 
Uit een toenadering tussen het moederlandse en 
koloniale recht kan niets anders dan wederzijds goed 
worden verwacht. Het zal mij dan ook een zeer grote 
voldoening zijn, indien alleen maar het doel, belang
stelling te wekken voor ons Belgisch koloniaal recht, 
is bereikt geworden. 

Vooraleer de stof zelve aan te vatten lijkt het 
gewenst de feitelijke toestanden bij de uitoefening der 
geneeskunde in Belgisch Kongo even toe te lichten. 
De geneesheren die de geneeskunde als vrij beroep be- . 
oefenen zijn niet zo talrijk en eerder gering in verhou
houding tot het aantal dergenen die hun beroep uit
oefenen in dienstverband, hetzij onder contract van 
dienstverhuring aangegaan met een physische of een 
morele persoon, hetzij onder administratief stat.uut 
van de kolonie. 

Juist dit feit karakteriseert de rechtspraak. Het 
geeft inderdaad aanleiding tot betwistingen en gedin
gen welke zich in Europa weinig voordoen, namelijk 
deze over de aansprakelijkheid der personen welke de 
diensten van deze geneesheren gebruiken. Dit deel 
der rechtspraak is dan ook het voornaamste. In 
haar geheel genomen is deze echter absoluut niet uit
gebreid en beperkt ze zich zelfs tot enkele beslissingen. 
Maar de daarin vastgelegde principes hebben juist 
door de zeer geringe gelegenheid welke de Europese 
rechtspraak heeft gehad zich over deze aangelegen
heid uit te spreken een gans bijzonder belang . 

Wat de doctrinaire studies over medische verant
woordelijkheid aangaat zijn deze niet zeer talrijk. 
Naar we menen te weten zijn er enkel tot op heden 
twee korte studies verschenen. De eerste van de hand 
van de heer M. Rae, Raadsheer in het Beroepshof te 
Leopoldstad, verscheen in de « Revue juridique du 
Congo beige » - jaargang 1950, bi. 41 en volgende, 
uitgegeven door de « Société des études juridiques du 
Katanga » te Elisabethstad onder de titel «De la 
responsabilité des médecins et des persounes qui em
ploient leurs services». De tweede studie is van de 
hand van de heer A. Durieux, directeur bij het Ministe-
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rie van Koloniën. Onder de titel «De la responsabilité pelijke aard en welke fout als dusdanig door de recht
aquilienne des médecins au service de la cÓlonie ·>> . bank kon worden geapprecieerd. 
verscheen: ze in het « Journal des tribunaux d'outre- De zuiver medische fouten, dus deze welke enkel 
mer>? jaargang·1950, hL 27 envolgende.Zoals de auteur kunnen worden bepaald door wetenschappelijk debat · 
van dèze ·studie zelf zegt wil ze enkel een aanvulling met en door ter zake bevoegde personen, werden aan
zijn va:n: de.· studie van de heer Rae, vooral van de• zien als te ontsnappen aan het beoordelingsvermogen 
ge(ieelt~n welke handelen over de aansprakelijkheid van de rechtbanken, omdat dit,. volgens de toen gel
van ·d~ kolonie voor_ de geneesheren waarvan ze de~. dende leer, een noodzakelijke stellingname was in 
diensten ,gebruikt. Wijzullen het doel van de geleerde· een domein waar de rechtbank per se onbevoegd was. 
auteur. eer;biedigen -~n zijn studie behandelen in aan-:~ Zo oordeelde nog het Hof van Beroep· te Luik in 
vulling van het doctrinair stelsel dat Rae ontwikkelde zijn arrest van 30 Juli 1890 : «Les questions de 
en waarvan we hierna een overzicht geven. diagnostic ou de la préference à donner à tel ou tel 

Het bestaan van een contract tussen de geneesheer, traitement médical ou chirurgical, sant étrangères 
die de geneeskunde als vrij beroep beoefent en een aux tribunaux »~ Minder categorieke opvattingen wer-
patiënt welke in persoon of door mandataris· deze· den in Frankrijk gehuldigd. In 1835 reeds besluit de 
geneesheer kiest als deze geneesheer deze keuze aan- Procureur-Generaal Dupin bij het Franse -Cassatiehof : 
neemt, wordt door Rae samen met de overgrote meer- _ « Du moment que les faits reprochés àux médecins 
derheld der Belgische en Franse auteurs en der recht-e "·sortent de c1asse de ceux qui par leur nature, sant 
spraak vooropgezet. De Kongolese rechtspraak had· exclusivement réservés au doute;. et aux discusslons 
nog niet de gelegenheid zich uit te spreken, maar: de la science, du moment -qu'ils se cOinpliquent de 
het is ongetwijfeld- dat deze de aangehaalde, gans négligences, de légèreté ou d'ignorance de choses qu'ils 
algemeen geldende mening zal volgen. doivent nécessairement savoir, la responsabilité de 

Het contract is een contract « sui geenris », dat•· droit commun est encourue et la compétence de la 
een verbintenis van midderin zich sluit, namelijk dezec -justice est ouverte. » (Sirey, 1835, I, 408, geciteerd. 
van zorgen te verstrekken. De aansprakelijkheid van~ door Van Lennep). 
de geneesheer is van contractuele aard telkens ze( Deze mening zou zich stilaan overal opdringen en 
haar oorsprong vindt in een niet- of foutieve uitvoering. de rechtbanken gaan zich werkelijk inlaten met wat 
van het contract. De uitvoering van het contract dient;' vroeger· aanzien werd als zuiver en dus voorbehouden 
zoàls dit het geval is met ieder ander contract, te· ge-· medisch terrein. Ze ton~n . zich echter b~itengewoon 
schieden op de wijze zoals een goed huisvader dit zou:· voorzichtig en doen vooraf beroep op terzake .bevoegde. 
doen. -De te verstrekken zorgen moeten aldüs gè.;., experten .. Alleen de als zware, vaststaande en alge
wetensvol, zorgvuldig en in- overeenstemming met de meen erkende fouten konden volgens hen aansprake
vaststaande gegevens der wetenschap worden gegeven.· lijkheid mede brengen. 
Indien de geneesheer zorgen verleent zonder dat voor- In de archieven van het Hof van Beroep te Leopold-:
afgaandelijk -een· contract is tot stand gekomen, is de: stad bevindt zich een vonnis van 15 April 1940, 
geneeshèer tot dezelfde plichten gehouden als ware er gepubliceerd in de Revue juridique du Congo belge, 
wel een contract geweest. De aansprakelijkheid van de· 1950, bi. 142, dat geheel in de lijn van deze theorie 
geneesheer is in dit geval van quasidelictuele aard., ligt en zich als. volgt uitdrukt : « Attendu qu'au point 
De fout dient bepaald en bewezen te zijn, evenals. de' ·de vue de la responsabilité des. médecins il se. ren
toegebrachte schade en hun oorzakelijk verband en: · contre dans l'activiteité médicale deux domaines dis
dit door de patiënt welke ze inroept. De· patiënt heeft, tincts savoir cel ui de la fa u te caractérisée et. cel ui 
desgevallend de keuze tussen de contractuele of quasi-' du fait dont le caractère culpeux peut être douteux, 
delictuele verantwoordelijkheid om zijn vorderingc· qu'ainsi en dehors de la négligence oude l'imprudence 
tegen de geneesheer in te stellen. qu'un médecin comme tout homme est susceptible de . 

· commettre et que repr1'me la lo·1· pe'nale, le me'dec1'n 
Tot daar zeer kort samengevat het algemeen deel 

der studie van Raadsheer Rae. We hebben het ver- 1 · ne repond d'autre part, des suites facheuses de ses 
- soins que .si eu égard à l'état de la science et aux 

meld om de meer omstreden problemen die volgen' règles consacrés par la pratique de son art, l'impru- · 
op h'un plaats. in de ·algemene gedachtengang tet dence qui lui est imputée réyèle une méconnaissance 
situeren. Dit onder vorm ener samenvatting omdat1 certaine de ses devoirs. 
de tot hiertoe naar voor gebrachte punten practisch -1 

Attendu que dès lors lorsque la constatation d'une geen aanleiding geven tot betwisting. 
faute implique l'appréciation d6l la valeur d'un traite-

Over de geneeskundige fout. ·ment, ce · n'est qu'avec la. plus grande prudenee et 
après avoir pris les avis d'hommes de l'art _autorisés 

De aansprakelijkheid van de ·geneeshèer berust dus ' 
op 'een door hem begane fout. Zonder fout is er immers:· 
geen aansprakelijkheid. 

De vroegere rechtsleer en rechtspraak hield voor·, 
dat ter appreciatie der geneeskundige fout de genees
kundige bedrijvigheid in twee onderscheiden gebieden 
diende te worden verdeeld, namelijk één waar het ' 
zuiver menseliJk karakter van de activiteit van de 
geneesheer op de voorgrond staat en een ander be- · 
horend tot de zuivere toepassing van. de medische . 
wetenschap. 

. Op het eerste gebiéd is de geneesheer verantwoorde
lijk ·voor elke ·fout, die hij zoals om het even welk . 
mens zou kunnen ·begaan. Onder dezè gewoon mense
lijke fouten· in ·de beoefening van de geneeskunde , I 
dienen te wOrden verstaan, deze fouten, welke geen· 
aanl~iding, gaven tot een betwisting van wetenschap-': 

que les tribunaux peuvent condamner; què d'autre 
part, par conséquènt, cette extrême prudenee qui puise 
sa nécessité dans l'appréciation de théories scienti
fiques, n'a pas sa raison d'être quand la faute est une . 
négligence dans l'application d'un traitement, telle . 
que son appréciation ne soulève aucun débat tech-. 
nique ainsi la prescription d'un médicament à la place 
d'un autre ou une erreur matérielle dans la rédaction. 
d'une ordonnance. · 

Attendu que cette erreur de conduite ... se double 
d'une impéritie inexcusable par 1~ fait qu'il ne pouvait . 
pas ne pas prévoir, comme ce fut le cas oû il y aurait 
confusion entre deux solutions de quinine. différentes, 
que la dose prescrite, serait, ainsi que l'affirment en 
conclusion d'un dèbat sc1entifique les experts; de 
nature à causer le décès d'un enfant de treize mois.-» 

Het standpunt der elementaire voorzichtigheid bij 
het aannemen van een gebeurlijke fout, welke door de 
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rechtbank wordt voorgestaan is zeker aanbevelens
waardig. Ware het anders dan kon dit maar aanleiding 
geven tot lichtzinnige acties van kwaadwillige per
sonen, hetgeen het hoge gehalte van het medisch 
korps niet verdient. 

Van theoretisch standpunt uit maakt het vonnis 
een· onderscheid tussen de gecaractériseerde fouten 
en de fouten warvan het karakter twijfelachtig is. 
De zuiver-medische fouten zijn steeds . twijfelachtig 
omdat de rechtbank elke bekwaamheid mist om ze 
materieel te appreciëren. Om deze redenen wordt be
roep gedaan op experten, maar blijft de rechtbank 
uiterst voorzichtig bij de juridische appreciatie van 
hun besluiten waardoor zij ten andere geenszins ge
bonden is. 

Wat oorspronkelijk twijfelachtige fout was, dient 
dus vooraf als gecaracteriseerd te kunnen worden be
paald om verantwoordelijkheid mede te brengen. Eens 
dat de zuiver-medische fout als gecaracteriseerd vast .. 
staat, dus eenvoudig gezegd als fout vaststaat, maakt 
ze een beroepsfout uit. Beroepsfouten worden door de 
rechtspraak als zware fouten aanzien welke steeds 
aanleiding geven tot aan.sprakelijkheid. Het is dus 
totaal overbodig te zeggen dat op medisch gebied 
aUeen de zware fout in aanmerking komt en alzo im
pliciet de lichte fout uit te sluiten, want het onder
scheid is niet gerechtvaardigd. Er dient enkel vast
gesteld dat er fout is, meer niet. 

Het onderscheid is tevens zonder nut, want licht
zinnige ·gedingen op wankele gronden, wat men dus 
gemeenlijk een lichte fout noemt, zijn op mislukking 
aangewezen, als de rechtbank zich eenvoudig houdt 
aan het princiep dat enkel fout is wat als dusdanig r 

gecaracteriseerd is. In feite is alleen gecaracteriseerd 
wat een zware fout uitmaakt. 

Eens dat men enkel van de eenvoudige gecaracteri
seerde fout dient te spreken in zuiver medisché aan
gelegenheid, valt ook het onderscheid weg tussen de 
lichte fout in de bedrijvigheid met overwegend mense
lijk karakter, waarvan de bepaling geen wetenschap
pelijk debat vergt en de zogenaamde zware fout in 
de geneeskundige activiteit, juist alsof de medische 
aansprakelijkheid op een dubbele grondslag berustte, 
namelijk het gemeen recht voor de gewoon menselijke 
fouten en een uitzonderingsrecht, een speciaal regime, 
ter beoordeling der zuivere beroepsfouten der genees
heren. 

De grote moeilijkheid bestaat er. echter in het res
pectievelijk toepassingsveld van het gemeen en uit
zondernigsrecht te bepalen, met andere woorden, de 
lijn te trekken tussen wat in het geneeskundig beroep, 
dat zich als een eenheid aan onze ogen voordoet, als 
bezigheid met zuiver menselijk karakter in overwegen
de mate· dient aangestipt en wat zuivere uitvoering 
van medische kunst en wetenschap is. 

Zoals Van Lennep zegt : « Het onderscheid had maar 
één definitief nadeel de moeilijkheid om het te ma
ken » (Geneeskundige aansprakelijkheid, bl. 4). De 
juridische ontwikkeling welke· het aannemen van eert 
dubbele grondslag der geneeskundige aansprakelijk
heid medebracht en de practische verwikkelingen bij 
het bepalen van wat louter menselijke en louter 
geneèskundige fout was kan op het gebied der practijk, 
evenmin ook op het gebied der theorie voldoening 
geven. 

De uitschakeling dezer moeilijkheid zag de raads
heer ·met reden in de eenvoudige terugkeer naar de 
toepassing van het gemeen recht op het ganse domein 
der geneeskundige aansprakelijkheid, zodat elke fout 
begaan in de sfeer der geneeskundige bedrijvigheid en 
welke schade ook werd veroorzaakt verantwoordelijk
heid medebrengt zonder dat het nodig zij Ónderscheid 

te maken tussen gewone menselijke fout en geneeskun
dige beroepsfout en lichte of zware fout. We citeren 
de heer Rae en ·voegen er op voorhand bij zoals we 
reeds zegden dat alles tenslotte afhangt van de beoor
deling van feitelijke toestanden en omstandigheden : 
« Il n'existe aucline exception en faveur des médecins 
à ·la règle selon laquelle doit réparation, celui qui 
quélque soit sa situation ou sa profession, cause illici
tement préjudicé à autrui ... s'il cause un dommage en 
agissant contrairement à la conscience professionelle, 
aux principes généraux de prudenee et de prévoyance, 
aux règles et usages de la science, il est certain que 
le médecin commet une faute et qu'elle est régie par 
le dröit commun. Il est superflu de dire que la 
faute est caractérisée, évidente grave ou grossière, 
elle existe ou elle n'existe pas». (Rae, op. cit.). 

Een arrest van het Beroepshof te Leopoldstad in 
datum van 24 Mei 1949 (R. J. c. B., 1949, bl. · 205) 
liet zich aangaande geneeskundige aansprakelijkheid 
en de fout die ais grondslag werd ingeroepen als volgt 
uit : « Attendu que ... !'appellant précise que la faute 
a consisté à prehdre pour une constusion ce qui 
était en réalité une fracture avec, comme conséquence, 
un manque de . soins qui a entrainé une incapacité 
définitivé du fait que la fracture ne pourra plus être 
consolidée. 

Attendu toutefois qu'il faut décider avec une nom
breuse doctrine et jurisprudence que pourqu'une faute 
relevant de la technique médicale puisse engager la 
responsabilité du maître, il faut une faut suffisam
ment grave ... 

Attendu qu'il n'est pas établi que la faute alléguée 
présentait ce caractère ... » 

Het springt onmiddellijk in het oog dat het arrest 
aanneemt dat de vergissing door de geneesheer begaan 
een fout was, alhoewel niet zwaarwichtig genoeg om 
de aansprakelijkheid van de aansteller mede te bren
gen. 

Wij kunnen het niet eens zijn met deze opvatting. 
De geneeskunde is en blijft een menselijke bedrijvig .. 
heid ook al wordt ze uitgeoefend volgens de hoogste 
normen welke in de menselijke activiteit kunnen wor
den aangelegd. Allen het feit van het menselijk karak
ter der bedrijvigheid sluit de mogelijkheid tot vergis
sing in. Deze vergissing kan dus logisch geen fout zijn; 
dus ook niet de verkeerde diagnose welke een ver
gissing was. 

Dit echter met deze ene beperking dat de vergissing,· 
rekening houdende, met- de hoge eisen van menselijke
en beroepsaard, welke men gerechtigd is te stellen aari 
de mensen welke het geneeskundig beroep in exclusi
viteit mogen uitoefenen, op zich zelve niet onver
schoonbaar en dus geen fout weze. Indien ee:o vergis;: 
sing in diagnose als fout wil worden aanzien ·dient 
het bewijs geleverd dat. de vergissing onverschoonbaar 
was en zolang het element ·der onverschoonbaarbeid 
niet naar voren is gebracht, blijft vergissing in 
diagnose geen fout. Het Hof had dus de vastgestelde 
vergissing niet als fout mogen bestempelen, zo het het 
onverschoonbaar karakter ervan niet op voorhand 
had laten uitschijnen en dat heeft het niet gedaan. 

De Europese rechtsleer en rechtspraak is het eens 
dat de eenvoudige vergissing bij diagnose geen fout is, 
(Pirson et Devillé, II, no 428; Gardennat, bl. 312, 
n° 695), (Luik, 13 Juni 1924, B. J., 1925, 16 en Gent, 
2 Juni 1913, Pas. 1913, II, 335) en bijgevolg geen 
aansprakelijkheid van de geneesheer voor gebeurlijke 
gevolgen medebrengt. · 

Het is echter niet zo, indien de verkeerde diagnóse 
haar oorzaak vond in een andere fout, zoals onvol
doende onderzoek (Luik, 12 Jan. 1931, Rév. Ass. Res. 
734, I) of enige andere onvoorzichtigheid, onachtzaam-
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beid· :of. haast. In dat geyal echter is ni~t de verkeerde 
d,i~agnose fout,1 maar wel hetgeen ze veroorzaakte. , .. 
. :· Tot. :,dq.ar h~tgeen in. 4e Kongolese rechtspraak èn 

. re~htsleer voorhar1den. is.~ q.angq.ànde . d.e . fout in_ Çle 
geneeskunde. Het domein is natuurlijk -v~_el uitgebr~i
qer~, maar w~ hebb~n ons gehouden afln het critisch 

· .be~iJkep ;van· hefgeen de . E:ongoië~e. rechtspraak . ~n 
. r~chtslê:~~' öiû:; levert.' :. ' 

D~e,r het ._~trafr:echterlijk 
g_(3n~esk,U:n_dige fouten . . 

karakter van bepaalde 

. B~:Páaide fo:ufén begaan in de uitoefening der ·ge
neeslmnde 'vertónep eèn dergelijke zwaarwichtigheid 
·d~rt ze 01lder toepassing der strafwet vallen. Het Hof. 
v·lin Beroep te Elisabethst ad in een arrest van 7 April 

· 1936; gepubliceerd in de Revue juridique du Congo 
belge, 1951, bl. 89, veroordeelde een geneesheer, welke 

·· 'toeH:rÜng had geneesmiddelen te bewaren en een giftig 
. progtikt in: het lokaal had laten liggen zonder het in 
···een -kas· onder slot te bewaren met het gevolg dat een 

êlèrdé he.t zich tàeëigertde en het als geneesmiddel aan 
· 1.é:tnand.' gaf- niet' dodelijk gevolg. De nota· van· het 
·Vonnis zegt :' « Ce fait est un défaut de prévoyance 
et . de précaution; si a raison de cette imprudence 

: quelqu'un a: pu disposer d'un produit toxique et · a 

'1104 

Attendu ql.l'Ü importe peu de reebereher si l'hémor
ragie est une hémorragie secondair.e oq. si elle 8; .. ~té 
causée pl:l,r la marche. de 'la victime regagl1ant son 
domicile à .pied. · . , 

Attenclu que fa Cour. n'a pas à examiner si eette 
hémorragie ·.est due ou non, à quelque erreur, n~gli
gence ou autre faute quelconque .dal)s la :inanière d:ont 
l'in.tervention a êté. conduite, qu'elle n'est. pas :saisie 
de pareil fait.: . . .. 

Attendu· qu'ii luL ;:tppartient de retenir eommefaute 
le fait de lésion. par abandon ou absence de surveil
lance du malade, fait que la jurisprudence a toujours 
considéré comme pouvant donner lieu à application 
des· peines prévues · pour coups et ble~~mres causés par 
défaut de prévoyance ... 

Attendu que l'on doit admettre que suivant une 
' jurisprudence constante que les termes coups et bles
. sures de l'art. 54 du code pénal ne doivent pas se 

prendre à la lettre et visent toutes lésions physiques 
suivant -le terme employé par 1' art. 52, que la :gravité 
de l'hémorragie et ses suites rentrent dans cette qua
lification. 

Attendu que l'intervention pratiquée était peut être 
à conseiller, rilais qu'elle n'était pas immédiatement 
nécessaire, que M. T. aurait pu la subir à l'hópital 
pour indigênes - que le risque couru en pratiquant 

i l'intervention. dans les conditions ou elle a eu lieu ne 
se justifie pas. 

· ·p,rovoqué · un · homicide · involontaire, 'Ie médecin en est 
·:responsa:ble: ·Toute · faute, toute négligence,· si légère 
SOit-elle, d'ou réSulte la mort OU des·. blessures engage • 
la respohsabilité pénale de son auteur.» . 

Het Hof van Beroep te Leopoldstad in zijn arrest 
và.h 15 April 1940, reeds hiervoor geciteerd, veroor
deelde ·wegens ·onvrijwillige doding een geneesheer 
·(He -aoo:r<-' onoplettendheid. een dagelijkse dosis van 
13 kubieke' centimeter kinine voorschreef aan een \ 
zriigeling··van 'dertien maand, die na het eerste toe-" 
dienen van het ·geneesmiddel stierf aan vergiftiging. 
De normale dosis ware 13 druppels of 13 centigram-

Attendu qu'il appartenait au prévenu de se réfuser 
à exposer M. à. ce danger, mênie si elle avait pu .don
ner un cónsentement suffisamment éclairé. 

De zeer interessante ideeën welke het arrest · ont
wikkelt in zijn duidelijke motivering behÓeven geen 
enkel commentaar. 

Over· de oorsprakelijkheid der pe'rsonen die· van de 
diensten van geneesheren gebruik maken. 

. men geweest;: de: vergissing vond haar oorzaak in -het Het uitoefenen van . het geneeskundig beroep in 
~ feit· ·:dat· -kininesirOop in kubieke centimeter·· wordt , Kongo wordt gekenmerkt door het feit dat dit zeer 
. ·~ vàorgeschreven):. vaak in dienstverband gebeurt; hetzij ingevolge een 

·. --Bet Hof van 'Beroep te Elisabethstad veroordeelde contract van dienstenverhuring met een mor.eel· . of 
··op 19·:April,1949 · {R; J. C.· C. B., 1949, bl. 131) ·een ' physisch persoon aangegaan door de geneesheer, hetzij 

andèr geileéhéer die een heelkundige bewerking onder administratief statuut der kolonie. De genees
op ·een inlandse vrouw had uitgevoerd en haar daarna heren worden aangeworven om zorgen te verstrekken 
te-:.voet ·had· huiswaarts .gestuurd. Onder weg k,reeg i aan personeel, tegenover hetwelk de aanwervende 

... ze een geweldige bloedstorting die haar. leven . in partij een contractuële verplichting van geneeskundige 
gevaar::bracht.· Uit het verslag der geneesheren-e:;;cper- · verzorging heeft. Dit personeel heeft dus alleen op 
ten;·• die .. meenden ·dat de patiënten die een· heel- ' grond van zijn contract met de aanwervende. partij 
:kundige,,bewerking:_,hadden ondergaan als d~ze. yan recht op degelijke en aangepaste medische zorgen en 

:1 heL)lachtoffer~- onder onmiO,dellijk med,isch ~toez!cht in dit contract put het ook eventueel een rechtstreekse 
moe~en blijven; besloot de-rechtbank dat h,etnaar huis vordering tegen zijn werkgever, welke voor bedoelde 
st-qren' ,der ·vrouw e.en · onvoorzichtigheid . uitma,akte zor~en contractueel aansprakelijk is. 
welke .. de bloedstorting had me<=gebracht, teme~r <~.at -· Inegeval deze contractuele aansprakelijkheid van 
de•.' heelk;undig.e Q.ewerking werçl, uitgevqerd: i11::. ~en-L diegene welke zich de diensten van een geneesheer 

·lokaaL- dat· de patiëllt ·na de bewerking ni~t kon heeft verzekerd om zijn verbintenis na te komen, niet 
onivangen. en de bewerking 1 geen enkele nÇ>Odqakelijk- Van toepassing ZOU zijn, kan deze persoon worden 
peid: ::yerto_ond~. ;Hier volgen_ de .moti~yen van het aangesproken op grond van art. 260 van het Kongolese 
~rest·.: <<Attendu qu'il -est établi ·et n'a _dlf reste Bqrgerlijk Wetboek, welke hetzelfde is als art. l384 
Jamais é,té, contesté par ·1~ preveml_ ... - que ëelut-ci en van het moederlands Wetboek. Met andere. wóorden is 
sa qualité. <!e-· dpeteur en :niédecine a pra,tiqué ·.sur la ·diegene, w~lke de geneesheer heeft" aan,gesteld, aan-
p.o:rrunée~M. T.,.l'inter;ve:Qtion ehirurgiçale plus am:ple- sprakelijk voor de. door deze begane fouten~ · · 
.men;!;. décFit,é au dq§sier. e11 .ca.l1&e, en un_loeal dépourvu De Belgische en Franse rechtsleer :en ·rechtspraak 
!d'in.sta,H_a_tiq:q. ~ ~ perrnet~~t.. ' . d'hospitaliser la' maladé zijn. bijn~ algemeen. van. mening,. dat . de geneesheer, in 

... ~prèsl'q:g~~·attqn;: qu'ep. 1:eg,agnar1t.à pi~d son dpm}çile h,et vetstrekken der zorgen, waarvoór hij juist werd 
, lVi~~.a.. eu :An~: h~morr~gi~ grave en ~our,s de route, qui aang_esl~ld, ·niet als dê' aangestelde '.is te beschouwen 

a .mis sa -vie en danger. . ~} '~ . ' van de pe·rsqoil welke er he:tn heeft mede belast . 
.. A.ttel1du q1Je l~s, ,experts :rnédeGins Çlé,cl~;rept e:n leur .. · Dez·~ pàradÓxa,alkHn~e11de beweri.ngwotdt,als v:olgt 

rapp_ort'c'qu,~ir e:;:>t.:ess,éntiel de· Il}aintenir 'de tels opé;rés ge;recp.tvaatdigd : hetkenmerk van de aangestelde is 
~o:U,sj c~-q.rv~~ila,pÇ,e. ~ m'é'dtc~;~)ë. su~vie '·en vue' de. prévenir ·. éle.; .o;nd~_rg;es.~piktJ;léid ::·aan' 'z~jn .aa:n~teller; die_ hem 

,. une hémprra.gie, .toujours posl?~l:>l.e et d'y parer i_miné- v;riJ J~qos e!l. v~rm,ag h_em_ onderpchtmgen en· bevelen 
' diaiemen i:· .. ' ·. . ... 1 

- . • . , , . • . . te geven. Daar-· echter juist. iri ·de toepassing'. van de 
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medische techniek en wetenschap de aansteller meest
tal geen bevo,egdheid heeft om de geneesheer onder
richtingen te gevenJ is deze op het~ aldus beperkte 
gebied van zijn ·taak niet als ondergeschikte te be
schouwen en. is zijn aansteller niet aansprakelijk. voor 
de fouten welke de geneesheer· op geneeskundig gebied 
zou kunnen begaan. Deze aansprakelijkheid berust 
immers in de eerste plaats op een veronderstelde fout 
vanwege de aansteller, namelijk de slechte keus welke 
hij heeft gedaan, maar ook op een gebrek aan toezicht 
vanwege de · aansteller als complementair element; 
toezicht dat aansteller niet kan· uitoefenen omdat hij 
terzake niet bevoegd is. 

Daaruit volgt meteen dat de aangestelde geneesheer 
wel dé ondergeschikte zal zijn op elk gebied waar zijn 
aansteller hem onderrichtingen kan geven, dus prac
tisch op elk terrein, uitgezonderd dit der medische 
techniek en dat zijn aansteller volledig aansprakelijk 
zal zijn voor de daarin begane fouten. 

:Oe réchtsleer is voor een zeer groot deel deze theorie 
toegedaan. Pirson et Devillé (I, nr• 108-110) aanzien 
hèt als onmogelijk dat een geneesheer in dienstverband 
van zijn aansteller onderrichtingen zou kunnen krijgen 
wat het verstrekken van zorgen aangaat. De Page 
(!I, nr 987 en IV,- 862) gelooft niet dat degene welke 
de diensten· van een geneesheer gebruikt als aansteller 
kan worden aanzien omdat het verband van afhanke
lijkheid ontbreekt. Planiol et Ripert (VI, r 648) schrij
ven dat het begrip der geneeskunde onverenigbaar is 
niet dit van aangest~lde. 

De rechtspraak is bijna algemeen in de aangegeven 
zin. (Luik, 28 Juni 1893; Brussel, 26 November 1892; 
Luik, 11 Maart 1899; Brussel, 17 December 1904; Brus
sel, 15 Juni 1935; Brussel, 23 September 1944; Brussel, 
16 November 1946). 

Deze theoriën werden eveneens overgenomen door 
de Kongolese rechtspraak in het arrest van 28 Januari 
1939 van het Hof van Beroep te Elisabethstad (R. J. 
C. B., 1939, blz. 180 met nota) dat als volgt is opgevat: 

« Attendu qu'en ce qui concerne la responsabilité 
indirecte de l'intimée celle-ci se trouvant sans autorité 
. pour donner des instructions sur la pratique de leur 
art aux medeeins qu'elle engage, on ne saurait voir sa 
responsabilité engagée, du fait d'une imprudence ou 
d'une négligence se rattachant à l'exercice technique 
de -la médecine, qui leur seraient reprochées. 

» Attendu qu'il n'en serait autrement que si Ie 
medecin se rendait coupable d'une imperitié grossière, 
indépendante de l'application de théories ou de métho
des scenitifiques qu'une surveillance plus attentive 
aurait aisément pu déceler. 

» Attendu qu'en effet si Ie medecin de société doit 
pouvoir jouir de la plus entière indépendance au point 
de vue de son diagnostic et du traitement qu'il entend 
appliquer aux malades qui lui sont confiés, sa conduite 
et son activité générales relèvent de l'autorité et de 
!'organisme auquel il est lié par un contrat régulier. 

» Attendu qu'en sollicitant la désignation d'un col
lège d'experts chargés de reehereher si l'amputation 
fut la conséque;nce des blessures ou de l'insuffisance 
du traitement appliqué, l'appelant entend bien par là 
critiquer _Ie diagnostic posé et les prescriptions ordon· 
nées par les médecins de l'intimée ... » 

Het verband van ondergeschiktheid wordt door de 
motieven van . het arrest erkend, maar . enkel voor 

· z~ver het niet. het gebied der geneeskundige techniek 
betreft .. be koloniale · geneesheer in dienstverband is 
inderdaád aan · de discipline onderworpè'h welke door 
zijn. werkgever is ingesteld; . deze bepaalt de duur en 
de w]jz~ waarop de prestatiès zullen worden verleend, 
uurregeling der raadplegingen, verplaatsinge!l, enz. 

Het verband van ondergeschiktheid is dus onbetwist
baar; alleen deze ondergesebi tkheid zou ophouden 
wanneer de geneesheer aan geneeskunde doet en. terug 
·haar rechten hernemen wanneer ·hij ermede. ophoudt. 
-:De grote moeilijkheid zal natuurlijk weer het bepalen 
der grens zijn. 

Het Belgische Hof· van Verbreking besliste dat het 
verband van ondergeschiktheid niet bestaat· als· 'de 
aangestelde de leiding van zijn werk behoudt (Cass., 
1 April 1940, Pas. 1940, I, 98. 
'· Kan de geneesheer, die zijn taak zo net tot ·in 
de puntjes uitgestippeld ziet, worden beschouwd als 
iemand die de leiding van zijn werk behoudt, zoals 
'we dat in de materiële en juridische zin begrijpen? 
'Het antwoord is ontkennend, het ·werk van ·de kblo
:'niale geneesheer wordt geleid door ·de persoon wèlke 
hem in dienst heeft, net als dit der ingenieurs, bur~el
;hoofden, postoversten. 
' Op het gebied der gèneeskunde echter is het. inder
idaad niet denkbaar dat de geneesheer v;;m zijn ai:m
steller preciese onderrichtingen zou krij~en; da~ is 
,uitgesloten en vloeit· inderdaad voort uJt de on,be
)kwaamheid op dit gebied van de aansteller .. · D(lar 
\behoudt de geneesheer dus zijn onafhankelijkheid van 
;handelen. Maar zou deze onafhankelijkheid groter zijn 
dan deze van de daar even vernoemde per~onen, welke 
ook aangestelden _ zijn, en ook een onaf4ankelijkheid 
ibewaren in de uitvoering van hun taak; binnen )1et 
kader hunner onderrichtingen, welke noo~t het kader 
·van breed-menselijke voorschriften te buiten gàan en 
waarnaa,r ze de uitvoering van hun taak richten? En 
dit dan niet zo zeer naar de letter, maar wel naar 
)de geest der onderrichtingen. Het ·is imn1ers onmoge
:lijk van tot in het detail de prestaties van· aangestelden 
;aan onderrichtingen te onderwerpen, welker uitvoe
;ring dus in min of meer ruime mate aan het initiatief 
yan de aangestelde wordt overgelaten. 
' En om tot de geneesheer terug te komen, heeft hij 
ook niet met onderrichtingen rekening te houden, 
;waar het de geneeskundige techniek betreft? . De 
onderrichtingen, welke als overal het algemeen-:-mense
;lijk kader niet te buiten gaan, dat hij zich ernstig, 
1met aandacht en toewijding van zijn taak moet kwij
rten? En deze voorschriften .zijn ze soms niet vaak. in 
iZijn contract opgenomen? 
1 Naar onze bescheiden mening kan het standpunt 
dat de geneesheer geen ondergeschikte kan zijn in·.ae 
~uitoefening van zijn beroep, niet gehandhaafd worden. 

En wat meer is, het feit dat de geneesheer als onder
:geschikte wordt aanzien en het ook werkelijkis buiten 
• zijn medische prestaties, is dit niet van aard zijn ver
' onderstelde onafhankelijkheid op het gebied der genees
:kunde ongunstig te beïnvloeden? Zal hij zich op het 
··kritieke ogenblik vétinogen te onttrekken aan de in
vloed en dwang, welkè de band van ondergeschiktheid 
steeds is? We hebben de indruk dat het niet het geval 
:zal zijn en er weinig geneesheren· zich zullen· kunnen 
van overtuigen dat eens ze ten volle geneesheer zijn, 
·ze terug volslagen afhankelijk zijn; En is het abso
'luut denkbeeldig dat een geneesheer zou gevonden 
. worden, die, om een voorbeeld te geven, een be
handeling verdaagt van een persoon om aan zekere 

'desiderata van zijn aanstelling te voldoen zonder dat 
deze daarom uitdrukkelijk werden geformuleerd? En 
de vaststelling van het dringend of niet dringend 
karakter ener behandeling is toch een zuivermedische 
kwestie, naar wij m~nen. 
.. Wij citeerden daareVen het arrest van het Beroeps
hof van Elisabethstad. Het is wel even interessant van 
in het licht van wat w·e komen vooruit te zetten, het 
·relaas te kennen van de feiten, zoals het door ·het 
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slachtoffer werd gegeven. Dit relaas diende volgens 
het .arrest .in kwestie nog door getuigen te worden 
bewezen, doch dit doet niets terzake, vermits de grond 
van de eis, w.elke .ons interesseert, reeds a priori werd 
verw9rpen. 

Het slachtoffer werd toevallig bij het sorteren van 
ijzer op de werven van een mijnontginning in Katanga 
aan het -been gekw.etst en huiswaarts gebracht; de 
opgeroepen geneesheer . verschijnt de volgende dag. in 
de namiddag· en beperkt. er zich toe rust voor te 
schrijven; bij verergering van het gevai wordt de 
hoofdgeneesheer in consultatie ontboden, doch deze 
weigert te komen. ·Enige tijd nadien maakt het slacht..: 
offer het voorwerp uit van opmerkingen vanwege het 
bestuur der ontginning voor zijn afwezigheid op het 
werk, dat hij ~an ook herneemt. Het gekwetste 
been verergert en ongeveer zes weken na het oplopen 
van de woride moet het slachtoffer per vliegtuig wor
den geëvacueerd naar een kliniek, waar tot de ampu
tatie van het been wordt overgegaan. 

Het is dus overduidelijk dat het verband van onder
geschiktheid in feite niet automatisch wordt uitgescha-. 
keld, wanneer de geneesheer zich in zuivere medische 
bedrijvigheid bevindt, waarin hij volgens de theorie 
toch onafhankelijk moet zijn.Bij het aangehaalde voor
beeld is het toegelaten te veronderstellen, dat er rugge-; 
spraak is geweest tussen de werkgever van het slacht
offer en de geneesheer, vooraleer aan het slachtoffer 
opmerkingen werden gezonden aangaande zijn afwezig
heid; en misschien ook dat de geneesheer toegevingen 
heeft gedaan aangaande de toestand van zijn patiënt 
aan hun gemeenschappelijke werkgever. We weten 
niet of deze toegevingen niet werden beïnvloed door 
een· vragen en uitleg verschaffen, dat zo gemakkelijk 
een moreel dwangsysteem wordt. 

We stellen dus vast dat in werkelijkheid de onder
geschiktheid van de geneesheer aan zijn werkgever 
buiten de medische activiteit bepaald van aard is haar 
invloed uit te oefenen op de medische activiteit en 
wel op die wijze dat het de geneesheer niet steeds 
mogelijk is er aan te ontkomen. De materiële werke
lijkheid is dus ondergeschiktheid over gans de lijn. 

Er kan zeker worden opgeworpen dat de materiële 
werkelijkheid verschilt van de juridische werkelijkheid. 
Maar- mag het recht de- materiële werkelijkheid ver
waarlozen en is het niet in de eerste plaats aangewezen 
om op basis der materiële werkelijkheid zijn inter
pretatie te bepalen; Aan werkelijke ondergeschiktheid 
kan alleen juridische ondergeschiktheid beantwoorden .. 

· Dabin en Lagasse hebben zich terecht zorgen ge~ 
maakt over het uitzonderingsregime. dat de rechtsleer 
en .de rechtspraak inzake aansprakelijkheid voor ge., 
neesheren. hebben_ uitgedacht ~n brengen dit als volgt 
tot uiidrukking : « cette exception ... ne risque,...t-elle 
pas ~'être. invoquée par tous les chefs d'entreprise 
l)tilisan~ d_es. techniciens dont Ie travail en fait 
éçhappe à leur controle.» 

Rae, ·.in zijn geciteerde studie, kan zich evenmin 
ve,renigen met de algemeen gehuldigde opvatting welke 
een gunstregime uitmaakt ten bate van de personen 
welke .g~neesheren als aangestelden gebruiken. 

In het algem_een nochtans was de rechtsleer en de 
rechtspraak niet genegen het concept der onder
geschiktheid en daaruitvolgende aansprakelijkheid 
der aanstellers te peperken. Ondergeschiktheid leidt ze 
af uit de algemene feitelijke toestand en ze slaat geen 
acht.op eventuele bijzonderheden, uitgenomen wat de 
geneesheren betreft. Zelfs bijzonderheden die over de 
rechtvaardigheid van het « juris en de ·jure »-systeèm 
va:n. aansprakelijkheid. voor aangestelden te denken 
geven,. worden elke invloed ontzegt: De rechtspraak 
o~:rdeelt_ da~ de ~a,n~teller aansprakelijk is voor de fou-

ten van zijn aangestelde begaan tegen de onderrich
tingen en bevelen van de meester in. (E.A. Leopoldstad, 
16 Augustus 1950, R .. J. C. B., blz. 117; Distr, Haut
Lomami, 20 Mei 1948, R. J. C. B., blz. 6'j'.) 

A fortiori. moet de aansteller aansprakelijk gehou
den worden bij gebrek aan onderrichtingen, of ze :qu 
voortvloeien uit nalatigheid of onbekwaamheid deze 
te geven, indien degene die wel onderrichtingen gaf 
aansprakelijk is voor de fouten die in afwijki:qg van 
deze onderrichtingen werden bedreven. 

Ofwel dient de exceptie dat de aansteller .a_an een 
geneesheer geen onderrichtingen mag geven en· daar
om geen aansprakelijkheid oploopt, uitgebreid tot alle 
gevallen w:aar hetzelfde feit zich voordoet, namelijk in 
de gevallen van gebruik van hoogspecialiserende tech
niekers en wetenschapsmensen, zoals ingenieurs, schei
kundigen, laboranten, ja zelfs autotechniekers eri las
sers, die in dienst zijn van ·personen welke van -hun 
beroepsbedrijvigheid geen enkele kennis hebben. Niets 
zou beter het. geweld in het licht stellen dat door de 
geneeskundige exceptie van aansprakelijkheid aan de 
artikelen 1384 en 260 wordt aangedaan in hun '·speci
fieke zending de sociale rechtvaardigheid te bescher
men. 

Savatier besluit eveneens tot de integrale aan
sprakelijkheid van de persoon die de diensten van 
een geneesheer gebruikt, dit echter op grond van het 
risico, doch deze stelling wordt ook in haar algemeen
heid door de koloniale rechtbanken verworpen. -

Het is niet nodig een uitzonderlijke of spitsvondige· 
theorie in te roepen om in alle gerechtigheid een 
oplossing te vinden.- De toepassing van het gemeen 
recht in zijn meest verspreide algemene interpretatiê 
alleen zal ze bezorgen: 

Het Hof van Beroep van Leopoldstad, in een tame
lijk recent arrèst, heeft gelegenheld gehad zich uit te 
spreken over het probleem der ondergeschiktheid van 
de geneesheer en de aansprakelijkheid van de meester. 

. « Attendu que l'appela:nte retorque que les médecins 
en général et les médecins en particulier ne peuvent 
être considerés comme des préposés losqu'ils soignent 
des malades parcequ'ils -agissent en ce moment sans 
controle. 

» Attendu qu'il est constant que le Dr V. fut 
engagé par cantrat au service de la colonie .... 

» Attendu que Ie co:n:trat prevoyait en son artiele '8 
que le Dr V. s'engageait à tous les chefs hierarchiques 
qui lui seraient désignés par le ··Gouverneur Générà.l; 
en son artikel 10 qu'il serait soumis au regime 
disciplinaire du persounel co1onial Sous statut et eri 
son artiele 12 qu'il serait soumis au statut du per"' 
sonnel de la colonie pour tout ce qui n'éitait pas prévu 
au contrat. 

» Attendu que l'article 8 de l'ordonnance ·du Gou
verneur Général du 29 septembre 1923 sur l'orgariisa
tion du service de l'hygiène charge Ie médecin provin
cial de la direction et de l'inspectiön dU: service de 
l'hygiène dans la province et prevoit qu'il exerce· son 
autorité sur les médecins de toute catégorie ... 

» Attendu qu'il resulte de ces constatations que le 
Dr V. donnait ses soins aux agents de la colonie en 
vertu du cantrat de louage de service qui le liait à la 
colo:nie; que celie-ei l'avait librement choisi par l'inter
médiaire des l)lédecins · chargés de ce service et avait 
pu apprécier souverainement s'il pos$édait les qualités 
requises pour execer les fonctions qui lui étaient 
destinées; qu'il exercait · celles-ei sous l'autorité 
d'autres médecins, ses supérieurs hierarchiquès, qui 
n'avai~nt non seulement le droit de lui donner des 
ordres_ . au des instructions, maïs Ie devoir de le sur
veiller dans l'exercice de sa fonction. » (Ber. Leopold-:
stad, 4 Juni 1948, R. J .. C. B., 1948.) 
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:Het -Hof besloot -tot de aansprakelijkheid. van de 
meester, de kolonie. De omstandigheden van ·de zaak 
leenden er zich niet toe om het Hof toe te laten 
ziCh uit te spreken over de ondergeschitkheid van de 
geneesheer, die onder gezag en toezicht staat van 
een niet-geneesheer. We stelden enkel vast dat het 
vonnis schijnt aan te leunen bij het stelsel dat door 
Planiol et Ripert (VI, n,. 648) wordt voorgestaan als 
zou de noodzakelijkheid een diploma te bezitten om 
het geneeskundig beroep te mogen uitoefenen, voor 
gevolg hebben dat de geneesheren hun beroep niet 
als ondergeschikten kunnen uitoefenen dan van andere 
personen welke eveneens dit diploma bezitten. 

We hadden het reeds over het arrest van 24 Mei 
1949 in de paragraaf welke over de fout handelde. 
Uit de aangehaalde motieven blijkt dat het Hof de 
geneesheer als een aangestelde beschouwt en de aan
steller voor de door hem begane fouten verantwoorde
lijk is, op voorwaarde dat de fout zwaar genoeg weze, 
dat de aansteller ze door een betere keuze van zijn 
geneesheer en nanwer ·toezicht hadde kunnen ver
mijden. 

We besluiten dat de l(ongolese rechtspraak, inzake 
aansprakelijkheid van personen die diensten van ge
neesheren gebruiken; de evolutie van de opvattingen 
over het begrip van medische fout heeft gevolgd. De 
theorie, welke aansprakelijkheid van de aansteller 
van een geneesheer voor fouten in de medische tech
niek verwerpt, is dezelfde als deze welke de recht
banken het vermogen ontzegt over medische handelin
gen te oordelen. Deze opvatting is dus hopeloos ver
ouderd en· dient dus net als deze welke de rechtbanken 

RECHTSPRAAK 

HOF VAN VERBREKING 

1e Kamer. - 1 October 1953. 

Voorzitter-Verslaggever : M. Vandermersch. 
Eerste Advocaat-Generaal: M. Hayoit de Termicourt. 
Advocaten: Mrs Veldekens en della Faille d'Huysse. 

Handelshuur. - Verschuldigdbeid van uitwinningsver
goeding. 

Het recht van de huurder op uitwinnigsvergoeding 
is afhankelijk van de naleving door hem van de bij 
de artikelen 14 en 25 der wet van 30 April 1951 op 
de handelshuur bepaalde vormen en termijnen bij de 
kennisg-eving van zijn voornemen om gebruik te ma
ken van zijn recht op huurhernieuwing. 

Deze regel duldt echter uitzonderingen : uit de 
bewoordingen en de wordingsgeschiedenis van arti
kel 26. van voormelde wet volgt immers) dat in de 
door dat artikel voorziene gevallen de toekenning 
ener uitwinningsvergoeding. van voormelde voor
waarden niet afhankelijk wordt gesteld. 

Beukelaer t/ Huybrechts. 

. Gelet op. het bestreden vonnis, gewezen in hoger 
beroep door de Rechtbank van eerste aanleg te Ant
werpen op 13 Mei 1952; 

Over het enig middel : schending van de artikelen 
33, lid 4, 16 paragraaf 1 primo, 25 secundo, 14 lid I 
en 27 der wet van 30 April 1951- op de handelshuur-

in geneeskundige aangelegenheden appreciatierecht 
verbiedt, definitief afgewezen. 

Van de geneesheren onderadministratief statuut der 
kolonie wordt vaak beweerd dat ze geen aangestelden, 
maar Wel organen der kolonie zijn en de aansprakelijk
heid dus rechtstreeks is. Rae beperkt er zich toe vast 
te stellen, dat de theorie vah net orgaan slijt bij het 
contact der hedendaagse werkelijkheid en ook het voor
werp is van geweldige aanvallen der rechtsgeleerden. 
Hij komt tot het besluit dat de geneesheer der kolonie 
onder statuut een aangestelde is, waarvoor de kolonie 
onrechtstreeks aansprakelijk is. 

Durieux in zijn geciteerde studie, wijst eveneens de 
theorie van het orgaan af en somt de inderdaad steek
houdende opwerpingen op welke de rechtsleer tegen 
de theorie maakt. 

Hij drukt de wens uit dat artikel 1384 van het 
moederlands Burgerlijk Wetboek en artikel 260 varl 
het koloniaal Burgerlijk Wetboek zouden worden aan
gevuld met de bepaling welke het Belgisch Instituut 
voor Bestuurswetenschappen voorstelde en volgens 
welke de publieke macht uitdrukkelijk verantwoorde
lijk wordt gesteld voor de daden welke haar agenten 
stellen ter gelegenheid van de uitoefening van hun 
functies. 

Jean R. DEM]pYER) 
Koloniaal magistraat) 

Licentiaat in het notariaat) crimi
nologie en sociale wetenschappen) 
Oud-assistent aan de faculteit van 
Geneeskunde der Universiteit te Gent. 

overeenkomsten en van ··het enig artikel der wet van 
24 December 1951, houdende verklaring der wet van 
30 April 1951 op de handelshuurovereenkomsten, · 

doordat de bestreden beslissing aan de aanlegger 
de uitwinningsvergoeding weigert om reden dat deze 
niet de bij artikel 14 dezer wet van 30 April 1951 
voorziene· formaliteiten heeft nageleefd en artikel 25 
van die wet bepaalt dat· de huurder, die regelmatig 
zijn wil heeft geuit om van zijn recht op huurhernieu
wing gebruik te maken en het zich heeft zien weigeren, 
recht heeft op vergoeding in bepaalde gevallen, waar
door de toekenning van de uitwinningsvergoeding wordt 
afhankelijk gesteld van· een eis to't hU:urhernieuwing, 

zulks terwijl de· uitoefening door de verhuurder van 
het recht om aan de huur een einde te maken, mits 
daarvan zes maand tevoren kennis te geven, om het 
goed zelf te betrekken of het te la ten betrekken over
eenkomstig artikel 16 primo der· wet van 30 April 
1951 het recht van· de huurder op hernieuwing van 
de huurovereenkomst. uitsluit en ook de verplichting 
tot het vervullen van de formaliteiten voorgeschreven 
bij de artikelen 14 en 25 betreffende het verzoek om 
hernieuwing, 

zodat het bestreden vonnis aan de aanlegger, die 
van de huurovereenkomst beroofd werd bij toepassing 
van artikel 33 -lid 4, de bij artikel 25 secundo voorziene 
uitwinhingsvergoeding gelijk aan 2 jaar huur had moe
ten verlenen en zijn uitzetting afhankelijk maken van 
het bekomen van die vergoeding overeenkomstig arti
kel 27 derzelfde wet van 30 April 1951 : 

Overwegende dat uit de vaststellingen van de rech
ter over de- grond blijkt, dat, toen de wet van 30 April 
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1951 ,ifi werking is getreden, de bij overeenkomst be
paalde termijn van de tussen partijen gesloten handels-· 
huurovereenkomst verstreken was, maar de huurover-
eenkomst ·krachtens de wet was verlengd; · 

·OverWêgende dat verweerder, de verhuurder, het 
récht had -uitgeoefend, hem toegekend bij artikel 33 
Iid·4 van voormelde wet, zoals het werd verklaard door 
de wet van 24 December 1951, ·doch het bèstreden 
voimis de bij deze wetsbepaling voorziene uitwinnings-' 
vergoeding aan aanlegger, de huurder, heeft gewei-Z 
gêrd, om reden dat hij zijn voornemen om gebruik te 
maken ·van zijn ·recht tot huurhernieuwing niet ken
baar heeft ·gemaakt in de vormen en binnen de ter
mijnen bepa.ald bij de artikelen ·14 en 25 en dat het 
toekennen ener. ui twinningsvergoeding, in om het even 
welk geval, van het naleven dezer vormen en termij
nen afhankelijk is; 

Overwegende dat, indien zulks de regel is, deze 
niettemin uitzonderingen duldt; 

Overwegende immers dat namelijk uit de bewoor.:. 
dingen en. de. wordingsgeschiedenis van artikel 26 van 
de wet van. 30 April 1951 volgt dat, in de door dat 
artikel voorziene gevallen, de toekenning ener uit; 
winningsvergoeding van voormelde voorwaarden niet 
afhankelijk wordt gesteld; ' 

Overwegençle dat de bewoordingen van de wet van 
24 December 1951 tot verklaring van artikel 33, lid 4,: 
«in de· gevallen en volgens de modaliteiten bepaald bi~ 
artikel 25 en 27 >> werden overgenomen uit artikel 26; 
dat ?:ij insgelijks een geval bedoelen, waarin de ver':" 
lll1U,rder het recht heeft het genot van het goed terug 
te nemen tijdens de bewoning door de huurder, hetzij 
in onderhavig geval vóór .. de tijd, waarop het genot 
van de . huurder bij toepassing van lid 3 van hetzelfde 
artikel een einde moest nemen; 

Overwegende dat, vermits het uitoefenen van dit 
recht door de verhuurder uiteraard alle verdere huur~ 
hernieuwing uitsluit, de verplichting een uitwinningsr 
vergoeding uit te keren, waarmede die uitoefening g~-

. paard gaat, niet. kan worden afhankelijk .. gemàakt. va:P. 
het nakomen van pleegvormen, welke voor een aan

. vraag. tot huurhernieuwing worden ~pgelegd en welke 
onder· meer de ·bepaling van ·de voorwaarden van d~ 
hernieuwde .. huur . vereisen; . · ·. i 

· Overwegende· dat het bestreden vonnis om er anders 
over te hebben beslist de in het middel aangewezen 
wetsbepalingen heeft geschonden; 

Om die .redenen : 

Verbreekt het bestreden vonnis in zover het uit.;. 
spraak heeft gedaan over het door aanlegger ingediende 
verzoek· om uitwinningsvergoeding en over de kosten; 

Beveelt dat melding van dit arrest zal worden ge
maakt op de kant van de gedeeltelijk vernietigde be:.. 
slissing; 

Veroordeelt verweerder tot de kosten; 
Verwijst de aldus beperkte zaak naar de Rechtbank 

van eerste aanleg te Mechelen, rechtdoende in hoger 
beroep~ 

VLAf\M.SE JURISTEN 
ABONNEERT U OP 

RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 

HOF VAN VERBREKING 

Vacantiekamér. - .28 Juii 1953'.· 

Eerste Voorzitter:. M. Louveaux. 
Raadsheer-Verslagever: M. Giroul. 

Advocaat-Generaal·: H. Ganshof van der Meersch. 

Wegenverkeer .......... Nodeloo$ laten uitsteken van bet 
richtingwijzigi~gsteken .......... Overtreding van artikel . 96 
Algemeen Wegenverkee1·sreg!ement. 

Nu artikel 96 van het Algemeen Wegenverkeersregle
ment bepaalt dat de bestuurder van een voertuig, 
die zijn richting wil wijzigen, zu~ks moet kenbaa.r 
maken door een teken, dat moet ophouden, zodra de 
beweging uitgevoerd is, verbiedt dit artikel het 
gebruik van het richtingwijzigingsteken buiten de 
tijd, die nodig is tot het aanwijzen en het verrichten 
va.n deze· beweging. 

De "bestuurder die, nadat hij zijn richtingwijzigings
teken in werking heeft gesteld, dit in uitgestoken 
stand handhaaft bij het opee'f!,volgend voorbijrijden 
van twee kruisingen zonder aldaar af te slaan, over
treedt derhalve artikel 96 voormeld. 

Blondeau J. 

Gelet op het bestreden vonnis, de 7c Maart 1953 
gewezen door de Correctionele Rechtbank te Brussel, 
uitspraak doende in hoger beroep; · 
· Over het enig middel : schending van artikel . 91 van 

het Algemeen Wegenverkeersreglement van de artike
l~n 163, 176 en 195 van het Wetboek van Strafvorde
ring;· van artikel · 5 van de wet van 1 Mei 1849 en van 
artikel 97 van de Grondwet; 

doordat artikel 96 van het Algemeen Wegenverkeers
reglement enkel toepasselijk is in geval de bestuurder 
van een voertuig, die inderdaad zijn richting heeft 
gewijzigd, verzuimt het richtingteken, hetwelk de uit
gevoerde beweging aankondigde, te· doen ophouden, en 
niet in het geval, zoals het onderhavige,· dat enkel 
wordt vastgesteld, dat de bestuurder zonder noodzaak 
van zijn richtingteken gebruik heeft gemaakt : 

Ovewegende dat door te bepalen dat de bestuurder 
van een voertuig, die zijn richting wil wijzigen, zulks 
moet kenbaar maken door een teken, daf moet op
houden, zodra de beweging uitgevoerd is, artikel 96 
van het Algemeen Verkeersreglement het gebruiken 
van het richtingwijzigingsteken verbiedt buiten de 
tijdruimte, welke nodig is tot het aanwijzen van het 
verrichten van deze beweging; ·· 

Overwegende dat het bestreden vonnis vaststelt dat 
aanlegger zijn richtingwijzigingsteken in werking had 
gesteld sedert een onbepaald ogenblik en dat hij ·het 
in deze stànd gehandhaafd heeft bij het opeenvolgend 
voorbijrijden van twee kruisingen zonder aldaar af te 
slaan; 

Dat het bestreden vonnis uit deze vaststellingen 
wettelijk heeft kunnen afleiden dat aanlegger,, die geen 
beweging tot wijziging vàn zijn richting meer uitvoerde, 
meergenoemd artikel 96 overtreden heeft door des
ondanks zijn richtingteken in een stand te handhaven, 
welke zodanige beweging aanwees; 

Dat het middel naar rechte faalt; 
Overwegende dat de substanHële of op straf van 

nietigheid voorgeschreven rechtsvormen' werden na:. 
geleefd en. dat de beslissing overeenkomstig de wet is; 

Om die redenen, 

. Verwerpt de voorziening; 
Veroordeelt aanlegger tot de , kosten. 
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RAAD VAN STATE 
' ~~ : . .! • . 

4~ Kamer. - 30 September 1953. 

Zetel: M.M. Vranckx, voorzitter-verslaggever. 
· Mast en Buch:· 

Auditoraat: M~ Lenaerts. 
Advocaten : Mrs · Le Paige en Van Parijs.· 

l.Vreemdelingen.. - Vreemdelingenpolitie (1· tot 3). 
2. Administratieve alden. - Geldigheid. -Vormen. -

Motieven (2). 
3. Administratieve akten. - Geldigheid. - Afwending 

van macht (3). 

1. De Nederlandse onderdanen kunnen zich slechts op 
het voordeel van het op 20 Februari 1933 te Genève 
gesloten vestigings- en arbeidsverdr·ag (wet van 
2 Juni 193.t,.) beroepen op voorwaarde dat zij zich 
gedr·agen naa1· de in België vigerende wetten en 
1·eglementen.Dit verdrag i8 derhalve geen hinderpaal 
voor· de uitdrijving van een Nederlandse onderdaan 
'l.Qf?,gens niet-betaling van belastingen, op basis van 

•· de besluitwet van 28 September 1939. 
2. Het bevel, het land te verlaten) is naar behoren 

gemotiveerd wanneer het de bij de besluitwet van 
28 September 1939 bepaalde uitzonderlijke omstan
digheden aangeeft en wanneer uit het dossier blijkt 
dat de aangevoerde redenen op de feiten zijn ge- • 
grond. 

3. De loutere bewering van de verzoeker dat de wet
gever de u,itdrijving niet heeft gewild van vreedzame 
vreemdelingen die in België sinds jaren werkzaam 
zijn en het feit dat de tegenpartij) vooraleer de 

· vreemdeling wegens niet-betaling van belastingen 
uit te zetten) hem een laatste kans heeft geboden 
om zich in regel te stellen met de Belg·ische wet) 
wettigen de conclusie niet dat. de tegenpartij gedre
ven werd door andere beweegredenen dan het aan
g-evoerd belang van Js lands economie. 

Pieters t/ Belgische Staat (Minister van Justitie). 

Gezien het verzoekschrift d.d. 2 Februari 1952 ; 

Overwegende dat het beroep strekt tot de vernie
tiging van ihet besluit d.d. 1 Decembeir 1951 van de 
Minister van Justitie, waarbij aan verzoeker bevel 
~dt gegeven het Rijk te verlàten; dat dit besluit. aan 
verzoeker op 14 December 1951 werd betekend; 

Overwegende dat verzoeker van Nederlandse na
tionaliteit is; dat hij door de correctionele .rechtbank te 
Antwerpen werd veroorde~eld op 21 Januari 1931, op 9 
Oct~iber 1939 en op 11 April 1944 respectiev~lijk we
gens uitbating van kansspelen, wegens: heH:ng en we
gens medeplichtigheid aan overspel; dat hiji door het 
Hof van beroep te Gent op 8 Mei 1948 werd veroor
deeld. wegens uitbating van kansspelen en de Procu
reur-generaal alsdan als zijn mening .te kermen ·gaf dat 
de vcrzoeker. een onguur element is en het geraadzaam 
ware hem uit het Rijk te verwijderen; dat in October 
1950 de ontvanger der belastingen te Wilrijk vaststelde 
dat. verzoeker een aanzienlijk bedrag achterstallige be
lrus.tingen aan de SChatkist verschuldigd was en dit 
bedrag in Augustu~ 1951, , 1.887.833 frank bedroeg; 
dat dienvolgens . de administratie der directe belistin
gen aan de. opénbare veiligheid vroeg vèrzoeker uit het 
land .. te. zetten; dat. o:P .. de vraagvan de.openbare vei
ligheid of alle.- dwangmiddeien·· tegèn verzoeker uftgè
put. waren en of hij waarlijk slechte-~wil 'aan-de· dag 
legde, de administratie der directe belastingen bevesti
gend antwoordde; dat de openhare veilfglieîd verzoe-

ker verwittigde dat hem nog een termijn vm vijftien 
·dagen weotd;''verleend· om een··'red~lijk~ f~e:reenkomst_: 
• aan te gaän· voör .d'è -betaling . van de. doorr~. hem' ver .. .-l 
sch'uiaigdê belastingen.. én · dat 'hijr,. hiJ ver·zuim. ·.zulks ; 
te doen, uit het land kdti· gezet \Vorden; dat verzoeker 
aan deze verwittiging geen gevolg gaf en herp. çlien
volgens, bij het bestreden ministe·rieeLbesllfit, b~el 
werd gegeven het Rijk te verlaten om r:eden dat ~ijn· 
aanwezigheid « schadelijk werd. geacht voor 's; hmds, 
economie»; dat hij, bij! de betekening van. het bestre:-. 
den :besluit, de volgende verklaring -aflegde : .. « ~k ka11. 
niet be·talen. Ik moet mij neerleggen- bijl. deze .. beslis .. , 
S!ing. Ik zal het land verlaten .in de gestelde. tijd»; 
· Ove:rWegehde dat de verzoeker inroept ·dat hét be"'. 

streden besluit de wet van 2 Juni' 1934 tot goedkeuri:J;tg' 
van 'het· vestigings- en· a~beidsverdrag, gesloten de 20e 
Februari 1933 te Genève met Nederland, ·heeft ge
schonden; dat hij betoogt dat krachtens dit verdrag 
België zich ·verplicht heeft de Nederlandse.onderdane:n 
met de Belgen gelijk te stellen en artikel 9 Val}. dit 
verdrag inzake belast!ingen bepaalt dat de. o:nderdanen 
ya,n beide · landen « in alle ~pzichte:h . dezelfde· béhan
deiing· ondervinden· eri bij de fiscalé dverhede:h' eri'' g~·~ 
techtelijke instanÜes dezelfde • besCherinil1g genieten>;·; 
q~t hij wijst -naar' de bepaling van.art. 1', § t van'het 
verdrag, volgens welke de mogelijkheid van uitdrijving 
tot dr1e uitzonderlijke gevallen is beperkt; namelijk 1n 
liet belang der openbare orde, in het belang der open
bare zedelijkheid, gezondheid of veiligheid, of wanneer 
de vreemdeling geen middelen van bes.taari bezit; dat,· 
volgens hem, de besluitwet van· 28 September 1939, op 
grond \vaarvan de uitdrijving door· de tegenpartij. wérd 
bevolen, een uitzonderingswet is, 'welke de bepalingen; 
van boven vermeld verdrag niet heeft kunnen noch wil-· 
l~n afschaffen; . 

·.· Ovenvegende dat de besluitwet van -28 Sept~m~r 
1939 de bepalingen van het verdrag van 20 Februari 
1933 niet heeft afgeschaft; dat echter 'krachtens het 
èerste lid vàn artikel 1, • § 1, van dit verdrag de' onder
danen der· Hoge Verdragsluitende' Partijen de voor.:; 
délen van het verdrag enkel kunnen genieten op' Voor'"" 
w_aarde zich te gedragen naar de in werkin;g zijnde wet-' 
ten en vero'I'deningen; dat verzoeker niet betwist dat 
liij zich niet heeft gedragennaar. de· Belgis·che Wetten 
E!n zelfs de gelegenheid, die· hem werd ge:bodèn om zich 
met hen in regel te stellen, niet te baat heeft genomèn; 
dat hij dienvolgens zich niet kan beroepen op de voor
delen van het verdrag en dat, ·in• de mate .waarin de 
besluitwet van 28 September 1$39 de uitdrijving ~. 
gens niet-betaling van verschuldigde · belastingen toe
laat, deze maatregel tegen verzoeker kon worden ge
nomen; dat derhalve de tegenpartij haar macht niet 
heeft overschredren door de bepalingen ·Van-de,beslwt
wet van 28 September 1939 op verzoeker. toe te passen; 

Overwegende dat verzoeker inroept dat de bestrede'Ill 
beslissing niet naar behoren is gemotiveerd, daar zij 
21ich 'beperkt tot de vage formule dat de aanwezigheid 
van verzoeker schadelijk wordt geacht voor· 's. lands· 
economie en de feiten niet aangeeft die hem ten la.Ste 
worden gelegd; · · · 

t Overwegende dat het bevel '.het land te. yerlaten V()l
doende is gemotiveerd wanneer het de 'uitzonderlijke 
omstandigheden, bij de besluitwet van· 28 September 
1939 bepaald, opgeeft en wanneer uit het dossier blijkt 
dom' welke feiten het inroepen der bij de wet bedoelde 
redenen is gerechtvaardigd; dat: ter •. ia'ke het be$treden 
hesluit vermeldt dat de aanweZligheid van- VeTZOeker 
schadelijk wordt geacht voor 's lahds economie; dat uit 
ihet do~Ssier blijkt dat de uitdrijtving werd bevolen om
dat· de· verzoeker de door hém -verschuldigde belastingen 
niet betaalde; dat verzoe!ker dit feit erkoot en hij de 
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reden der uitdrij·ving kende, zelfs voor de maatregel 
hem ·betekend werd; dat derhalve het dool" verrzoekeT 
ingero'epen middel niet kan weerhouden: worden; 

Overwegende dat verzoèker tenslotte !inroept dat Ç.:e 
bestreden beslissing door maehtsafwen:ding is . aange
tast, daar de wetg'ever de uitdrijvi111g niet heeft. gewild 
Van . << vreedzame vreemdelingen die sinds ettelijke ja
ren hun activiteit in België u.ft:oefenen », en dat boven
dien de besluitwet van 28 September 1939 niet als doel 
heeft aan de Staat een bijkomend dwangmiddel aan de 
ihand te doen om vreemdelingen te dwingen hun fis
.cale verplichtingen na te leven; 

Overwegende dat. verzoekeT toegeeft dat de niet
betaling van verschuldigde belastingen de economie van 
·het land kan schaden; dat de tegenpartij de macht !had! 
de verzoeiker om die reden uit het land te zetten; dat 
.de door verzoeker in het midde!J1i gebrachte beweringen 
om· het middel van machtsafwending te ibewije=en, niet 
van de aard zijn te doen aannemen dat er· grnnd be
staat tot verwijzing wegens machtsafwending naar de 
algemene 'Vergadering der- afdeling, adminis:trat1'e; d~;tt 
inderdaad uit de eenvoudige :bewering, dat de wetgeveT 
.de uitdrijving niet heeft gewild van vreedzame vreemr
demgen die sinds jaren hun activiteit ·in België heib·
ben, niet blijkt dat bij het nemen van !het bes:tred~n 
. besluit de tegenpar1:ij gedrevenJ werd door. andere !be
weegredenen dan het belang van de economie van h~ 
land; dat het feit: dat de tegenpartijl aan verzoekeT ~lli 
laatste kans· heeft· geboden om zich in regel te stellen 
met de Belgische wet alvorens het bestreden besluit te 
nemen, ev~nmin toelaat te besluiten dat de tegenpartij 
de besohei'll11ng niet beoogde van de economie: van het 
land; ' 

Overwegende dat het beroep niet is gegrond, 

BESLUIT: 

Artikel_l. - Het he'I'oep is verworpen. 
Arti~el2.- De betaling van het recht van 300 frank, 

·wegens .kosten, valt ten Jaste van verzoeke:r. 

HOF VAN BEROEP·TE GENT 

2e Kamer.- 30 Juni 1953. 

VQorzitter: M. Thienpont. 
Raadsheren: M.M. De Vreese en Vanparijs. 

Advocaat-Generaal:· M. Matthijs. 
Advocatèn: Mrs Pigault de Beaupré en d'Asseler. 

Vei•haalsrecht van schuldeisers.- In artike11116 B.W. 
bedoelde « zijdelingse » vordering. ·- Voorwaarde 
voor de ontvankelijkheid daarvan. 

Om ontvankelijk te zijri moet de in artikel 1166 B.W. 
bedoelde vordering ertoe strekken de vergoeding in .. 
he·t vermogen van de schuldenaar te doen vallen 
als verhaalsobject voor al de schuldeisers. Zij is 
niet ontvankelijk) wanneer zij uitsluitend beoogt de 
vergoeding rechtstreeks të · doen overgaan in het 
vermogen van de eisende schuldeiser. 

Gemeente Gentbrugge t/ Standaert en es. 

Advies 0. M. 

I. Voorwerp van de oorspronkel~jke eis en hetgeen 
·voorafging. 

A. ,Door bemiddeling van. het daartoe . be}loorlijk 

gemachtigde Comité tot aanschaffing van onroerende 
goederen voor rekening van- de Staat te Gent en om 
reden van openbaar nut, met het oog op de uitvoering 
van het bijzonder aanlegplan nr 5, betreffende de wijk 
« Edmond Blockstraat » te Gentbrugge, heeft deze 
gemeente, bij akte van vrijwillige aankoop d.d. 
23 Maart 1951, behoorlijk goedgekeurd door de bevoeg
de bestuurlijke instanties en overgeschreven op het 
kantoor der hypotheken, van de familie Marijns een 
woonhuis aangekocht, gelegen op de hoek van de 
Koningin Astridstraat en de Kapellestraat, zijnde de 
inneming nr 39 van voormeld aanlegplan. 

Op de datum van de aankoop was het verkochte 
goed zonder schriftelijke huishuurovereenkomst ver
hum;-d aan derde geïntimeerde, Colpaert Suzanne, 
echtgenote Meuleman Petrus, die het zelf bewoonde 
en er een herberg hield, genaamd «Café Métropole », 
waarvan de handelszaak naar luid van een niet gèdag
tekende, noch geregistreerde onderhandse overeen
komst aan voornoemde echtgenoten Meuleman-Col
paert (2e en 3e verstek doende geïntimeerden) over
gedragen werd door Standaert Irenée (1 e geïntimeer
de) voor de prijs van 55.000 fr., betaalbaar bij maande
lijkse afkortingen van 1500 fr., van 15 Juli 1950 af. 
Bij deze overeenkomst werd tussen partijen bedongen 
dat, ingeval de overnemers van de handelszaak hun 
verplichtingen niet zouden naleven, de overeenkomst 
ontbonden was, en partij Standaert er toe gerechtigd 
was de handelszaak terug te nemen, terwijl de reeds 
betaalde afkortingen haar bij wijze van schadeloos
stelling zouden verworven blijven. 

In de tweede helft der maand Juli 1951 hebben de 
echtgenoten Meuleman-Colpaert het huis, dat zij nog 
steeds in huur hadden, en waarvan de gemeente- Gent
brugge sedert 8 Juni 1951 (datum van de overschrij
ving der aankoopakte op het hypotheekkantoor) ten 
hunne opzichte eigenaarster geworden was, .om zo te 
zeggen schielijk en in het geniep verlaten; inderdaad, 
niemand werd van hun voornemen ingelicht; de her
bergmeubelen, deel uitmakend van voormelde han
delszaak, waarop tot dan toe slechts 7500 fr. was 
afgekort, werden ter plaatse achtergelaten, de huis
sleutels werden echter medegenomen, terwijl nader
hand bevonden werd dat het bedrag van de laatste 
huishuur, aan de vroegere eigenaren Marijns · ver
schuldigd, niet betaald werd. Het leek dus eerder op 
«een verhuizing met de noorderzon». De echtgenoten 
Meuleman hebben zich vervolgens van de bevolkings
boeken te Gentbrugge op 8 Augustus 1951 doen af
schrijven. 

In elk geval is uit· geen enkel bescheid of stuk 
gebleken dat de echtgenoten Meuleman-Colpaert, 
rechtstreeks of ortrechtstreeks uitgenodigd, verwittigd 
of aangemaand werden het door hen bewoonde huis 
tegen een bepaalde datum te verlaten of ter beschik
king van de gemeente te stellen .. 

Wel integendeel is uit de verstrekte inlichtingen 
gebleken, dat de verwezenlijking van het. bijzonder 
aanlegplan nr 5 te Gentbrugge, met geen schijn van 
zekerheid in ·de tijd kan bepaald worden, daar zulks 
slechts op het voorplan zal treden wanneer de Gentse 
Trammaatschappij tot de gebeurlijke verlenging van 
tramlijn nr 3 zal overgaan, waarvan de terminus 
thans' gelegen is aan de Scheldebrug te St ·Amands-
berg. · 

Hoe dan ook, met de grootste waarschijnlijkheid, 
zoniet met zekerheid, kan uit deze feitelijke omstan
digheden worden besloten, dat het vertrek uit het 
bedoelde huis-herberg der echtgenoten Meuleman vol
komen staat buiten de aankooponteigening met· het 
oog op afbraak van l;lit goed. 
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Kort na de . vaststelling van hun vertrek he'eft de ,; 
gemeente Gentb:rugge nochtans aan de echtgenoten 
Meuleman bij aangetekend schrijven dd. 31 Juli 1951 
doen weten, dat zij dientengevolge in het genot trad 
van het door hen verlaten huis. 

Nopens het terugnemen door Standaert Irenée, van 
de achtergelaten herbergmeubelen en toebëhoorten, 
deel uitmal{end van het door de echtgenoten Meule
man amper tot beloop van 7.500 fr. 'afbetaalde handels
zaak, werd ruet de gemeente GentbrUgge -in de ·loop 
der daarop volgende maanden een akkoord getroffen. 

Intussen had Standaert, hierbij gesteund door haar 
geldschietster,· de N.V. «Brouwerijen Imperia!» te 1 

Brussel, gepoogd van de gemeente de verdere exploita
tie voor eigen rekening van de herberg te bekomen, 
echter tevergeefs. 

B. Bij deurwaardersexploot d.d. 8 Januari 1952, 
heeft Standaert Irenée, vóór de rechtbank van eerste 
aanleg te Gent, tegen de gewezen overnemers van de 
handelszaak, de echtgenoten Meuleman, alsmede tegen , 
de gemeente Gentbrugge, een eis ingesteld, die ertoe 1 

strekte: 
1°) De overeenkomst, betreffende de overdracht van 

de handelszaak voor de prijs van 55.000 fr., te horen 
verbreken ten nadele van de echtgenoten Meuleman 
en ten bate van Standaert, dienvolgens Standaert in 
het genot van de handelszaak « Café Métropole » te 
doen herstellen. 

2°) Bij afwijzing van voormelde eis de gemeente 
Gentbrugge te doen veroordelen tot betaling aan 
Standaert, als schuldeiser optredend van de echt
genoten Meuleman, die gehandeld zouden hebben « tot 
bedrieglijk nadeel zijner rechten» (sic), van het 
bedrag dat hun als schadevergoeding wegens ont
eigening toekwam, zijnde de som van 55.000 fr., waarde 
van de overname van voormelde handelszaak. 

Eigenlijk betrof dit deel van de eis de uitoefening 
door Standaert ten opzichte van de gemeente Gent
brugge van de zijdelingse of subrogerende rechts
vordering, voorzien bij art. 1166 van het B.W. 

Gedurende voormelde rechtspleging heeft de ge
meente Gentbrugge een wedereis ingesteld, ertoe 
strekkende de oorspronkelijke aanlegger, Standaert 
Irenée, te doen veroordelen tot het weghalen der meu
belen, die zich toentertijd zonder recht, noch titel in 
het huis bevonden. 

C. Bij vonnis d.d. 25 Juni 1952, bij verstek bij 
nalatigheid om te verschijnen ten opzichte der echt
genoten Meuleman gewezen, en op tegenspraak ten 
opzichte van de gemeente Gentbrugge, heeft de recht
bank de eis van de partij Standaert toegewezen, doch 
enkel in de mate waarin hij, gegrond op art. 1166 van 
het B.W., ertoe strekte de vergoeding wegens ont
eigeningsschade, toekomende aan de echtgenoten ' 
Meuleman, voor eigen rekening op te vorderen. Deze 
onteigeningschade werd door de rechtbank geraamd 
op 40.000 fr., bedrag dat de gemeente derhalve ver
oordeeld werd aan de oorspronkelijke aanlegger te 1 

betalen. 
Tegen dit vonnis heeft de gemeente Gentbrugge 

tijdig, regelmatig en ontvankelijk beroep ingesteld, ter
wijl de oorspronkelijke aanlegger Standaert, - thans 
eerste geïntimeerde, -'-- incidenteel beroep heeft in
gesteld ten einde de vergoeding, waartoe de gemeente 
door de eerste rechter veroordeeld was, te horen ver-: 
meerderen tot beloop·"van ·het aanvankelijk geëiste 
bedrag van 55.000 fr. 

II. Nopens de grond van het geschil. 

A) Hoofdzakelijk wat de ontvankelijkheid van de 
oorspmnkelijke eis betreft. 

Daargelaten het deel van de oorspronkelijke vor
dering waarbij ten opzichte van de ech,tgenóten Meule
man, 2e en 3e verstek doende geïntimeerden,.- de ont
binding van de overeenkomst vari overdracht van de 
handelszaak, geëist werd, wijzen·· de.- bewoordingen en 
overwegingen van het inleidend- dagvaardingsexploot 
alsmede van de andere stukken der rechtspleging er 
duidelijk op, dat oorspronkelijke aanlegger Standaert 
niet optrad met het doel het bedrag, dat door appel
lante aan zijn schuldenaren, de echtgenoten Meule
man, gebeurlijk zou verschuldigd zijn, in de inboedel 
van die schuldenaren te doen vallen om er het onder
pand van al de schuldeisers der echtgenoten Meule
man te worden, doch. wel enkel met het doel zich zelf 
een uitsluitend en persoonlijk voordeel te verschaffen. 

In dat verband dient de aandacht insgelijks te wor
den gevestigd op de vaststelling dat, alhoewel geen 
enkele sacramentele formule tot het instellen van de 
zijdelingse vordering . opgelegd wordt, deze rechtsvor
dering niettemin door de schuldeiser Standaert op 
stellige wijze uit naam en voor rekening van zijn 
schuldenaren had moeten 'ingesteld worden. Opdat 
deze vordering ontvankelijk weze volstond het immers 
niet het art. 1166 B.W. iri te roepen en te verklaren 
dat het om de vergoeding ging van een beweerde 
onteigeningsschade, door de onteigenende macht aan 
de huurder-schuldenaar veroorzaakt, die in gebreke 
bleef deze schadeloosstelling op te vorderen, terwijl 
vastgesteld wordt dat deze vordering ingesteld werd 
door de schuldeiser uitsluitend in eigen naam en zij 
tot een veroordeling strekt, uitsluitend ten bate van 

_ die enige optredende schuldeiser. 
Onder een dergelijke vorm en met dit enig doel 

ingesteld, is een zijdelingse of subrogerende rechts
vordering ongetwijfeld niet ontvankelijk. 

De rechtsleer en de rechtspraak zijn dienaangaande 
eensluidend. (Zie : Laurent, Deel XVI, nrs 401 en 407; 
De Page, B. III, uitg. 1942, nr 199, to en 4°, blz. 207 
en 208; Planiol et Ripert, Deel VII, nr 923; Baudry
Lacantinerie et Barde, « Obligations », 3de druk, deel I, 
nr• 637 en 644; R. P. D. B., vo Obligations, nr• 958 eh 

- 959; Brussel, 21- December 1929, Pas. 1930, II, 70; 
Luik, 30 September 1930, Pas. 1930, II, 174; Burg. 
Gent, 10 Mei 1939, Pas. 1941, III, 89; Burg. Marche, 
1 April 1949, R. G. A. R. 1949, blz. 4415 en noot van 
0. Malter; zie ook: Brussel, 25 Januari 1950, R. W. 
1949/50, kol. 1154 en noot). · 

B) Verder wat de gegrondheid van de ooTspronke
lijke eis betreft . 

Waar eerste geïntimeerde voor het Hof niet meer 
aandringt op de ontbinding van zijn overeenkomst 
met de twee andere medegeïntimeerden, evenmin op 
het herstel in het genot van de handelszaak, terwiji 
de oorspronkelijke wedereis tengevolge van. de in de 
loop der rechtspleging tussen partijen getroffen $Chik
kingen zonder voorwerp geworden is, volstaat het 
naar de omstandigheden te verwijzen, waarin de eçht
genoten Meuleman hef huis hebben verlaten en der
wijze aan de huishuurovereenkomst vrijwilljg en één
zijdig een einde hebben gemaakt, om de overtqiging 
op te doen dat de aankoop door appellante van dit 
goed met het oog op latere afbraak om :reden van 
openbaar nut eigenlijk volkomen stonden buiten dit 
vertrek van de huurders en het stopzetten van hun 
handelsexploitaties is. Tussen beide· feiten· kon be
zwaarlijk een oorzakelijk verband vastgesteld worden 
en met de eerste rechter worden ·verklaard, dat de 
echtgenoten Meuleman het bedoelde huis hebben ver
laten «omdat zij het recht van de onteigenende partij 
beaamden >> •. 
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De·· omstandigheden, waarop we . hierboven breed
voerig hebben gewezen,. spreken een dergelijke, ve.r.
klaring ,:volkomen . t~gen, · terwijl -andermaal :de af
wezigheid moet worden beklemtoond van elke uit
nodiging, verwittiging,. aanmaning of bevel, uitgaande 
van.' appellante . en aan· de echtgenoten Meuleman op 
de ene: of ·andere· wijze ter. kennis gebracht, als zouden , 
zij aan de exploitatie van de herberg een einde moeten 
stellen en het huis ter vrije beschikking van de ge
meente laten. 

. In .deze ,zaak kan er dan ook geen sprake zijn van 
« druk door appellante op de medegeïntimeerden uit
geoefend»,. opdat zij het huis zouden verlaten met het 
oog op een onteigening, waarvan trouwens de prac
tische tenuitvoerlegging, zoals reeds · vermeld, met 
geen schijn van zekerheid• in de tijd kon bepaald wor
den. 

Het wil ons dan ook voorkomen dat op grond van 
al deze omstandigheden de schuldenaren van eerste 
geïntimeerde tegen appellante nimmer een geboren 
of opeisbare schuldvordering wegens onteigenings
schade konden of zouden kunnen doen gelden, zodat 
de zijdelingse of subrogerende rechtsvordering van 
hun schuldenaar - eerste geïntimeerde - elke grond 
mist en de rechtbank deze vordering dus gans ten 
onrechte heeft· toegewezen. 

III. Besluit. 

Dienvolgens besluiten wij tot de gegrondheid van 
het beroep, tot de afwijzing van de oorspronkelijke 
eis,· als zijnde zoniet hoofdzakelijk niet ontvankelijk, 
ten minste niet gegrond, en ten slotte tot de afwijzing 
van h~t door de eerste· geïntimeerde ingestelde inciden
deel beroep. 

(w. g·.) j, Matthijs. 
A nest 

Overwegende dat _de oorspronkelijke eiser, eerste ge
inÜmeerde, geen rechtsmiddel heeft ingesteld tegen de 
beslissing van de eerste rechter oyer de ontbinding van 
de 'overeenkomst en . het herstel in het genot van de 
handelszaak; 

dat' derhalve slechts dient te worden beslist over 
de tegen appellante gerichte vordering ·tot ·betaling 
van een' onteigeningsvergoeding en gebeurlijk over het 
bedrag ervan; 

Overwegende dat eerste geïntimeerde deze vordering 
doet steunen op ·de · beweerde géwettigde aanspraak 
van zijn sch.ulde:naél.rS op een vergoeding vanwege de 
Gemeente Gentbrugge wegens onteigening van een 
handelszaak en op zijh eigen recht, bij nalatigheid van 
zijri schuldenaars, hun rechten uit te oefenèn; 

dat. aldus gebleken_ is dat het hier gaat om dè 
':zijdelingse vordering, bedoeld iri art. 1166 BW; · 
1:·:·, Overwegende dat hif zijn eis - waarbij nog andere 
Vorderingen gevoegd waren - in zijn_ geheel in eigen 

! Q.aam heeft ingesteld, rheer bepaald ten aanzien van de 
'imdelingse vordering, veroordeling heeft gevorderd van 
de' Gemeente- Gentbrugge uitsluitend ten eigen bate; 
· .'Overwegende dat dé- tegen -appellante ingestelde 
..vordering niet ontvankelijk moet worden geacht; -ver
,fuits zij_ er niet toe strekt·d~ vergoeding in het ver
mogen van ·.de schuldenaars te -poen vallen om_ er-het 
ionderpand van al de -''sçht~ldeisèrs,-te_worden en uit:
'sluitend b.eo.ogt de?:e:··rechtstreèks te doen- overgaan 
in het vermogen van _de s.chuldeiser, v-ari dè nalatige 

-schuldenaars ; (zie- .E:Iuysk_eJ:lS- -· «Verbintenissen)>/ nr 
93;. De Page; élerde d_eel - nr 199, en « Coinplément », 
zelfde .. nummer; __ -R.}'.D.B._ .trefwoord- -Obligations,-nrs 
,956 ·en volgende};-· . -- --" 

Overwegende dat het tegenberoep van eerste-geïnti-

meerde er slechts toe strekt de door de eerste rechter 
toegekende vergoeding wegens ~oormelde onteigénirtg 
op te voeren; dat nu de vordering van de vergoeding 
zelf niet ontvankelijk blijkt over het bedrag er van 
niet kan . geoordeeld worden; . 

Om dje redenen.: 

HET HOF, 
Gelet op artikel 24 van de wet van 15 Juni 1935; 
Gehoord- de heer advocaat- generaal Matthys in zijn 

eensluidend advies; ' · 
alle andere of strijdige besluiten als ongegrond ver

werpend, 

verklaart appellante ontvankelijk ~n gegrond in haar 
hoger beroep, daarentegen eerste geïntimeerde ontvan
kelijk, doch . niet gegrond in zijn tegen beroep, 

doet het bestreden vonnis te niet ten aanzien van 
de vordering tegen appellante ingesteld en hierboyen 
nader bepaald, . 

en ten deze opnieuw wijzend, verklaart deze vorde
ring ni~t ontvankelijk, wijst het tegenberoep af, 

veroordeelt eerste geïntimeerde tot de kosten van 
de twee instanties. 

BURGERLIJKE RECHTBANK TE ANTWERPEN 

1e Kamer. - 5 December 1953. 

Voorzitter : M. Janssens. · 
Rechters : M.M. Sury en Gepts. 

Advocaten: Mrs E. Ooms• en J. Van Rijn. 

Onrechtmatige overheidsdaad. - Ontzetting van een 
pleitbezorger uit zijn ambt wegens zgn. « incivisme » 
zonder inachtneming van de wettelijke voorschriften 
tot' waarborging van· de rechten van de betrokkene. 
- Handelingen van « incivisme » zijn ·van aard de 
eer van het beroep aan te tasten. - Door eiser· tot 
schadevergoeding te bewijzen bestanddelen. - Om
vang der schade. - Noodzakelijk oorzakelijk verband 
tussen 011-~echtmatige daad en schade. 

Een Regentsbesluit, waarbij een pleitbezorg-er uit zijn 
ambt wordt ontzet zonde?· inachtneming van' het 
Bèsluit .der Consuls van ·13 F'rimaire jaar IX en 
van het Keizerlijk Decreet van 30 Maart 1808, hou
dend het Reglement op de politie en discipline der 
Hoven en Rechtbanken, is een onrechtmatige 01Je1·
heidsdaad. 

Voormelde wetsbepalingen zijn ook van toepassing 
bij ontzétting van een pleitb-ezorger wegens zgn. 
«·incivisme», daar daden van «incivisme»· van aard 
zijn om de eer van het ambt aan te ·tasten. 

Op hem, die schadevergoeding vordert, rust de 
bewijslast, dat de tegenpart~j tegenover hem een 
onrechtmatige daad _heeft gepleegd,_ dat eise_r. schade 

. heeft geledien en in welke omvang e~ dat er_ een 
' noodzakelijk oor_zakelijk . verb(1nd b(3staat tussen 
onrechtmatige, daad en schade., 

:c>: W. t/ Bel~isc~e Staat. 

Ovel'wegende dat- de. eis van aan1egger tot ·vóorwerP 
heeft :.lü. de BelgisChe Sta:it ·verantwoórdelijk te doên 
verklaren' vcior de schadè,'. die .aanleggei· geledéri heeft 
ten gevolge. ·v.-an zijn ontzetting. op_ 26 April 1945. -~uU: 
zijn ambt van pleitbezorg~ zonder_ inaclitl'ieming yän 
de wettelijk daartoe voorgeschreven vormen, en 2° de 



1121 RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 1122 

veroordeling te bekomen van verweerder deswege tot 
b~taJii}g.van 1.868.667 frank; ' 

i. - Overwegende dat aanlegger bij·._Regentsbesluit 
van 26 April 1945 ontzet Werd' uit zijn ·ambt van 
pleitbezorger bij de Rechtbank van eerste aanleg te 
Antwerpen, omdat hij volgens de vermeidingEm van 
dit besluit zwaar tekort gekomen was aan zijn plich
ten van Belgisch burger; 

Overwegende dat aanlegger betoogt dat deze maat
regel gEmomen werd buiten de voorwaarden, waarin 
hierna gedaagde de bevoegdheid had hem te nemen, 
namelijk zonder dat hetzij de Kamer der Pleitbezor
gers, hetzij de Rechtbank van eerste aanleg door een 
harer Kamers of in algemene vergadering,_ aanlegger 
gehoord, na van de feiten, ten laste van aanlegger 
gelegd, kennis genomen te ·hebben in zake tucht uit
spraak had gedaan; dat aanlegger in zijn dagvaarding 
eveneens heeft aangevoerd dat de vormen, voor
geschreven bij het wetsbesluit van 8 Mei 1944, niet 
nageleefd werden, maar hij hiervan in zijn besluiten 
geen gewag meer maakt; 

Overwegende dat verweerder hierop antwoordt,. dat 
een uitspraak der Rechtbank in algemene vergadering 
of der Tuchtkamer ten deze niet vereist was, omdat 
de laakbare handelingen van eiser niet kunnen be
schouwd worden als begaan door de pleitbezorger in 
de uitoefening van zijn beroep; 

Dat in de stelling van verwèerder, daar de hande
lingen van incivisme, · die aan aanlegger verweten 
worden, wel een aanslag zijn op de eer van het beroep, 
maar staan buiten de uitoefening van het beroep van 
aanlegger, het ·Staatshoofd een eigen macht heeft, 
onafhankelijk van de eigenlijke disciplinaire vordering 
en als. dusdanig niet onderworpen aan de voorwaarden 
dezer vordering; . _ 

Overwegende dat het recht van b~noeming het recht 
van·. ontzetting insluit, behoudens afwijkende bepalin
gen (zie Wigny, Droit Constitutionnel,_ II, p. 642); 

Overwegende dat de Grondwet en ook talrijke wet
ten ·door waarborgen in te stellen tegen mogelijke 
willekeur ·.dit recht van ontzetting in vele gevallen 
in belangrijke mate beperkt hebben; 

'dat de Koning immer het recht zou bezitten een pleit
, bezorger· ad nutuni te ontzetten; 

Overwegende dat wel enkele oude ·Franse beslissin:.: .. 
; gen deze stelling aannamen, maar dàt zij-het voorwerp 
waren van een zeer scherpe kritiek· (zie• desbetreffende 
Rép. Prat., I, Avoué, n'' 113, en de verwijzing :naar het· 

, J ournal des A vóués 1828, 1833 ·.eh 1835 . ~ vooral het · 
jaar 1833 is van belang); 

Dat verweerder er zich toe beperkt te 'beweren dat 
het Besluit der Consuls en het Keizerlijk Deereet, ·ge-' 

! zien de aard der feiten op grond waarvari aanlegger 
. ontzet werd, ten .deze geen toepassing vinden'; : 
. Overwegende· dat de disciplinaire vordering, bedoeld 
: in voormelde wetsbepalingen, betrekking heeft op alle 
feiten, die de zedelijkheid en de rechtschapenheid 'dêr· 

[ministeriële. officieren aangaan zonder dat bijzondere· 
:wettelijke of reglementaire bepalingen vereist zijn (zie 
: Rép. Prat., I, Avoué, nr 97); . . . . , 
, Overwegende dat aangenomen wordt .dat de.discipli-
j naire vordering eveneens betrekking 'kan .hebben: op,. 
i feiten van het privéleven, wanneer deze feiten van 
! aard zijn opspraak of schandaal te verwekken· (zie 
i Rép. Prat., I, Avoué, nr .127); 
' Overwegende dat hieruit mag afg~leid worden dat 

een feit, gepleegd door een pleitbezorger buite:q de' 
kring van zijn beroep, het voorwerp zal kunnen uit
maken van een discipHnaire vordering, wanneer he.t 

, van aard is de eer van het beroep of het ambt aan 
te tasten; 

Overwegende dat verweerder zelf aanneemt, dat de 
handelingen van_ incivisme, waara,an .aanlegger . zich 
zou schuldig gemaakt hebben en op grond waaryan hij 
uit zijn ambt ontzet werd, wel degelijk een aanslag 

· uitmaken op de eer van het beroep van pleitbezorger; 
Dat de heer Procureur des Konings in zijn' verslag 

. van 22 November 1944 CP. C. 5038) de mening uit
; drukte, dat aanlegger niet meer waardig was nog ee:n 
. openbaar arr..bt te bekleden:; . 

Dat deze mening gedeeld werd door de heer :procu
! reur-Generaal in zijn brief dd. .15. December 1944 
· . (1e Bureel V reder. IV), gericht aan de heer Minister 
: van Justitie; . 
, Overwegende dat 'deze magistraten bijgevolg wel 
\ de mening toegedaan waren, dat de.feiten, .die. aan
i legger zou bedreven· hebben, wel degelijk, de. beroeps
, eer aantastten. Overwegende inderdaad dat feiten van 

Overwegende dat meer in het bijzonder voor het 
ambt. .van pleitbezorger de disciplinaire vordering ge
reglementeerd is door het Besluit der . Consuls van 
13 Erimaire jaar IX (4. December 1800) .en, het 
Keizerlijk Decreet van 30 Maart _1808, bevattende het 
reglement . op de politie . en discipline der Hoven en , 
Rechtb.anl,{en; 

incivisme, gepleegd door e.en ministerieel . officier, 
noodzakelijkerwijze de eer vÇtn het ambt aaptàsten; . 

Overwegende dat daaruit dierit besloten -t~ worden, 
dat de feiten, gepleegd door aanlegg~r en· op ~rqnd 
waarvan . hij uit zijn ambt ontzet werd; . wel degelijk 
dienen beschouwd .. te worden als tekÓrtkomÎ:rlgeri aári 
de tucht van het ambt eJ;l bijgevolg de. beteugeling 
ervan diende te geschieden in de. vormen, vÓórgeschre
ven door het ;Keizerlijk .Decreet và.n 30 ·Maárt·i808, 
houdende het reglement op de politiè en Ciisëir)lirîe~ der 

Overwegende dat ingevolge artikel 1 van voornoemd 
Besluit .der Consuls qe Tuchtkamer der Pleitbezorgers 
bevoegd is om kennis te nemen van de eenvoudige 
tekortkomingen .aan de inwendige tucht, terwijl in
gevolge: artikelen 102 en 103 van het ~oornoemd 
Keizerlijk Decreet de Algemene Vergadering der 
Hoven en. Rechtbanken kennis dient te nemen ener
zijds van de inbreuken op de wetten en reglementen, 
door ·ministeriële officieren gepleegd, en anderzijds 
van feitén; .gepleegd door deze officieren, die niet ter 
zitting ontdekt zijn en bij die colleges aánhangig zijn 
gemaakt ingevolge klàchten van particulier-en Óf vor
deringen van het Openbaar _Ministerie; 

Overwegende dàt dient op<l~l'zocht te worden of de 
disciplinaire vordering, bedoeld zowel in het Besluit 
der Cionsuls ais.· ih het Keizerlijk Decreet,· alleen be
trekking kan ·hebbei1 op ·feiten, door de· ·plèitbezorger 
gepleegd in de uitoefening van, zijn beroep,. zoals dóor 
verweerder· beweerd wordt; 

Oyerwegende dat er vooraf echter de nàdruk op 
dierit gelegd te worden, dat verweerder niet· beweert 

Hoven en Rechtbanken; · · ·· · ·· ·· ·· · ·. 

II. - Overwegende dat, wat betreft · het;· middel, 
afgeleid door aanlegger uit de hiet-naleving .. der·· for
maliteiten, voorgeschreven bij artikel 10 van· het wets
besluit van 8 Mei 1944, vaststaat dat.· de · betwiste 
maatregel· niet genomen is· op· grónd van voornoemd 
wetsbesluit,· wat duidelijk is door. de .··.tekst en.: de 
bewoordingen· zelf vàn hef besluit; 

·uat aanlegger trouwens . in: 'zijn. besluiten van dit 
middel··· geen :gewa~( meer maakt;·. . . .. 
:Overwegende · · dàt ·verweerder ·: lietoogt :dat; /in ·'alle 

geval aanlegger om ln zijn :vótderi:ri.g te ·slagen; ·:moet 
bewijzen dat er.tus·sen dè door hein>beweerde··onregel~ 
matigheden en het nadeel, waarover hij"zi.ch :beklaagt, 
eert ·oorzakelijk verband bestaat; 
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Overwegende dat . aanlegger . hierop antwoordt, dat 
de. schade, die hij gel~den heeft, veroorzaakt werd door 
de onregelmatige ontzetting en dat; indien verweerder 
staande houdt dat aanlegger zelfs met eerbiediging 
van de voorgeschreven vormen zou ontzet geweest zijn, 
hij hiervan het bewijs dient te leveren; 

Overwegende dat aanlegger niet alleen het bewijs 
te leveren heeft van een door verweerder begane 
onrechtmatige daad, maar ook van het verband tussen 
deze daad en de schade . en eindelijk het bestaan en 
de omvang van de schade zelf (zie De Page, II, blz. 
61, nr 912); 

Overwegende dat het verband tussen daad en schade 
eèn noodzakelijk karakter dient te vertonen (zie Ver
breking, 5 Maart 1953, J. T. 1953, nr 3993, blz. 514); 

Dat hierdoor dient verstaan te worden dat zonder 
de daad de schade niet veroorzaakt zou geweest zijn; 

Overwegende dat het bewijs van het bestaan van 
een dergelijk verband tussen de daad en de schade 
dient geleverd te worden door aanlegger ingevolge 
het principe « actori ihcumbit "probatio »; 

·Dat trouwens het bestaan van alle voorwaarden, 
waaraan de wet de verplichting tot schadelosstelling 
onderwerpt, door de aanleggende partij dienen be
wezen te worden (De Page, T. I, blz. 761, n" 912); 

Overwegende 'cta t volgens verweerder aanlegger 
aldus zou te bewijzen hebben dat zonder die zogezegde 
onregelmatigheden hij noodzakelijk in zijn ambt 'zou 
behouden geweest zijn en door geen enkele sanctie zou 
getroffen geweest zijn; 

Overwegende dat eerst en vooral dient opgemerkt 
te worden dat een dergelijk ·bewijs nooit. door aan
legger zou kunnen geleverd worden; 

Overwegende dat verweerder· h,et ten onrechte wil 
doen voorkomen alsof niet de onregelmatige ontzetting, 
doch wel. h?t niet-naleven der wettelijke formalite,iten 
ten deze de onrechtmatige daad oplevert, waarvan 
z'ou dienen onderzocht te worden of ze wel noodzake
lijk de schade berokkende, waarover aanlegger klaagt; 

Overwegende dat inderdaad het Staatshoofd in zijn 
beslissing niet gebonden is door de. adviezen, waarvan 
hiervoren gewag, die uitgebracht kunnen worden door 
de daartoe bevoegde overheden; dat nochtans de be
doelde vormvoorwaarden zeker hun belang hebben en 
dat, indien het Staatshoofd niet door uitgebrachte 
adviezen gebonden is, . zij toch .aan het Staatshoofd 
voor dè beoordeling van het geval belangrijke ele
menten kunnen verschaffen; Dat het aldus mogelijk 
is dat zijn beslissing daardoor zou kunnen beïnvloed 
worden; · 

Overwegende dat het niet naleven van deze formali
teiten ten gevolge heeft, dat de belanghebbende be
roofd wordt van een der waarborgen, die hem door 
de wet zijn toegekend; 

Overwegende dat een ontzetting, die in zulkdanige 
omstandigheden geschiedt, een onrechtmatige daad is, 
die aanleiding kan geven tot een eis tot schadevergoe
ding (Zie Rb. Brussel, 26.6.1946; Brussel 28.2.1948; 
Rev. gén. enr. et Not. 1950 no 18.885, blz. 163); 

Overwegènde dat aanlegger het noodzakelijk ver
band tussen onrechtmatige daad en schade voldoende 
bewijst, daar de daad, namelijk de onregelmatige ont
zetting, hem beroofde van de voordelen van zijn ambt 
van pleitbezorger; dat zonder deze onregelmatige 
ontzetting aanlegger van deze· voordelen niet zou 
beroofd geWeest zjjn; 

Overwegende dat, wanne.er verweerder betoogt dat 
aanlegger alleszins uit zijn ambt zou ontzet geworden 
zijn, di.t een loutere vei·onderstelling is, die volkomen 
staat· buiten de onrechtmatige daad, die hem door 
aanlegger verweten wordt; 

IV. Overwegende dat aanlegger· niet' het minste 

bewijs levert betreffende de omvang der do.or . hem 
geleden schade; Dat hij er zich toe beperkt, enkele 
cijfers voorop te zetten die door geen enkel bewijsstuk 
bewezen worden; 

Overwegende dat bij de beoordeling van.de omvang 
der schade niet uit het oog mag verloren worden, dat 
aanlegger vrijwillig de uitoefening van zijn ambt- heeft 
opgegeven om onwettig het ambt van vrederechter 
uit te oefenen tot op de dag der bevrijding; dat aldus 
mag aangenomen worden dat op het ogenblik dat 
aanlegger zijn functies wenste te hervatten, hij geen 
cliëntele meer had; dat het ongetwijfeld een zekere 
tijd vergt alvorens de uitoefening van het ·ambt van 
pleitbezorger winsten kan opleveren, daar een cliën
tele moet gevormd worden en zaken afgehandeld 
dienen te worden; dat de inkomsten van pleitbezorgers 
zeer verschillend zijn en van talrijke persoonlijke 
factoren kunnen afhangen; 

Overwegende dat de Rechtbank om het bedrag van 
de geleden schade te kunnen beoordelen, zich er 
onder meer rekenschap zou moeten kunnen van geven, 
welke de gemiddelde inkomsten waren van aanlegger 
tijdens de vijf laatste jaren dat hij zijn functie van 
pleitbezorger uitoefende; . dat bovendien aanlegger 
toegeeft over zekere inkomsten beschikt te hebben; 
voortkomende waarschijnlijk uit de uitoefening van 
een nieuw· beroep; dat desbetreffende evenmin door 
aanlegger voldoende aanwijzingen verstrekt worden; 

Overwegende dat dan ook behoort, alvorens verder 
recht te doen, dat een college van deskundigen moet 
worden aangesteld met de hiernavermelde opdracht; 

Om deze redenen : 

De, Rechtbank, rechtdoende op tegenspraak, na 
er over beraadslaagd te hebben, 

Alle verdere of strijdige besluiten verwerpende, 
Verklaart de eis ontvankelijk, 
Zegt voor recht dat verweerder verantwoordelijk is 

voor de schade, aan aanlegger veroorzaakt tengevolge 
van zijn ontzetting uit zijn ambt van pleitbezorger, 
welke verweerder dd. 26 April 1945 beslist heeft zonder 
inachtneming van de wettelijk daartoe voorgeschreven 
vormen; 

Alvorens recht te doen betreffende het bedrag van 
de schad'e, die aanlegger door deze ontzetting· geleden 
heeft, beveelt een deskundig onderzoek door een col
lege van drie deskundigen met opdracht om, partijen 
aanwezig, vertegenwoordigd of behoorlij.k opgero,epen, 
in een beredeneerd en bij de neder legging onder eed 
te bevestigen verslag, aan de hand van alle nuttige 
bescheiden, onder meer de boekhouding, destijds door 
aanlegger als pleitbezorger gehouden en die, welke 
hij mogelijk gehouden heeft met betrekking tot zijn 
tegenwoordig nieuw beroep, alle inlichtingen te kun
nen verschaffen ten einde te kunnen nagaan : 

1 o welk jaarlijks netto-inkomen aanlegger verwor
ven· heeft door de uitoefening van het ambt van pleit
bezorger· gedurende de aan 29 April 1942 vooraf
gegane jaren; 

2o welk..beroep of winstgevende bezigheid aanlegger 
uitgeoefend heeft gedurende de periode, gaande van 
26 April1945 tot 31 December 1952, en welke de jaar
lijkse netto-inkomsten van aanlegger zijn geweest 
tijdens deze periode; 
·.zo approximatief mogelijk de inkomsten bepalen, 

die aanlegger zoü gemaakt .hebben als pleitbezorger 
gedurende de periode van 26 April1945 tot 31 Decem
ber 1952, in: acht nemende de beroepsbedrijvigheid van 
aanlegger vóór zijn ontzetting,. alsook de moeilijkheid 
om een verlaten practijk weer op te werken; desbetref
fend te bepalen hoeveel tijd er normaal vereist is bij 
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de opneming of heropneming van een ambt van pleit
bezorger, alvorens winsten kunnen verwezenlijkt· wor
den; vervolgens de geleidelijke jaarlijl{se verhoging 
dezer winsten te beramen; 

alle nuttige en ter zake doende vragen van partijen 
te beantwoorden; 

Beveelt aan partijen overeen te komen- omtrent de 
aanstelling van de deskundigen binnen de- vijftien 
dagen na de uitspraak van dit vonnis eh bij gebreke 
daarvan stelt ambtshalve als deskundigen aan de HH. 

1 o Mr Ch. Boelens, advocaat, Amerikalei, te Ant
werpen; 

2o Mr A. Mullens, pleitbezorger; Kasteelstraat te 
Antwerpen; 

3° dhr Prof. Grimbers, Brusselstraat 63, Antwerpen; 
Verleent akte aan aanlegger van zijn uitdrukkelijk 

voorbehoud, betreffende . de schade, ontstaan of te 
ontstaan -na 31-December 1952; 

Houdt de beslissing. over de -kosten aan. 

NOOT: Ten verzoe.ke van de Belgische Staat is 
hoger beroep ingesteld. 

BURGERLIJKE RECHTBANK TE KORTRIJK 

1e Kamer. - 8 Mei 1952. 

Voorzitter : M. De Necker. 
ReChters-: M.M. Kerckhove en· Dhanens1• 

Advocaten: Mrs Lefèvre-Valentin, Halsbergbe en· Beele. 

Arbei(lsongeval. - Vorderingen van het slachtoffer' 
van eeri ai·beidsongeval. - Bevoegdheid van het 
slachtoffer tot het aangaan van een dading met de 
aansprakelijke derde. - ·Vordering van de werk
gever .tegen do aansprakelijke derde. - Verhaals
recht van de « verzekeraar-wet » tegen de aanspra
kelijke derde. - Wettelijlm subrogatie. - Werking 
van een dading als voormeld tegenover de verzeke
raar.-wet. 

Het slachtoffer van een arbeidsongeval heeft twee 
vorderingen : 1. tegen de werkgever tot betaling 
van de « forfaitaire » wettelijke vergoeding) 

2. tegen de aansprakelijke derde tot schadevergoe
ding volgens het. gemene recht. 

Deze tweede vordering is totaal onafhankelijk van 
de ·eerste en onderworpen aan de regelen van -het 
gemene recht. -

Het samenvoegen van dieze beide schadevergoedin
gen is beperkt tot 100 % der aan het slachtoffer 
toegebrachte schade met dien verstande) dat hij 
ten minste de « forfaitaire>> wettelijke vergoeding 
moet ontvangen. (Art. 19J lid 6J Arbeidsongevallen-: 
wet). 

Het slachtoffer mag met de aansprakel-ijke derde 
een dading aangaan volgens het gemene recht onder 
het tweevoudige voorbehoud) dat de samengevoegde 
vergoedingen het algehele herstel der schade niet 
te boven gaan en de belangen ·en 'f1echten van de 
werkgever en van de in de plaats gestelde verzeke
raar gevrijwaard worden. 

De werkgever heeft geen rechtstreekse vordering. 
- onafhankelijk van die van het slaelitoffer -
tegen de aansprakelijke derde op grond van art. 1382 
B.W.; daar hij geen schade geleden heeft) kan hij 
van de aansprakelijke derde niet de terugbetaling 
vorderen van de wettelijke vergoeding. Voor zover 
hij betaald heeft) kan hij •echter wel op eigen risico 
en in plaats ·van het ·slachtoffer van de aansprake-

lijlfJe derde terugbetal~ng van de wettelijke ve1·goe
ding vorderen in de mate van liet door-hem betaalde 

' in zover hij va.n de verplichf:ing tot betaling ont
heven was (art. 19J lid ï'J Arbeidsongevallentvet). 

Bij volledige verantwoordelijkhe-id van de derde) 
die voor het ongeval aansprakelijk isJ is de ·werk
gever in het bij art. 19J lid 4J ArbeidsongevallenwetJ 
bedoelde geval ontheven van de hem bij de wet 
opgelegde verplichtingen,· indien hij deze verplich
tingen niettemin heeft nagekomen) heeft hij tegen 
de aansprakelijke derde dezelfde vordering als het 
slachtoffer) doch enkel naar verhD'ltding '!Yan het
geen hij betaald heeft. 

De verzekeraar van de werkgever tegen de gevol
gen van arbeidsongevallen heeft een verhaalsrecht 
tegen de aansprakelijke derde als zijnde in de plaats 
gesteld -in de rechten van de werkgever van het 
slachtoffer) zodra hij werkelijk betaald heeft. 

Zo wegens het van openbare orde zijn van de 
bepalingen de1· Arbeidsongevallenwet het slacht
offer dienaangaande noch afstand kan doen van 
zijn rechten noch een dading aangaan) staat het 
hem echter vrij met die aansprakelijke derde· een 
schikking te treffen omtrent de vergoeding der 
schade volgens gemeen recht) daar een dergelijke 
schikking ·buiten de toepassingssteer vàlt van de 
Arbeidsongevallenwet en beheerst wordt door de 
regelen van het gemene recht. 

Het slachtoffer mag echter daarbij de rechten 
van de werkgever niet miskennen) op gevaar af de 
schadelijke gevolgen zelf te moeten dragen. 

De verz-ekeraar van de werkgever van het slacht
offer treedt tegen de aansprakelijke derde op) wat 
betreft· het gemene recht) ·als in de plaats gesteld 
van de werkgever) ook in diens vordering krachtens 
art. 19J lid 1J van de Arbeidsongevallenwet in plaats 
van het slachtoffer of van zijn rechthebbenden) 
zodat het verhaalsrecht van de verzekeraar-wet 
bepaald is doo1· de subrogatie in de rechten van het 
slachtoffer. 

Daar de verzekeraar-wet) die betaald heeft) tegen
over de aansprakelijke derde als wettelijk in de 
plaats gestelde dezelfde rechten heeft als het slacht
offer zelf) kunnen ·alle verweermiddelen) die tegen
over het slachtoffer kunnen worden ingeroepen) ook 
aan hem worden tegengeworpen. · 

Een dading) aangegaan tussen het slachtoffer en 
de aansprakelijke derde) kan dus in principe aan 
de verzekeraar-wet worden tégengeworpen. Zo
danige dading mag echter niet het verhaalsrecht 
van de verzekeraar-wet in gevaar brengen) zodat 
de derde aansprakelijk bl~jft niettegenstaande een 
ter bedrieglijke benadeling van de verzekeraar-wet 
getroffen schikking. 

Noordstar en Boerhave tJ Demuyt en Surmont .. 

Overwegende dat de eis, gericht door de N.V. «De 
Noordstar en Boerhave » tegen Demuyt Kamiel en 
de stad Izegem en tegen Surmont Emiel, strekt: 

1} tot de veroordeling van de drie verweerders hoof
delijk of ten minste onverdeeld en elk voor het geheel 
en de ene bij. gebrek aan de andere, om aan eiseres 
de som te betalen van 24.479,25 fr., verhoogd tot 
32.132,50 fr., onder voorbehoud van vermeerdering 
of vermindering in de loop van het geding;. som 
verhoogd met de verzuimsrente vanaf de dag· van het 
ongeval; 

2) tot het horen zeggen dat eiseres zal ontheven 
zijn van de verplichting om enige vergoeding te 
betalen aan het slachtoffer, in het bijzonder hem ·de 
toelagen te betalen en de rente aan te leggen, voor-
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zienbij,pr:oces:--verba,al V!ln overeenkomst, bekrachtigd. 
op ·16 .Juli 1947 ... door de heer Vrederechter van het: 
kanton Izegem en bij vonnis uitgesproken op 3 Augus-' 
tus 1949;· 

1"). In feite.: 

Overwegende dat op 23 Noyember 1946 o;mstreeks 
15 uur I?emuyt Kamiel, i_n -dienst van de electriciteits-i 
centrale van .. de stad Izegem, dewelke tegen werk-' 
Dngevallen verzekerd is bij de N.V. « La Royale. 

· Belge>>,_,van acpter een stilstaande vrachtauto komend,; 
in botsing_ kwam met Surmont .Emiel, werkm11n in' 
dienst , van . Vierstraete J er ome, die verzekerd . was! 
tegen werkongevallen bij d~ N.V. «De Noordst~r en) 
Boerhave », zodat. Surmont Emiel, getroffen door de: 
.ladder die,- op de· handwagen lag, ten gronde stortte' 
en , gewond werd, onder meer een . breuk van het i 
sp,anbeen van de linker voorarm opliep; 
. Overwegende dat eiser-es beweert dat de volledige! 
aansprakelijkhei<;l voor ·bet ongeval. moet worden toe- i 

. geschreven. aan De:rp.uyt .Kamiel, daar door zijn onbe-! 
hendig man$uvre. het buiteneinde van de ladder. ver: 
rOVer de ·breedte Véj.n de. straat kwam· tot de hoogtel 
van de; band van het voetpad,,..op de linkerkant van de! 

:werkman,-- zodat deze het verkeer totaal belemmerde; i 
Dat dit niet wordt b~twist; . 1 

_ Overwegende dat op ··17 Juli 1947 vóór de heer: 
Vrederechter van het kanton Izegem een proces-: 
verbaal van overeenkomst in zake. blijvende werk-: 
onbekwam;nheid werd .opgemaakt, in naleving van: 

· art;. 26 van de ·Wet van .24 .December 1903, ·waarbij' 
akt~ gegeven, werd aan. de N.V. «De Noordstar en: 
Boerhave » en Surmont Emiel van de door hen geslo
ten· overeenkomst; · . i 

·Pat volgens deze overeenko:rp.st de volledige werk-' 
. ónbekwaamhei!:l bepaald werd vanaf 24 November' 
1946 tot. 27 Mei 1947 en van dan af een blijvende: 
opgesch~~theid werd vastgesteld van 30 . :% ; : 

Dat het jaarloon van het slachtoffer werd _vast-' 
gesteld-op 32.~~7,~ fr;; . _ : 
.·_dverwegéÎde dat op· .-5. November .1948 de ·heren' 

c!.o:ktrrs· v;er,ca11terèn~DrÜbbel in naam van de N.V .. 
« La Royale Beige » en De Maeyer in naam van de 
N:.v:-·«j)e Noordstàr· el?- .. Boèrhaye>> het. slachtoffer: 

. çmderzochten en ill . een. gezamenlijk verslag. van 
6 November-1948- vaststèlden;. dat Surmo:rit ov.erdreef' 
en. dat- zijn werkonbekwaamheid ten hoogste . nog: 
10 % kon __ bedr.agen; . . ·_ · · . ·· ' 
.. bat ~chter.Surmo_nt met dit percentage niet.akkoord 
ging; -

":<Overwegende dat partijen op 29 ·December 1948 
Vrijwillig verschenen vóór. de heer. VredereGP.ter·. van 
het kanton Izegem op grond van art .. 26 der sa:rp.en
geordende wetten op ._de .. werkongevallen en art. 26 

- .der .$amengeordende wetten op . de werlwngevallen 
en art. 7 Wb. B. R.; 
. -:Datc.deze . .rechter ·dolüer Hostens àanstelde .als .des

. kundige .om te: verklare11. of -sinds de consolfçlatie yer..: 
·beteringingetreden was in de toestand van hetslacht-: 
offer.· Sutmont . en _de~geV,allend -hoeveel deze. ver bete-

. ring. bedroeg}- -
· .: Da·t'- de expert in ·zjjn verslag~ van 16: Maart .1949. 
'-besioot tot. eeJ1 :v:erbetering .. ~en tot een totale tijdelijke 
blijvende invaliditeit van 10 '%; 

:· ·: Overwegende dat bij dading van 7 Juli 1949, aan~ 
-~-g~gaan 'tussen Surinont · Emiel, . het slachtoffer, ·en de 
N~V. «La :Royale Beige», verzekeraarster van het 

· . gemeentebestuur· ·van · Izegem,' wier ondergeschikte 
Demuyt was,· de. :«-Royale Belge » aan Surmont een 

·som· heeft :Uitbetàald van 53_,782,85 fr., waarvan 35.000 
·frank aan"Surmont·ten goede kwamen .en 18.782,85 Jr. 

aan de N.V. «De Noordstar en Boerhave » voor het 
ongeval van 23 N,ovem]Jer' Hi46, ten ge~olge w~arvan 
Surmont een. werkonbekwaamheid van 10- ·%. heeft 
gehouden; . . . , _ 

Dat bedongen werd dat deze so:in q.oor een vo~strèkte 
overeenkomst en op afdoende wijze en bij dading al 
de huidige.· en toekomstige,. voorziene en .onvoorziene 
gevolgen van het ongeval regelde, zowel .de stoffelijke 
als zedelijke schade; · 

Overwegende dat bij vonnis yan 3 Augustus .1949 de 
Vrederechter van het kanton Iz~gem ,deze ~ieriswijze 
deelde van de aangestelde expert en vanaf 1 Januari 
1949 de bestendige gedeeltelijke werkonbekwaamheid 
bepaalde op 10 %; 

Overwegende dat de N.V. «De N'oordstar en _l3oer
have » een nieuw geding instelde vóór de Vrederechter 
van het kanton Izegem, steunende op een nieuwe ver
betering in. de staat van het slachtoffer s'urmont; 

Overwegende dat bij vonnis van 21 October 1950 de 
Vrederechter te Izegem dokter Vandoorne te Kortrijk 
als expert aanstelde; 

Dat deze rechter, ingaande op de besluiten van de 
expert,· op 4 October 1950 de gedeeltelijke bestendige 
werkonbekwaamheid begrootte op 12 % ;. 

Dat dit vonnis in hoger beroep bevestigd werd bij 
vomüs· van de Rechtbank van .. e.erste .aanleg te Kort
rijk op 7 Juni 1951; 

Overwegende dat krachtens _a,.rt. 19 lid 3 van de 
Arbeièl$ongevallenwetten, samengeschakeld . bij }let 
K.B. van 26 September 1931 : « onafhankelijk van de 
vordering, geg:t;'ond op de wet tot her.stel der werk
ongeval.len, ·het. slachtoffer en zijn recl;lthebbendel). _het 
recht behouden vergoeçling te vorderen van de berok
k~nde schade.· volgens Q.e . regelen van het ge11;1een 
re~ht van de v:oor het ongeval aansprakelijke persoon, 
met uitzondering van -qe werkgever, ziJn werklieden 
of ·ondergeschikten »; . . . . _ 
.. Dat _.krachtens lid 7: «de vordering tegen de aan
spra].{elljke der.de zelfs op . eigen'. risico mag. worden 
ingesteld, in plaats van door het slachtoffer'~ of zijn 
rechthebbenden door de werkgever, die de forfaitair,e 
vergoeding heeft betaald »; 

Dat kracht;ens lid 4 van hetzelfde artikel : « in geval 
van gehele verantwoordelijkheid van de . derde, de 
werkgever· ontheven wordt van zijn verplichtingen 
tot beloop der. sommen, welke, gevoegd bij. de door de 
derde tot herstel der. stOffelijke schade betaalde, het 
bedrag van de vergoeding overtref~, dat aé!-!1. het 
sl.acbtoffer. of zijn rechthebbenden toekomt volgens 
het gemeen reçht »; 

Overwegende dat de eis van eiseres tegenover be
muyt en zijn wer~gever steunt op de indeplaatsstelling 
of subrogatie in de rechten van de patroon,· waarbij 

1 zij toegelaten wordt de forfaitaire vergoeding . om de 
aansprakelijke veroorzaker. van het ongeval en . zijn 
meester aan te spreken op grond van het gem.eeri 
recht. -om terugbetaling te eisen van de door haar. ten 

' voordele van het slachtoffer. daadwérkelijk verschoten 
sommen; 
.. Overwegende dat de eis tegenover Su.rmont steunt · 
op de subrogatie of de indeplaatsstelling van -eiseres 
iri de rechten van de werkgever, die onthe.ve:ri is van 
zijn verplichtingen binnen de~ door art. 19 Îid .4 gestelde 
p&k~; . - . -

Overwegende dat bet slachtoffer ·van een wer:k
ongeval beschikt over de vordering tot -_.betaling van 
de ; forfaitaire wettelijke vergoeding tegen de werk
gever en over de· vordering tot schadevergoeding .vol
gens het gemeen re.cht tègen de aansprakelijke. derde, 
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dewelke totaal onafhankelijk· is van çle eerste en de 
regeie11 van het gemeen recht volgt (Verbr. 14-T-1937;. 
Pas. 1947.;I-227); 

Dat het cumuleren van deze beide schadevergoedin
gen beperkt is tot 100 %. der aan het slachtoffer toe
gebrachte schade; die nooit minder zal niogen ontvan
gen dah ·de wettèlijke forfaitaire vergoeding;· · 

Overwegende dat het slachtoffer _van een werk
ongeval van de derde, die daarvoor aansprakelijk is, 

· herstel der schade mag vorderen en dus met hem· een 
dading treffen volgens gemeen recht - onder het 
dubhe voorbehoud, dat de gecumuleerde vergoedingen 
het integraal of algeheel herstel niet te boven gaan 
en de belangen en rechten van werkgever en van de 
in de plaats gestelde verzekeraar gevrijwaard worden 
(Delaruwière en Namèche, « Accid. du travail », 
blz. 443; Vredeg. Huy, 1940; Pas. 1940, III, 93; Beroep 
Luik, 5 Juli 1927; Rev. Ass. et Resp. 1927, VIII, 133; 
Demeur << Risque Prof.» 3256-3319); 

Overwegende dat de werkgever door een recht
streekse vordering, onafhankelijk van die van het 
slachtoffer, op grond van art. 1382 B. W. die van het 
slachtoffer, op grond Vah art. 1382 B. W. gericht tegen 
de aansprakelijke derde, van deze laatste de terug
betaling niet mag vorderen der wettelijke .vergoeding, 
daar de werkgever geen s.chade geleden heeft (Verbr. 
15-4.1940; Pas. 1940, I, 121), maar, voor zoveel hij 
betaald heeft, wel op zijn risico en in plaats van het 
slachtoffer de terugbetaling der wettelijke vergoeding 
van de aansprakelijke derde vorderen mag, in de maat 
van de d'oor hém betaalde vergoeding, van de betaling 
waarvan hij ontheven was (Verbr. 15-4-1940; Pas. 

· 1940, I, 121; Delaruwière en Namèche, « Accid. du 
trav. » blz. 457); 

Overwegende dat de werkgever dus, in geval van 
gehele verantwoordelijkheid van derde, die het onge ... 
val heeft veroorzaakt, ontheven is van de hem door 
de wet opgelegde verplichtingen en, in geval hij deze 
verplichtingen niettemin heeft nageleefd, tegenover 
de aansprakelijke derde dezelfde vordering bezit als 
het slachtoffer, maar enkel in verhouding tot hetgeen 
hij betaald heeft (Delaruwière et Namèche; « Accid. 
du trav. >>, bl. 457) ; · 

kende schade volgens -gèmeen recht, daar ·deze schik
king overeenkomst buiten de toepassingssteer valt d~r 
wet 'op het herstel der werkongevallen en beheerst 
wordt door de regelen van het gemeen recht; 

Dat echter het slachtoffer niet handelen mag met 
miskenning der re-chten van de werkgever door een 
schadelijke schikking te sluiten, op gevaar af de 

' schadelijke gevolgen te moeten dragen; 
Overwegende da.t de vraag moet worden gesteld of 

de· ingeroepen· dading voor eiseres een « res inter alias 
acta» is, zodat, indien zij het bestaan dèzer rechts
handeling erkennen II10et, zij .~nochtans niet gehouden 
is door de inwendigé .. gevolgen ·ervan, zijnde de vrijstel
ling van de aansprakelijke derde en van zijn··Werk
gever ten gevolge van het getroffen akkoord; 

Overwegende dat eiseres, verzekeraarster van de 
wèrkgever van het slachtoffer .. Surmont tegen de aan
sprakelijke derde optreedt ·op grond van- het gemeen 
recht· als in de plaats gesteld van de werkgever, die 
zelf krachfens art. 19 lid 7 van de wet van 24 Decem-
ber 1903 himdelt in de plaats van het slachtoffer ·of 
van zijn rechthebbenden, zodat het verhaal van· de 
verzekeraar-wet bepaald is ciodr de subrogatie in de 
rechten van het >slachtOffer (Verbr. 15 April 1940; 

1 R.G.A.R. 1940; bi. <3325; Verbr. 6 April 1949; R~G.A.R. 
1951, bi. 4805; Verbr. · 10 Mei 1951;. R.G.A.R. 1952, 
bl. 4945); 

Dat deze indephtatsstelling een wettelijke inde
plaatsstelling is ingevolge een bijzondere wetsbepaling; 

Overwegende dat uit het feit dat .de verzekeraar-
i wet, die betaald heeft, tegen(}ver de -aansprakelijke 

derde als wettelijk indeplaatsgestelde over dezelfde 
rechten beschikt als het slachtoffer zelf,· moet worden 
afgeleid dat al de middelen en verweren, die tegenover 
het slachtoffer kunnen ingeroepen worden, aan hem 

i kunnen worden tegengeworpen (De Page «Dr.· Civ. », 

1.

: t. III, bi. 499; Planiol et Ripèrt, «Dr. Civ. », t. VII, 
~ nr 1242); 

Overwegende dat dus de dading, getroffen tussen 
1 het slachtoffer en ·Çle aansprakelijke derde, aan de ver-

zekeraar-wet in principe kan worden tegengeworpen; 
Dat echter aangenomen wordt, · dat zulkdanig 

akkoord het verhaal van de verzekeraar niet în gevaar 
brengen mag (Van Eeckhout, << Ass. terrestres », 
bi. 318; Demeur, « Risques Prof.>>, 3256 en 3319; Be
roep Luik, 5 Juli 1927; Rev. Ass. Resp. 1927, VIII, 
bl. 133; Vredeger. Anderlecht,- 7 Maart 1911, onuit-

i gegeven, zodat de derde zou aansprakelijk: blijven 
spijts een schikking ter bedrieglijke benadeling van 

Overwegende dat de verzekeraar van de werkgever 
tegen de gevolgen van arbeidsongevallen, een verhaal 
tegèn de derde, die schuld heeft aan het ongeval, om 
reden dat hij opkomt als in de plaats gesteld in de 
rechten van de werkgever van het slachtoffer van 
deze derde (Verbr. 15 Febr. 1938; Pas. 1938, I, 47; 
Verbr. 14 Juli 1937; Pas. 1937, I, 227; Verbr. 1 April 
1940;; Pas. 1940, I, 98), van het ogenblik af dat hij I 

daadwerkelijk betaald heeft (Verbr. 18 Maart 1940; 
Rev. Acc. Trav. 1941, blz. 86); 

de verzekeraar-wet getroffen; -
Overwegende dat de eerste twee verweerders be

weren dat eiseres kennis had ~van de dading_ en_ deze 
heeft goedgekeurd; 

Overwegende dat verweerders, Demuyt, aan
sprakelijke derde voor het werkongeval, opgelopen 
door Sumont, en de stad Izegem, zijn werkgeefster, de 
dading inroepen, gesloten tussen de derde, de werk
geefster en het slachtoffer, waarbij dit -laatste ver
klaarde tegen betaling van de som van 53.782,- fr. 
totaal schadeloos gesteld te zijn voor al de huidige en 
toekomstige schade, voortspruitende uit het ongeval; 

Overwegende dat, indien tengevolge het karakter 
van openbare orde van de bepalingen der wet op het 
herstel der werkongevallen het ·slachtoffer dienaan
gaande noch van zijn rechten afstand. kan doen, noch 
een dading aangaan (Rb. Luik, 23 Mei 1913; P. P. 
1914, bl. 329), buiten de overeenkomsten, waarbij- par-

. tijen alleen . een feitelijke toestand vaststellen, zoals 
b:v. het bedrag van· het loon van het slachtoffer, enz. 
(Verbr. 3 Nov. 1910; Pas. 1910, I, 476),- het hèm noch
tans_ vrijstaat :inet de ·aansprakelijke derde een· schik..: 
king te ·sluiten, betreffende de vergdeding der berok-

Overwegende dat eiseres ge~n partij geweest -is bij 
de· dading; dat deze niet gesloten werd ·in hare .aan
wezigheid en zelfs niet ·bewijst dat zij kennis-_ had van 
de bedingen dezer overeenkomst; 

Maar dat eiseres noch bewijst noch tracht te bewij-
1 zen dat de schade volgens gemeen recht. hoger was 

dan de in de schikking .bepaalde. en_. dat_ .deze laatste 
getroffen werd ter benadeling 'van haar. rechten;. 

Overwegende dat de vordering van eiseres tegenover 
, • het slachtoffer Surmont ontegensprekelijk gegrond is; 

Dat zij inderdaad haar vrijstelling :vordert in de 
maat van hetgeen Surrn:ont te :veel ontvangen :heeft 

, bij toepassing van art. 19 Üd 4 van: d:e .wet van 
24 December 1903, daar het slachtoffer_ de. vergoedin
gen op grond van het gemeen recht met die, verschul
digd op grond van de wet van 1903 op de werkongeval-
len wil samenvoegen; . , 
.. Overwegende .··dat-

1blijkt'- dat ·o.ezé···'samengevoegde· 
vergoeding~n de . wettelijke grens ... ovei'treffeJ1, _ zodat 
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het slachtoffer meer dan 100 '% der berokkende schade 
zou ontvangen; 

Overwegende inderdaad dat eiseres ten voordele van 
het slachtoffer Surmont volgende bedragen heeft uit
gekeerd: 

A) 1) Aan Surmont betaalde bedragen 28.619,25 fr. 
2) Wiskundige reserve 25.704,10 fr. 

Samen : 54.323,35 fr. 
B) Dat daarbij Surmont ten gevolge 

van de dading ontvangen heeft voor 
stoffelijke schade (53.782,85 -10.000 
zedelijke schade) = 43.782,85 fr. 

) Dat hem dus in het geheel ten goede is gekomen : 
1) Op grond van de wet op· de werk-

ongevallen 54.323,35 fr. 
2) Op grond van het gemeen recht 

voor stoffelijke schade 43.782,85 fr. 

98.106,20 fr. 

Overwegende dat krachtens art. 19 van de wet van 
24 December 1903, lid 6, in geval van samenvoeging 
van schadevergoedingen de sommen, aan het slacht
offer of zijn rcehthebbenden gelaten, in geen geval 
minder mogen bedragen dan de forfaitaire vergoeding; 

Dat eiseres dus tot beloop van dit bedrag moet 
vrijgesteld worden; 

Overwegende dat eiseres bekent dat -zij een bedrag 
van 22.132,30 fr. ontvangen heeft, zodat nog een som 
van 21.650,55 fr. overblijft; 

OverWegende dat verweerder Surmont aanbod doet 
10.000 fr. te betalen; 

Dat dit aanbod onvoldoende is; 
Overwegende dat eiseres dierit vrijgesteld te worden 

ten bedrage van -21.650,55 fr.; 
Overwegende dat eiseres een som heeft voorzien 

van 25.704,10 fr~ voor het samenstellen van de wis
kundige reserve; 

Dat deze dient teruggebracht te .worden van frank 
25;704,10 tot 25.704,10 -21.650,55 = 4.053;55 fr.; 

Om deze redenen : 

De Rechtbank, alle verdere besluiten van de hand 
wijzende; 

Verklaart de vordering tegenover eerste en tweede 
verweerders ontvankelijk, doch niet gegrond wegens 
de . aangegane dading; · 

Verklaart de vordering teegnover derde verweer
der ontvankelijk en gegrond ten bedrage van frank 
21.650,50; 

Zegt voor recht dat eiseres zal ontslagen worden 
van hare verplichtingen binnen de perken van dit be
drag; 

Zegt dientengevolge voor recht, dat eiseres ont
slagen is ·van de verplichting de rente te betalen voor 
blijvende onbekwaamheid, in verhouding met de· wis
kundige reserve van 21.650,55 fr.; daar deze reserve 
is teruggebracht op 4.053,50 fr.; 

Verwijst eiseres in de kosten van haar vordering 
tegenover eerste en . tweede verweerders; 

Verwijst verweerder Surmont in de kosten der vor
dering, door eiseres tegenover hem ingesteld. 

A-bonneert U op Rechtskundig Weekblad 

RECHTBANK VAN KOOPHANDEL TE LÈUVEN 

6 Maart 1953. 

Voorzitter M. Van den Schrieck. 
Referendaris: M. Van Boxsom. 

Advocaten: Mrs Hoschet en Adline. 

Wegenverkeer. - Inhaling rechts in strijd met art. 33 
§ 1 Algemeen Wegenverkeersreglement. 

Indien geen omstandigheid zulks belet, moet -de be
stuurder van een motorrijtuig bij het inhalen van 
een ander handelen overeenkomstig de gebiedende 
vooTschriften van artikel 33, § 1, van het Algemeen 
Wegenverkeersreglement. De onvoorzichtigheid van 
de inhalende autobestuurder is . nog groter, indien 
hij, zoals in het onderhavige geval, links van het 
in te halen voertuig meer vrije ruimte had dan 
rechts daarvan en niettemin gewaagd heeft rechts 
in te halen. 

N.V. Usines Remy t/ De Levie. 

Aangezien uit de bestanddeien der zaak blijkt dat 
op 8 Februari 1952 de genaamde Vandersanden, 
ondergeschikte van de aanleggende vennootschap, het 
autovoertuig Chevrolet, toebehorende aan deze maat
schappij, op het Martelarenplein te Leuven, richting 
Centrum, komende van de Diestsevest, tot stilstand 
bracht oni een zijner passagiers rechts te laten uit
stappen; dat op dit ogenblik verweerder, die uit 
dezelfde richting kwam aangereden, de stilstaande 
wagen rechts voorbijstak en zo dichtbij, dat hij in aan
raking kwam met het gedeeltelijk openstaande portier; 

Aangezien dat verweerder te vergeefs zijn verant
woordelijk betwist, bewerende dat de ·onder
geschikte van eiseres zijn wagen meer rechts en 
namelijk dichter bij de <<parking» en alleszins verder 
van de tramrichels had moeten tot stilstand brengen, 
hetgeen hem had toegelaten de stilstaande wagen 

' links voorbij te steken, zoals voorgeschreven bij arti
kel 33, par. 1, van het Algemeen · Wegenverkeers
reglement; dat immers uit de vaststellingen, door de 

: verbalisanten gedaan, blijkt dat het voertuig van aan
. legster tot stilstand gebracht werd op ettelijke meters 
• van de tramrichels en er anderzijds geen tramvoer

tuig in aantocht was op het ogenblik van het voorbij-· 
steken door verweerder, zodat niets deze belette zich 
te schikken naar de gebiedende voorschriften van 
voormeld artikel 33, par. 1; dat de .fout en onvoor
zichtigheid van· verweerder des te groter voorkomt 
dat, alhoewel volgens zijn· bèwéring beschikkende over 
zes meter rechts van het voertuig van aanlegster, hij 
in feite zijn voorbijstekingsmanreuvre rechts gewaagd 
heeft, alhoewel er veel meer plaats links vrij was eri 
zonder een redelijke afstand te laten tussen de· « par
king » ·in kwestie en het stilstaande voertuig van 
aanlegster, Waaruit op alle ogenblikken een passagier 
rechts kon uitstappen; dat door de stilstaande wagen 
te dichtbij voorbij te steken, zoals zulks het geval ge
weest is, verweerder een bijkomende fout begaan 
heeft;· die· dient beschouwd te worden als verzwaring 
van zijn schuld aan het ongeval; 

Aangezien in die voorwaarden dient beslist te wor
den dat verweerder alleen en. volledig de gevolgen 
van bedoeldé aanrijding moet dragen; 

Aangezien de schade van aanlegster gerechtvaar
digd voorkomt tot beloop der volgende sommen: 
1) herstellingen 5.075 frank; 2) taks 10 '% 508 frank; 
3) onbruikbaarheid 3 x 150 of 450 frank, hetzij in 
totaal· 6.033 frank; 
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Om deze redenen) 

De Rechtbank, 
Alle andere en meer omvattende. besluiten ver

werpende; 
Veroordeelt verweerder aan aanlegster te betalen 

de som van 6.030 frank, met de vergoedende intresten, 
de gerechtelijke intresten en de kosten; 

Verklaart het vonnis uitvoerbaar bij voorraad niet.:. 
tegenstaande alle voorziening en zonder borgstelling. 

NOOT : Men vergelijke het vonnis van dezelfde 
Rechtbank van 15 November 1953, R. W. 1953-1954, 
kol. 442. 

VREDEGERECHT TE DEINZE 

23 Juli 1953 

Rechter: W. Beelaert. 
Advocaten: Mrs J. Ronse en Van den Bogaerde. 

Handelshuur.- Verval van recht op huurvernieuwing. 

Vervàl van het recht op huurvernieuwing wegens ge
brek aan· verzoek ·om huurvernieuwing. 

Optreden van de verh'l.tJUrder om te voorkomen 
dat de huurder zich zou kunnen beroepen op de 
stilzwijgende huU1·vernieuwing) bedoeld in artikel 1.q_) 
lid 3) wet van 30 April 1951. . 

Wanneer de huur doo1· de verhuurder aan de 
huurders is opgezegd) kan de huurder) ofschoon hij 
in het genot van het gehuurde is gebleven) zich niet 
beroepen op stilzwijgende wederinhuring) indien 
deze niet is gestaafd door een tegenschrift op de 

.·opzegging. 

N.V. Kredietbank t/ Gevaert. 

Aangezien de eis ertoe strekt te horen zeggen voor 
recht, dat verweerder wegens verval van recht op 
huurvernieuwing sedert 20 November 1952, het huis 
n'" 36, Markt, te Deinze, bewoont zonder recht noch 
titel; dienvolgens aan verweerder de ontruiming van 
dit huis te horen bevelen met machtiging op eiseres 
om verweerder uit te zetten; 

Gehoord partijen in hun middelen en besluiten;· 
Overwegende dat partijen erover accoord zijn dat 

het door verweerder bewoonde winkelhuis onder toe':" 
passing valt van de wet van 30 April 1951 op de 
handelshuurovereenkomsten; 

Overwegende dat eiseres bij akte, verleden voor 
notaris Henry Voet te Deinze, in dato 14 Januari 1953, 
dit huis heeft aangekocht; 

Dat verweerder op dat ogenblik dit huis bewoonde 
sedert meer dan zes maand en de mondeling bedon
gen huurprijs van 2.270 frank per drie maand door 
verwe~rder werd betaald tot einde Augustus 1952 aan 
de toenmalige eigenaar E. Goeminne; 

Dat na de verkoping vim· dit huis de huurprijs, ver
schuldigd vanaf 1 September 1952 tot 1 Februari 1953, 
ten bate van de erfgenamen van wijlen voornoemde 
Goeminne werd aanvaard onder alle voorbehoud door 
notaris Dupont, te Gent; 

Dat ingevolge de voorwaarden van verkoop de 
eiseres vanaf 1 Februari 1953 in het genot is getreden 
van dit huis, doch geen huurprijs van verweerder 
heeft aanvaard; 

Overwegende dat bij het in werking treden van de 
wet van 30 April 1951 op de handelshuurovereenkom-

sten de verweerder het genot had van een mondelinge 
huurovereenkomst, welke op grond van artikel 33 van 
voornoemde wet werd verlengd tot 20 November 1952; 

1 

Dat bij gebrek aan verzoek om huurvernieuwing in 
de vormen voorzien bij artikel 14 van voornoemdé wet 
de verweerder van het recht op huurvernieuwing is 
yervallen; 
' Dat bij aangetekend schrijven dd. 11 Augustus 1952. 
de toenmalige verhuurder E. Goeminne aan verweer
der heeft te kennen gegeven, dat ingevolge het verval 
van dit recht de verweerder diende te ontruimen op 
20 November 1952, hem tevens voorstellend een huur
overeenkomst per jaar aan te gaan tegen de jaar
lijkse huurprijs van 18.000 frank en met afstand van 
Uitwinningsvergoeding; 

Dat blijkt uit een door èiseres meegedeeld schrijven, 
door verweerder op 6 Januari 1953 toegezonden aan 
notaris Dupont, te Gent, dat verweerder dit voorste~ 
van E. Goeminne heeft geweigerd te aanvaarden;· 

Dat uit deze feitelijke gegevens blijkt dat de heer 
Goeminne heeft willen beletten dat verweerder zou 
kunnen beroep doen op de stilzwijgende huurvernieu
wing, voorzien bij de derde alinea van artikel 14; wet 
van 30 April 1951 en dat na het overlijden van de 
heer Goeminne zijn erfgenamen en de eiseres dezelfde 
nouding tegenover verweerder hebben aangenomen; 

Dat wanneer opzegging is betekend de huurder, 
alhoewel hij in het genot gebleven is, de stilzwijgende 
wederinhuring niet kan inroepen, wanneer deze niet 
is gestaafd door een tegenschrift op de opzegging; 

Dat verWeerder dus sedert 20 November 1952 het 
huis n'" 36, Markt, te Deinze, bewoont zonder huur.:. 
recht, doch enkel krachtens gedogen todat deze toe~ 
stand hetZij in der minne, hetzij in rechte een oplossing 
zal gekregen hebben; 

Overwegende dat eiseres niet gehouden is tot het 
doen van de opzeg, voorzien bij artikel 12 wet van 
30 April 1951 voornoemd, vermits sedert 20 November 
1952 de v~rweerder geen huurrecht kan doen gelden; 

Overwegende dat verweerder noch uitstel voor de 
0ntruiming, noch uitwinningsvergoeding verzoekt; 

Overwegend dat, vermits Ons gevraagd wordt het 
verval van recht op huurvernieuwing uit te spreken; 
Ons vonnis in eerste aanleg niet uitvoerbaar kan 
zijn bij voorraad ondanks hoger beroep en zonder 
borgstelling (artikel 31 wet 30 April 1951); 

Om deze redenen) 

Wij, Vrederechter, op tegenspraak en in eerste aan
leg vonnissend, alle andere besluiten als overbodig of 
ongegrond verwerpend; 

Gelet op de toepassing van de wet van 15 Juni 1935 
' op de talen; · 

Verklaren verweerder vervallen van het recht op 
huurvernieuwing; 

Zeggen voor recht dat hij sedert 20 Novembér 1952 
het huurhuis nr 36, Markt, te Deinze, zonder huurrecht 
bewoont; 

Bevelen hem dit huis te ontruimen; 
Machtigen eiseres om verweerder uit te zetten door 

de eerste daartoe aangezochte deurwaarder nadat dit 
vonnis kracht van gewijsde zal bekomen hebben en op 
voorwaarde van verwittiging der .. uitzetting acht .en 
veertig uren vóór deze verrichting; 

Verwijzen verweerder tot de kósten van het geding. 

Abonneert U op Rechtskundig Weekblad 
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kennen, zo geldt dit wel zeer speciaal van de Roer
mondische jurisprudentie, neergelegd in het « Alde 
·en Nye Boeck », want men kan als vaststaand aan
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het stadrecht van Roermond en het Middeleeuwse 
procesrecht in het Overkwartier. 
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