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DE WIJZIGINGEN IN DE WETGEVING OP DE WISSEL 

Voorwoord 

Elk bedrijf, elke onderneming komt vroeg of laat 
te staan vóór de noodzakelijkheid of de wenselijkheid 
gebruik te maken van het merkwaardig instrument 
dat de wissel is. 

Economisch is de wissel een uitstekend crediet
middel. Wij hebben hier de voordelen er van niet in 
het licht te stellen. Door de wissel kan crediet worden 
gegeven en toch het bedrag er van dadelijk worden 
ontvangen: disconto wordt verleend door de banken, 
die zelfs, bij wissels ingegeven door leveranciers, de 
integrale som uitkeren, eventueel met beperking van 
de regresmogelijkheden tegen de trekker. 

Juridisch is de wissel een van de meest zekere en 
toch soepele verbintenissen; hij heeft de proef van de 
tijd en de practijk doorstaan. Voorzeker is hij niet 
geheel zonder geVaren, maar ernstige betwistingen 
komen weinig voor. Wel wordt er dagelijks voor onze 
Rechtbanken van Koophandel betaling geëist, meestal 
van geaccepteerde wissels. Maar het rigorisme van 
deze wissels maakt dat ingewikkelde en langdurige 
processen, terecht door de koophandel gevreesd, hier
mede zelden gepaard gaan. 

Thans heeft een nieuwe wetgeving het mecanisme 
van de wissel nogmaals volledig georganiseerd. 

De tot nu toe geldende wet van 20 Mei 1872 op de 
wissel en het orderbriefje is opgeheven. De nieuwe 
wetgeving is van toepassing op al de wissels die 
worden uitgegeven na 15 September 1953 (zie Wet 
van 10 Augustus 1953, art. 20). 

Onze bedoeling is hierna de voornaamste bepalingen 
van de nieuwe wet op de wissel zeer kort in het licht 
te stellen, ten einde een overzicht er van te bekomen. 

Als bronnen hebben wij ruim gebruik gemaakt van 
de Memorie van Toelichting (Kamer van Volksver
tegenwoordigers, 1931-32, Doe. 17 4), het verslag van 
de heer Devèze (idem, 1931-32, Doe. 238) en het ver
slag van de heer Ronse (Senaat, 1947-48, Doe. 40). 

I. - Historisch verloop van de nieuwe wetgeving 

De wet van 20 Mei 1872 op de wissel en het order
briefje is thans vervangen door de « eenvormige wet 
op de wisselbrief en het orderbriefje», gewijzigd en 

aangevuld door de wet van 10 Augustus 1953 (Staats
blad 31 December 1953 en 5 September 1953). 

Waarom « eenvormige wet »? 

Men heeft over de wissel een internationale, een
vormige wetgeving willen tot stand brengen. In deze 
tijd is zulks aangewezen : de internationale handels
betrekkingen zijn aanzienlijk toegenomen. 

Een internationale conventie werd, met het oog 
daarop, tussen verscheidene landen gesloten en onder
tekend, te Genève, op 7 Juni 1930. Deze Conventie 
bevatte, in een van haar bijlagen, de «eenvormige 
wet op de wissel en het orderbriefje». Zij werd door 
toetredende landen bekrachtigd en enkele hebben ze 
in hun eigen nationale wetgeving opgenomen. Dit was 
het geval o.a. voor Denemarken (1932), Duitsland 
(1933), Frankrijk (1935), Griekenland (1932), Italië 
(1933), Neder land ( 1932), Noorwegen (1932), Oosten
rijk (1932), Zweden (1932). Engeland heeft zijn eigen 
wetgeving behouden in de Bills of Exchange Act van 
1882, en de Verenigde Staten van Amerika eveneens 
in de Uniform Negotiable Instruments Act van 1896. 

In België werd de Conventie van Genève op de 
wissel en het orderbriefje bekrachtigd door de wet 
van 31 December 1933 (Staatsblad 31 December 1933). 
Doch hiermede was de eenvormige wet nog niet in 
onze nationale wetgeving opgenomen. Hiertoe moest 
de Belgische wetgever andermaal tussênkornen. Het 
duurde 20 jaar. Thans heeft de wet van 10 Augustus 
1953 (Staatsblad 5 September 1953) kracht van wet 
verleend aan de te Genève opgestelde eenvormige 
wet. Zij geldt in België sedert 15 September 1953. 

De Conventie van Genève had toegelaten sommige 
punten nader te regelen naar gelang de eigen natio
nale behoeften. Van dit vermogen heeft België gebruik 
gemaakt. Zo komt het dat aan de te Genève aan
genomen wet op de wissel bepaalde wijzigingen en 
toevoegingen werden gebracht door bovenbedoelde, 
onlangs gestemde wet van 10 Augustus 1953. 

De toestand is dus de volgende : de thans geldende 
wetgeving op de wissel is samengesteld uit twee 
delen: 1o de eenvormige wet, door de Conventie van 
Genève aanvaard, en in België tot wet verheven op 
10 Augustus 1953; 2o de wet van 10 Augustus 1953 
zelf, die de eenvormige wet op sommige punten wijzigt 
en aanvult. 



771 ItEë:HTs:KuNbiG WEEkBLAD 

De teksten van beide wetten zullen worden samen
gevoegd en gecoördineerd in het Staatsblad worden 
gepubliceerd (wet van 10 Augustus 1953, art. 20). 

II. --'- Personen die in de wissel ·optreden 

1. M ecanisme van de wissel. - Personen die er in 
optreden. 

In de wissel treden drie personen op : 
P de tTekker~ die de wissel uitgeeft; 
2° de betrokkene~ aan wie door de trekker opdracht 

wordt gegeven een bepaalde som op de vervaldag te 
betalen. Indien de betrokkene deze opdracht uitdruk
kelijk aanvaardt, accepteert hij de wissel, wordt accep
tant en hoofdschuldenaar ·van de wissel; 

3° de begunstigde of ·nemer, aan wié of aan wiens 
order de betaling door de betrokkene moet worden 
gedaan. De begunstigde . kan de trekker . zelf zijn : 
«betaal aan order van mijzelf ... ». 

Buiten deze personen kunnen eventueel nog andere 
bij de wissel worden betrokken : 

1 o De endossant of endossanten : de begunstigde is 
de eerste eigenaar en houder van de wissel. Hij kan 
hem behouden tot de vervá.ldag of hem overdragen 
door het endossement aan een ander persoon, de 
geëndosseerde, die hem op zijn beurt kan overdragen. 
Hij die de wissel door endossement overdraagt is de 
endossant. De laatste geëndosseerde is ten slotte de 
laatste eigenaar en houdeT van de wissel. 

· 2° De avalgever~ die borg staat hetzij voor de be
trokkene, hetzij voor de trekker, hetzij voor een 
endossant; deze borgstelling heet : aval. Hij voor wie 
aval wordt gegeven wordt genoemd : de geavalleerde. 

Arikel 7 van de eenvormige wet stelt een algemene 
regel, te weten: de regel van de ondeTlinge onafhan
kelijkheid van de ha·ndtekeningen. Het feit dat een 
van de op de wissel gestelde handtekening die is van 
een onbekwame, kan niet de ongeldigheid van de 
overige handtekeningen met zich brengen. Evenzo 
heeft de vervalsing van een der handtekeningen geen 
gevolg ten aanzien van de echte handtekeningen. 

Valsheid van de handtekening van de trekker ont
slaat noch de betrokkene-acceptant, noch de endos
santen· van hun verplichtingen. 

Wat de. avalgever betreft, zijn verbintenis blijft van 
kracht,. ook al is de verbintenis; die hij heeft verzekerd, 
nietig wegens een andere oorzaak dan een vormgebrek 
(artikel 32). · 

III. - Vormen van de wissel 

2. Vermeldingen van de wissel (eenvormige wet, 
· ar·tikel 1). 

De tot de geldigheid van de wissel vereiste ver
meldingen zijn nagenoeg dezelfde als. voorheen. 

Twee vermeldingen, die de wet van 1872 niet voor
schreef, zijn thans geboden : 

a) De wissel moet, te rekenen van 15 Maart 1954, 
de benaming «wisselbrief» vermelden in de tekst zelf 
van het effect en .in de taal waarin het is opgemaakt. 
De gebruikelijke· Nederlandse formule zal dus voortaan 
moeten luiden: «gelieve te betalen tegen deze (enige) 
wisselbrief ... ». 

Onder de wet van 1872 was de clausule «aan order» 
in de tekst. streng vereist tot~ de geldigheid van de 
wissel, als zodanig. Zulks is thans niet meer het geval. 
Die clausule kan en mag worden vermeld. Zij is , 
echter niet meer noodzakelijk; mits het woord «wis
s~lbrief » · in de tekst voorkomt, wordt zij onder
verstaan. 

b) Onder de wet van 1872 moest de plaats, waar de 
wissel werd uitgegeven, niet vermeld worden. Thans 
is zulks principieel vereist. Reden : men moet de wet 
van het land kunnen bepalen, die toepasselijk zal zijn 
in geval van betwisting. 

N.B. Een wissel kan voortaan getrokken worden 
op de trekker zelf. Het kan gebeuren dat _een handels
instelling een wissel trekt op haar eigen succursale. 

3. Intresten veTmeld op de wissel (eenvormige wet, 
artikel 5). 

)J'N 
In beginsel kan in de wissel niet worden bedongen 

dat het bedrag er van intresten opbrengt en welke de 
rentevoet is. Uitzondering wordt gemaakt voor de 
wissel betaalbaar op zicht of betaalbaar op zekere 
termijn na zicht, waarin de trekker kan bedingen dat 
de ·som intresten geeft. De rentevoet moet worden 
bepaald. De intresten lopen vanaf de dagtekening van 
de wissel, tenzij een andere dagtekening is aangewezen. 
Deze bepali:flg is nieuw. 

4. Blanco-wissel ( eenvoTmige wet, aTtikel 10). 

Het gebruik van een blanco-wissel, d.w.z. van een 
wissel die onvolledig is op het ogenblik dat hij in 
omloop wordt gebracht, kan aanleiding geven tot mis
bruik. De wet van 1872 bevatte geen enkele bepaling 
over de blanco-wissel. Het Belgisch Hof van Verbre
king had aanvaard dat de voorwaarden tot geldigheid 
van de wissel moeten vervuld zijn op het ogenblik 
van de betaling, waaruit volgde dat een wissel, onvol
ledig bij de uitgifte, daarna kon aangevuld worden (1). 

In som.niige landen wordt van de blanco-wissel een 
ruim gebruik gemaakt. 

De eenvormige wet bepaalt thans (artikel 10) dat, 
indien de wissel, die onvolledig was ten tijde der uit
gifte, . aangevuld werd in strijd met hetgeen was 
overeengekomen, de schending van deze- overeen
komst niet kan worden ingeroepen tegen de houder 
van de wissel, die hem te goeder trouw heeft ver
kregen. Hieruit volgt dat hij, die de wissel bekomt, 
hem kan aanvullen en zelfs endosseren aan een derde
houder .. Heeft hij de wissel aangevuld in strijd met 
de aangegane. overeenkomst, dan zal deze onregel
matigheid niet kunnen ingeroepen worden tegen de 
daarna komende derde-houder, die te goeder trouw is; 

5. Plaats waar de wissel r~al betaald woTden. -
Domiciliatie van de wissel. 

De wissel moet de plaats vermelden waar de be
taling moet geschieden (eenvormige wet, artikel 1). 

Bij gebreke van bijzondere aanduiding, wordt de 
plaats naast de naam van de. betrokkene geacht te 
zijn de plaats van de l;letaling en tevens. de plaats van 
het domicilie van de betrokkene (ibidem, artikel 2). 

Nochtans kan een wissel betaalbaar worden ·gesteld 
aan de woonplaats van een derde (b.v. een bank) 
hetzij in de plaats waar de betrokkene .zijn domicilie 
heeft, hetzij in een andere plaats (ibidem, artikel- 3). 

Wanneer de trekker de wissel op een andere plaats 
dan die van het domicilie van de betrokkene heeft 
betaalbaar gesteld, maar zonder een derde aan te 
wijzen bij wie . de betaling moet worden gedaan, dan 
kan de betrokkene deze aanwijzen bij de acceptatie. 
Bij gebreke daarvan wordt de acceptant geacht zich 
verbonden te hebben zelf te betalen op de plaats van 
de betaling. 

Indien de wissel betaalbaar is aan het domicilie 
van ·de betrokkene, kan deze, 'Ï,n de acceptatie) een 
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adres aanduiden in dezelfde plaats, waar de betaling · 
dan zal moeten gedaan worden (artikel 27). 

IV. -Het endossement 

6. Endossement. - Nieuwe bepalingen. 

Het endossement is het normale middel om de 
wissel over te dragen en te laten circuleren. Het 
draagt alle aan de wissel verbonden rechten over 
aan de geëndosseerde. Betreffende de formaliteit van 
het endossement wijkt de nieuwe wet weinig af van 
de wet van 1872. Deze wet voorzag enkel het endosse
ment dat de eigendom van de wissel ove~draagt. 

Benevens dit endossement tot overdracht van eigen
dom, b.v. bij discontovocrichting, kende de practijk 
ook het endossement tot lastgeving ( « waarde ter 
incasso») en het endossement tot pandgeving («waar
de in pand»), om toe te laten de wissel te doen 
incasseren, meestal door een bank, of hem in pand 
te geven, meestal aan een bank. 

Thans heeft de nieuwe wet het endossement « ter 
incassó » en het endossement « waarde in pand» nader 
en uitdrukkelijk geregeld (eenvormige wet, artikelen· 
18 en 19). 

7. Vormen van het endossement tot overdracht 
(eenvormige wet) artikelen 11 vlg.). 

Hèt .endossement mag niet bij een afzonderlijke 
akte worden gesteld : het moet worden geplaatst op 
de wissel zelf of op zijn verlengstuk (allonge). Het 
gedeeltelijk endossement is nietig. 

Het endossement moet niet noodzakelijk gedag
teken!:! zijn. Het i~ echter raadzaam het te dateren. 

8. Endossement in blanco of blanco-endossement 
(eenvormige wet) artikelen 11 vlg.). 

De wissel kan geëndosseerd worden met vermelding 
van de identiteit van de geëndosseerde : «betaal aan 
order van X ... ». Hij kan ook geëndosseerd worden 
in blanco. Dit blanco-endossement bestaat uit de een
voudige handtekening van de endossant, zonder ver-

. meldi~~. van de geëndosseerde. 
Belangrijk is het te weten dat het blanco-endosse

ment op de rugzijde moet worden geplaatst, zulks om 
verwarring te vermijden met de eenvoudige hand
tek~ningen gesteld op de voorzijde van de wissel en 
gegeven b.v. voor de acceptatie. 

De houder van de blanco-geëndosseerde wissel kan : 

1" het blanco invullen met zijn naam of wel met 
de naam van een ander persoon; 

2o de wissel wederom in blanco of aan een ander 
persoon endosseren; 

3" de wissel aan een derde overdragen, zonder het 
blanco .i11 te vullen en zonder hem te endosseren. In 
dit geval kan hij, die de wissel op die wijze overdraagt, 
niet aangesproken worden bij non-betaling. Hij is geen 
ondertekenaar van de wissel. 

9. T1·eklver en endossant. --,- Verplichting om voor 
de acceptatie en voor de beta.ling in te sta.an 
(eenvormige wet) artikelen 9) 15). 

A. De· trekker staat in voor de acceptatie en voor 
de. betaling door de betrokkene : hij geeft de wissel 
uit en schept crediet. Dit was ook zó tijdens de wet 
van 1872. 

Hij kan nochtans zijn verplichting om voor de 
acceptatie in te staan uitsluiten door op de wissel 

een daartoe strekkende clausule te plaatsen, b.v. 
«zonder waarborg voor acceptatie». Van de verplich
ting om in te staan voor de betaling door de be
trokkene kan hij zich niet vrijmaken : elke clausule 
in die zin wordt voor niet geschreven gehouden. 

Soms geeft een bank op de door haar gedisconteerde 
wissels van trekkers-leveranciers haar aval voor de 
betrokkene, ten einde de betaling op de vervaldag te 
waarborgen en aldus onrechtstreeks de trekker te 
bevrijden tegen het risico van de non-betaling. · 

De huidige wet (artikel 11) - in tegenstelling met 
de wet van 1872 - laat aan de trekker toe in de 
wissel de clausule « niet aan order » op te nemen, 
waardoor hij verbiedt de wissel_ over te dragen door 
middel van het endossement. Deze wissel wordt 
« rekta-wissel » genoemd ( 2). 

Door dit beding beveelt de trekker dat de wissel uit
sluitend in handen van de begunstigde zal betaalbaar 
zijn. Een endossement door de begunstigde verricht, 
niettegenstaande het in het geding vervatte verbod, 
is niet ongeldig, maar heeft slechts de gevolgen van 
een gewone cessie (artikel 1690 B.W.), d.w.z. dat de 
trekker dan, in geval van betwisting, aan de ge;_ 
endosseerde alle verweermiddelen zal kunnen tegen
werpen, die hij tegen de begunstigde-endossant kon 
inroepen, vooraleer de cessie werd verricht. 

B. De endossant staat, in principe, evenals de trek
ker in voor de acceptatie en voor de betaling, tenzij 
hij het tegendeel op de wissel heeft ~tügedrukt. 

Hierin is zijn toestand, vergeleken met die van de 
trekker, geheel anders. 

Hij kan, door een uitdrukkelijke clausule, die hij 
aan zijn endossement toevoegt, b.v. «zonder waar
borg», zich bepaald vrijmaken van de tweevoudige 
verplichting voor de acceptatie en voor de betaling in 
te staan. Hij zal, in dit geval, door de latere houder 
van de wissel niet kunnen aangesproken worden. 

Hij kan ook - wat de wet van 1872 hem niet 
toeliet - de geëndosseerde verbod opleggen de wissel 
door endossement opnieuw over te dragen, door een 
clausule, b.v. «niet aan order» aan zijn endossement 
toe te voegen. Dit is een « rekta-endossement ». In
dien de wissel, niettegenstaande deze clausule toch 
geëndosseerd wordt, is de eigendom er van wel geldig 
overgedragen, maar de endossant zal niet behoren in 
te staan voor de acceptatie en de betaling jegens de 
personen aan wie de wissel later is geëndosseerd. 

V. - De acceptatie 

10. Acceptatie. - Verplichting te accepte'ren 1 

Door de acceptatie verbindt betrokkene zich de 
wissel op de vervaldag te betalen. De houder ·kan) 
doch moet niet, de wissel ter acceptatie aan de betrok
kene aanbieden. 

Art. 8 der wet van 1872 liet aan de handelaars toe, 
voor handelsschulden, een wissel te trekken. De 
betrokkene was verplicht te accepteren, behoudens 
afwijkende overeenkomst tussen partijen. 

Van dit recht werd door de trekker weinig gebruik 
gemaakt in de practijk. Het bestond niettemin. In de 
huidige wetgeving komt zodanige bepaling niet meer 
voor. 

11. De aanbieding ter acceptatie is vrij. - Mogelijke 
afwijkingen (eenv. wet) art. 22). 

De houder is dus vrij de wissel al dan niet ter 
acceptatie aan te bieden. 



775 RECHTSKUN:OIG .WEEKBLAD 776 

A. Nochtans voorziet de wet dat de trekker deze 
vrijheid kan beperken. Hij kan : 

1 o de aanbieding ter acceptatie verplichtend maken 
en al dan niet een termijn vaststellen voor de aan
bieding; 

2o bepalen dat de aanbieding ter acceptatie niet zal 
·kunnen plaats hebben vóór een gestelde termjijn; 

3" de aanbieding ter acceptatie verbieden. B.v. de 
betrokkene verlangt niet te accepteren, maar is bereid 
te betalen op de vervaldag; anderzijds wenst de 
trekker over zijn schuldvordering vóór de vervaldag 
te kunnen beschikken door middel van een wissel. 
Soms ook blijkt acceptatie overbodig : de wissel is 
op zeer korte termijn of heeft een te gering bedrag. 

Het verbod ter acceptatie aan te bieden kan de 
trekker op de wissel uitdruh:ken door de woorden 
«niet vatbaar voor acceptatie» «niet accepteerbaar » 
(non acceptable). Zulk verbod kan hij echter niet 
stellen op een wissel die betaalbaar is bij een derde 
(b.v. bij een bank) of op een wissel betaalbaar op een 
andere plaats dan die van het domicilie van de 
betrokkene, of nog op een wissel bet a al baar op zekere 
termijn na zicht (art. 22). 

B. Wat de endossant betreft, hij kan op de wissel 
niet bedingen dat de aanbieding ter acceptatie ver
boden is, zoals de trekker vermag te doen. Hij kan 
wel de aanbieding verplichtend maken, al dan niet 
met bepaling van een termijn. Nochtans is hem ook 
dit recht ontzegd, wanneer de trekker de wissel «niet 
vatbaar voor acceptatie» heeft gemaakt. 

C. De houder) aan wie qe verplichting is opgelegd 
om de wissel ter acceptatie aan te bieden binnen de 
voorgeschreven termijn en die verzuimd heeft zulks te 
doen, .is ten aanzien van de trekker aansprakelijk 
voor het nadeel hem daardoor veroorzaakt; Het ver'
zuim van de houder is een fout, waarvoor hij ver;. 
antwoordelijk is. Bovendien, verliest hij zijn verhaal 
tegen de garanten van de wissel (art. 53) (zie hierna, 
nr 34). 

12. Binnen welke tijd moet de wissel ter acceptatii3 
worden aangeboden? 

Buiten het geval waarin een uuste te-rmijn ·uoo1· dç 
aanbieding ter acceptati·e op de wissel is gesteld) is dE;! 
houder vrij de dag van de aanbieding zelf te kiezen', 
zolang de vervaldag niet is ingetreden (eenv. wet, 
art. 21). . , 

Deze vrijheid van de houder wordt nochtans beperkt, 
wanneer het een wissel geldt betaalbaar op zekere 
tijd na zicht) omdat de acceptatie dan nodig is om de 
aanvang van die tijd vast te stellen. Zulke · wissel 
moet ter acceptatie worden aangeboden binnen de 
te1·mijn van één jaar te rekenen van zijn dagtekening. 
Hierin wordt thans afgeweken van de wet van 1872, 
wier art. 51 termijnen toestand, die verschilden naar 
gelang van de afstand van de plaats der betaling. De 
trekker kan de termijn van een jaar verkorten of 
een langere ter:i:nijn bepalen. De endossanten kunnen 
alleen de termijnen verkorten (eenv. wet, art. 23). ! 

Aan te merken is dat voor de wissel op zicht de 
aanbieding ter acceptatie overbodig is. De houder 
heeft het recht de betaling te eisen op eenvoudig ver
toon aan de betrokkene. Deze betaling moet nochtans 
worden geëist binnen het jaar na de dagtekening va:b. 
zulke wissel. De trekker kan deze termijn verkorten 
of een langere termijn bepalen. De endossanten kunne:(l 
deze termijnen verkorten (eenv. wet, art. 34). · 

l, i 

13. Tijd waarbinnen de betrokkene verplicht is de ter 
acceptatie aangeboden wissel te accepteren (eenv. 
wet) aTt. 24). - Protest van non-acceptatie. 

De betrokkene moet niet noodzakelijk accepteren 
terstond bij de aanbieding. Hij kan verzoeken dat hem 
de wissel een tweede maal, de volgende dag) wordt 
aangeboden. Hij heeft dus recht op een zekere tijd 
tot nadenken. 

De houder is niet verplicht de ter acceptatie aan
geboden wissel aan de betrokkene af te geven. 

Weigert de betrokkene te accepteren, dan wordt 
protest van non-acceptatie gedaan, maar dit protest 
moet worden opgemaakt binnen de termijn gesteld 
voor de acceptatie '(zie hoger, nr 12) (art. 44). 

Het kan onmiddellijk worden opgemaakt, zo het 
aangeboden effect niet op staanden voet geaccepteerd 
wordt, tenzij de betrokkene verzoekt dat het hem de 
volgende dag wederom wordt aangeboden. 

Indien de eerste aanbieding heeft plaats gehad op 
de laatste dag van de termijn voor de aanbieding ter 
acceptatie, kan het protest nog op de volgende dag 
geschieden (eenv. wet, art. 44). 

14. Vormen van de acceptatie (eenv. wet, art. 25). 

De eigenlijke vormen van de acceptatie stemmen 
overeen met die welke bepaald waren in de wet van 
1872 en zijn doorgaans op dezelfde wijze geregeld in 
de wetgevingen van andere landen. 

A. De acceptatie kan worden uitgedrukt met het 
woord « geaccepteerd » en de handtekening van de 
betrokkene. De handtekening is voldoende, maar dan 
geplaatst op de voorzijde van de wissel. 

Zomin als de wet van 1872, vereist de huidige wet 
dat de acceptatie wordt gedagtekend, uitgezonderd in 
twee gevallen : 

1 o Wanneer het een wissel betreft, betaalbaar op 
zekere termijn na zicht, is de dagtekening noodzake
lijk om de vervaltermijn te doen lopen. 

2" Wanneer de wissel, krachtens een speciaal be
ding, moet worden aangeboden binnen een bepaalde 
termijn. 

Het kan gebeuren dat, in die gevallen, de betrok
kene verzoekt om een tweede aanbieding (zie hoger, 
nr 13). Dan moet de acceptatie worden gedagtekend 
op de dag waarop zij werkelijk is gedaan, tenzij de 
houder, die het effect heeft laten aanbieden, zou eisen 
dat zij gedagtekend wordt van met de dag der: eerste 
aanbieding. De houder moet immers geen dag interest 
verliezen. Dit is ook het stelsel dat in Groot-Britannië 
bestaat. 

Indien de betrokkene, in dezelfde gevallen, niet 
dagtekent, moet de houder dit verzuim door een tijdig 

· protest doen vaststellen, op straffe van verlies van 
zijn verhaal tegen de endossanten en de trekker 
(eenv. wet, art. 25). 

B. De betrokkene kan de acceptatie beperken tot 
een gedeelte van het bedrag van de wissel. 

C. Is de wissel betaalbaar aan het adres van de 
betrokkene, dan kan hij, bij de acceptatie, de wissel 
domiciliëren bij een derde, in dezelfde plaats) b.v. bij 
een bank. Dit was vroeger niet voorzien in de wet 
van 1872. 

15. Gevolgen van de acceptatie (éenv. wet, art. 28). 

Door de acceptatie verbindt de betrokkene ziçh de 
wissel op de vervaldag te betalen. Hij wordt hoofd
schuldenaar van de wissel, om het even of hij al dan 
niet fonds tot betaling heeft ontvangen. J 

De acceptant kan aan de houder van de wissel, in 
geval van betwisting, de verweermiddelen gesteund 
op zijn persoonlijke verhouding· tot de trekker en tot 

1 de vorige houders, niet tegenwerpen. Uitzondering op 
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deze regel bestaat slechts- in geval de houder, bij de 
verkrijging van de wissel, geweten heeft- te handelen 
ten nadele van de schuldenaar ( eenv. wet, art. 17). 

VI. - Het aval 

16. Het aval (eenv. wet) art. 30 vlg.). 

De betaling van de wissel kan worden gewaarborgd 
door een bijzond.er soort borgtocht, aval geh~ten. Het 
vertrouwen in de wissel wordt er door versterkt, 
indien het aval op de wissel zelf is gegeven. 

Het aval kan verleend worden door een derde, zelfs 
door een ondertekenaar van de wissel, zulks voor de 
trekker, de betrokkene, een endossant, en kan de 
betaling verzekeren van de gehele som, of slechts van 
een deel. 

Het wordt thans, wat de vormen aangaat, geregeld 
op nagenoeg dezelfde wijze als in de wet van 1872. 

17. Vormen van het aval. 

A. A val kan worden gegeven op de wissel of op het 
verlengstuk er van (allonge). 

Het wordt uitgedrukt door _de woorden «goed voor 
aval» of« voor aval» of door een andere gelijkwaar
dige uitdrukking. 

Het moet door de avalgever worden ondertekend. 
Het gebruik van de te schrijven uitdrukking<< goed 

voor aval» of «voor aval?? ·is niet volstrekt vereist. 
De eenvoudige handtekening van de avalgever is vol
doende, maar dan op de voorzijde van de wissel. De 
wet van 1872 bepaalde niet dat de eenvoudige hand
tekening, om als· aval te gelden, op de voorzijde moest 
gesteld zijn en de rechtspraak nam de geldigheid aan 
van· het aval bij eenvoudige handtekening gesteld op 
de keerzijde van de wissel. Thans zegt de wet uit
drukkelijk dat het aval bij eenvoudige handtekening 
op de voorzijde moet gesteld zijn. Daarop is slechts 
volgende uitzondering: wan:p.eer het aval bij een
voudige handtekening wordt gegeven door de betrok
kene, daar zijn enkele handtekening op de voorzijde 
reeds acceptatie betekent, of door de trekker, daar 
zijn handtekening op de voorzijde moet voork?men. 

Op te merken is dat het aval moet «aanwijzen» 
(zo luidt de ~ekst van art. 31, al. 4) voor wiens reke
ning het is gegeven, zo niet wordt het vermoed te zijn 
verleend voor de trekker, tenzij blijkt van het tegen
deel. Dit betekent niet dat het aval moet vermelden 
voor wie het is gegeven, want de eenvoudige hand
tekening volstaat. Maar, bij gebreke van zulke pre
ciese vermelding, moet duidelijk kunnen blijken b.v. 
uit de plaats waar het staat, voor wie het is gegeven. 
B.v. aval wordt gebracht naast of onder de hand
tekening van een endossant, zonder nadere vermelding 
dat het voor dezes rekening geldt; het zal daaruit 
blijken dat het verleend is voor bedoelde endossant 
(zie ook: Beroep Parijs, 3 Nov. 1952, Gazette du 
l?alais, .23 Dec. 1952, Recueil trimestriel nov.-déc., 
blz. 413). · 

B. Het aval kan ook worden gegeven bij uitzonder
lijke akte) niet op de wissel (eenv. wet, art. 31, al. 1, 
gewijzigd door W. v. 10 Aug. 1953, art. 5). Het aval 
bij uitzonderlijke akte komt in België dikwijls voor. 
Sommige personen willen wel aval geven, maar wen
sen niet dat· hun handtekening met de wissel in 
omloop komt. Bovendien heeft het afzonderlijk aval 
dit voordeel dat het ·kan verleend worden tot ~waar
borg van verschillende wissels, b.v. van de wissels die 
zullen gedisconteerd worden krachtens ··een krediet
opening; het heeft ook een nadeel : door- het afzonder
lijk aval is de avalgever slechts gehouden ten. aanzien 

van de persoon aan wie hijhet vetleent en tegèriover 
wie hij zich verbindt. Het geldt niet ten voordele van 
de overige ondertekenaars van het effect. 

Een vereiste, die door de wet van 1872 niet was 
voorzien, wordt thans gesteld voör het afzonderlijk 
aval : de akte moet de localiteit vermelden waar het 
aval wordt· gegeven. Zulks om ·het onderzoek naar de 
geldigheid van het bij afzonderlijke akte gestelde aval 
mogelijk te maken, welke geldigheid zal moeten beoor
deeld worden op grond van de wetgeving van het land 
waar die akte is opgemaakt. 

18. Gevolgen van het aval (eenv. wet) art. 32). 

De avalgever is op dezelfde wijze verbonden als de 
geavalleerde. Zijn verbintenis blijft bestaan zelfs in 
geval de verbinteniS' van de geavalleerde nietig is 
wegens een andere oorzaak dan een gebrek in de 
vorm. 

Heeft de avalgever aan zijn verbintenis voldaan en 
de wissel betaald, dan verkrijgt hij al de uit de wissel 
voortvloeiende rechten tegen de geavalleerde en tegen 
ben die uit kracht van de wissel verbonden zijn. 

VII. - De vervaldag van de wissel 

19. Hoe wordt de vervaldcw. bepaald? (eenv. wet) 
art. 33 vlg.). 

De vervaldag wordt bepaald al naar gelang de 
wissel een wissel is betaalbaar op zicht, op zeke:re 
termijn na zicht, op zekere termijn na dagtekening, 
op een bepaalde dag. 

De wissel met andere vervaldagen of met verschil~ 
lende op elkander volgende vervaldagen zijn nietig. 
Zijn thans verboden, de wissels op een of meer uso's 
na zicht of op termijnen door het plaatselijk gebruik 
vastgesteld, alsmede de wissels betaalbaar op een 
jaarmarkt. Door de wet van 1872 waren zulke wissels 
toegelaten. Zij waren echter -uiterst zeldzaam en wer
den overigens sinds lang door de Nationale Bank 
geweigerd. 

De wissel, waarvan de vervaldag niet is aangewe
zen, moet beschouwd worden als een wissel op zicht 
(eenv. wet, art. 2). 

Wissel op zicht (·eenv. wet) art. 34-). 

De wissel op zicht is betaalbaar bij de aanbieding, 
op eenvoudig vertoon. Het is de houder, die, naar zijn 
believen, de vervaldag kiest. 

Hij kan echter die vervaldag niet voor een onbe~ 
paalde tijd uitstellen : de termijn is beperkt tot één 
jaar na de dagtekening van de wissel. De trekker mag 
echter die termijn verkorten of een langere voor
schrijven. De endossanten kunnen de termijnen enkel 
verkorten. De termijn van één jaar, thans door de 
wet voorzien, is een afw~king van de wet van 18721 

, die, in art. 51 verschillende termijnen had bepaald. 
In sommige landen heerst het gebruik wissels op 

zicht te trekken, die echter niet ter betaling kunnen 
worden aangeboden vóór een zekere datum, of al

, vorens een zekere tijd verlopen is sedert de uitgifte. 
De huidige wet s~elt vast dat dit beding geldig is 

en dat de termijn voor de aanbieding ter betaling 
, begint te lopen te rekenen van • het verstrijken van 

de termijn gêdurende welke de aanbieding door de 
trekker verboden_ is. D~ endossanten kunnen, in dit 
geval, de termijn · VO()r de· ·aanbieding verkorten. . 

·wordt de wissE)! op zicht aangeboden na afloop van 
de daartoe vastgestelde termijn dan verliest de houder 
zijn recht op verhaal' tegen de garanten. 
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20. Wissel op zekere termijn na zicht (eenv. wet) 
ar.t; 35). 

De- vervaltermijn van zodanige wissel begint te 
lopen te .rekenen van de dag waarop hij geaccepteerd 
is, of; bij gebreke van acceptatie, protest is opge
maakt. De acceptatie ·moet worden -gedagtekend.· 'W:ij 
hebben hoger vermeld dat de wissel op zekere term:ijn 
na zicht ter acceptatîe moet worden aangeboden bin:. 
nen de . termijn van één jaar te rekenen van zijn dag
tekening. De trekker kan deze termijn verkorten of 
een langere bepalen. Deze termijnen kunnen door de 
endossanten worden verkort (art. 23L De wissel kan . 
dus circuleren in afwachting dát hij ter acceptatie 
wordt aangeboden, Daarna begint· de vervaltermijn 
die de dag van de· betaling bepaalt. 

Met het oog op het bepalen van de vervaldag, kun
nen volgende .onderstellingen .worden gemaakt: 

1° De wissel wordt geaccepteerd en de acceptatie 
gèdagtekend :- de vervaltermijn begint te lopen te 
re:kenen van de dag der acceptatie. 

2° De acceptatie wordt geweigerd: de vervaltermijn 
begint .te lopen te rekenen yan de dag van het protest 
van n<?n-acce:ptatie. 

3o De wissel wordt geaccepteerd, maar de acceptatie 
wordt' niet gedagtekend : de vervaltermijn begint te 
lopen dadelijk na het protest opgemaakt wegens. weg
lating van de dagtekening, overeenkomstig art. 25, 
al. 2, der eenvormige wet; luidens hetwelk de houder 
het v:erzuim van de dagtekening door een op t:ijd gedaan 
protest n10et doen· vaststellen, op straffe zijn verhaal 
te verliezen tegen de trekker en . de· endossanten. 

4o De wissel wordt geaccepteerd, • zonder dagteke
hing, en de houder heeft nagelaten het protest wegens 
weglating van· de dagtekening te· doen opmaken : de 
vervaltermijn ·gaat in de laat~ te dag van de terrrt:ijn 
voor de aanbieding ter _acceptatie, zulks. ten aanzien 
vàn de acceptant (art. 35), want, indien de wissel niet 
betaald wordt op de vervaldag, kan de houder alleen 
de acceptant aanspreken. Tegen de trekker en de 
endossanten had hij, door zijn verzuim het protest 
wegens weglating. van de. dagtekening te laten op
maken, z:ijn verhaal verloren (art. 25, al. 2). 

N.B. Het visum van de wissels op· zekere termijn 
na zicht, dat voorzien _was· door de _wet van 1872, is 
than~. afgeschaft. 

21. 'W·issel- op eén ó-f meer maanden na dcigt~k_eni'J'!'[J 
( eenv; wet) àrt: 86). 

De vervaltermijn van deze wissel (één ·of mèér 
maanden} begint te ·lopelt te rekenen vari -ae dag
tèkenihg der uitgifte; Mèn bekqmt' op die· wijze ·dê-' 
zelfde üitslag als bij.·dé~·wissel dfe betáalbaar is op 
een·. bepaalde :·dag; -. 

22~ Bijzondere modaliteiten tot' 'riiadeTe 'bepaling van 
de. datum van dè vervaldag ·bij wissels ·op zeltere· 
termijn na·. zicht e?i op een of meer maanden na 

· ' dagtékening · ( eenv. wet) art. · 36). 

Z:ij vervallen op de overeenstemmende datum van 
de :macüid' waarin: de betaling moet worden gedaan. 
B.v. betaalbaar een maand na zicht of na dagtekeniJ1g; 
geaccepteerd o{ w~l ge_dagtekend op 15 Januari : 
betéi;al"baar op 15 ]februari. - " · 

B:ij geb·reke van een overeenstemmende.datuni. ver
vallen z:ij op de laatste dq.g. van de- ;maand. B.v; : 
betaa..lbaar .twee-maanden ria zicht· of 'ná dagtekening; 
ge·accepteerd .. of gedagtekend op 31 December :. beta;al~. 

baar op 28:Februari -daaropvolgençl of op_ 2~ F~b.ruari 
in een schrikkeljaar. · 

23. Wissel 'getTokken op een bepaalde dag. 

Deze ·wissels zijn in ons· land de meest g~bruikte. 
De vervaldag wordt er in met een vast~_ datlnn be
paald. B.v. : op 25 April aanstaande, gelieve te betalen 
tegen deze wisselbdef, enz. 

VIII. ---;;- Betaling van de wissel 

24. Aanb2eding ter betaling · ( eenv. wet 
a?~t. 38). 

nieuw 

De houder van een wissel, betaalbaar op ·een 
bepaalde da turn, op zekere term:ijn na dagtekening of 
na ziêht, moet hem ter betaling aanbieden op .de veT-
'LJaldag. . 

Verzuimt de houder deze aanbieding te doen, dan 
kan hij, bij vöor komend geval, tot schadevergoeding 
worden veroordeeld. 

Een zeker aantal l~.nden, waaronder de· Angél
Saksi~che, latEm toe de wissel ter betaling aan· tè 
bieden·: hetzij op de vervaldag· zelf, hetzij op · een 
der twee. volgende werkdagen. Deze· regeling bestond 
il1 België niet' tijdens de wet van 1872, en de huidige 
wet blijft bij het standpunt dat de aanbiediJlg_- ter 
betaling ·moet geschieden op de vervaldag) nie(da,a.rnd. 

De nieuwe wet -voorziet thans ook dat de . a~~~ 
b~èding aan , een do~r de Reger.Îng aangewezen ver
rekeningskamer of aan een instelling door. haar daar::
toe bevoegd gem.aakt, dezelfd~ :waarde _heeft _als ::de 
a<otnbieding ter_ b.etaling. Een Konj:nl,{~:ijk :besluit 
behoort deze ve_rrekenipgskruner in.. te stellen. 

1 25. Betaling. - Quitantie .. ______, Gedeeltelijke betaling 
(eenv. wet) art. 39). 

· De betrokkene kan, bij de betaling, verlangen dat 
hem· de wissel, met behoorlijke quifantie wordt af
geleverd. be houder moet een gedeeltelijke betaling 
aanvaarden. 

~ De· bettókkene kan eisen ·dat van 'deze gedeeltel:ijl{é 
1 betaling Îrielding WOrdt gemaakt Op .de WÎSSel; -·m.et 

quitantie. Deze gedeeltelijke ·betaling bevrijdt in zover 
' de ondertekenaars van de wissel. · · 

26. Betaling vóór de vervaldag ( eenv. wet. art. 30). 

Vóór de vervaldag kan de. betrpkkene, . in prin~ipe, 
· niet worden verplicht te betalen en de houder kan 
: niet worde.n verplieJ:lt de betalin~ te on~vangen. 

D~ l;>,etrokkene;: ,die betaalt vóór de vervaldag; doet 
z_ulks qp -eigen risico .. · · .. -, 

Op · de verva1dag daarentegen is de · betaling '~niet 
:alleen normaal; z:ij bevrijdt ook de betrokkene van zijn 
. schuld, op voorwaarde nochtans· dat zijnerzijds geen 
• bedrog heeft plaats gehad of grove schuld aanwezig 
·:is. Wanneer is er grove ··schuld? De ·betrokkene rrioet 

de regelmatigheid ··van de reeks der endossanten 
nagaan, maar hij·· is niet gehouden·· de··. handtekèning 
der endossanten te: onderzoeken. Het. feit ·aat ·hij dit 
ondërzóek niet~. gedaan heeft,' is dus van zijnentwege 
geen- grove schuld. Op dit punt •_ fs- de huidigé. wet'inhi.-

. der ·.streng· dà.n de. op art. 35 ·:van de· vvêt ·vàii:• '1872 
gesteunde· rechtspra:ak, · dlé'~·eiste èiat'de· "b~trokRènê 
zich- ten: rmn:ste m'oest vergewissen' vá:d de ··echtJ:ièid · 
der 'handt~kenfngen' van de endossanten;' dié'hi{keride; 

· .. ' ' ... · .. -· ·.· ' ' '~,·-~~-- ..... -~ .,~. '· 
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Wanneer. de som van de wissel.is uitgedrukt in een 
geldmunt die geen koers heeft op de plaats van de 
betaling, mag de betrokkene, indien hij zulks verkiest, 
betalen. in de geldmunt van de plaats en niet in de 
vr~emde munt. 

Om het bedrag van de uit te ~.etalen som te bepalen 
moet· hij: 

P de waarde van de in de wissel vermelde munt 
berekenen volgens de gebruiken bestaande ter plaats 
van de betaling; 
. 2o om de waarde van de geldmunt ter plaats van 
de betaling vast te stellen, mqet hij de wisselkoers 
van de vervaldag nemen. Zulks geldt wanneer de 
betaling plaats heeft op de vervaldag, maar is niet 
meer zó in geval van te late betaling, die samenvalt 
met enigszins aanzienlijke schommelingen yan de wis
selkoers. 

Dan zou de betrokkene, door de betaling opzettelijk 
uit te stellen ten nadele van de houder een winst kun
nen maken. Omvanwege de betrokkene alle speculatie 
te voorkomen, wordt in dat geval aan de betrokkene 
doór de huidige wet het recht ontzegd om het- bedrag 
te _berekenen volgens de koers op de vervaldag.· Van 

· dan af is het de houder die de geldmunt . yoor de 
betaling mag kiezen en, bovendien, ma~( hij eisen dat 
de betaling wordt gedaan volgens de koers op de dag 
der betaling, en niet meer volgens de koers op de dag 
van . de vervaldag. 

De trekker kan voorschrijven dat de som zal moe
ten voldaan worden tegen een bepaaldelijk in de wissel 
voorgeschreven· koers. 
· Hij ·.kan ook voorschrijven dat de betaling moet 

geschieden in zèkere aangewezen munt, om het even 
of zij al danniet koers heeft öp de plaats der betaling 
(dit is het beding van «werkelijke betaling in een 
vreemde munt » « paiement effectif en une monriaie 
étrangère). · · 

Indien het bedrag van de wissel is aangewezen in 
een geldmunt, die dezelfde benaming ntaar een ver
schillende waarde heeft in het land van uitgifte en 
in. het land van de betaling, wordt. vermoed dat men 
zich gehouden heeft aan de geldmunt van de plaats 
der betaling. Deze. bepaling is nieuw. Zij kan, in de 
internationaie betrekkingen, als onmisbaar worden 
beschouwd voor sommige geldmunten met dezelfde 
benarri!ng, b.v. de frank. 

. IX. ~ Regres in geval vs,t.n non-acceptatie· of van 
non-betaling 

28. Nieuwe wetgeving op dit punt. 

Omtrent de uitoefening van hèt regres door de 
houder tegen de garanten van de wissel (endossanten, 
trekker, avalisanten) wordt thans de wet van 1872 
grondig_. gewijzigd; De formaliteiten worden vereen
voudigd, verschillende oo;rzaken van verval . van het 
recht op regres of verhaal worden· verwijderd. 

29. Waarin bestCwt het Yegres? 

AI de ondertekenaars van een·. wissel (trekker, accep
ütnt, endos~al1tèn, avalisa:t:Iten)._staan solidair in voor 
de:_ accgptatie en de betaling. De hçmder kan deze 
personen· heti]j __ ·gezamenlijk, -hetzij l,'l.fzonderlijk aan
spreken, naar zijn .keuze. ~ij behoeft alleen _zijn 
belangen v9or· ogen te ho~ den en · kan : eerst degehe. 
aanspreken,· die-... hij ~meest solvent. acht;: : .. N óchtans, 
zólang de. wissel· niet geaécepteerd is" })lijfi de trekker 
de hoofdschuldenaar; Na de acceptatie· door de bétrok-

kene, is -deze' de hobfdschûldèriaar· en 'soJid~ir met 
hem zijn al de overige ondertekenaars gehouden. 

Uit dit principe volgt dat, in geval 'min non-accep
tatie of van non-betalimg) de houder het, recht heeft 
zich te wenden tot de garanten van de wissel (trekker, 
endossanten, avalisanten) of tot een hunner, naar zijn 
keuze, om betaling te bekomen. Met andere woorden, 
hij kan tegen de garanten zijn verhaal of regres uit
oefenen. De twee woorden : « verhaal » en « regres » 
hebben dezelfde betekenis. De weigering van accep• 
tatie wordt door de huidige wet; ·wat het recht· op 
regres betreft, volledig gelijkgesteld met de wei
gering te betalen. 

Het regres wordt verleend niet aUeen aan de hou
der) maar ook aan ieder aangesproken gaTant) die de 
wissel heeft . terugbetaald. 

30. Verschil tussen de wet van 1812 en de huidige wet. 

De wet van 1872 voorzag het volgend regime : 
1 o Vóór ae vervaldag had de houd~r, bij non-accep
tatie, het recht te eisen dat de endossanten en de 
trekker borg stelden voor de betaling op de vervaldag, 
tenzij deze verkozen dè betaling te doen (art. 10); 
2o na de vervaldag) bij weigering van de betrokkene, 
al dan niet-acceptant, te betalen, kon de houdér zijn 
regres uitoefenen tegen de garanten. Bovendien· be.,. 
paalde art. 450 Wb. v. Kooph. het volgende : a) in 
geval van faillissement van de betrokkene-acceptant) 
kon de houder eveneens eisen dat door de garanten 
borg werd gesteld, tenzij zij verkozèn onmiddellijk te 
betalen; b) in geval van faillissement van de trekker) 
kon door. de houder, bij gebreke van acceptatie, .het• 
zelfde worden geëist van de overige medeverbondenen 
van de wissel. 

Thans voorziet de eenvormige wet (art. 43 gewijzigd 
door art .. 8 der W. v. 10 Aug. :J-953) dat regres 
mogelijk is : · · 

1 o Vóór de vervaldag) in drie verschillende geval
len: 

a) Wanneer de acceptatie, geheel of gedeeltelijk 
werd geweigerd. In. deze hypothese is begrepen het 
geval waarin aan de houder het vermogen. werd 
gelaten de acceptatie te vorderen : derhalve geldt zij 
niet wanneer de wissel . door de trekker niet vatbaar 
voor acceptatie werd gemaakt ot' wanneer e.en. en
dossant de clausule «zonder waarborg» op de wissel 
heeft geplaatst, ten ·aanzien van die endossant, of nog, 
wanneer de trekker, door een clausule, zich heeft vrij
gemaakt van de verplichting in te staan voor de 
acceptatie (zie hoger, nr 9). '. 

b) Wanneer d,e betrokkene). al dan niet acceptant, 
in een toestand verkeert van staking van betq.ling 
(voor de betrokkenè die koopman is) of van kennelijk 
onvermogen (voor de betrokkene die geen koopman 
is); · 

c) Wanneer de trekker van een niet geaccepteerde 
wissel in een toestand verkeert van staking van 
betaling (voor. de trekker die koopman is) of van 
kennelijk onvermogen (voor de trekker· die geen 
koopman is). 

2o Na de vervaldaq) zó de betaling niet is geschied. 

De «staking van betaling», hier 'bèdoèld, is niet 
noodzakelijk gelijk . te ·stellen· met het faillissement. 
Zij kan ook bestaan in het aangevraagd, nog, . niet 
bekoinen concorda:at.;' het _is niet :nood~akelijk dat ·er. 
een gerëchtelijke beslissîng·zou zijn.-~ · 

Het «kennelijk onvermogen>>" is···de ·toestaild van de 
·: schuldenaar· wiens totaal a,ctief klaarblijkend minder 

bedraagt dan de som vah zijn verbinte'nissen. 
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De nleuwe wet voorziet tevens dat, wanneer het 
regres, vóór de vervaldag, bij staking van betaling of 
van. kennelijk onvermogen, wordt uitgeoefend, de 
garanten of, wanneer het de trekker geldt, de overige 
garanten het vermogen hebben om, door een borg
stelling gegeven aan de regresvoere:qde houder, uit
stel van betaling te bekomen, welk uitstel echter niet 
verder kan gaan dan de vervaldag van het effect 
(W. v. 10 Aug. 1953, art. 9). Dit uitstel, na borg
stelling, vrijwaart de endossanten tegen zekere ver
rassingen en bevordert het crediet van de wissel. 

31. Hoe wordt het regres uitgeoefend? Verplichtingen 
van de regresvoerende houder ( eenv. wet) art. 44). 

I. Zoals hiervoren gezegd, moeten volgende onder
stellingen worden in acht genomen: A) regres vóór 
de vervaldag; B) regres na de vervaldag. 

A. Regres vóór de vervaldag. 

1° De wissel wordt ter acceptatie aangeboden. Ac
ceptatie wordt geweigerd. Protest van non-acceptatie 
moet worden opgemaakt binnen de termijn gesteld 
voor de aanbieding ter acceptatie (zie hoger, nrs 12 
en 13). 

Wanneer protest van non-acceptatie is opgemaakt, 
is geen aanbieding ter betaling op de vervaldag en 
geen protest van non-betaling meer noodzakelijk 
(eenv. wet, art. 44). De houder behoudt zijn regres. 

2° De betrokkene, hij weze al dan niet acceptant, 
verkeert in een staat van kennelijk onvermogen. Is de 
wissel niet geaccepteerd, dan heeft het geen belang 
of de wissel ter acceptatie werd aangeboden. De hou
der kan zijn verhaal uitoefenen, mits hij de wissel ter 
betaling aan de betrokkene aanbiedt en protest laat 
opmaken. 

3° De betrokkene, hij weze al dan niet acceptant, 
verkeert in een toestand van staking van betaling,. en 
deze staking van betaling werd bij rechterlijke beslis
sing vastgesteld. Dan worden de formaliteiten ver
eenvoudigd. De houder moet de wissel niet ter 
betaling aanbieden en geen protest laten opmaken : 
het volstaat dat hij, bij de uitoefening van zijn regres 
tegen de garanten,·· bedoelde rechterlijke beslissing 
overlegt. 

4o De trekker van een niet-accepteerbare wissel, 
d.w.z. vàn een wissel waarop hij verbod heeft gegeven 
ter acceptatie .aan 'te bieden, is in staat van staking 
van betaling. Dan is het voldoende dat de houdèr, om 
zijn regres tegen de ove:dge garanten te kunnen uit
oefenen, de rechterlijke be.slissirig, die- de staking van 
betaling vaststelt~ overlegt. . 

·Bij faillissement echter van de trekker vaJ?. een niet 
geaccepteerde wissel, zal art. 450 van het Wb. v. 
Koophandel (Wet op het faillissement) van toepassing 
zijn. De huidige wet heeft dit artikel niet afgeschaft. 
Integendeel, art. 44 der eenv. wet, al. 5. en 6, zoals 
zij gewijzigd zijn door art. 10 der wet van 10 Aug.1953, 
en bedoeld art. 450, vullen elkander aan .(Verslag 
Ronse, Senaat, 1847-49, Doe. 40, blz. 12). 

B. Regres na de vervaldag. 

De wissel moet worden aangeboden ter betaling 
op de· vervalda.g) niet later. Protest vah non-betaling 
moet worden opgemaakt op een der twee werkdagen ' 
volgende op de vervaldag. 

II. Vormen van het protest. 

Het protest van non-acceptatie ·en het ·protest van 
non-betaling worden opgemaakt bij authentieke akte 
(akte van deurwaarder). De wet bepaalt· dat deze 
authentieke akte kan vervangen worden door een. 
verklaring· houdende weigering, gegeven door de be
trokkene, gesteld op de wissel zelf (op de rugzijde), 
gedagtekend en door de betrokkene ondertekend. 

De vervanging van de authnètieke akte van protest 
door een dergelijke verklaring houdende weigering is 
echter niet mogelijk, indien de trekker in de tekst van 
de wissel een protest bij authentieke akte (bij deur
waarder) heeft geëeist (W. v. 10 Aug. 1953, art. 10}. 

nr. Be·richt te geven aan de garanten ( a1·t. 45 eenv. 
wet). 

Op dit punt wordt door de huidige wet een regeling 
getl~offen, die grondig verschilt van die welke tijdens 
de wet van 1872 gold. 

Bij toepassing van deze wet moest de houder, op 
straf van verval van zijn regres, de garant vóór het 
gerecht dagvaarden, met aanzegging van het protest, 
binnen vijftien dagen na de dag van het protest 
(art. 56 W. v. 1872). 

Deze procedure, die kosten met zich bracht, was 
noodzakelijk om het recht op regres te behouden. 

Thans isdeze procedure zeer vereenvoudigd en min
der kostelijk. Wel zijn de termijnen zeer kort. Een 
dergelijke regeling bestond reeds in. de Duitse, Zwit
serse, Nederlandse, Franse, Scandinaafse wetgevingen. 
Zij geldt zowel in geval van non-acceptatie als· van 
non-betaling. 

De houder moet van het ontbreken ·van de accep
tatie of van de betaling, binnen vier dagen na de dag 
van het protest, kennis geven aan zijn endossant en 
tevens aan de trekker, alsmede aan de avalgever ·van 
endossant of van trekker, indien er een is. 

Elke endossant moet, binnen twee werkdagen na de 
dag van ontvangst van het bericht de door hem ont
vangen kennisgeving aan zijn endossant en de.zes 
avalgever, indien er een is, mededelen, met opgave van 
de namen en adressen van hen die de voorafgaande 
kennisgevingen hebben gedaan, en zo teruggaande tot 
aan de trekker. 

Heeft de endossant zijn adres niet of wel op onlees
bare wijze aangeduid, dan is het voldoende de ken
nisgeving te doen aan de vorige endossant. Deze ont
heffing van de verplicthting kennis te geven aan de 
endossant, die zijn adres_ niet of slechts onleesbaar 
héeft opgegeven, geldt ook voor de trekker die het
zelfde verzuim zou hebben begaan. 

De kennisgeving kan gedaan worden in welkdanige 
vorm ook, zelfs eenvoudig door terugzending van de 
wissel. De veiligste wijze zal wel zijn : de aang_eteken
de brief. Degene die kennis moest geven zal, bij voor
komend geval, moeten bewijzen dat hij kennis gaf 
binnen de gestelde termijn. Deze moet worden be~ 
schouwd als in acht genomen, wanneer de brief hou
demde kennisgeving binnen . de termijn is gepost. 

32. Beding zonder kosten. (verkorting z. K.) (eenv. 
wet) art . .q.6). 

Om de kosten van het protest te vermijden, kan de 
trekker, een endossant of een avalgever de houder 
vrijstellen van de verplichting protest van non-accep
tatie of van non-betaling op te maken. 

Hiertoe worden de woorden« zonder kosten», «zon
dêr prótest », of een gelijkaardige uitdrukking, -OP de 
wissel geschreven en ondertekend. De houder zal, niet
temin, zijn recht op regres behouden. 
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Maar de clausule « zonder kosten » stelt wettelijk 
de houder niet. vrij van de verplichting de wissel bin
nen de voorgeschreven termijnen aan te bieden, even
min als van de verplichting de kennisgevingen te 
doen. Deze kennisgevingen moeten dan geschieden 
binnen de termijn van vier werkdagen na de dag der 
aanbieding (artikelen 45 en 46). 

Is het beding « zonder kosten » op de wissel alleen 
door de trekker gesteld, dan is het bindend voor alle 
ondertekenaars. 

Is het door een endossant of door een avalgever 
gepraatst, dan is het slechts bindend voor deze en
dossant of deze avalgever. 

Indien de houder, ondanks het door de trekker op 
de wissel gestelde beding « zonder kosten », toch 
protest laat .opmaken, zijn de kosten daarvan voor 
zijn.'. rekening. 

Hidien het beding van een endossant of avalgever 
afkomstig is, dan kunnen de kosten van het protest, 
indien er een is opgemaakt, op al de ondertekenaars 
worden verhaald. 

De clausule «zonder kosten» wordt op de wissel 
zelf aangebracht. Men kan echter, onzes inziens, aan
vaarden dat de trekker, een endossant of een aval
gever, de houder bij een afzonderlijke overeenkomst 
zou kunnen vrijstellen van de verplichting protest op 
te maken en tevens de kennisgevingen te doen, maar 
dan zal deze overeenkomst tot vrijstelling slechts gel
den tussen hem die ze aangaa:t . en de houder, niet 
tussen de overige ondertekenaars, te wier opzichte de 
formaliteiten van het protest en van de kennisgevin
gen toch zullen behoren vervuld te worden. 

33. Bedrag dat door de regresvoerende houder kan 
worden geëist (eenv. wet) art. 48)· w. v. 10 Aug. 
1953) art. 11). 

De houder kan eisen : 1 o de som van de niet ge
accepteerde of niet betaalde wissel; 2° de interesten 
te rekenen van de vervaldag tegen 6 %, maar, indien 
de wissel in België is uitgegeven en betaalbaar gesteld, 
tegen de wettelijke rentevoet (5 ~ '% in handels
zaken); 

3° de kosten van het protest, van de kennisgevingen 
en de·. andere kosten. 

Heeft het . regres plaats vóór de vervaldag, dan 
wordt een disconto, volgens de officiële disconto-voet, 
in mindering. gebracht op het bedrag van de wissel. 

34. Sacnties in geval van verzuim van de houde1·J die 
regres wil uitoefenen. 

Wij hebben hoger (zie no 31) uiteengezet welke 
formaliteiten de houder verplicht is na te leven, in 
geval hij zijn regres tegen de garanten van de wissel 
wil uitoefenen. 

Welke zullen de gevolgen zijn, in geval van ver
zuim? 

Onderscheid moet worden gemaakt, als volgt : 

A. Verlies van het recht op regres; B. geen verlies 
van het recht op regres, maar er kan aanleiding 
bestaan tot schadevergoeding. 

A. Verlies van het recht op regres (eenv. wet) 
art. 53). 

De houder verliest zijn recht op regres, wanneer 
hij de termijnen laat voorbijgaan : 

1° voor de aanbieding ter betaling van een wissel 
op zicht of voor dé ·aanbieding ter acceptatie van een 
wissel op zekere termijn na zicht (zie de termi,inen, 
hiervoren nr 12) i 

2° voor het opmaken van het protest van non
acceptatie; 

3° voor het opmaken van het protest van non
betaling; 

4o voor de aanbieding ter betaling van een wissel 
met clausule «zonder kosten». 

De houder behoudt echter, niettegenstaande het 
verlies van zijn recht op regres tegen de garanten, zijn 
vordering tot betaling tegen de betrokkene-acceptant, 

1 zulks gedurende 3 jaar, waarna de verjaring intreedt. 
Drie opmerkingen moeten worden gemaakt aan

gaande het verlies van het recht op verhaal : 
1° Bijzonder geval (van art. 53, al. 6) : een wissel 

bevat een beding van de trekker dat een zekere 
termijn voorziet voor de acceptatie (zie hoger nr 11). 
De houder verwaarloost de door de trekker voor
geschreven termijn voor de aanbieding ter acceptatie 
in acht te nemen. Hij verliest zijn recht op regres, 
zowel wegens non-acceptatie als wegens non-betaling. 
Op de vervaldag biedt hij niettemin de wissel . aan ter 
betaling. Kan hij, indien de wissel onbetaald terug
komt, protest laten opmaken en de garanten aan
spreken? Art. 53, al. 6, antwoordt op die vraag het 
volgende : de houder verliest zijn recht op regres, 
zowel wegens non-acceptatie als wegens non-betaling, 
behalve in een uitzonderingsgeval, te weten: Wanneer 
uit de bewoordingen van de wissel blijkt dat de trek
ker zich slechts heeft willen bevrijden van de ver
plichting om voor de acceptatie in te staan) zal de 
houder niet vervallen zijn van zijn recht op regres bij 
non-betaling. 

2° De wet van 1872 (art. 61) . navolgend, voorziet 
de huidige wet dat, niettegenstaande het recht op 
regres vervallen is, tot opheffing van dit verval kan 
worden bekomen in de gevallen van onrechtmatige 
verrijking) voorzien door art. 82 (W. v. 10 Aug. 1953, 
art. 17) : 

a) de houder spreekt de trekker aan; deze blijft in 
gebreke te bewijzen dat hij aan de betrokkene fonds 
tot betaling heeft bezorgd op de vervaldag, of wel de 
trekker heeft het fonds terugbekomen na het ver
strijken van de termijnen gesteld voor de aanbieding 
of voor het protest. Het kan b.v. gebeuren dat de 
trekker de wissel heèft overgedragen· aan zijn ban
kier, die disconteert. Niettemin heeft de houder geen 
fonds bezorgd of heeft het teruggetrokken. 

b) een endossant wordt door de houder aangespro
ken; hij heeft de wissel verkregen, zonder tegen
prestatie van zijnentwege en heeft zich derhalve 
onrechtmatig verrijkt. 

In die gevallen, voorzien door art. 82, kan deze 
overblijvende vordering nog worden ingesteld, maar 
de verjaring er van gaat in binnen de in art. 70 
bepaalde termijnen, met ingang van de datum van 
het verval. B.v. de termijn, waarbinnen die vorde"' 
ring tegen de trekker kan worden ingesteld, zal één 
jaar zijn, te rekenen van de datum van het verval, 
m.a.w. bij non-betaling, te rekenen van het verstrijken 
van de termijn waarbinnen het protest van non
betaling had moeten opgemaakt zijn. 

3° Bij overmacht) die de aanbieding van de wissel 
of het protest binnen de voorgeschreven termijnen 
heeft verhinderd, worden de termijnen verlengd. Hoe 
de houder moet handelen, in dat geval, wordt door 
art. 54 der eenvormige wet nader bepaald. 

B. Geen verlies van het recht op regres) maar er 
kan aanleiding bestaan tot schadevergoeding. 

De houder stelt zich bloot aan een eis tot schade~ 
vergoeding vanwege de aangesproken garant : 
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1" Wanneer hij de wiss~l, betél,albaar op e~n be- · rekenen van de dag waarOP de endosSf.tl1t de wissel 
paalde ciag. of op zekere termijn~ ria zicht of .:na dag.: heeft betaald' of vàn de dag waarop hij in rechten is 
tekening, niet heeft aangebod~rt op de vervalqag aang~sproken. 
(wet van 10 Augustus 1952, art. 6). . 

2° Wanneer hij nagelatell. heeft binnen de gestelde 
termijnen (zie hoger, nr 31) kennisgeving te do"en 
van de ·non-acceptatie of van de non-betaling; de 
schadevergoeding kan het bedrag van de wissel niet 
te l;>oven gaan (art. 45). 

B.v. : De trekker heeft, bij ontbreken van de kennis
geving, verder leveringen gedaan aan de betrokkene 
en heeft schade geleden. Hij moet nochtans bewijzen 
dat de geleden schade het gevqlg is van het verzuim. 

35. IJet conservatoir beslag (nieuw art. 94) wet van 
10 A?J,gust~ts 1953) art. 20). 

?Jfp· 

Deze maatregel was ook voorzien in de wet van 
1872 (art. 63) . 

De houder die de tot zijn regres vereiste formali
teiten vervuld heeft, kan vrezen dat de aangesproken 
garanten, of een van hen, zich onvermogend maakt. 
Het nieuw artikel 94 laat aan de houder van een 
wegens non-betaling geprotesteerde wissel toe, met de 
machtiging van de Voorzitter der Rechtbank van 
Kpophandel, conservatoir beslag te leggen op de 
roemnde goederen van de trekker, de acceptant en 
de endossanten. 

Het is niet volstrekt noodzakelijk dat er hoog
dringendheid zou bestaan en borg moet vooraf niet 
worden gesteld om het beslag te kunnen doen. (Zie 
ook Beroep Douai, 4 Maart 1Q53, Gazette · du Pàlais, 
2- 5 Mei 1953.) 

Dit beslag kan gelegd worden. op de roerende goe
deren van de trekker en de endossanten, alsook op 
die van de betrokkene,. di'e geaccepteerd heett, zoals 
de· tekst van de wet uitdrukkelijk voorziet. 

Het kan evene.ens. gelegd wordé:m op de roerende 
goederen .van de trekker en de endossanten van ·een 
niet.· geaccepte.erde wissel, in geval van regres bij 
non-betaling, · doch niet op de roerende goederen van 
de. niet-accepterende betrokkene, Immers, deze. be
trókenene, zèlfs indien hij fonds bekwam, is niet ge
houden krachtens de wissel en,.· anderzijds, is de 
rechtstreekse vordering, die de houder luide:ns de 
nièuwe wetgeving tegen hem heeft, geeri vordering 
uit kracht van de . \Vissel; maar op grond van het 
verschafte fonds (zie .hierna nr 43). Te zijnen opzichte 
is het verbod zich van ·het fonds te ontdoen, de ge~ 
paste . bewarende maatregel (zie hierna nr 44). 

X. .,.- ·ne. vet·jaring 

~6. Termijnen van de verjaring (eenv. wet) art. 70). 

In de wet van 1872 was de. duur van de verjaring 
vijf. jaar .. 

Thans heeft de nieuwe wet deze termijn niet alleen 
merkelijk verkort, maar ook een onderscheid ge
maakt. De termijnen zijn : 

1° voor de rechtsvordering tegen· de acceptant en 
zijn avalgever : drie jaar te rekenen van de vervaldag; 

2o voor de rechtsvorderlng van de houder tegen de 
endossanten en tegen de· tl~ekker : een jaar te rekenen 
van de datum van het op tijd gemaakt~· protest of, 
in geval van clausule <<zonder kosten>?, te rekenen 
van de verValdag; . · _ 

. 3°. voor de .- recht_svord,~ring van de. endossanten 
tegen elkander en -~eg en de tre_kker ; 6 rnaanijen t~. 

Gelet op de verkorting· van de. termijnen der ver
jaring, vergeleken . met de . wet van. 1872,: heeft .. de 
huidige wetgever gemeènd, in een .bijzondèr gevai, een. 
toegeving te ·moeten· doen· aan de houder ( àrt. 70bis, 
wet van 10 Augustus 1945, art. 13). . 

Ondersteld wordt'~ dat de houder de termijnen van 
de verjaring heeft laten voorbijgaan, zonder· de hem 
toekomende vordering in te stellen. Dan verleent de, 
wet aan de houder nog een rechtsvordering in . de 
volgende voorwaarden : 

1 o De termijn van de verjaring moet verstreken 
zijn; 

2° De houder moet de wissel verkregen hebben 
vóór de vervaldag; 

3o De vordedng z.q.l ontvankelijk zijn : 

a) tegen de acceptant die fonds ontvangen heeft, 
maar de wissel niet betaalde; 

b) tegen de trekker die geen fonds verschaft had; 
c) tegen de endossant die de wissel had verkregen,· 

zonder tegenprestatie. 
De vordering steunt dus op de gedachte van de 

onrechtmatige verrijking. 
Die vordering verjaart binnen de termijnen gesteld 

in art. 70 (3 jaar, Ljaar, zes maanden), te rekenen. 
van.de datum waarop de verjaring van art. 70 zelf 
verkregen was. 

37. Algemene bepaling betTeffende de aanvang van 
de termijne.n. 

Artikel 73 eenvormige wet bepaalt dat .in de wette
lijke of bij overeenkomst vastgestelde termijnen niet 
begrepen is de dag waarop die termijnen beginnen te 
lopen. Dit is de toepassing van. het algemeen beginsel : 
«dies a quo non computatur in termino ». 

XI. - Wettelijke feestdagen 

38. Regeling van aTt. '72. deT eenvormige wet. 

Dit artikel wijkt af van artikel 25 der .wet van 
1872, bepaJend dat, inqiei1, de. vervaldag een wettelijke 
feestdag, iS;· de .betaling moet. geschieden op de eerste 

• werkdag die voorafgaat. Thans kan de betaling niet 
· me~r worden gevorderd dan op de eerste· werkdag, die 
: op de wettelijke feestdag vo~gt. 

Anderzijds kunnen alle andere handelingen, met be
. trekking tot de wissel, niet plaàts' hebben dan op een 
werkdag. Dit geldt vooral voor de aanbieding · tè1~ 

· acceptatie eh voor het protest. · · - - · · 

\iVanneer één v.an . die hapdelingen moet· verricht 
worden· binnen een· zekere termijn, waarvan de laatste. 
dag een. wettelijk~ fee$tdq.g .. is .. wordt .deze .. te,rniijn 
verlengd tot de eerste werkdag volgende. op het einde 
van die termijn. De tussenliggende feestdagen zijn 
begrepen in de: terl11ijn. 

In sommige tandEm is het gewoorife de wissels niet 
ter . betaling . aan te bieden ö:P dagen . die eigenlijk 
werkdagen zijn, doch met de wettelijke feestdagen zijn. 
gelijkgesteld. Dit is b.v. het geval wanneèr.êeri werk
dag tussen een Zondag en- een feestdag - valt. De 
landen waar die gewoonten be!?taan, werden.bij ai't. 8 

· van .bijlage II (der Conventie van Genève) gei:nach
tigd ze · :te behöLJden. De Belgische,. wetgever heeft. 
hiE:rvaü geen gebruik gemaakt. (Zie Vérslag .Ronse, 
Senaat, 1947~1948;· Doe. 40,_ blz. 17.) · · 
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XI~. ·~ Het fonds tot bet_afing 

39. Het f<YiÛJ"s tot betaling in de nieuwe wisselwet. 

In de_._handelswêreld .heerst de meni;ng, dat iemand, 
Olll be~oorlijk een Wissel te. kunneri uitgèvEm, hi . de 
m<;>gelijkheid moet . ·zijn aan dè 'betrokkene fonds t'e 
verschaffen, ten einde hem tOe te laten de wissel 
op dè vervaldag te • betalen. Het ·begrip' van de fonds
bezorging geldt voor de handelaar· als een criterium 
dat' hem laat oordelen of hij een wissel trekt. om een 
werkelijke handelsreden · ofwel · 'of het oin wissel-· 
rui~erij gaat. In de Belgische handel is fondsbezorging 
een vast gebruik. (Memorie van Toelichting, Kamre, 
1931-1932, Doe. 174, blz. 73.) 

Om die reden heeft de wetgever aan de eenvormige 
wet enkele bepalingen betreffende het fonds tot be
taling toegevoegd, die, zonder af te wijken van het 
vrpegere wisselrecht, in de uitdrukking nader aan
sluiten bij de moderne juridische opvatting van het 
fonds tot· betaling. 

40 .. Begrip 
1
van het fonds tot betaling. 

De wet van 10 Augustus 1953, art. 17, geeft de 
bepaling van het fonds tot betaling. Zij is zeer ruim : 
« fonds is bezorgd wanneer de betrokkene zich, op de 
vervaldag, in het bezit bevindt van een waarde of een 
waarborg, die toereikend is om hem volledig te 
dekken en die door de trekker of de ordergever be
steri;ld is om de betaling van de wissel te verzekéren ». 

1 o Het fonds tot betaling kan bestaan in speciën, 
schuldvorderingen, lichamelijke of onlichamelijke, roe
rende of onroerende goederen. In consignatie gegeven 
koopwaren kunnen fonds vormen. Van zodra de trek
ker zich ontdaan heeft van een waarde om de he .. 
trokkene . tegen de betaling van de wissel te dekken, 
is er fonds. Het fonds bestaat in de door· de betrokkene 
ontvangen concrete waarde; de schttld van ·de be
trokkene, daaruit ontstaan, laat eenvoudig toe, bij 
voorkomend geval, te oordelen in welke maat het 
fonds toereikend is; die schuld komt enkel voor als 
het uitwendig teken van het bestaan van het :fonds) 
ten .aanzien van· derden, wanneer door de betrokkene · 
ontvangen vervangbare zaken zich met zijn patrimo
nium· hebbe:h, · vermengd, derwijze dat het onmogelijk 
is geworden daarin de grondslag voor een zakelijk 
recht, het voorrecht, ten voordele van de houder 
terug te vinden. Het fonds, in de vorm van .schuld, 
treedt . slechts in de plaats van het oorspronkelijk 
fonds en moet enkel worden in· aanmerking genomen 
wanneer het oorspronkelijk fonds is verdwenen. 'Aldus 
Fohtaine, .die de. thans door de wetgever aanvaarde 
theorie van het fonds tot betaling heeft in het licht 
gesteld. (Novelles, La lettre de change, rirs 272, 273.) 

2° Het fonds moet worden bezorgd door de trekker 
of, indien de wis~el voor een anders rekening, is 
getrokken, door de lastgever of ordergever (wet vàn 
10 Augustus 1953, art. 17). Het moet in het :bezit zijn 
van de betrokkene op de vervaldag. De trekker rnoet 
zich derhalve van het fonds ontdoen eh het in het 
bezit v:a11 de ~etro}{kene hebben gesteld. Van geen 
bel.ang · is het na te gaan of het fonds zich al dan 
niet . met . het patrimonium van de be.trokkene ver
mengd heeft,. of .wel bestaat in een lichamelijke. be-
paa_lde zaak. . 

3o ·Bij het materiële elemènt : het verschaffen van 
een concrete . ·waarde als· fonds, komt een moreel 
element : . de bedoeling -van de- trekker om . het fonds· 
hetzij uitdrukkelijk, hetzij stilzijgend te béste:riünen 
tot zel<erheid voor de betaling van de wissel. Deze 

bestemming kan spedaal zijn, d.w.z. de trekker kan 
dé bedoeling hebben het fonds te bestemmen· tot 
zel{erheid voor de betaling van een ·bepaalde wissel. 

4° Het !onds is derhalve een dekking) die de be
trokkene toelaat de . wissel te honoreren . op de· ·ver
valdag .. 

5° Het fonds moet toereikend zijn oni de wissel 
volledig te dekken. Wanneer de door de betrol~kene 
ontvangen waarde hem schuldenaar maakt; van een 
schuld, waarvan het bedrag lager is dan het bedrag 
van de wissel, of van een schuld, die nog niet opeisbaar 
is of die betwist wordt, zal de houder niettemin zijn 
voorrecht op het verschafte fonds tegenover de schuld
eisers van de trekker kunnen doen gelden (Fontaine, 
ibidem, rr" 264, 294, 1034) ( 3). 

41. Voorrecht van de houder op. het fonds. 

In de opvatting van de wetgever is het fonds geen 
essentieel, maar een bijkomend bestanddeei van de 
wissel die, op zich zelf, een volmaakte titel is. Het 
fonds is een dekking. De overdracht van de wissel 
door endossement laat de eigendom van het fonds 
onaangetast bestaan in hoofde van de trekker. De 
houder zal derhalve, bij de overdracht van de wissel, 
niet de eigendom bekomen van het fonds dat zich in 
handen van de betrokkene bevind. Zijn recht op het 
fonds kan slechts een voorrecht zijn t•ege'nover de 
schuldeisers van de trekker ( 4) . Dit heeft de wetgever 
dan ook, . met rrieer nadruk dan in de . wet van 1872 
het geval was, willen uitdrukken. Artikel 6 dezer wet 
luidde : « de houder heeft, tegenover de schuldeisers 
van de trekker, een uitsluitend recht op het fonds ... » 
Thans luidt het nieuw artikel 82 (artikel 17 der wet 
van 10 Augustus 1953) als volgt: «de houder heeft 
ten opzichte van de schuldeisers van de betrokkene 
een bevoorrechte schuldvordering op· het fonds dat i:Q. , 
handen is van de betrokkene.;.' » 

Hier valt aan te merken dat in deze tekst zonder 
twijfel een vergissing is geslopen : <<de houder heeft 
ten opzichte van de schuldeisers van ·de: betrokkene» 
moet gelezen worden als volgt : « de houder heeft ten 
opzichte van de schuldeisers van de trekker.' .. » In a1 
de parlementaire documenten wordt de «'trekker» 
genoemd, behalve in de tekst van het nieuw ci.rtikel 81, 
voorgesteld door de Commissie van Justitie van de 
Kamer van Volksvertegenwoordigers (1951-1952, Doe. 
179, blz. 20). Daarin staat te lezen, enerzijds in de 
Franse tekst : «Ie porteur a, vis,.à-vis des créanciers 
du tiré ... », en, anderzijds in de Nederlandse tekst: 
«de houder heeft, ten opzichte van de schuldeiser 
van de trekker ... » In de definitieve tekst, die het 
nieuw artikel 81 is geworden, staat in de Franse 
tekst : << tiré » en in de Nederlandse tekst «betrok
kene». 

42. Bewijs van het bestaan van het fonds. 

Artike117 der eenvormige wet stelt het belangrijk 
principe in zake wisselrecht dat de· excepties niet 
kunnen worden ingeroepen tegen de houder, tenzij 
deze bij de verkrijging van de wissel beeft geweten 
ten nadele van de schuldenaar te handelen. 

Door de acceptati~ wordt de betrokkene hoofd
schulde:naar ·van de wissel, om het even of.liij al dan 
niet fonds ontvangel} heeft. Zijn abstráète verbintenis 
ontstaat door de .acceptatie, zonder me~r, ·en zulks 
rechtstreeks tegenover de houder die de wissèl tei~ · 
acceptatie aanbood, onrechtstreeks tegenover è1ke 
latere houder aan wie de wissel werd overgedragen. 

De . houder kan de betrokkene, als. gevolg van zijn 
acceptatie en uit kracht van de wissel, tot betaling 
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dwingen, ·welke ook de oo?'SP?'O?ikelijl-ce verb·intenissen 
zijn geweest die aanleidin,g gaven tot de acceptatie. 

Deze gevolgen van de acceptatie, die zeer streng 
zijn voor de betrokkene, worden bedoelde in artikel 28, 
alinea· 2, der eenvormige wet : « bij gebreke van 
betaling heeft de houder, al ware hij de trekker, een 
rechtstreekse vordering uit de wisselbrief voortsprui
tend ... » 

Tijdens de voorbereiding van de huidige wet werd 
een poging gedaan om· deze strengheid te verzachten 
voor het volgende geval: het kan gebeuren dat de 
betrokkene, in rechten aangesproken door de trekker, 
bewijzen kan dat hij geaccepteerd. heeft zonder· gedekt 
te zijn en dat hij, zo hij niettemin veroordeeld wordt, 
onmiddellijk· het bedrag van· de veroordeling zal 
kunnen terugvorderen. 

Zekere rechtspraak aanvaardde reeds het verweer 
van de acceptant, indien het bewÎjs van het ontbreken 
van het fonds geen verwikkeling of vertraging mede
bracht CFontaine, ibidem, n .. 308). 

Thans werd voorgesteld dat, wanneer de acceptant 
schriftelijk of bij oplegging van de eed aan de trekker, 
bewijzen kon dat hij geaccepteerd had zonder dek
king, ·hij een « fomeel » vonnis van veroordeling zou 
kunnen verhinderen. Anderzijds zou de trekker een 
« formeel» vonnis van veroordeling kunnen bekomen, · 
maar de rechter zou kunnen bevelen dat het bedrag 
der veroordeling zou gestort worden in de Deposito
en Consignatiekas tot na de uitspraak over de vorde
ring tot terugbetaling door de betrokkene ingesteld. 
(Verslag Devèze, Kamer van Volksvertegenwoordi
ging, 1931-1932, Doe. 238, blz. 28.) 

· Deze regeling werd ten slotte door de wetgever 
van de hand gewezen, niet alleen omdat zij in strijd 
bleek te zijn met de bepaling van artikel 28 der 
eenvormige wet, waarvan de Conventie van Genève 
niet toegelaten had af te wijken,· maar ook omdat be
doelde vordering vreemd was aan het wisselrecht. 

Van daar het nieuw artikel 85 (wet van 10 Augustus 
1953, artikel 17), luidend : «in geval van rechts
vordering, bepaald bij artikel 28, lid 2, der eenvormige 
wet, is de trekker piet verplicht het bestaan van het 
fonds te beweijzen ». 

. De wetgever heeft dus klaarblijkelijk de strengheid 
van de gevolgen der acceptatie ten opzichte van de 
betrokkene willen behouden. Het verweer van de be
trokkene, die geen fonds ontving, zal kunnen ge
schieden overeenkomstig de regelen van· het gemene 
recht (Verslag Ronse, Senaat, 1947-1948, Doe. 40, 
hL 25). Indien de acceptatie geen steun vindt in de 
vooraf bestaande verhoudingen tussen trekker . en 
betrokkene of · indien, om enige reden, de betrokkene 
betaald heeft zonder tegenprestatie, heeft hij tegen 
de trekker een vordering tot terugbetaling of tot 
vereffening van rekening. 

43. Rechtstreekse vordering van de houde1· o.f de 
trekker tegen de niet-accepterende) rnaa1· fonds 
in handen hebbende betrokkene (nveuw art. 83). 

De .vraag te weten. of de houder een rechtst?'eekse 
vordering heeft tegen de niet-accepterende) maar 
fonds in handen: hebbende betrokkene, was een be
twist punt. _vVel werd aanvaard dat de houder niet 
uit eigen hoofde kon optreden. Zijn vordering kon hij 
slechts· steunen- op artikel _1166 B. W., dat aan de 
schuldeiser toelaat onrechtstreeks de rechten van zijn 
schuldenaar uit te oefenen. In geval van failissement 
van de -trekker leverde deze toestand zekere bezwaren 
op. -De houder, b.v. een bank, die de wissel ten be
hoeve van de trekker had- gedisconteerd, moe&t ;z;içh. 

wenden tot de cm'ator, 'die de ~vordering tegen de 
betrokkene moest instellen en het bekomen bedrag 
van de veroordeling moest overhandigen aan de hou
der, . daar deze voorrecht had op het fonds. (Zie Fon
tainè, ibidem, nrs 333, 1415). 

Anderzijds voor hen die het fonds als een bijkomend 
element van de wissel beschouwen, was het moeilijk 
de ontvankelijkheid van de vordering van de trekkeT 
tegen· de niet-accepterende, maar fonds hebbende -be
trokkei1e te rechtvaardigen. Sommige uitspraken ver
ldaar~en deze eis niet ontvankelijk. (Verslag Devèze, 
Kanier van Volksvertegenwoordiging, 1931-1932, Doe. 
238, b~z. 24.) -

De nieuwe wetgeving verleent thans aan de houder 
en aan de trekker een rechtstreekse vordering. Artikel 
83 (wet van 10-Augus.tus- 1953, artikel 17) luidt: «de 
houder of de t~ekker .van een wisselbrief heeft tegen 
de niet-accepterende·, :{naar fonds in handen' hebbende 
betrokkene een direde rechtsvordering tot betaling 
van de wisselbrief in de mate van het fonds. » 

Alle twijfel is derhalve geheven. De aldus verleende 
vordering is geen vordering uit kracht van de wissel, 
maar \Vel op grond van het verschafte fonds. Hieruit 
volgt dat de bevoegdheid van de rechtbank, ratione 
materiae en ratione loci, niet zal worden bepaald door 
de wissel, maar door het fonds; de verjaring zal niet 
die zijn welke voorzien is in artikel 70; termijnen 
van respijt, die anders niet kunnen verleend worden 
luidens artikel 74, zullen kunnen worden toegestaan. 
(Verslag Ronse, Senaat, 1947-1948, Doe. 40, blz. 23.) 

44. De betrol-ekene kan het fonds niet rnee?' uit handen 
geven) indien de houder het veTbiedt (nieuw 
aTt. 84). 

De rechtspraak nam reeds aan dat de houder zich 
door een- eenvoudig verbod er tegen kan verzetten dat 
de betrokkene, zelfs vóór de vervaldag, het fonds uit 
zijn handen geeft. De houder heeft immers een voor
recht op het fonds. Te rekenen van het aldus gegeven 
verbod werd de betrokkene voor het behoud van het 
fonds verantwoordelijk geacht op grond van artikel 
1382 B. W. Hij mocht b.v. het fonds niet meer terug
geven aan . de trekker, op -straffe een tweede maal te 
moeten. bethlen aan de houder. (Zie Fontaine, ibidem, 
nrs 351, 352, 358, 359, 1416.) 

De wet heeft thans een bepaling opgenomen . in het 
nieuw artikel 84, naar lui_d waarvan de betrokkene 
het fonds niet meer uit handen kan geven, indien de 
houder hem zulks verbiedt. Dit verbod kan bij een
voudige brief worden gedaan, doch deze moet gevolgd 
worden door de dagvaarding binnen vijftien dagen 
na de vervaldag. Het protest van non-betaling geldt 
als verbod. -

In verband met deze bepaling is op te merken dat 
de verantworodelijkheid van de betrokkene niet meer 
steunt op artikel 1382, maar wel op artikel 1242 B. W. 
(Verslag Ronse, Senaat, 1947-1948, Doe. 40, blz. 24.) 
Het verbod van artikel 84 wordt dus gelijkgesteld met 
het verzet van artikel 1242. 

P. DE BEUS. 

(1) Arresten van 4 December 1913 en 25 Juni 1914, 
Pasicrisie, 1914, I, 20; 1945, I, 16. . · . 

(2) Niet- tè verwarren met « rekta-endossement ». Z:ie de 
tekst verder. 

(3) Zie ook verslag Ronse, Senaat, 1947-48, Doe. 40, 
blz. 19-20; · verslag Janssens Ch., Kamer Volksv. 1951-52, 
doe. 179, .blz. 15. 

(4) Zie versla,g DE;!v~zE;!, Ka,mE,;!r Vol:t\sv.i 1!il3l~3~, _do_c. _238, 
-l>J;?;. :2:2-23. --
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RECHTSPRAAK 

HOF VAN VERBREKING 

2e Kamer. - 14 Juli 1953. 

Voorzitter-verslaggever : M. De Clippele. 
Advocaat-generaal : M. Ganshof van der Meersch. 

Inkomstenbelasting.- Aanvang van de termijn, btnnen 
welke bezwaat·schriften moeten worden ingediend. -
Berekening van de in art. 61, § 3, wetten op de 
inkomstenbelastingen, bepaalde tet·mijn. 

Artikel 61, § 3, lid 2 der wetten op de Inkomstenbelas
ting wijst uitdrukkel~jk als uitgangspunt van de 
term·ijn, binnen dewelke op · straf van verval de 
bezwaarschriften bij de DirecteU't' der Belastingen 
moeten worden ingediend, de datum aan van ·het 
aanslagbiljet of van de kennisgeving van de aan
slag. 

Die tekst is du·idelijk en. n,iet aan uitlegging 
onderhevig. Bedoelde termijn neemt dus een aan
vang met de datum, vermeld op het aanslagbiljet 
of de Jvennisgeving 1Jan de aanslag, en niet met de 
dag waarop deze door de belastingplichtige in ont
vangst wordt genomen. 

Krachtens art. 1033 Rv. 'fYI,Oet l;Jedoelde termijn, 
die in maanden gesteld is, worden berekend van de 
zoveelste tot daags vóór de zoveelste, tenzij de 
term1jn « vrij » wordt genoemd, hetgeen in voormeld 
art. 61, § 3, niet het geval is. 

Verstraete t/ Belgische Staat (Minister v. Financiën). 

Gelet op het bestreden arrest, gewezen d.d. 21 Mei 
1952 door het Hof van Beroep te Gent; 

Ovm· het eerste middel : schending va,.n artikel 61, · 
3'1e paragraaf, 2de lid van de samengeschakelde wetten 
betreffende de inkomstenbelastingen, doordat het 
bestreden arrest aangenomen heeft· dat de termijn 
orri een bezwaarschrift in te dienen een aanvang neemt 
op de dag van de toezending van het aanslagbiljet, 
terwijl bij toepassing van het principe : dies a quo non 
computatur in termino, die dag niet in de termijn 
mag worden begrepen : 

Overwegende dat artikel 61, § 3, lid 2, der samen
geschakelde wetten op de inkomstenbelastingen als 
uitgangspunt van de termijn, binnen dewelke op straf 
van verval de 'bezwaarschriften bij de direct~ur der 
belastingen moeten worden ingediend, uitdrukkelijk 
de datum zelf aanwijst van het aanslagbiljet ·of Van 
de kennisgeving van de aanslag; 

Overwegende dat die tekst duidelijk en precies is en 
geen interpretatie vergt; 

Overwegende dat aldus bedoelde termijn aanvang 
neemt van de datum af, vermeld op het aanslagbiljet 
of de kennisgeving van de aanslag, en niet vanaf de 
dag waarop zij door de belastingplichtige in ontvangst 
v.rorden genomen; 

Dat het middel dus niet gegrond is; 

Over het tweede middel) afgeleid uit de schending 
van de artikelen 1033 en 1037 van het Wetboek van 
Burgerlijke Rechtsvordering, doordat het bestreden 
arrest heeft aangenomen dat het bezwaarschrift uiter
lijk in de burelen van het beheer moet terecht komen 
binnen de diensturen van de laatste dag van de ter
mijn, terwijl de laatste dag van de termijn eindigt te 
middernacht ; 

Overwegende dat uit geeri enkel stuk waarop het 
Hof acht kan slaan blijkt- dat de dag, waarop het 
bezwaarschrift in de kantoren van het beheer is toe
gekomen een jongere datum zou zijn dan die van de 
dag, waarop dit document aan de directeur werd over-
gelegd; . 

Dat het middel in feite niet opgaat; 

Ovm· het derde middel, afgeleid uit de schending 
van artikel 61, 3'1" paragraaf, 2'1" lid van de samen
geschakelde · wetten en van artikel 1033 van het 
Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering, doordat 
het bestreden arrest beslist heeft dat de termijn voor 
het indienen der bezwaarschriften moet gerekend 
worden van de zoveelste tot de vooravond van de 
zoveelste, terwijl die termijn, die een volle termijn is, 
moet gerekend worden vari de zoveelste, dag van de 
toezending van het aanslagbiljet, tot de avond van de 
zoveelste zes maand later; 

Overwegende dat, luidens artikel 1033 van het Wet
boek van Burgerlijke Rechtsvordering, de termijn, 
bepaald in artikel 61, paragraaf 3 der samengescha
kelde wetten op de inkomstenbelastingen, die in 
maanden gesteld is, dient te worden berekend van de 
zoveelste tot daags vópr dè zoveelste, tenzij deze 
termijn vrij zou worden genoemd; dat voormeld 
artikel 61, paragraaf 3, ;zulke benaming. niet bevat; 

Dat het middel dus naar recht faalt;· 

Om die redenen) 
Verwerpt de voorziening; 
Veroordeelt aanlegger tot .de kosten. 

HOF VAN VERBREIUNG 

1e Kamer. ~ 12 Juni 1953. 

Voorzitter: M. Bail 
Raadsheer-Verslaggever. : M. Bayot 

Eerste Advocaat-Generaal: M. Hayoit de Termicourt 
Advocaten : Mrs Della Faille d'Huysse en Veldekens 

Handelshuur. - Huurhernieuwing. - Verzuim van de 
huurder om in de betekening van zijn vet·zoek om 
huurhernieuwing zoals bij art. 14, lid 1,· van de 
wet van 30 April 1951 voorgeschreven, de rechten 
en verplichtingen van .de verhuurder te vermelden. 
- Betrekkelijke nietigheid. --:- In onderhavig geval 
geen bevestiging van .de nietige akte door de vei''" · 
huurder. 

De dooT artikel 14, -lid 1, der wet van 30 April 195r 
bepaalde nietigheid strekt tot bescherming van de 
rechten van de verhuuTder i:m is derhalve een be
trelt;kelijke nietigheid in die zin, dat zij door de ver
huurder ·kan bevestigd worden. 

De bevestiging van een nietige akte is een afstand 
van het Techt om ,zich op deze nietigheid te- beroe
pen. 

Het feit, dat de verhuurder op de hoogte was van 
de hem bij art. 14, l~d 1, voormeld, toegekendè rech
ten alsmede van de hem door deze wetsbepaling 
opgelegde ve·rplichtingen, levert van zijnentwege 
geen afstand op van het ?'echt om zich te :beTOepen 
op de nietigheid, welke de wet -uitd?·ukkelijk ve?'
bindt aan het 'Verzuim door .de huurder om in de 
betekening van zijn verzoek om huurhen~ieu,wing 
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deze Techten en verpUchtingen van de verhuurder 
te ve?'melden. 

I

. de· registers van de Rechtbankvan eetste aanleg te 
Turnhout en dat melding ervan zal gemaakt· wcn:;den· 
op ~de kant van de vérriietigde beslissing; · · 

1 Veroordeelt verweerder· tot ··de kosten; Van Ganse:b.witrkel t/ Heiylen. .. -:··· 

Gelet op het bestreden vonnis, dd. 21 Mei 1952 ge
wêzen. ·do'or de Rechtbank. van eerste aanleg te Turn
hout, uitspraak doende in hoger:·:.'Qeroëp; 
·, Over. het tw~de middel; schending·· van de artikelen 
13,-)A en ~l6 van .de wet d~.d. 30 April 1951 op.de han
delshuurovereenkomsten, ~1101, "1108, · 1134, 1315, 1338 
van net Burgerlijk Wetboek, 97: van· de- Grondwet, 

d.oordat het .bestreden vonnïs, dat ten onrechte aan..: 
neëmt dat de door artikel 14 'van de· wet dd. 30 April 
1951 v.oorziene nietigheid slechts rela.tief zou zijn, deze 
nietigbeid geqekt verklaart om red~n dat eiseres op 
de nogote was van de wet en moest beseffen dat zij 
deze. wet zorgvuldig diende'in: te zien; 

zull~:s terwijl een. relatièVr"é nietigheid slechts gedekt 
kan .worden· door een over~enkomst, een toestemming. 
van de partij die ze kon Î:p.roepen, ,toestemming die 
nooit in' casu bestond, aángezien' éiseres steeds de 
nietigheid ingeroepen en· -opgeworpen heeft; : · 

en .zulks terwijl het aa.n:nemen dat een door de wet 
bedongen nietigheid gedekt wordt" wanneer de partij: . 
die. ze in.roept op de hoogte was. van haar rechten en 
va:o., Cl@ bep~lip.gen van d~ wet, gelijkstaat met de, ; 
afsch'affing van de wet tei1 nadele van degenen, die; · 
deze.wet .zo:uden.kennen,· wat van iedereen .vermoed 
wqr~t;, ·. · .. _.· . '· .. '. '' ' ' ' ' 

Overwegende . dat, zonder de bewering van aan-.. · 
legsters conclusiën tegen te spreken, volgens dewelke · 
het verzoek . om . hernieuwing van de huurovereen
komst, dÓor.yerweerder betekend, nïetig was omdat : 
ze de vermeldingen niet bevatte op straffe van nietig- · 
heid door artikel 14, lid i, der wet van 30 April1951 
voorgeschrèven,. en' dat aanlegster deze nietigheid in~ ; 
gé:ro'ep'en had vóór . dat· het verzoek van verweerder · 
vóór het ger-echt _werd-' gèbracht, het vonnis dit ver~ . 
zoek geidik ën 'gegrorrd .. 'Verkla:art; . . · 

dat het deze~ beslissing. hierop grondt, dat de bij 
artikel 14~ <lid. l, v'an gènoemde wet' bepaalde nietig
heiel v;an b~tre1,{~elijke: aard is en ··aanlegster deze heeft 
gedèkt, ,vermits zij de ~trekking van het .. aan haar. door 
ve:ç-\Veerd~r betekende verzoek he.eft begrepen· en haar, 
hÖÛdirt!'( zociîs· die Véü1 haar raadsman doet bÜjken:: 
dat zifop Ae ~ó'ogte was v'an de in de wet te haren; 
voordele·· 'bepaalde geldelijke vergoedingsmogelijk- . 
heden; ' 

OverWegende,· ongetwijfeld, dat· de door artikel 14, 
lid ·11'der wet van 30 Aprll 1951 bepaalde nietigheid 1 

strekt tot bescherming dèr rechten van de verhuur- ' 
der. ·en ::een·· nietigheid. van betrekkelijke aard is; iri.' 
deze zin, dat dé door· nietighèid aangetaste akte door 1 

de verhuurder: kän bevestigd worden; 
Maar· overwegende dàt · dé bevestiging van een door 

ni~tigheid: aangetaste· ·akte èen afstand is van · het 
recht ()hl iiêh óp' deze nietigheid te'beroepen; '. 

Dat .het feit, door het vonnis aangevoerd, dat . aan- i 

legste:r.:op1. de•hoogte.was·vart de haar door· vermeld 
artikel ·-14, ·.lid 1 t()egekende rechten alsmede. van. de 
haar .. door,.:: deze' wetsbepalingen opgel~gde ver'plich- · • 
tingen-geen afstand door·• haar oplevert v&n het recht ·t 

om , Zich te.-. beroepen op·. de .. nietigheid, · uitdrukkelijk 1 

door ·.de · :w.et verbonden· : aan · het verzuim, ·.·door. de 
verWee~der in· .de ,•betekening .van het verzoek tot her
nieuwiJ.1g van de: huurovereenkomst deze-<rechten en 1 

dez.e ve:rplichtingen· te,:vermelden;. 
Dat. het :middel. gegrond .is;-~ 
Or.n die. redenen., · 
V er breekt het bestreden· vonnis; 

. Beyeelt dat. dit· arrest :z;al overgeschreven worden in 

Verwijst de· zaak riaar ·cle Rechtbank va,Ii eerste 
aanleg te· Mechelen, rechtdoende in hoger .. beroep. 

. HOF VAN BE~ÖEP TE. BRUSS~L 

1e :Kamer. -. 4 Maart 1953 

. Voorzitter :. M. de 'cock. 
Raadshéten: M.M. HaÜemans en .Van }ial. 

Advocaat-Generaal:. M. Van· den Eynde de Rievieren. 
Advocaten : Mrs J. Van Doosselaere en Van Rijn 

BinnenvaartreJ~ht. - Bevrachting. - Bijzonder.· voor
behoud van:tde ontvanger in dé zin van art. 57 Wet 
van 5 Mei 1936. - Als zodanig kan gelden de ver
melding van de hoeveelheid geloste goedel·en op de 
keerzijde· van. het cognossement. 

De· ven~eld,ing van de hoeveelheid · geloste ·goederen 
·op de ]{;eerzijde van het cognoss.ement geldt als gel
dig vo()rbehottd door de ontvanger in de zin van 
ctrtikel' 5~"1 ·van de wet ·van 5 Mei 1936 op de rivieT
bevrachting. Zulke vermelding is niet enkf3l een 
vaststelli~tg van het tekort en van de averije'n,; maar 
tevens een'. te kennen geven aan de schii;per); dat 
hij een vordering tot schadevergoeding wëgens het 
tekort en de aveTijen te verwachten heef-t;\ 

Indien ·de schipper geen nadere vaststelling uit
lokt) moet hij geacht worden de j'uistheid van ae 
'!)asts~el~ingen van de 01~tvanger te hebbon erkend. 

· N.V. La Fédérale e.a. t/ De Spiegelaere. 

Gezien het vonnis van de Rechtbank van Koop- . 
handel te Antwerpen d.d. 23 December 1947, regel-
matig voorgebracht; . . . ·. . 

Overwegende dat het beroè:p regelmatig is in de 
vorm en binhen de wettelijke termijn werd ingediend;. 

Overwegende dat de eis strekt tot de betaling. van 
67.398 frank als schadevergoeding wegens beweerde 
verliezen . en zichtbare averijen, ondergaan door een 
lading blikken gecondenseerde · en geëvaporeerde 
melk, vervoerd van Antwerpen naar Brussel door het 
schip ~~ Le Téméraire », dat toebehoorde aan geïnti-
meerde; .. . . . · 

Overwegende dat beroepers de ontvanger dezer 
lading, de firma Contafar Lontie, vergoed h~bbep en 
in de rechten dezer firma treden; ' ' 

Overwegende. dat geïntim~erde,. steunende op ·art. 57 
der 'iVet van 5 Mei 1936, opwerpt dat de ontvanger 
dezer lading geen 9ijzonder voorbehoud geinaakt heeft 
te11 laatste. de tWeede· dag na de' inontvangstneming; 

Overwegende dat beroepst.ers inroépen dat de ver
melding ,van: de hoeveeihéid gelostê goederen ·op de 
keerzijde van het cognossement een geldig voorb_elioud 
uitmaakt; . · · 

Overwegende. dat inderdaad beroepene het cognos
sement met de vermelding van het tE:~kor+ heeft aqn-
vaard; · · 

Overwegende dat zulke·. vermelding · niet· enkel een 
vaststèllirig van het tekbit en van de ·äverijen .is, 
maar .·ook.een te l<ennen geveri · aa:ti. de schipper, dat 
hij bioptgesteld is· aan eén vorde:dng· tot schadeloos,. 
stelling .wegens :het. tekort en de aver}jén (Smeesters 
en Winkelmolen : Droit Maritime . et Fluvial, T. II, 
620); 

Overwegende dat om zulks te betwisten men gè-
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dwo11g~n _.is d~;ze . y~rmeld~ng · aldus .. te verklar~n. .dat. 
zij niet. noOP.Zé:lkeUjk de.· bedoeling kenb.aar-. mÇJ.akt. dè. 
schi.ppe:r aanspnik,elijk te stellen, maar andere per
sonen kan. b~doelen, zoals de verkoper; de yerzel'!.der 
of .de V;.erzeker13,ar, wier vera~ltwoordelijkheid excep
tioneel eh·· buitengewo~m is, terwijl. de schipper door 
het ondertekenen van het cognossement de verbinte
nis heeft aangegaan het getal cartons, die er· ih ver
meld zijn;.van Antwerpen naar Brussel te vervoeren; 
dat bedoelP,e vermelding op de keerzijde van het 
cognossement hem duidelijk te kennen heeft gegeven 
dat hij zijn verbintenis niet behoorlijk heeft nageko
men»; 

Overwegende dat de schipper in de gelegenheid 
gesteld werd zijn verdediging voor te bereiden; dat 
hij nochtans geen verdere vaststelling· ·uitlokte, dat 
hij aldus de juistheid der vaststellingen van de ont
vanger heeft erkend; 

Overwegende dat het . geëiste bedrag genoegzaam 
verrechtvaardigd is en overigens niet betwist WE'rd; 

Ovenvegende dat dè vrach,t geheel werd uitbetaald 
zonder voorbehoud 21 dagenna de ontlading; dat deze 
betaling, .well}e overigens gedaan werd door de be
vrachter 1VI:ouÜn, niet kan aangezien worden als een 
afzien door de ontva,nger; de firma Contafar, Lontie, 
van haar ~qorbehoud; 

01n deze 'redenen : 

Het Hof':· 
Gelet op artikel 24 der Wet van 15 Juni 1935, dat 

werd ·toegepast, 
Ontvangt het beroep, verklaart het gegrond; doet 

het bestreden vonnis te ·niet. · 
Wijzende: 
Veroordeelt beroepene aan beroep:;;térs. te bet ai en 

de som van fr: 67.398,78 met de gerechtelijke intresten. 
Verwijst beroepene in de kosten der twee aan

leggen. 

NOOT: Verg. G. Van Bladel, Le Cantrat de Trans
port par bateaux d'intérieur et l'affrètement en 
séjout, II, nr 1795 'en het· in dit nummer gepubliceèrde 
arrest van ·hetzelfde Hof d.d. 11 Juli 1953 met ·noot. 

HOF VAN BEROEP. TE BRUSSEL 

··;j,· 3e Kamer .. - 11 Juli 1953. 

Voorzitter: M. Scheyvaerts 
:flalldsheren : M.M. Malgaud en Paës 

Advocaat-Generaal.: M. Van der· Perren 
Advocaten .: Mrs Edg. Boonen ~n C. Van der Planken 

Binlltmvaártt·ec,ht, -.Bevrachting.·- Vermelding .op 
het cogno$sement van de . hoeveelheid geloste. g·oede-. 
I'en. - Erkenning van manco. - Overbodigheid 
yan ieder bijzonder en geschre~en voorbehoud. - . 
Rechten van • de derde· houder . van het cognossement .. 

De. tek.st van art. 57, van de we~. op <de. rivierbev?·ach
ting. is. b.ijna letterlMk overgenomen .:uit art .. 7 van 
de wet op de vervoeTovereenkomsL:H et in dit laat
ste a,rtikel 7) t1v_eede en vierde lid) . bepaalde · s~aat 
enkel. op het geval va1t een zuivere en. eenvo·udige. 
aCtnneming vcm de ·vervoerde goederen) niet vOoraf..,. 
gegaan of begele_icl. van eeit onderzoek op 'tegen-, 
spraak van het verlies of de a·ver~i) di~ het ·voorJ,verp 
zijn van de klacht. 

De vennelding op het cognossement van het ge-. 
loste . gewicht door de schipper is. een erkenning 

~an he.t. mq,nco) da.t, ~eder .bijzonde1.~ ·en . geschTeven 
voorbehoud overbodig maakt. 1 ~·-

B~titen de derde houàeT van het cognossement 
staande feiten kunnen ~ègen· he?n :niet werken) daar 
hij zijn rechten ontle6it aan . z·ijn titel. 

N.V. Crédit Belge·Tiypothécaire t/ Van :Malder ..... · 

· G~zien. in. regelmatjge vorm< de uitgifte :van\', ·het 
vonnis, op 30 December 1946 gewezen door'·de ··Reeht~· 
bank van Koophandel te A11twer.pert; ·i ''· 

Overwegende dat 'het hoger beroep • biimen .de· 
wettelijke termijn en·· in de ·wettelijke vorm is· ·inge-
steld; ... 

Overwegende dat appellante tot zekerheid var!' een' 
aan Strijbos toegestane ~en,ing, als pand·: kreeg· ëeh · 
hiervoor gerugtekend cognossement, uitgegeven, door 
geïntimeerde op 19 Mei · 194;3, voor 20;;5 · Ton ' ij ter,' 

'waarvan 102 Ton reeds te voren gelost waren, ·ziJnde 
aldus het pand uitdrukkelijk beperkt tot 103 Ton;--~,· 1 ' 

· dat appellà:hte dit bij brief van 20 Jûli . 1943 · aan 
geïntimeerde betekende met opgave van· de hoeveel
heid van 103 Ton;· 

dat op 31 Juli geïntimeerde schriftelijk érkende 
ervan·. nota genomen te hebben; 

dat niet langer betwist wordt dat de reis' vá:n Gerit· 
naar Antwerpen mocht voortgezet \vorden yÇ>lgens , 
het beding « Gent op aanwijzing·»; : · · '·· ' · ': · 

Overwegende dat volgens meetbrief van de firma 
Rombaut & Delagarde de lading te· Antwerpen g~l'ost 
werd op '2 October 1943 en iiet ontscheepte gewicht 
73.984 kilo bedroeg; · ·· '· 
· dat op het cognossement de vermelding: «uit
geladen op 2 October 1943 : 73.984 'kilo' ijzer>> gesèhre:. 
ven· en door geïntiineerde:getekerid ·werd; · ' ·'· 

· Overweg~nde dat door_,h~~ Bof, v~~· Yerbr~k.li:Ig 
' :is ·uitgemaakt dat de strenge 'i> leegvormen en u,it-:
!zonderlijke termijnen, voorzien in. de. ied~n 2 & .4 v~n. 
;artikel 7 van de wet op de ver,'lP.e:rovereenkPII1~:t~ al~::, 
~ook lid 1 enkel het geval beQgen var een zu!yere: en . 

. :eenvoudige ontvangst, niet voorafgegaan,· noch'' b_egè-
1lei~ van een onderzoek op tegen~p:r~ak va,n hy,t .~v;~:rlié~ ; 
of de a:vedj, die· het 'Voorwèrp 'zijn van de . ){~acht .. 
. (arrest van· Ü3 Februari .1915, Cas .. 19t5-16--I~~9-;I;), qat . 

' deze regel toepassing: moet VindenJn.· h~t geva(~edo~id . 
'in artikel 57 van ·de wet van 5 Mei 193.6- op, d~. i'i:vfer,~"' 
bév'rachting, waarvan de tekst bijna· letterlijk.· over-' 

· 'genomen is uit voórnoemd art_ikel 7; · · · · · 
. Overwegende . dat· de, hiérbovèri _• aangehaalde vel.·

melding op het cognosseme.nt ,e'e:n .. uitdrukk;elijke . 
erkenning van het geloste gewi~~t ·.i~ ·en, dienvolgens,· 
ook een erkenning van het manco; dati~9~r- .. bijzo:ryd~l\ 
en. geschreven voorbehoud dàarom. ov'erbodig was.; 

Overwegende dat 'ten) gr-onde gen~i:'lei · bèwüs·.-,ge- · 
leverd is van de bewering dat :appellante.- d~el , ,ZQU 

genomen hebben aan · qe on~ettig~_ .:héilld~Üngep, ,·4t~ . 
aan de bevrachter 'en. zijn ·• kopers doqi g~ïntimeer<:}e 
~oegeschreven worden; , · .. . . ' : 
, Overwegende. dat, appeiÏante :ook.' staat_- buiten :de. 
!verriçhtingf.m, .w.elke. de .goederen ·volgens geïntimeerde : 
in· de .lopp van het bij dê ontlading. -bewerKing~enhe:r"'. : 
haald insçheping ,zouden hebben·' ondergaan; .. -àlsook 
huiten de beweerde. bekentenis van ·de· 'bevrachter;• ·· 
~at het geladen geWichLmiifdèr. d~a,n 205 ·Ton bedroeg~ · 
~at .de bedoelde feiten: geen 1.1itwerking :kunnen•·hebben· 
:tegen appellan_te, die .. ·· als:: derde houdster van ·>het 
cognossement haar rechten ontleent ·aap haar. titel;' . 

. Overwegende dat het· geëiste bedra:g~,van 5 frank 
per .kilo voor het oud ijzer aan de hand ·:van: de. ge-: 
gevens van het ter zake .overgelegde·afschrrift'van· het 
strafrechtelijk vooronde.rzoek juist voorkomt; dat het 
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manco 29.016. kilo bedraagt en de eis dus gegrond is 
ten belope van 145.080. frank; 

Om deze . .redenen : 

Het Hof, 
Gelet op art. 24 der wet van 15 Juni 1935, alle 

andere besluiten verwerpende, ontvangt het beroep 
en, erop rechtdoende, dóet het bestreden vonnis te 
niet tegenover geïntimeerde, tegen wie alleen het 
beroep is ingesteld; · 

Hervormende: Veroordeelt geïntimeerde aan appel
lante te betalen de som van 145.080 frarik, met de 
gerechtelijke interesten en de kosten van beide instan:.. 
ties. 

NOOT: Verg. G. Van Bladel, Le Cantrat de Trans
, port par bateaux d'intérieur et l'affrètement en sé

jour, II, n" 1795. 
Zie verder o.a. arrest van het Hof te Brussel van 

4 Maart 1953 in dit nummer; Hof Brussel, 15 Januari 
1936, B. J. 1936, 537; Rb. v. 'Kph. Gent, 5 Maart 1947, 
R. W. 1948-49, 1081; Rb. v. Kph. Gent, 3 en 4 Juli 
1933 en Hof Gent, 1 Maart 1938, jurispr. comm. ·des 
Flandres, 1938, nr 5859 (p. 257); Rb. v. Kph. Luik, 
12 Mei 1947, jurispr. de la cour d' Appel de Liège; 
1946-47, 261. 

HOF VAN BEROEP TE GENT 

4e Kamer.- 3 Februari 1953. 

Voorzitter: M. Van Hoy 
Raadsheren: M.M. Morel de Westgaver en De Groote 

Advocaat-Generaal : M. Bohijn 
Advocaten: Mrs Van Dessei, Nuytinck en De Decker 

Schade door onvoldoende afscherming· van do1·smachhie. 
- Niet-bestaan van behoorlijke- afschermingsmidde
l en. - Geen strafbare · onvoorzichtigheid en der
halve geen civielrechtelijke aansprakelijkheid. 

Ongeval doo.r onvoldoende p,fig?schennde dorsmachine 
veTOóTzaakt. Waa.r miet gebleken is dat behoorlijk 
afschermingsmateriaal bestaat, heeft verdachte geen 
strafbare onvoorzichtigheid begaan. 

Wegens de feitelijke onmogelijkheid van het a.an
b?·engen van de bij de wet voorziene beschermings
middelen, Jdie ·in hoofdzaak gelden rvoor vaste werk
plaatsen, op het uite.raar'd bewegelijke materiaal van 
verdachte, sluiten de arbeidsvoorwaa.rden van !diens 
bedrijf hem van de toepassing van het RegentsbeslU'lt 
van 11-2-1946 uit. ~~ 

Verdachte is derhalve ook niet naa.r burgerl~ik 
'techt aansprakeliik. 

O.M.,· N.V. A'Ssurantie van de Belgisch~ Boer-enbond en 
Goethals t/ Requiers. 

Overwegende dat de burgerlijke partijen- en het 
openbaar ministerie tijdig en op gelddge wijze iri hoger 
beroep gekomen zijn; 

Ten aanzic:n dër strafvoTdering : 

Overwegende dat op 26 October 1950 bij. het eindigen 
der dorsibewerkingen, uitgevoerd op de hoeve van 
landbouwer· Lippens te Sleidinge met de dorsmachine 
van verdachte, de hoeveknecht Goethals Maurice, tot 
de .dorsploeg behorende, op zeker ·og'EmbUk een· open
gespreid dekzeil qver de dorsmachine oph[ef, om er de. 
aflgevallen aren te laten do-ordraaien, toen wegens een 
on/bekende oorzaak een hoek van dit dek;z;eH viel !;!U 

door de draaiende drijfriem. en riemschijf ·der dors
machine meegerukt werd en op vers·chmende plaatsen 
gebroken werd; 

Overwegende. dat uit de omstandigheden (ler zaak 
is gebleken, dat het slachtoffer tijdens deze verrichting 
plaa'ts had genomen langs de zijde, waar de riem op de 
'sCihijf draai'de, en dat noch drijfriem noch as met enig 
net oif traliewerk afgeschermd waren; 

Overwe'gende dat hert door de Arbeidsinspectie ter 
zake ingesteld onderzoek uitgewezen heeft dat, ware 
de dorsmachine degelijk beveiligd geweest, de hoeve
knecht Goethals aan het onrgeval zou ontkomen zijn; 
dat ver:balisänt ter zitting van de eerste rechter·even
wel verklaarde dat de dorsmachines gewoonlijk op de 
aangeduide manier werken en dat rond de as en 
riemen van die ~ach'ines geen oif onvoldoende bescher
ming aangebratht wordt, zodat alle jaren ongelukken 
met die machines voorvallen; 

Overwegende dat verdachte de door hem onlangs 
nieuw aang~kochte dorsmachine, die niet met zelf
standige drijfkracht is uitgerust, in werking had ge
bracht bij middel van een autotractor Fordson 24 P.K., 
van een drijfwiel voorzien, die door een drijfriem de 
beweegkracht overzette; 

Overwegende dat niet betwist wordt dat verdachte 
door bedoelc;le dorsmachine op die manier gangvaardig 
te maken zich geschikt heeft naar de bedrijfswijze 
door de const'ructeur voorZÏ'en, zodat alleszins de be
sproken aanschakeling geen fout Vian hem oplevert; 
dat anderzijds de dorsmachine niet geleverd werd 
met enig bescherminlgswerk, dienstig voor de nood
ZJakelijkerwijze aan te koppelen drijfkracht; dat zelfs 
niet beweerd wordt, dat del'lgelijk afschermings
materi'aal voor die drijfinrichting bestaat, zodat dan 
verdachte een strafbare onvoorzichtigheid zou hebben 
hegaan do'or te verzuimen zich dit materiaal aan te 
schaffien en er zijn dorsmachine en drijfkracht mede 
uit te rusten; 

Overwegende dat, zonder zich in te laten met de 
technische beweegredenen door de eerste rechter voor
uitgezet, het nochbans in het oog springt, dat gelijk 
welke beschermingsma·teriaal' daartoe niet .geschikt 
kan zijn en zekere soliditeits- en s.tevigheidswaarbor
gen moet bieden op gevaar af, dat bij een wankelbaar 
aangebracht beschermingsnet door de minste schok of 
stoot gans het materiaal zou ontredderd worden of 
stuk spring(m, wat evenveel risico's voor ongevallen 
zou opleveren als de niet-afscherming ervan; 

Ovei'fWegende dat de burgerlijke partij N.V. Assuran
ties van de ·Belgische Boerenbond» in haar pleitnota 
de aanstelling van een deskundi-ge verzocht, d1e zou 
belast zijn, na ()nderrzoèk der dorsmachine, uit te 
maken oif er mogelijkheid bestaat, dat deze· bij haar 
werking zoû beschut of omgeven worden, overeen
korn'stig de wettelijke ibepalinlgen; 

Overwegende diat dit bewijsmiddel in de huidige 
stand van ·zaken niet toegelaten kan worden, waar 
zelfs het openbaar ministerie dit technisch bewijs
materiaal. voor de vervolgingen niet heeft ingezameld 
om het ter staving zijner. strafvordering aan de eerste 
rechter te onderwerpen; 

Overwegende dat op grond van de beperkÉmde be
woordingen, voorkomende in artikel 28 Besluit Regent 
dd. 11-2-1946, hetwelk Titel II inhoudende de algemene 
bepalingen, aangaande arbeidshygi·ëne evenals de 
veilighei_d en de gezondheid der arbeiders waarop de 
telai;itleg'ging B steunt - slechts toepasselijk maakte 
« in Çle mate, waarin. de arbeidsvoorwaarden het ver
gen», het aa11 ,het Hof voorkomt, dat wegens de feite~ 
lijke onmogelijkheid van adaptatie· der wettelijk voor
ziene beschermingswerl{en, geldend hoofdzakelijk voor 

. va~te werkplaatsen, op het uiteraard mobiele materiaal 
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van verdachte. de m'lbeidsvoorwaarden in diens bedrijf 
hem van het toepassingsge!JJied van deze Al'beidswet 
uitsluiten; 

Overwe•gende dat derhalve vbór het Hof, evenmin 
als· vóór de eerste rechter de telastlegging B, evenals 
de telastlegging A, waarvan het feit B het bestand
deel uitmaa~t- •geen andere strafhare onvoorzichtig
heid van zijn kant ·gebleken zijnde - ten laste van 
verdachte bewezen is; · 

Te?i aanzien van de burgerlijke vorderingen: 

Overwegende dat partijen het eens waren om de 
beslissinrg van de burgerlijke vordering te schorsen tot 
na de uitspraak op straifgeibied; dat evenwel gezien de 
hier verder te wijzen strafrechterlijke beslissing, de 
burgerlijke vordering als ongegrond voorkomt; 

Om deze redenen en de niet strijdige van de eerste 
rechter, alle andere besluiten vel'!Wetpende als onge
grond~ 

· Gelet op de wetslbepaiinJgen in het bestreden vonnis 
aangehaald en alhier overgenomen en gelet insgelijks 
op artikel 211 Wetboek van Strafvordering, art. 24 der 
wet van 15 Juni 1935, welke wetsbepalingen alle door 
de heer voorzitter op deze terechtzitting werden aan
gehaald; 

Het Hof, rechtdoende op tegenspraak, 
Ontvangt het beroep van de bu!'lgerlijke partijen en 

van het openhaar :ministerie en er over beslissende; 
'.Den aanzien der strafvordering : bevestigt het be

roepen vonnis· en laat de aan de zijde van het openlbaar 
ministerie gevallen kosten van beroep ten laste van 
de Staat; 

Ten aanzien der burgerlijke vorderingen : bevestigt 
insgelijks het beroepen vonnis en verstaat dat de 
burgerlijke partijen zelf hun eigen kosten van beroep 
zullen . te drrugen hebben. 

HOF VAN BEROEP TE GENT 

1e Kamer. - 30 Mei 1953. 

Voorzitter: M. Verougstraetè 
Raadsheren : M.M. van Malleghem en Carnewal 

Eerste Advocaat-Generaal: M. Vermeulen 
Advocaten: Mrs Hubené en Roelants 

Onrechtmatige daad. - Aansprakelijkheid ·krachtens 
art .. 1382 en art. 1384 B.W. - Medeschuld van "het 
slachtoffer. - Gedeelde aansprakelijkheid. 

Electrocutie van een zwemmer in een rootput door 
de aanraking van een. boven; het water. gespannen 
electrische leiding. 

Aansprakelijkheid krachtens art .. 1382 · B. · W. van 
hem). die het zwemmen in de putten toegelaten heeft 
zonder vooraf de stroom af te zetten. en krachtens 
art. 138-4 B. W. hoofdelijk van hen) dia samen de 
roterij exploiteren) wàarvan :zij mede-eigenaars. z·ijn.., 
en aldus een feitelijke vennootschap vormen_, terwijl 
zij de electrische leiding onder hun bewaking had
den. 

Mede-sc.huld en dus mede-aansprakelijkheid van 
het slachtoffer dat zich immers in een put)· die niet 
als zwembad ingericht is) vastgeklampt heeft aan 
een electrische leiding) die daartoe niet bestemd 
was) zonder er zich vooraf te hebben van vergewist 
of de stroom uitgeschakeld was. 

Van Acker-Magnus enDewachter i/feitelijke vennoot
schap Albers gebroeders en G. en M. Albers. 

Gezien de stukken; o.m. het vonnis . tussen partijen 
op tegenspraak gewezen door de rechtbank van eerste 
aanleg te Kortrijk, burgerlijke Kamer met 3 rechters, 
op 8 Februari 1951; 

Overwegende dat appellanten onder uitdrukkelijk 
voorbehoud van hoger beroep het vonnis a quo dd. 
8 Februari 1951 aan geïntimeerden hebben laten be
tekenen; 

dat zij onder hetzelfde voorbehoud het rechtstreeks 
getuigenverhoor, door de eerste. rechter bevolen, .bij
gewoond hebben; 

dat echter ing~volge het hoger beroep het tegen
verhoor niet heeft kunnen plaats hebben - daar het 
vonnis niet uitvoerbaar . was bij voorraad -, zodat 
bij de beoordeling der feiten geen rekening mag ge
houden worden met de door het enig rechtstreeks 
getuigenverhoor gebleken feiten; 

Maar overwegende dat de onderzoeksmaatregelen 
door de eerste rechter bevolen overbodig zijn; . dat 
het proces-verbaal van. de veldwachter. van Geselgem 
d.d. 26 August11s 1944, voldoende elementen bevat om 
van meetaf aan over het principe van de aansprake
lijkheid uitspraak te doen; 

Overwegende immers dat uit voormeld proces~ver
baal blijkt dat Albers Georges bij het ongeval wel aan
wezig was, daar hij aan de veldwachter verklaard 
heeft dat hij « het ongeval had . zien gebeuren en 
getracht had een ijzeren staaf los .te. rukken om de 
electrische leiding af te slaan, , waarop zijn knecht 
naar beneden gelopen is om de· stroom uit te. schake
len»; 

Overw.egende dat hij dus te vergeefs beweert niet te 
hebben geweten dat er in de rootput gezwommen 
werd; 

dat zijn aanwezigheid erop wijst dat hij deze zwem
partij· waaraan verscheidene personen, waaronder zijn 
knecht Verstaen, deelnamen, toegelaten heeft; 

Overwegende dat het ongeval te wijten is aan de 
fout van Georges Albers, die de zwempartij. in de 
rootputten toegelaten heeft zonder vooraf de stroom 
afgezet te hebben; dat deze partij aldus verantwoorde
lijk is op grond van art. 1382 B. W.; 

Overwegende: dat de · elêctrische leiding, .die boven 
de put loopt wel op een geringe hoogte boven het 
water moest hangen om in het bereik te kunnen zijn 
van de zwemmers, waarvan twee van uit het water 
de draad geraakt hebben; 

dat in casu het ongeval op geen andere wijze ver
klaarbaar is; dat immers vaststaat dat het slacht
offer gestorven is door. electrocutie ten gevolge van 
het aanraken van . de . ovér de rootput gespannen 
electrische leiding, terwijl zijn lichaam .gedeeltelijk in 
het water stak; · 

Overwegende dat, in acht genomen dat de root
. putten van geïntimeerden bij gelegenheid tot zwem

bad gebruikt werden, als gebrekkig moet aangezien 
· worden en daarboven een electrische leiding, derwijze 

is aangelegd, dat zij. gevaar oplevèrt voor .derden 
(Ber. Luik, 21 Mei 1931, B. J. col. 431; Verbr. 25 Maart 
1943 met noot van Dor, Rev. crit. 1948, .p. 173); 

Overwegende dat deze leiding onder de bewaking 
was van de gebroeders Albers, die samen de rpterij 

' exploiteren, waarvan zij mede-eigenaars· zijn en ·aldus 
vermoedelijk een feitelijke vennootschap . uitmaken 
(APR Feitelijke vennootschappen, nr 55):;' dat 'geïn
timeerden derhalve ·allen hoofdelijk verantwoor.(}elijk 
zijn op grond van art .. 1384. B. W.; · 

Overwegende dat het slachtoffer ook: niet van alle 
fout vrij te pleiten-is:. dat hij zich immers in: een put, 
die niet als zwembad ingericht is, vastgeklampt ·he€ft 
aan een electrische leiding ·die· daar . niet . toe .. bestemd 
was,. zonder zich op voorhand. te hebben vergewist of 
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de 'stroom uitgescha-keld was, tèrwijl hij weten moest 
dat bewuste draad normaal als stroomge•leider dient; 
· Overwegende dat derhalve gebleken is dat de schade 

veroorzaakt werd éh döór eëri gebrek'váh de 'zaak én 
doon~de fouteh,';hegaan dóor-qeorges' Alber~r en door 
hèt' slachtoffer zelfr ' 
. ··dat, 'rékening houdend• met i al de bestanddelen dei' 

zaak, -de verantwoordelijkheid· dient te worden ver:. 
déeld"in de vèrhoudirig van twee· derdeli te:ri laatste 
van geïntimeerden; hoofdelijk; , en een derde ten laste 
van het slachtoffer; 

, OverWegende dat geïntimeerden . de schade betwis
ten ·en zich het recht voorbehouden dienaangaande 
te besluiten; dat het past de zaak voor verdere behan
deling· naar de. éerste' rechter te verwijzen; .. 

óni d~~e-Tedene·n : 

.Het Hof; ·. ____ _ 
Gelet op art. 24 yan de'wet van 15 Juni 1935, 
GehoorêL.i:t;l- zijn advies . de heer V erme-qlen, eerste 

advocaat-gen,eraal, 
Alle verdere en strijdige conclusies als ongegroüd 

v~rw~rpe:p.d,... . . . i 

Ontvá.ngt het- oorspronkelijk beroep . alsmede het 
incidente;el ·beroep; zegt het incidenteel beroep onge
gnmq. . ~n wijst het af; . zegt. het hoofdzakelijk beroep 
g~~,I:~önèi;- diep.volgens. doet.het vonilis a.· quo te niet 
en, ophi~Y:w. yvijzend, zegt dat het .in het geding be
do'é).de _ ö:Iii~väL gedeeitelij~ toe te _ schrijven is aan 
de· sqh-qld van Van Acker en gedeeltelijk aan geïnti
rÄêer:d~r.i,,, .áls , PP.- . grond van . art. 1382 B. W. voor 
q~or,g_è:s .·Alp.ers,; __ -
"\Zegt .. dat de .verantwoordelijkheid en dus de- .last 

der vergoeding voor ,dè. twee derden door, geïntimeer-
cl,~n , ho9fd~~ijk· z,al gedptge!l worden; · · 

Verwijst. p.e. ~a.ak .voor. v~rdei'e b~handeling· naar de 
Rechtbank van , eerste: aanleg te Kortrijk, anders 
samengesteld; 
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den< i1nmèrs :een· ·eenzijdig' ttci?äJóil~- ~aaC)ifag-''wdt?ie?t 
ingetrokl{;en, 'zo ·de -h~tU1~der 1iét ?îiet :aan.1JaanJ,t, ·b.v. 
doo'rdat hij de hnurvooTwaaTden aan dë bëoo?·del{ng 

. 1)0.?1. de. techteT ondêTWBTpt. . '· 
De biJ de uJet van 80 April 1951 ingestelde uit~ 

zondeTlijke p?;oceduTe bet?·effè->tde het · vèrzoek o1j1, 
huu-rhernieuwing ve1·zet zich daartegen niet:· · 

Het recht van de verhuurder. om binnen ae dTie 
maanden stelling te nemen) is onbeperkt, 

Het stellen van andersluidende voorwaarden Jean 
nooit beschouwd wdrden als · een toesteil-trning tot 
een onvoorwaardel~jke huurhernieuwing of zel:fs tot 
een hernieu'wing ondeT de door de rechter· te be
pale?i voorwaarden, doch slechts tot een hernieu
wing onder .de _ doo1· d(3 verhuurder ge~telde voor-
waarden. · 

Het is logisch · dat de vm·huurder, · die _zich . nog 
bi11.~én de· termijn vàn drie. maandim bevindt, bij 
gebreke van aanvaarding zijner voorwaarde')t ver
~iest .een Teden van volstrekte weigering in te 
1·oepe~. 

Van Loock- Senecaut t/ Van H;est- Janssen.s. 
' . . - . ~ 

Gezien de stukken van het geding o.m. : 
1° het in regelmatige vorm voorgebrachte vonnis, 

waartegen. beroep, gewezen door de heer_ Vredereepter 
van het derde kanton der stil.d Antwerpen, op 14 Juni 
1952; . -

Overwegende dat· de ontvankelijkheid va11 _het be
roep,. dat, ·tijdig' 'en in behoorlijke vorm is ingesteld, 
niet wordt betwist;- - - . . 
. Overwegende: dat beroepenen regelmatig op 29 Mei 
1951 Om de huu:r;h~rnieuwing hebben verzocht, dat 'Qe
roepers regelmatig op 9 Juni 195landersJuid~p.de voor~ 
waarden hebben ter kennis gebracht, dat beroepènen 
de-. zaak aanhangig hebben gemaakt voor de heer 
Vrederechter door dagvaarding van 26 Juni -1951; dat 
beroepers . - dan door aangetekend schrijven van 
10 Augustus 1951 opzegging hebben' gedaan aan' be
roepenen op grond van dë .. artikelen . 33, lid 4, en 
16, I, 1 o van dè wet van 30 April 1951; _ 

Overwegende dat de eerste. rechter de. huurhernieu
wing heeft toegestaan,· oordelende dat na . anders
luideJ;lde voorwaarden kenbaar gemaakt te hebben, 

>= beroePers het- recht tot· keuze, döor d~ wet ·-op~p.
~PRGEJtLI_~,KE : .. R~_CHTI$1).NK. TE ANTWERPEN< gelaten, zouden uitgeput hebben . en riièt meer . ge

rechtigd waren een reden van huurweigering te doefi 
gelden; 

Veroor~eelt -appellanten tot een- derde en geïnti
meerden tot de twee derden der tot heden gemaakte 
kosten' V ah beide. 'jnst~nties . en 'behoudt de beslissing 
o:iritrent de verdere kosten aa.n; 

,_) J} - •• fi . '·; .. 

Overwegende dat beroepers -als· griet' t<~gen'"'_ het 
VOnJ1ÎS a,ànvoeren dat, zolang de termijn van c,drie 

' màanden, bepaald in artikel- .14, ·niet·. verstreken is, 
de· verhuurder zowel achtereenvolgende redenen van 

: weigering mag doen gelden als redenen van weigering 
Ha,ndel~huur •.. - . Huurlie;nieuwing.: ....:.. . Recht . van· .de' :·op·· andersluidende · voorwaarden doen . volgen.; 

.- :it;g,u.~der, ~m bi.:qnen _de .,in .art. __ T4 bepaalde .. termijiL ; _Overwegende .wat. betreft' achtereenvolgende. ·rede~ 
· ·vàn .:$irie -:maaride:o:·: opeenvolgende redenen . van wei-·"; neh van weigering, niet te betwijfélen vált dat de . 

gering aan te.'vo~ren en om, na iliet-aanvaardip.gvan·~ : wetgever. deze mogeli;Jkheid uitdrukkelijk voorzien 
.· de.-:do,oi' -. b.e:m- ;.k~nb,aar .. gemaaktè and~rsJuidende , .heeft, .vermits artikel .. 24 voor het geval dat de weige~ 

~-~~~\:ya1l,1;~en"~.-~.r.ec1e~eil van. _-weigèring in_ te_ roepen.{ · ring ongegrond wordt. verklaard <cna .het verstrijken . 
. . _: ,_ ·· .. , • _. . . .. ·. . _ ~ : vàn de bij artikel14 voórziene'.ter:rnijn-van.dde maan~ 

Zolang dé.: in;·_:a'rti_kel .14 van .de tvet van :30 _A<JJril1951 . den» een nieuwe termijn van een maand toekent om 
J;.C?.:Pf;tct~i1:13,.térrnijn va1t cJ,rie maànden lopende is)·~blijft. · nog· andersluidende .voorwaarden in te ·dienen, .dat . ·ae ·verhiliu/fift~r g~reo.h.tigd:: -_ .. · · ·· : gedurE;mde dé .ternlijp -van drie màanden dus .. nieuwe 

--~···. j_P áqht~i:~~rwol{j:é.?P's b~roep te~do:en op g.ndere .. rede.,.·r- middèlen. van wèigering rrioèhten .. ingediend -worden 
.iften.· vi:tri weig&f.ing der .ver~oclite "huurheniieuwing, (Paternostre, nr 264); . . -·- ' · . . 

· le Kame:[' . bis. ___: 9 Maart ··1953; 

.Voörzitter ~: :M~ Ruberis · 
·:.Rechters :· Mevr:: :beloof· en- M. Deripainsel 

Advocaten: Mrs_ R. Victor en L. De Rl:ledemae~er: · 

(zulks volgt uit a-rtikel 24 rder. ivet))· . . . .. . ' Over:vvegende dat de .wetgever zich<;niet ·zo uit· 
- ' 2°: na"'~ándi:rtsluidifiüle vóórwaarden t_ër kennis -van . drukkelijk uitgesproken heeft 'wat betreft de. r~edenen 

.. de· h'I!/Urder·~rJ'e]Jrächt _:te ·hebben) redëfien van' weiáe• 'E van weig~ringl die na and~rsluid~nd~· voorwaarden, 
ring .oP ·.te: .w.f?tp:en.. . .·. · - .. -:- - _ . :maar ·nog biririen. de -'te_rmijTI van drié máap.q.elj, .Öp~ 
~-- .. Vo7.gens<he{:.[fémee1i' reaht is het kenbaàr miiken - . gegeve:n-. ;W:Ordeil;. . . : . .. . . •. .· . . ; . -
:iJdn'''~a/n,derslûidenàe :vóri'rwáárde1t door 'de .verh'WtÎr-.;. 1 Dat bij gebrek aan bijzondere wettelijke andere 
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bepalingen_ het. gemee_n recht .. zowel.. als de uitzonder
liJke wetgeving . tot . dezelfde . opl'ossing leiden; . . . 

<?verWegende dat volgens het. gemeen J,'echt. inder
daad de · andersluidende voorwaarden van de. ver
huurder _een pollicitatie (eenzijdig aa~bod) uitmaken, 
<].ie niet meer mag _ingetrokken worden, wanneer zij 
aanvaard. is, dat zij echter niet. aanvaard is, indien 
de hu{m:ier. de huurvoorwaarden aan de rechter te 
beoordelen geeft; ·dat· de pollicitatie. dan zeker mag 
ingetrokken, worden; . 

9v,erwE:!gende dat de wet van 30 April 1951 welis
waar, een uitzonderlijke procedureihstelt wat -betreft 
het verzoek om huurvernieuwing; dat, eens de anders
luidende voorwaarden bekend gemaakt, de huurder 
nog slechts een maand heeft om de zaak aanhangig 
te maken, dat indien de weigering na het vonnis van 
vaststelling van de hu_urwaarde komt en in de theore
tische veronderstelling, dat dit vonnis binnen de drie 
maand,en. na het oorspronkelijke. verL;oek in hoger 
beroep al kon. bekrachtigd worden, ·men voor een 
vonnis zou komen te staan, dat· ·door een tweede 
vonnis zou kunnen vernietigd worden; dat deze vrees 
echter zeer theoretisch voorkomt, vermits uit de aard 
zelf van de procedure de beslissing moeilijk binhen de 
oorsprónkelijke termijn yan drie maanden kan vallen; 

· · Dat ànderzijds dergelijk vonnis maar een voorlopig 
karakter zou hebben; . omdat het recht van de ver
huurder om stelling te nèmen bir'men de drie ma~nden 
niet beperkt is; 

Dat de verhuurder geneigd kan zijn te verhuren 
voor een bepaalde prijs, maar verkiezen kan zelf het 
gehuurde te betrekken; indien de door hem- gewenste 
voor,waarden niet worden aangenomen; d~t het. stel
len van andersluidend.e voorwaàrden dan nooit als 
een accoord op de onvoorwaardelijke huurhernieuwing 
kan beschouwd worden of zelfs op een hernieuwing 
onder de voorwaarden,. door de rechtbank vast te 
stèÜen, maar slechts een accoord op die bepaalde 
voorwaarden, die vermeld worden; dat het logisch is 
dat, bijgebrek van aanvaarding, van die voorwaarden, 
de verhuurder, die· zich. nog binnen de- oorspronkelijke 
ternüjn van drie maanden bevindt, verkiest een reden 
van vols_trekte weigering in te roepen; 

Overwegende dat de verslaggever Lobest aan de 
Senaat (Doe. 214 van 6 April 1950, blz. 11) als uiteen
zettingvan artikel 24 verklaart : « artikel 14 bepaalt 
dát de verhuurder drie maanden tijd heeft. vanaf -het 
og~:n,blik van' de aanvraag tot hernieuwing van de 
huur, om een beslissing te treffen- en gebeurlijk. de. 
voorwaarden van zijn. instemming med,e. te delen; Het 
zou, hem vrij staan,· l:linrien de termijn van drie maan:
dén: al zijn opwerpingen . de ene na de andere In te 
dienen,~ hoewel dit practisch onmogelijk is ... »;. - -. 

Dat deze t~kst. geen v·erschil maakt tussen· de op
werpinge:t;l die . de pl;'ijs . alleen betreffen, en w·~, . welke. 
redenen van·louteré weigering _ zoudèn uitmaken; _ 

Overwegende è,lat, _ _gezien de_ niet beperkte· tekst. 
van artikel14, _de verhuurder gedurende de drie maan• 
den. yah ·zijn recht fu._oet .. kunnE!il _gebruik i:naken, -dat. 
artikel 18; dat het rechtsmiddel van de huurder regelt, 
hierop ge(;!n inbreuk. m.aakt; -

· Overwegende-· da·arenhoven·,"- dat ·de -opzegging-- Vóör~. 
zien door artikel 33, li<f 4, ,algemeen is, mits zij gedaan: 
wordt biimen de drie maanden na. de in'werkihg-tredirig: 
vah •de •. wet; onverschillig of '·er rèéd.s'' eën· pr'oc'êciure•. 
tot hernieuwing aanhangig geinaakt is of niet; 

-Om dez-e redenen) 

:D_e_)techtbank;:_·_ , --
:R_ed;Itcló~.n(;l~_ .lil .:Qoger ·b~roêp, én op tegE!nsP,i"aak; 
Na érovèr beraadslaagd te hebben; .. 
Alle verdere en strijdige b.~sluit~l1-~e.:~~:;p~nde; 
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, _. Poet dienvolgens het bestreden vo.nnis t-eniet· en, 
opnieuw wijzende, ; , 

Zegt voqr rech~ dat Çle ,weigel~ing -yall.bl.lurhe:rnieu
wing, steunende, op de artike~en 16, 1·, l"! en 33; .lid ,4, 
van de wet van 30 April, 1951, gegrol}d .is; verklaart 
dienvolgens de opzegging van 10 Augustus 195l:tegen 
einde Februari 1952 goed,.en ,geldig; veroordeelt-. be
roepenen om. de door hen .in 'gebruik zÜnde ruimten; •te 
ontruimen en ter vrfje beschik:king va,n. beroepers·,.te 
stellen binnen de maand mi de betekenin~- Van dit 
vonnis; 

veroordeelt beroepenen in d.e }{osten van peide aan-
leggen. · 

BURGERLIJKE RECHTB~NK TE MECHELEN 

1e Kamer .. - 2 Februari 1953. 

Voorzitter: M. Croonen· . 
Rechters : M.M. Verheydèn en ·naems- · 
Advocaten : Mrs Corselis en Maerten 

Rechterlijk uitstel van betaling, - Vereisten· voo.;t· ·(lé 
' toepasselijkheid van a1·t; 1244: B.W. · 

De rechter mag artikel 124if B.W. slechts tóepas8êt~,:. 
. indien de SChUlèf,e'}'taar, JYIJ,gelukkig' is.· en _te ~Qéder 
·trouw. In het onderhavige_ geval kan de schuldenaar 
niet gezegd tvorden . te goeder • trouw·· te· ziJn)· d'áar 
hij aan de R. M. :z.- dé rechtstreeks van het ·loón aer 
arbeiders af{Jehouden bijdrage niet eens hi:Jeft ·'·áf-i 
gedragen) hij reeds over een zeer lange periode de 
beschikking had orri afkortingen' te doen e?i slechts 
een gering bedrag heeft' betaiûd.- .· · . •. 

De voorwaarden voor de· toepasselijkh'éld, van 'artil.: 
kel 121,-'t- B.W. zijn -dérhälve- ?tiet vervuld. . . 

Peeters t/ R. M. Z. 

. Aangezien eiser in beruep ·bij vonnissen ·v-an·: ''de 
Heer Vrederechter van het. kantonPuurs d<;l. 3 _t\prÜ 
1952 veroordeelQ. werd tot. de betaling aan beroepene 
van : lo de som van 39.941 fran];{, v~rschuldigd __ YQOI: 
aBiterstallige bijdragen;_ deze. sàni të . verhogen--·-nief 
de wettelijke intresten e;n qe verw,ijlsirltreste;n .. tegen, 
5 .% vanaf 28 Maart 1951 op de soni ván 82.314 fra'nk' 
en tot de kosten van het, geding; 2°. 4.8.714 frank, ins
gelijks voor achterstallige ·. bijdragen,' cmet de wette
lijke intresten en. de verwijis.l:ritresten tegen 5 '% vanaf 
10 Mei 1951 op de som van 41B52 fränk en de kosten 
van het geding; · · . . ' -

Aangezien de eiser in beroep de ·aan. beroeperie vèr-
s·chuldigde bedragen niet betwist;.. . . _ : .· ...... , 

.nat hij ·echter ingevolge artikel-1241 van lJ.e(Êtr~-, 
gerlijk Wetboek vraagt, dat deze :~Ömfueil zullên ''mo
g(:m· afbetaald worden ·met ·a.fk6rtingen'van-2:óoá'f'r. per maand; :. . - . " : . . . . . . . . t' . ~ .-. ) :-

. Aangezien artikel 1244 van het :Burg~rlijk Wet_p~~k 

. door de Rechter slechts mag toegepast worden; 'indien 
· de Ejchuldenaar _ongelll~kig is en te goeder trouw~ . _ 
. Aangezien wel kan I a,angenomen· w~rdèn ciat':'ei~e-r.
i in beroep ongelukkig îs, --röestand_ die. yq~rt~IJ.r4rt ·:~it 
het feit enerzijds dat; Zîjn. bedrijf. nóg zèer. jpng is en 
ander~ijds ' d~ . beqr.iJfstak .. der man~~rlJnak~~g.;. · g'J=~~,n 
gunstige peno~e doorJ:I?.a,akt;. ·~ . . . _ · _ . . .. _ . , , · · · ... 

.Aangezi~n eise~ in :bero-ep :~chte_r<. :rtiet.~-b~wijsLite 
· goeder trouw: te.·;zijn _ ep- dienaang~aqqe ?:el{~ ... ge~n 
i enl5;el arg.ument aanv0ert; ,c, , ,>, , ~t:c 

A&fl:g_ezien .. wel het tegenov~rgest~ld!3' .. hewe?:-en-: ··is,, 
daar: hij aan herpepene nie~ eens de, bijdragen;;.:recht-. 
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streek..;· afgehouden van het loon van .. de- werklieden, 
heeft afgedragen en reeds over een zeer lange periode 
beschikte om afkortingen te doen, daar hij. reeds. in 
gebreke is vanaf het eerste kwartaal van het ·jaar 
1948 en sedertdien slechts zeer weinig heeft afgekort, 
namelijk 27.000 frank; 

Aangezien derhalve de voorwaarden van artikel1244 
van het 'Burgerlijk Wetboek, dat in de bedoeling van 
de wetgever slechts met grote omzichtigheid mag toe
gepast worden, niet vervuld zijn;· ' · 

Aangezien de bepalingen van de artikelen 2, · 24, 34, 
36, 37, 40 en 41 der wet van 15 Juni 1935 op het 
gebruik der talen in gerechtszaken werden nageleefd; 

Om deze Tedenen : 

De Rechtbank, rechtdoende in hoger beroep, voegt 
de zaken ingeschreverl' op :ae algèméne rol onder de 
nummers 9743 en 9744 ·en,~ recht doende door een
zelfde vonnis, alle verdere 'Of .strijdige besluiten ver
werpende, verklaart heide heroepèri ontvankelijk, doch 
ongegrond; bevestigt dienvolgens dè beide vonnissen 
waarvan beroep en veroordeelt eiser in hoger beroep 
tot ·de kosten van beide beroepen. 

RECHTBANK VÄN KOOPHANDEL TE GENT 

' 3e' ·Kamer~ -'- 26 Maart, 1953. 

. VoorZitter: ivr. Reyniers 
· Rèc}ltè_rs :. lVI.M.,.De .Bail1ie en d'Udekerrî. 

Referendaris ·: M. Cloque~ 
Advocaten.: Mrs ·Vèrhaegeri en Ca~tille 

Factuur. - Onvolledige faètuur vergezeld van gede
tailleerde opgaven, :. deze .;moeten· geacht worden deel 
uit te maken van de' . .factuur. - Factuu1• niet voor
zien van de. bij de wet voorgeschreven plakzegels. 
;__ :Privaatrechtelijke geldigheid van deze factuur. 

W~?~ne~~ ··facturen ve1~gezeld zijn · van gedetaillee1·de 
opgd,ven van . dè daa,riri bedoelde leveringen ën ver
richtingen) ·moeten deze opga'tlèn beschouwd· worden 
a.lá deel uitmakend van . dé fcwturen. 

:De. ontvanger van die faCturén . e?t opgaven moet 
geá.cht worden met . de. inho·~d daarvan akl~oord te 

... zijn, gegaan_) indie.rz, _hij niet'binnen een _korte termijn 
na .9?Û;1?angst daartegen heejt geprotesteerd. 

De aanvaarding van de inhoud van een factuur 
.. is niet afhankelijk van het voldoen van die factuur 

a.an de fiscale bep.aling ·(het niet aangebracht zijn 
van de bij de wet vereiste . plakzegels); wel is de 
:schuldenaar gerechtigd, te eisen dat hem een factuur 
wordt afgegeven_, die aan de fiscale vereisten vol
doet) vooraleer het bedrag of ten minst·e het volledig 
bedrag t~ betalen. 

N.V. Société Fermière de's Sourees du Ginstberg 
t/ Dierickx. 

Herzien het vonnis; bij verstek door de le Kamer 
van de zittinghoudende Rechtbank op 10 Januari 1953 
uitge~prok_en _e,n "Ya?rtegen oppos.ante in verzet komt; 

Overwegende dat opposante .. niet betwist vóór Sep
tember 1952 de geschriften te. hebben ontvangen, 
waarop verweerder .op verzet .zijn 'vordering doet 
steunen; · ... 

dat zij ook niet betwist dat bedoelde gèschriften 
facturen uitmaken; 

dat zij wel beweert dat. bedoelde factureit niet 
regelmatig zijn, omdat de vereiste zegels er niet 
werden op aangebracht en: omdat zij geen detail van 
de geleV'erde prestaties aangeven; 

Overwegende dat opposante niet betwist dat de 
facturen vergezeld waren van gedetailleerde opgaven 
van. werkuren,· per dag vermeld, van de geleverde 
materialen en van de verplaatsingskosten; 

dat deze opgaven dienen beschouwd te worden als 
deél .uitmakend van de fact.uren; 

dat diezelfde opgaven ook aanwijzen dat de werk
uren t,ègen 32,50 fr. elk werden aangerekend; 

dat ·de controle van de facturen aldus heel goed 
mogelijk Wé1-S; 

Overwegende dat opposante dient geacht te worden 
de betwiste facturen te hebben aanvaard, vermits zij 
niet bewijst dat zij tegen de inhoud ervan zou hebben 
geprotesteerd binnen een korte termijn na dezelfde te 
hebben ontvangen; 

Overwegende dat de ·aanvaarding van de inhoud 
van een factuur niet onderworpen is aan de regel
matigheid van dit document op fiscaal gebied; 

·overwegende dat opposante niettemin ondanks 
haar aanvaarding van de factuur, gerechtigd was te 
eisen dat verweerder op verzet haar een op fiscàal 
gebied regelmatige factuur zou afleveren, vooraleer 
zelve het bedrag of ten minste het volledig bedrag 
van de factuur te betalen; 
_ Overwegende dat partijen ·akkoord gaan dat oppo
sante op het geheel gevorderde bedrag 437,50 fr. had 
betaald, zodat zij slechts 24.953,25 fr .. in hoofdsom 
verschuldigd is; 

·Overwegende dat opposante verklaart de zaak bij 
het inleiden van de oorspronkelijke vo?·d€Jring niet te 
hebben horen afroepen; 

. dat, waar oorspronkelijke eiser de zaak wel heeft 
~oren afroepen, het feit dat opposante dezelfde af
roeping niet hoorde, aan haar onoplettendheid dient 
toegeschreven te worden, zodat zij dan ook de kosten 
moet dragen van dè eerste phase van het geding; 

Om deze redenen) de Rechtbank) 

Melding makende dat de artikelen 2 en 30 tot 42 
der . wet .OP het g~bruik der talen in gerechtszaken 
van 15 Juni 193f) werden nageleefd; 

Verklaart het verzet ontvankelijk, doch niet ge
grond, tenzij wat betreft het bedrag van de veroor
deling, dienvolgens zegt voor recht dat· het vonnis 

: waartegen verzet van kracht blijft en al zijn uitwerk-
sels zal hebben, zowel wat betreft de interesten als 

! de hoofdsom, met dien verstande nochtans .dat de 
· veroordeeling in hoofdsom tot 24.953,25 frank terug
: gebracht wordt; herroept het vonnis, waartegen ver-~ 
' zet, wat betreft het verschil van 437,50 frank; 

Verwijst opposante in de kosten Van het verzet. 

Vlaamse Juristen, 

Abonneert U op het 

·.RECHTSKUNDIG WE-El< BLAD-



809 RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 810 

VREDEGERECHT TE HOOGSTRATEN 

27 Januari 1953 

Rechter: M. A. Aerts 
Advocaten: Mrs E. Lebacq en A. Schuermans 

Koop en verkoop. - Dwaling omtrent de zelfstandig
heid de1· zaak. 

Indien van verscheidene zaken, die het voorwerp zijn 
van eenzelfde koopovereenkomst, één is vernietigd 
of geheel onbruikbaar geworden, kan de vernietiging 
van de overeenkomst gevorderd worden alleen wat 
betreft die zaak. 

Een dwaling omtrent de zelfstandigheid der zaak 
moet betreften die eigenschappen, waarop de koper 
het oog heeft ge~had. 

De koper kan niet hebben gedwaald omtrent 
eigenschappen der zaak, die hem bekend waren. 
De verkeerde berekeningen, die een van partijen bij 
het nagaan der overeenkomst gemaakt heeft, leveren 
niet een dwaling op omtrent de zelfstandigheid der 
zaak. 

De Meester t/ Geens. 

Overwegende dat aanl~gger in de inleidende dag
vaarding vordert te ·horen zeggen voor recht, dat de 
verkoop van een koe zwart-wit, door aanlegger van 
verweerder gekocht, nietig is wegens dwaling, ten 
minste deze vernietigd of verbroken te horen ver
klaren met terugbetaling aan aanlegger van het bedrag 
van 6.284 fr., vermeerderd met de verwijls- en de 
rechterlijke intresten ·en de kosten des gedings; 

Overwegende dat aanlegger aanvoert dat h'ij op 
2 September 1952 een koe ·:owart-wit kocht voor de 
prijs van 6.500 fr.; 

Dat deze koe, zoals achteraf bleek, moest worden 
afgesladht en geheel is afgekeurd voor het vel'lbruik 
op grond van tuberculose; 

Overwegende dat verweerder :hiertegen aanvoert 
dat aanlegger bij een en dezelfde koop bedoelde koe 
en een vaars kocht, de eerste behept met tuberculose 
en de tweede onuitgegroeid, in elk geval beide minder
waardig, tegen de minieme prijs van 10.000 fr., zonder 
dat er sprake geweest is van enige splitsing van 
prijzen; 

Dat verweerder ten eerste de ontvankelijkheid van 
de vordering betwist, daar enkel de vernietiging van 
de koop van de koe wordt gevorderd ·en ten tweede 
tot ongegrondheid bes1uit, daar er in casu geen spraak 
kon zijn van een dwaling van aan1egger; 

Ontvankelijkheid 

Dat dit des te duidelijker is door het feit dat aan
legger bekent dat er « geboden » is op de twee dieren 
samen van hoog naar laag en omgekeerd tot een over
eenkomst over de prijs van 10.000 fr. was bereikt; 

[)at aanlegger tevens zegt : «Dat de splitsing van 
de prijs van 10.000 fr. enkel in zijn gedacht leefde»; 

Overwegende dat de ·cijfers, zoals vermeld op de 
geleibrief, hieraan niets wijzigen : de desbetreffende 
reglementering vereist een afzonderlijke prijs; het is 
en blijft een eenzijdige aangifte, die niet kan worden 
tegengeworpen aan derden en het interesseerde aan
legger geenszins, als er maar iets opstond, vermits 
'hijzelf zegt, dat zijn voerman, die de beesten oplaadde, 
hem «achteraf» gemeld had, dat er als cijfers gemeld 
waren 6.500 fr. en 3.500 fr.; 

Overwegende dat de prijs van de koe niet als vast
staand is !bewezen; dat hieromtrent nochtans op grond 
van een vermoeden een gissing . zou kunnen gemaakt 
worden; · 

2) Wat betreft de dwaling zelf : 
Overwegende dat aanlegger bedoelde koe kocht voor 

' de dood, met andere woorden voor het verbruik be
stemd; 

Overwegende dat derhalve het principe der dwaling 
moet beschouwd worden met het oog op het feit, dat 
om een dwaling betreffende de zelfstandigheid van de 
zaak op te leveren in aanmerking dienen genomen te 
worden de werke1ijke· eigenschappen die koper voor 
ogen had; 

Overwegende dat vaststaat dat aanlegger zeker 
kocht om er aan te verdienen, met de hoop derhalve 
dat de koe zou goedgekeurd worden voor het vel'lbruik 
en hij in dit geval er een goede zaak aan zou gedaan 
hebben; 

Overwegende dat te dien aanzien echter de bedoeling 
van partijen, getoetst aan de feitelijke omstandigheden 
nader dient onderzocht te worden, .vermits elke dwaling 

; betreffende de eigenschappen nog geen substantiële 
dwaling oplevert ('zie Laurent, Tome 15, ibl. 562, nr 488 
en zie Beltjens, Tome III, blz. 432, § 2); 

Overwegende dat in casu aanlegger op voorhand wist 
dat de koe sterk behept was met tuberculose: hij 
verklaarde zelf te weten dat ze reageerde na de in
spuiting door Dr Bosschaerts; hij heeft de koe nog 
ongeveer veertien dagen laten staan, waardoor hij 
aan de hand van een nieuwe keuring door Inspecteur 
Van der Haegen, als attest meekreeg de duidelijke 
bewijzen van tuberculose; 

Overwegende dat spijt alles hij toch :het dier op
ruimde; 

Dat de verklaringen van de directeur van het slacht
huis te Antwerpen, als zouden evenveel beesten met 

· een· attest als wel zonder goedgekeurd worden, moge
lijk juist zijn, doch dit tweede overtuigende be,wijs van 
tuberculose aanlegger dubbel op zijn hoede moest 

Aangezien de vordering, zoals ingesteld, in elk geval maken, daar hij daardoor dubbel was gewaarschuwd; 
ontvankelijk is, daar indien een van meer voorwerpen, - Overwegende dat dientengevolge de tuberculose van 
zelfs bij een en dezelfde koop aangeschaft, vernietigd ibedoelde koe niet kan aangezien worden ais iets 
wordt of geheel onbruikbaar, voor wat betreft dat onbekends voor aanlegger en derhalve niet grond voor 
deel alleen de vernietiging van de koop kan worden dwaling kan zijn (zie Baudry-Lacantinerie, Tome III, 
gevorderd (zie Pandectes belges, Tome 134, ventes, nr 562/2/3 ·en nr 567/ quater alin. 2); 

n" 899, hl. 543.); Overwegende dat de omstandigheden der zaak de 

Ten gronde 

1) Wat ibetreft de prijs : 
Overwegende dat uit de verklaringen van partijen, 

zoals opgenomen in het proces-verbaal van persooniijke 
versCihijning, uitdrukkelijk !blijkt dat Wij in casus 
werkelijk te maken helblben met een en dezelfde koop, 
betreffende twee afzonderlijke voorwerpen, nl. een koe 
en een vaars; 

indruk wettigen dat aanlegger uiterst lichtzinnig heeft 
gehandeld; dat het voornaamste, dat hij zag in de koe, 
niet de kwaliteit was, doch enkel dat hij de hoop 
koesterde dat de koe spijt alles voor :hem een bron 
van verdiensten zou zijn; 

dat aanlegger blij~baar door een verkeerde be
rekening bedrogen is uitgekomen (zie Laurent, tome 
15, bl. 569, nl' 49H : Il ne faut pas. cnnsidérer, comn1e 
erreur su'bstantielle, les faux calculs que les parties 
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font en contractant et les espérances trompeuses 
auxquelles elles si livrent) (zie ook: Pandectes belges, 
Tome 132, verbo : Ventes et ée!hanges d'animaux 
domestiques, nrs 1075, 1077, 1087, 1089, 1090); 

Overwegende dat derhalve aanlegger niet in dwaling 
heeft verkeerd, zoals hij het zou willen doen voor
komen; 

Dat het derhalve onnodig is verder in te gaan op 
de waarde van de beesten afzonderlijk en inzonderheid 
op die van de koe; 

Om deze redenen~ 

Verklaren de eis van aanlegger ontvankelijk, doch 
ongegrond en wijzen dienvolgens aanlegger af en ver
oordelen hem tot de kosten van het geding. 

RECHTSHISTORISCHE TIJDSCHRIFTEN 

1. Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis, - Groningen -
Brussel, jg, 1953. 

De nrs 1, 2, 3 en 4 ibevatten, naast boekbesprekingen 
der voornaamste rechtshistorische werken der laatste 
jaren, kronieken (waaronder een overzicht van de in 
de tien laatste jaren in Argentinië verschenen rechts
historische werken door de leader der Argentijnse 
rechtshistorici, Ricardo Levene), en allerlei reahts
historische berichten, de romanistische studiën van de 
Italiaan Arnaldo Biscard, Une catégorie d)actions· né
gligée par les roma:nistes : les actions förmttlaires 
quae ad legis actionem exprimuntur (p. 310-319), de 
Fransman Maxime Lémosse, Rcherches sur l'histoire 
du serment de columnia (p. 30-58), en de Zwitser 
Philippe Meylan, La genèse de la vente consensuelle 

· romaine (p. 129-174). 'Een meer algemeen dogmatisch 
artikel is -dit van de Spanjaard Juan- Beneyto-Perez, 
Derecho historica y orden juridico mundial (p. 35-39). 
De Engelsman J. M. Wallace-Hadrill belhandelt het 
Merovingisch recht, Archbischop Hincmar and the 
autorBhip of Lex Salica (p. 1-29). De overige artikelen 
handelen over het latere gewoonterecht: J. W. Bosch 
schreef Korte aantekeningen over de uitwendige ge
schiedenis der Hollandse hervormingsplannen van het 
strafproces in de XVIII8 eeuw (p. 59-67), H. P. H. 
Camps publiceerde Twee teksten van het stadrecht van 
Den Bosch (p. 459-476), J. Gilissen behandelde het 
probleem Loi et Ooutume. Quelques aspects de l'inter
pénétration des sourees du droit dans l)ancien droit 
belge (p. 257-297), delbetreurde I. H. Gosses behandelde 
(posthuum) de Rechtsbronnen en rechterlijke organi
satie van Rustringen (p. 175-204), B. H. D. Hermesdorf 
bespeelde het thema De vijf zinnen (p. 320-335), de 
Fransman 'Etienne Delcamibre beschreef Les procès de 
sorcellerie en Lorraine. Psychologie des juges (p. 389-i 
420). Maurice Frère schetste De straffen in het Oud-. 
Tongerse strafrecht (p. 335-344), A.C.F. Koch be
handelde L)origine de la haAûe et de la moyenne jus,tice 
dans l)Ouest et Ze Nord de la France (p. 420-458), de 
Fransman G. Lepointe behandeldeLe droit de maineté 
dans les Couturnes de Lille (p. 297-310), terwijl mejJ 
Johanna Maria van Winter het Vlaams en Hollands 
reoht bij de kolonisatie in Duitsland in de 1'2" en 13~ 
eB'tt,W bestudeerde (p. 205-224}. · 

2. Revue Historique de Droit Français et Etrange1·, ----" 
Parijs, 1953. 

N'' 1 begint met een lang en diepgaand In Memo·riam 
gewijd door G. Lepointe aan de 'betreurde Olivier
Martin (p. l-'29). Yvan Del!basch geeft het eerste deel 

van de Colonia Julia Oarthago. La vie et les institutions 
municipales de la Oarthage rornaine (p. 30-53), terwijl 
J. de Malafosse een ander probleem der Romantiek 
bestrijkt : N otes sur les Tablettes Albm·tini. Les stipu
lations de gaTantie (p. 110-120). Marcel Garaud be
schrijft La constntction des chateaux et les déstinées 
de la « vicaria » et du « vicarius » carolingiens_ en 
Poitou (p. 54-73), François Lesure ontleedt La commu
nauté des « Joueurs d)instrurnents » au xvr siècle 
(p. 79-110), terwijl M. Lemosse een belangrijke nota 
schreef, getiteld: Histoire des faits économiques : 
technique et méthode (p. 120-137). 

Nr 2 bevat ook twee romanistische artikelen. Ugo 
Enrico Paoli vergelijkt Droit attique et droit romain 
dans les rhétettrs latins (p. 175-200), terwijl Laurent 
Chevailler een Oontribution à l'étude de la complicité 
en droit pénal rornain aanbrengt (p. 200-243). Tot het 
Franse gewoonterecht behoren de studiën van: Noë! 
Didier, Henri de Suse) évèque de Sisteron (1'244-1'250) 
(p. 244-270), J. Yver, Les institutions féodales en Nor
mandie d)~près Zes recherches du commandant H; Navel 
(p. 271-277) en A. Outrey, Sur la notion d)archives en 
France à la fin du XVIII" siècle (p. 277-286). 

Nr 3 bevat het vervolg van de in nr 1 genoemde-studie 
van Yvan Del!basch over 'het Romeinse Carthago 
(p. 335-377), en een stuk van M. Lemosse over de 
Accusation calomnieuse et action d)injures à propos 
d)une inscription récente (p. 430-439). Drie studiën 
handelen over het Franse gewoonterecht : Robert 
Besnier over Le procès possessoiTe dans Ze droit 
normand dt(, XII" et du XIII" siècle (p. 378-408), het 
vervolg van de studie over Henri de Suse door Noë! 
Didier (p. 409-430), en Ooutume et droit écrit de Forez 
door Ct de Neufbourg (p. 439-449). 

Elk dezer delen bevat een aantal hoekbesprekingen 
en kronieken. 

3. Zeitschrift der Savigny Stiftung, Germanistische 
Abteilung, - Weimar, 1952. 

Het Savigny-Zeitschrift, 69c deel, begint met de 
treurige mededeling van de dood van haar hoofd
redac;teur, Prof. Heinrich Mitteis, uit Munchen, 
gevolgd door een huldeadres aan prof. Planitz te 
Wenen, ter gelegenheid van zijn 70e verjaardag. 
Het bevat verder een artikel van Franz Beyerle 
over de vroeg-middeleeuwse administratie (p. 1-23), 
van Riclhard DI'iögereit over de keizersidee en de 
keizerstitel bij de Angelsaksers (p, 24-73), van Adalbert 
Erler over Ingelheimer oordelen als bronnen van de 
Rheingauer Altertümer van F. J. Bodmann (p. 74-97), 
Hans Lentze publiceert het eerste deel van het 
Weense testamentenrecht van de Middeleeuwen 
(p. 98-134), Kar! Wellschmied bestudeert het ontstaan 
en de betekenis van de Inleidinge tot de Hollandsche 
Rechts-Geleerdheid van Hugo Grotius (p. 155-181), 
Hans Fehr schetst het absolutisme van de 16e tot de 
18e eeuw in Zwitserland (p. 182-202), ter\:vij:l Heinrich 
Mitteis een merkwaardig stuk geeft over de stand van 
de rechtshistorische studiën in Italië (p. 203-<238). 
Karl Rauch bestudeert de actieverenigingen in de 
historische ontwikkeling van het Aandelenrecht 
(p. 239-300), Karm Haff schetst de wildbanverleningen 
onder Keizer Hendrik III en !IV aan de bisschoppen 
van Augs'burg en Brixen en Paszhut (p. 301-309), 
terwijl Kar 1 Scharobach de dag preciseert van de uit
sptaak in het proces van Hendrik ·de Leeuw (p. 309-
322), Antori Hagemann geeft interessante inlichtingen 
betreffende·· de middeleeuwse standen van Westfalen 
(p. 328-340), ·en eveneens over het Westfaalse-Neder
saksisch wapenschild (p. 340-345). Willy Krogmann 
heeft het over de Friese Emsgauer Boeten (p. 345-349), 
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terwijl Friedrich Merzbacher de Artikerbrief ontleedt 
voor het Rijksleger van 1682 als oorlogsrechts-histo
riscihe bron (p. 349-363), terwijl dezelfde nieuwe 
archiefbijdragen levert voor de eerste periode (Wurz
burg) uit het leven van de grote strafrechthervormer 
J ohann Freiherr zu Schwarzenberg (p. 363-371). Erich 
Schrader belicht een nieuwe opvatting over de beteke
nis van 'het Privilegium minus (p. 371-385), terwijl 
Gerhard Buchda ons een reeks beschouwingen geeft 
over de verloren hallische constituties voor ihet Land
recht van deKurmark Brandenburg (1714) p. 383-399). 
Het boek 'bevat verder een grote reeks literatuur
bijdragen en een kroniek. 

4. Belgisch Tijdschrift voor · Philologie en Geschiedenis, 
- Brussel, 1953. 

Het nr 2-3 van dl. I, 1953 ibevat, naast een merk
waardig bibliographisch -overzicht, een rijke kroniek 
een rechtshistorisch zeer goed artikel van prof. P. 
Bonenfant over L'origine des villes brabançonnes et la 
route de Bruges à Cologne (p. 399-447). 

5. Revue du Nord, - Rijsel, 1953. 

Het nr 138, dl. XXXV (April-Juni 1953) bevat voor 
de rechtshistoricus alleen het artikel van P. Feuchère, 
Les origines du Oomté deSaint-Pol (p. 125.;.149) en een 
zeer belangrijk critisoh o~erzicht der in 1952 in België 
verschenen historische werken, door Dr J. Dhondt. 

6. Tljdskrif vir Hedendaagse Romeins-Hollandse Reg. -
Pretoria - Amsterdam, .1953. 

ne nr• 1-2 van de zestiende ja'argang (Februari-Mei 
1953) bevat, naast drie boekbesprekingen, de artikelen 
The roZe of Oa8us fortuitus, Vis major and Mistake in 
actions for delict (p. 1-13) door Prof. T.W. Price, The 
provisions on conflict of laws in the American. Bank
ruptcy Act, door Kurt H. Nadelmaim (p. 14-18), Die 
historiese grondslag van die bevoegdheid van die Un·ie .. 
parlement, door Dr H. VerLoren van Themaat (p. 19-
26), The lib.erty of the subject, door Prof. B. Beinart 
(p. 27-38) en Regstaal door Dr C. P. Jouhert (p. 39). 

7. Czasopismo Prawno lfistoryczne,- dl. V, Warsch~u 
1953. . 

Adam Wilinski, uit Lublin, bespreekt ·en ontleedt de 
in 1947 te Heba in Etrurië gevonden Romeinse inscrip
ties : een . zeer belangrijke bron voor de kennis van 
het Romeinse kiesrecht (p. 11-38). Marian Zygmunt 
Jedlicki, uit Poznan, ontleedt de ideeën van de kroniek
schrijver Thietmar uit de 10e eeuw over de politieke 
feodale Duitse instellingen uit de Oostgebieden (p. 39-
79). Stanislaw Roman, uit Krakau, bestudeert het 
goederenrecht der weduwe naar het middeleeuwse 
Pools recht (p. 80-108). Stanislas Grodzinski, uit 
Krakau, behandelt de gedachten van S. Kónarski op 
de ontwikeling van het Poolse recht, volgens zijn 
inleiding uit de Volumina Legurn (p. 109-123). Irena 
Malinowska, uit Krakau, bestudeert het recht om de 
lijfeigenen en knechten te straffen (wanneer deze blijk 
gaven van luiaardij, ongehoorzaamheid, wanorde) 
(Züchtigungsrecht) in de Pruisische wetgeving van 
1794 (p. 124-147). Jozef Mazurkiewiz, uit Lublin, 
schetst het belang van de rolregisters van de Poolse 
hypotheken en hypothecaire acten van 1818 tot 1825 
{p. 148-157). Tadiusz Cioslak, uit Lodz, behandelt de 
voorwaarde van geleerdheid volgens het htiiäig Poolse 
kiesrecht (p. 158-179). Adam Votulani, uit Krakau, 
behandelt de oudste Poolse Costuimen, opgesteld in de 
Duitse taai·als bron voor het Poolse feodale recht irt 

haar vervalperiode (p. 180-197). Jozef Matuszenski, uit 
Poznan, bespreekt dezelfde Costuimen en onderzoekt 
meer speciaal haar Silezische oorsprong (p. 198-205). 
Stanislaw Roman, uit Krakau, ontleedt de problemen, 
die oprijzen rbij de geschiedenis van de « Russische 
Prawda »,d.i. het voornaamste wetgevende monument 
van het Rusland van Kiev uit de 11 "en 12• eeuw 
(p. 206-223). Konstanty Grzylbowski, uit Krakau, be
handelt en bekritiseert, ter gelegenheid van de belang
rijke boeken van Walter Ullmann en Myron P. Gilmore, 
de sociale basis van het Pausdom en het feodaal 
absolutisme (p. 224-246). Een reeks bibliographische 
gegevens, twee in memoria · en rechtshistorische be
ricihten voltooien dit vijfde nummer. 

8. Revista del Instituto de Historia del Derecho, -
Buenos Aires, IV, 1952. 

In 'het vierde nummer van het Argentijnse orgaan 
der rechtshistorici ontleedt Ricardo Levene het docu
mentair en geleerde werk van José Toribio Medina en 
peilt zijn bijdrage tot de Indiaanse rechtsgeschiedenis 
(p. 15-28), terwijl Carlos Mouchet een studie wijdt 
aan Sariniento ·en zijn opvattingen over het Indiaanse 
gemeenterecht (p. 29-59), waarin hij invloeden van 
Tocqueville ontwaarde. Ricarda Zarraquin Becu ont
hult ons een onbekend project van Ugarte van het 
Argentijns Burgerlijk Wetboek in 1858 (p. 60-86), ter
wijl Samuel W. Medrano de grondwettelijke pr()lblemen 
behandelt, gerezen in het congres van Tucuman in 1826 
(p. 87-125). Adolf Korn Villafane poogt de waarde te 
bepalen van de Argentijnse rechtshistorici (p. 126-132) 
en Francisco L. Romay tekent de figuur van don 
Rivadavia en de inrichting der politie in de Argentijnse 
Staat in 1812 (p. 133-149), terwijl José M. Mariluz 
Urquijo de antecedenten onderzoekt van de econo
mische politiek van de Verenigde Argentijnse Pro
vincies (p. 150-165). Ten slotte onderzoekt Ricardo 
Levene de opvattingen van de grote Spaanse historicus 
Eduardo de Hinojosa aangaande de geschiedenis van 
de politieke en juridische ideeën in het· Spaanse recht 
en zijn invloed op het Indiaanse recht (p. 166-194). 
Enkele kortere stukken en b1bliographische notas be
sluiten dit aan de Argentijnse rechtsgeschiedenis voor
behouden tijdschrift. 

9. Handelingen van de Koninklijke Comnûssie .. voor de 
Uitgave der Oude Wetten en Verordeningen van 
België, - Merxplas1 1952. 

Aflevering III van boekdeel XVII (1952) bevat, na 
een in-memoriam, gewijd door bruggraaf Terlinden 
aan de nagedachtenis van de betreurde voorzitter, 
Professor Jules Simon, en de processen-verbaal der 
bijeenkomsten der Commissie vanaf 8 Juni 1951 tot 
14 Juni 1952, door de secretaris, Prof. J. Gilissen 
(p. XXIII- XXXVI), een zeer belangrijk artikel Van 
de heer Frans De Pauw over de Costuimen van Asse 
van 1642, waarin hij, na een schets van het Land, de · 
Vrijheid en de Heerlijkheid Asse en de officiële codi
ficatie van het Gewoonterecht door de schepenen van 
Asse, de uitgave in 1900 door de Asse hoofdonderwijzer 
D. de Grave in zijn Geschiedenis der gemeente Asse 
aan een scherpe critiek onderwerpt, vervolgens de ver
schillende redacties (drie volledige afschriften en vijf 
fragmenten) beschijft, dan zijn huidige uitgave (doel, 
teksthandschrift en methode) omschrijft, om eindelijk 
de tekst der costuimen te publiceren. De heer De 
Pauw dient gefeliciteerd voor de feilloze wijze, waarop 
hij deze belangrijke Brabantse costuimen heeft onder 
de aandacht der rechtshistorici· gebt"ácht (p~ 165-281Y. 
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Ten slotte publiceert de heer R. Van Canegem een 
onuitgegeven belangrijke Brugse stadskeure van 
16 Februari 1229, welke hij te Parijs in de Bibliothèque 
Nationale en in een zestiendeeuws handschrift terug
vond. Het is een 16 eeuwse copie van een middel
eeuwse Vlaamse vertaling van het Latijns origjneel, 
uitgevaardigd in gemeen overleg door Graaf Ferrand 
en waarschijnlijk dooT gravin J ohanna, betreffende 
het poortersgeding, d.i. vooral een uitvoeringsproèe
dure in burgerlijke zaken, welke drie maal 's jaars 
plaats vond (p. 282-294). 

L. Th. Maes. 

BALIELEVEN 

VLAAMS PLEITGENOOTSCHAP BIJ DE BALIE 
VAN BRUSSEL 

Het bestuur voor het gerechtelijk jaar 1953-1954 
werd als volgt samengesteld : 

Erevorozitter: Mr W. Thelen; voorzitter: Mr H. 
Fayat; ondervoorzitters: Mrs A. Bayart en E. Van 
Cauwelaert; secretaris der pleitoefeningen: Mr J. 
Van Waeg; secretaris-penningmeester: Mr D. Winde
rickx; leden: Mrs M. Van Hemelrijck, W. Janssens
Casteels, R. Costa, F. De Luyck, C. Stabel, T. Claeys 
en H. Pée. 

De plechtige openingszitting heeft plaats op 16 Jan., 
te 15 uur, in de plechtige zittingzaal van het Hof van 
Verbreking. De openingsrede draagt als titel: «Terug 
naar een natuurrecht?» en wordt gehouden door 
Mr Jaak Van Waeg. 

Dezelfde dag, te 20 uur, wordt in de salons van net 
restaurant «Reine Pédauque » het traditionele banket 
gehouden, waarop ingeschreven wordt door storting 
van 300 frank op postrekening 4750.11 van het Vlaams 
Pleitgenootschap. 

ERRATUM 

In de « Kroniek der Tijdschriften », gepubliceerd in 
het vorig nummer van het Rechtskundig Weekblad, 
kol. 764, komt een vergissing voor, die wij onze :lezers 
vragen wel ~te willen verbeteren. ' 

De vierde paragraaf van kol. 764 : « rondschrijven 
van Eerste-Minister Graaf de Lichtervelde ... » moet 
zijn : «rondschrijven van Eerste-Minister de Broque
ville ... ». 

VLAAMSE JURISTEN, 

TIJDSCHRIFTEN 

Omnilegie: nr 11 - November 1953. 
Wetgeving. 

De Gemeente nr 49 - October-November 1953. 
G. Vanderveken: Onderwijs en Stedebouw. - Fr. 

De Meyst : Het vraagstuk van de staking der openbare 
ambtenaren. - R. Wilkin : De gemeentelijke actuali
teit. 

Nederlands Juristenblad, afl. 1 - 2 Januari 1954. 

Prof. Mr J. C. van Oven : In afwachting van het 
ontwerp Meijers. - Prof. Mr Dr G. van den Bergh : 
De leer der onsplitsbare wilsverklaring {I). - Jhr 
Mr G. W. van der Does: Communis opinio ten aan
zien van de vorming van de jurist? - Mr P. Verloren 
van Themaat : Nogmaals de rede van Mr Donker, m.o. 
Redactie.- Mr J. Frowein: Is Mr Buitenbeen te red
den?- Prof. Mr G. E. Langemeijer: Vereniging voor 
Wijsbegeerte des Rechts. 

Weekblad voor Privaatrecht, Notaris-ambt en Re
gistratie, nr 4328 - Zaterdag 2 Januari 1954. 

Mr J. J. Vriesendorp : De vergoeding van ideële 
schade na onrechtmatige daad in Nederland en na
burige landen {I). - Mr J. J. Beyerman : Souvent 
femme varie. - Mr J. J. Beyerman : De notariële 
akte van 28 December 1653. - L. C. Nanninga: De 
ideaalrechte en de heffing van sucessierecht? 

Journal des Tribunaux, no 4005 - 3 janvier 1954. 

Emile Beyens : La loi uniforme sur la lettre de 
change et Ie billet à ordre intraduite dans la législa
tion nationale par la loi du 10 août 1953. - Juris
prudence. 

Revue de d1·oit intellectnel l'ingénieur-conseil, no 11, 
novembre 1953. 

A. Casalonga : Le nouveau régime de licence obli
gatoire en France. 

Revue de I' Administration et du droit Administratif 
de la Belgique, 12e liv. 1953. 

Bibliographie. - Champs de manreuvres. 

Receuil Dalloz de Doctrine de Jurisprudence et de 
Législation, 4e cahier 1953 - 17 décembre 1953. 

André Heilbronner : Recours pour excès de pouvoir 
et recours de plein contentieux. - Pierre Léris : La 
renonciation tacite du bailleur à l'inopposabilité des 
baux sans date certaine. - Jean Donnedieu de Vabres: 
Le retrait de fonctions, par mesure discrétionnaire du 
Gouvernement, des titulaires d'emplois supérieures 
sans statut. - J. Hémard : La garantie des vices 
cachés dans les ventes d'objets d'occasion. 
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