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Inleiding. 1 

Ons Burgerlijk Wetboek wordt soms .genoemd « le 
code de la propriété ». En niet ten onrechtie. Het 
pr1Vrate eigendomsrecht wordt inderdaad in de con
ceptie· van het Bur:gerlijk Wetboek als het iware de 
sluitsteen \lian het geheel. Haast iheel het burgerilijk 
rieoht is er opgevat 1n frunctie van en a.fg!estemdi op 
het eigendomsrecht en dan het eigendomsrecht zm:l.ls 
diit bestond in de opvatting vian de rwetgever van 1804. 

Naar a.anleiiding v,an de menigvuldig.e we1tten, regle
menten en :beslissingen der rechts1pra.iak, die in de 
loop van anderhalve eeuw de prerogatie:ven heib:ben 
aangetast die door het' Burgerlijk Wetboek aan het 
eigendoms~echt vel'lbonden W·erde:n, heibben 'Vele rechts
schrijvers zich ibeziggethouden met heit pr;obleem dat 
zij omschrijven als « de crti.sis van het eigendoms
reCiht ». 

Dez,e literaituur .wekt oveIT:Wegend de indruk dat we 
sta.an voor een •steeds v.erder doordringend a.ftiakie1ings
proces dat onvermijdelijk op de1 f.ailliet van heit prwate 
eigendomsrecht schijnt 1:e moeten uit'1open. 

OmwiHe van de plaats föe het eigendomsr.ech t in 
ons burgerlijk riechit inneemt is de bedre1gmg ·van dit 
ins'tituut van zeer gro01t 1be1a.ng. Want met .het insti~ 
tuut ds ook het gebouw bedreigd waarvan het de 
sl:ui'ts:teen is. 

Het is dan ook de bedoeling .van deze studie die 
be:dreiging van ihe1t private e1,gendomsrec'ht a:ls een 
olbjiectief f.eiit in ons rec:htsleven te 1bestuderen, te
on tleden en te trachten rde zin en de d:raagwij1cUe1 e1rvan 
te ach terthalen. 

En dit niet op de eerste plaruts met het d.nzicht d:Lt 
ewolutiieproces goed- oïf af te keuren maar wel om 
het van juddisch standpunt uit ·te ibekij~en ·en er de 
conclusies uit 1te :trekiken die zich e1ven tueiel zulien 
opdring1en. 

Het ga.at nie1t oip dit e!Volutieproces uitsluitend in 
eigen l1and te be1studerien. Wij zuHen moeten rekening 
houden. met wat er op dd.t stuk gelbemit in de ons 
omring,ende landen dlie 1:ot. dezelfde recMsculituur 
behoren, omdat de invloed van verschui,vingen van 
dergelijtkie afmetingen 1.n helt reohtsleiven de lands-

grenzen onvermijdea.ij:k 01verschrijfü. En dit zekeir in 
een tij:d waar internaittona.le 'lichamen van allen aard 
de onderlinge samenwerking, de wederzijdse lbeiin'Vloe
ding niet aHeen vergemakkelijken ma.ar ook beogen. 

In een eerste deel zullen wij heit concept van het 
private eigendomsrecht in het oorspronkelijke Burger
lijk w·etboek ontleden. Daarna zullen wij onderzoeken 
hoe 1en wa:ar aan d:~t oorspronkelijk concept afbreuk 
werd ge1daan ,om dan tenslotite ruit de aldus gedane 
vaststellingen de conclusies af te leiden die ons zullen 
moeten 1:0'e'1aten te antwoorden op de vraag oÏ :er al 
dan niet kan g,e1sproken worden van een rw1er'keilij:ke 
aftakeling van het p.riva.t,e eigendomsrecht en zo j1a 
wat de betekenis -is van deize aftakeling. 

I. 

De wetgeiver van 1804 heeft zijn opvattingen aan
gaande het private eigendomsrecht op expliciete wijize 
neergeschreven in de artike1len 537 en 544 van het 
Burgerlijk Weföoek. 

Artikel 537 zegt het .volgende : «De priva.te1 per~ 
sonen 'beschikken vrij oive[' de hun rtoe:behorende gO'e'
deren, heihoudens de hij de wet bepaalde wijiZigingen ». 
En :artikel 544 is als 'Volgt opgesteld : «Eigendom is 
het recht om van de zak!en het geno1t te helblben en 
er over te beschikken op de meest vo1's:trekte wi~e, 
mits er ,geen gebruik 'Van gemaakt wm'ldt da.it strijdig 
is met de weUen of met de vero·rdeningen ». 

Men zegt doorgaans dat idez,e teksten, en dan voo~al 
a-rtikel 544, de defini!ti·e geven van het ed.gendomsrec:ht. 
Een de'fliniitie geeflt die tekst eigenlijk niet maar weil 
een beschrijving van de prerogatieven die a:an de 
eigendom 1Veribonden zijn. Voor1opig nochtans houden 
wij üns aan die tekst als derfini tie. 

In de twee ho,gerge1memde wertteks'ten is onmiddel
lijk een opvallende contradictie a.m1 te stippen : ener
zijds wordt 1e1r gespa:'oken van een vrij en aibsüluut 
gen01ts- en beschikkingsrecht, en anderzijds van een 
beperking van ditzelfde recht door wetten en ver-

. ordeningen. 
Opvallend lis ,e'Veneens dat vele a.iuteurs, wanneer zij 

de oorspronke'1ijke opvatting van het Burgerlijk Wet-
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bO'ek ·ovrr :het eigendomsr:eçhit beha.nde11'en, srechts oog 
sç:hijnein te helblben VOiOlr' }J..e,t eerste deel van de bo1Ven
staande definitie nl. het absoluut kara'kteT van ihet 
eigendoohsrecföt, en « abs1ofamt » dan he,grij:pen in de 
norma1e voor de hand liggende ibe1tekenis van onlbe
perkt, .a:~gelbTeideld, onih2igrensd, 'teTwijl zij nie1t in lheit 
minst rèke.ning schij.nen t,e houden met de :be1pe'I"king 
die daa:i;- onmiddiellijik aan toeg:eVioiegd iwurdt en die 
toClh eerl rintegrerend deel ud'tmaiakt ivan dei defimtie. 
Het is :4an ook onvermijdelijk dat zij ·een vals bee1ld 
geven van het eigendoms'he1gri1p in het Burgerlijk Wet
boek of de de'finHie .als onibruikbaair verwerpen. 

Die ·verkeerde vooTstelling is waar:schijn:lijk - en 
trouw,en$ ten onrechte - geïnspireerd door ihe't « ius 
aibutenad. » van heit romeinse recht dat 1ge1enszins 
betekent het recht om «.zelfs » te misbruiken: maar 
alleen heit recht om 1e beschûkken (aJb-utd). 

Wanne1er men de evolutie wil onderz.01eike:n. die er 
H!gt tussen hert eigendoms!be:g1rip v1a.n 1804 en de heden
daagse opvattingen op di1t stuk, dan is !het e:en eerste 
vereiste een juist inzicht te heibiben in het eigendoms
begri.p d~t heit vertrekpunt uitmaakt 'Vran die evolutie 
en dus nauwkeurûg te wet'en wait :het eigendomsTecht 
bete!kende voor de auteiurs van het Bur:gerlijk Wetbo,ek. 

De definitie van het ei:g;endomsrech t in het Burger:.. 
lijk Wetlboe'k moet in haar geheel genomen worden. 
Hierui1t vio:l:gt onmiddellijk dat e1en verklaring veirsclhul
digd is voor de schijlJ.1lbare contriad!i.c1Ue :waawan lhieir
boven s.prake. 

Wanneer het Burgeirlijik Wetboek spreekt van het 
recht om van de zaken te genieten en er ove;r te 
beschikken op de meest absolutie wijze dan wordt 
hierdoor geenszins 'bedoeld dat de eli:genaa1r een soeve
rein en de1s.potisc:h. recht heefit da:t .hij willekeurig kan 
ui toefonen z-onder zich om de aaniwe~igtheid en de 
rechten va.:n andeI'len te moeten hekiomm.eren. 

Nooit in de geschiedenis en -ook niet in 1804 weird 
uit het oog verloren dat de titul1aris 'van het eligen.
domsreeht .een wezen is dait in een ma•aJtschappij: leef•t 
en wiens e1ige.ndomsrecht, e1venals aU.e andere suibjec
tievie rechten, dornr dat leven-in-:gemeenschaip gecondi
ti-onneerd en dus olllvermijdelijk heipeTkt woirdt in zijn 
uitoefening. All.een reeds het feit dat me1erde1re1 eigen
domsrechten naast elkaar ibes:taan ma..akt :heit nood
zakelijk i·eder 1van die eigendomsrechten te heiper:ken 
voor zover het die uû toef.en:ing van de andere eigen
domsrechten zou onmogelijk maken. 

De uiHeg van de woorden «op de meest aibsolute 
wijz.e » moet op his1torrisch plan .gezocht worden. De 
auteurs van heit burgerlijk we1t1boek heibben hieTdoor 
willen duide'lijk maken d!ait hun eigendoms;be:grip, 
vrucht 1van het regime dat gesproten is uit de1 Fr1anse 
revolutie, ,een vüllledig gaaf en niet-veribrfO:kkeld e:i:ge.n
domsrecht bedoelde, vrij rvan lasten en de druk der 
pdvile:gie1s., en dit lin te1gens1te'1ling to1t de feodale voTm 
van heit verdeelde; domirnum. 

Men kan het eigendomsrecht ook absoluut :heten in 
deze zin dat het •een algemeen r:echt is : de eigenaa.:r 
heeft de volheid van rechtsmacht met he1trekking tot 
zijn eigendom, de plena in re potestas, ihij mag alles 
doen behal1ve wa1t hem .veT/boden is. De titularis van 
om 't erv.en welk ander recht daarentegen mag alleen 
doen wrut hem door dit r:echt spe'Clifiek is toeg-elart:en. 

Het 'blijkt dus bij nader onderzoek dat de schijn.
bare contradicüe in de definitiie niet ibestaa1t. Men 
kan in de hoger aangeihaalde zin het eigendomsrecht 
dus wel absoluut noemen, 1terwijl dit ahs;oluut kiarakter 
toch niet onverenigbaar is met de .beperkingen die1 de 
noodwendigheden van het lerven-in-:g1eme1enschap, ui1t
gedrukt in wetten, reglementen en ,gebTuiken, aan ih:et 
eigendomsrecht opleggen. 

Die beiperkingen .zijn reeds h:i het oorspronkeilijlk 

Burge-rlijik We1t'boek veelivuldig. Er is :beiperkü:rg in 
tiwe1evoudig opzicht : 

·1) een eerste beperking betreft de mogelijkheid van 
private eigendornsverwervîng al1s zodan;ig; niet ·alle 
goederen zijn vaitlbaar voor pri-vate toeëige.ning. Wor
den hiervan uitgesloten de :g,oedeTen v.an he·t openbaar 
domein en de « res communes » ( artike!l . 538 lBWiB.) . 

2) E,en tweed~e ibepeirking heeft !betrekking op de 
inhoud van 'het eigendomsrecht. Zij .treft zowel heit 
recht van genot als het recht .van ibescihik!king. Beper
king van heit I'!echt van beschikking vindt men bij 
v.Om'!beeld in de oil!Vemrreemc:ltbaarheid van de dotale 
gpederen ( a•r1tilrnl 1554 BWiB.) , in ihet veribod van 
vervreemding tussen echtgeno1ten, tussen voogd en 
pupil en in de andere rver.bodsheipaU·ngen voorzien door 
artikelen 1596 en 1597 van het Burgerlijk Wetboek. 
Beperking V•an het gen:otsrecht vindt men in !het 
burenrecht en de iwe1ttelijke erifdienstlbaarlhèden. 

tDe conventione1e e1Iïf ddienst/baarheden heiwijzen de 
vrijheid van de eigenaair 1om over zijn zaak te beschik
ken ·en komen hi•er dus niet terr sprakie, tenzij öm aan 
te tonen dat het Burgerlijk Wetboek in principe a~kerig 
is van de 1Ve11brokkeling van he:t 1e:ig,endomsrecht zoals 
blijkt uit zij:n be•schikkingen in zake V'es1tiglng en ver
j1aring van conventione1e ·errf1dienSJtbaarheden en andere 
zakelijke rechten. 

Bovendien schept het Burgerlijk Wietboek een a1lge ... 
mene hron van mogeilijke ibeperkingen door aan de 
wetg·everr de mog,eJijkheid te laten door afäonde:rlijtke 
wetten en re:g1emente:n de uitoeif·ening van ihet eigen
domsrecht te lbesnoe~en. Dit laatste punt is, :wals. 'Ver
der zal ibli]ken, van kapitaa·l ibelang in "het verder 
veirloÓp van dfut tbetoog. 

Op grond v.an de deifinHie van: het eige111domsr.ec:h t 
in het :burgerlijk wetboek zoals die hieT1borven ontl:e1ed 
weixl en van de algeme:n:e geestes:gesteld:he1id van :het 
hele Bur:gerlijk Wébboek als dra.:ger van de ideeën, van 
de F.r.anse rêvolutie, kan men de rvolgende conC'lusie 
trekken: hert Burgerlijk Wetboek beschouwt :het ei,gen
domsre:c'hlt alS een :recht dat, in princieip, absoluut en 
soeverein is, maar dat gebonden is aan noodzakeUjke 
sociale conting.entie1s. Het streeift ernaar, in princiep, 
de soeverein·itei t van d:e eigenaar 'ZOY.ee1l mogeilijk 1e 
beschermen en de beperkingen ervan t-ot :heit· volstrekt 
noodzakeli]ke .en onveTmijdelijke te heirleiden. Het 
huldigit de opvatting da:t de goederen 1Uits.luitend 
bestaan ten dienste en ten behoeve van hun eigenaar, 
met :dien veristande dwt ze op die wijze ook oip de meest 
adequate manier hun sociale nut!l'igheid voorr ·al1en 
en !hun hoogste product1viteit zullen 1bereiken: d.w.z. 
dat :heit :burgerrechtelijk systeem ;Van de- pr:iva1e1 ei.gen
dom ooik heit lbes:te economisch sysiteem is. 

Deze opvatting Egt he1lemaal in de lijn van het 
historisch complex waaruit :heit Burg.erlijk .Weföoek 
gegroeid is : het is van huize Uit !het we1bb01ek van de 
bezittende kl~is en kind van de Franse revolu1tie. 

Deee principiële opva;tting aa..ngaande ihet e:iig·en
domsreoht staat aan !het vertrekpunt_1van de1 .ervolutie 
die wij hier willen lbestudieTen. Dei evolutie in die prin
cipiële opva.Hing is heit ed.gen1ijke voorwerp: van deze 
studie. 

II. 

Wanneer wij nu de zo juist gemaakte summi,ere 
sch1ets van het eigendoms.recht in het Burge·r.lijk 'We1t
boek van 1804 ver.ge1lij:ken met het hedendaa:gse regime 
v.an het eligendoo:nsrecht dan dringt zich reeds op lmt 
eerste. zicht a..an ons onvermijdelijk de 1Vastste1Hing op 
dat heit beeld van het e:igendom$echt, zoals: dit uit 
het oO'rs.pronkeUjke Burgeirlij!k Wetboek aan ons :ver
schijnt, seder•t 1804 door wetgeving ·en rechtspraak 
op diepgaande wi~e' iwe·rd omgevormd. 
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Die indruk wordt nieit alleien. door. de le1ek ·levendig 
aang,eVioeild. Ook geizagihelbbende auteurs ·eT~ènnen ·dit 
a1s een 'Vasitstaand feit. In zijn well'k «De l'inter
prétaüóin dès 'lais » (T. II,. p. 176) 1schrijft :.De Page: 
« L'évoJ.utiion de la jurisprudence et fa consiécration 
d'une conception entièrement neuve du droit de pro
priété est à ce po1int flagrante qu'insister serait perdrie 
son ternps. » 

Het · 'nienwe lig:t vo:oTeersrt in de ontelbare beper
kingen van a:llen ,aard die thans het erigendomsrec'ht 
be~aren. He1t zou v1an 'beitreikkéliJ"k. weinig nut zijn 
een voHedigre inventaris iop te ma:ken van alle weitte
lijke en re1glementaire beschikkingen die fü de. loop 
der jaren de principiële soe1vereini1teit van de eigenaar, 
zoals die idoor het bur,ge.rlijk weltlboek we1rd gehuldi~d, 
zijn komen inkrimpen. Van veel gr;oter belang is, met 
het oog op de,ze studie, het 'Onderzoek naar de aard 
van deze beperkingen, hun eventuele onderlinge 
samen/hang en de wellicht nieuwe juridische of socia:le 
opvattingen die hen ten ,grondslag liggen. 

Er zijn wei tekens die er op wijzen dat het hewus1t.:. 
zijn aanwezig is van een volledig nieuw concept. van 
het eigendomsrecht dat wezenUjk afwijkt van 'het 
eigendomsbegrip in ihet 'Oorspronkelijk iburgerlijlk w,e:t
boék. 

Zijn de volgende feiten bij voor!bee~d niet sympto
matisch in di1t oipzicht. De Franse grond!W'et die op 
19 April 1946 door :de Co:nsti1tuerenide Ve:r:gaderin:g 
werd gest1emd gaJf als definri.He van het eigendoms
recht : « Le droH de propriété rest le droit inv.iolaible 
d'user, de jouir et de disposeT des :biens garantis 
à chacun .par la loi ». Bij r,eferendum van 5 Mei 1946 
werd déze grondwet ve'I'Worpen. In dei g.rondweit van 
27 October 1946 werd geien beipaling van !het eiigen
domsreC:ht meer opgenomen. De « Unirversele Ver
klaring ;van de Rechten van de Mens » die op 10 De'
cemiber· 1948 door de a~gmene v.eirgade:ring v,an die Ver
enigde Naties werd aangenomen !beschikt in haar 
artikel 17 wel dat ieder persoon, alleen of coUectief, 
recht hereH op eig.endiom maar 'bepaalt nergens wat 
men door eigendom dient ~te 'Versta,an. De Europese 
Consultatieve Vrergadeiring h:eefü, toen op 8 September 
1950, in de srlrotvergadering van haar eerste zittijd, 
na een heftig debat geen eensgezindheid bleek te kun
nen berê'ikt worden over de natuur van heit eûgein
domsr.echt, d:it .recht ni,et opgenomen onder de 1fun
damentele rechten van de mens. 

Dit z,ijn tekens die wijzen op heit fbes-ef dat een nieu!W 
eigendomsbegrip aan het groeien is, dat men voorlopig 
nog nie:t éensge:zind verrmag te definiëren. 

In, dit nieuwe eig1endomsbegrip zou dan de werkeilijk 
nieuwe verworvenheid liggen. Want dé quantiitatieve 
aangroed der beper.t"kingen k!an tenslotte 1:ibuiver bij
komstig~:Zijn zonder dat het we1zen zelf van het eigen-
do-mSibegdp" aangetast is. · 

Indien er mag besloten worden fot een nieuw eiigen
clomsb~g.rip dan 1zal dit, bij afwezigheid van ,een nieuwe 
explicite definitie in :he:t positief recht, uit de hoger
vermelde ·ni1euwe' beiperking1en van het eigendomsrecht 
moetèn blijken. 

De ontJleding van die nieuw-ing1evoerde1"beperkingen 
zal du~ in ieder geval van overwegend. 'be1lang zijn. · 

VoOI'laf dient aangestipt dat het pr:inci.pe zielf vian de 
private eigendom als individueel recht niet wem af
geschaft. ner:gelijke afschaffing is 'zeilf s ondenklba:ar, 
vermits de mens het onaantastbaar ~echt moet h'elbtben 
zijn leven in stand te houden. Hierto,e heeft hij een 
minimum 'V1an consumptiegoederen nodig drie hij slechts 
bij wijzie van indirvid:uerle toeëigening kan gebruiken. 

Minstens dat minimum van privaaot 'eigendomsTeciht 
zaJl onveinnîjdeliJ"k altijd moeten bestaan. 

Nergens is itrO'Uwens op dit ogen'blik het eigendoms
recht in rechte tot dat extreme minimum ingekrom
pen. Zelfs in de meest cotllectivis:tisc!he we1tgeving.en 
bestaat een privaat égendomsr1echt dat 1veel breder is. 
Het Bur:ge'!'lijk Wetboek der SO'vjeit-Unie, bij voor:beeld, 
bepaalt in 'zijn artikel 58 : « De 1eigenaar heerft1 binnen 
de dooT de wet gestielde perken, het recht zijn goederen 
te bezitten, er gebruik van te maken 1en e1r orver te 
beschikken.» 

Voor zover wie er zeker mogen van zijn dat de hier 
gebruikte ,terminologie orveireenstemt me:t ornze door 
dezielfde woorden uitgedrukte recMsibegrippEirn, lijkt 
he:t op ·eerste zicht dat deze omschrijving niet zo erg 
versahilt van ons ·artikel 544. 

Volgens hetgeen we er ivan weten schijnt het eigen
domsinstituut in de Sorvjetgemeenschap no'Chtans aan 
een andere werkelijkheid 1te beantwoorden dan bij ons. 

. Zoals hier twee ong:evee,r gelijklopende juridische 
teksten een verrschiillende werkelijkheid dekken, :zio, is 
het ook mogelijk dat onz·e :'bepa'ling van het :eigendoms
recht van 1804, alhoewel op dit ogenblik nog steeds 
in r1eohte geldend, toch aan een he'el andere weir.kelijk
heid beantwo:ordt dan derze die in 1804 door de~eilfde 
tekst gedekt werd. 

Om de ver:warring !te vermijden die het htirgiedijk 
wetboek sc!h,ept door de term « eigendom » zonder 
onderscheid te gelbruiken voor het ;:recht en heit voor
werp waarop het 'betrekking heeft, zullien wij in het 
verder v;erloop 'Van deze uiteenzetting de twee !be
grippen aanduiden doo[' de termen «eigendomsrecht» 
en « eigendoms,voo!"W'erp », waar er ge:vaar voor ver
warring zou bestaan 1en de term 1eigencfom re~:ervell"en 
om het geheel 'Van recht en voo!'fWerp samen aan te 
duiden. 

Zoals poger reeds gezegd, zul:l1en wij· moeten be• 
ginnen met de nieuw ingevoerde !beperkingen te ont
leden. Klaarrheidshal1ve zullien wij eerst· trachten ·deze 
te 'herleiden to1t enke11e grote categorieën en deze te 
onderscheiden naar het aspect van het eigendomsrecht 
en het eigendomsvoorweirp waarop zij !betrekking 
hebben. 

Wij ste:l!len vast dat deize !beperkingen enerzijds be
staan in 1e1en reducie van de omvang van !heit eigen
domsvoorwerp ,en andie['zijds in een begrenzing van de 
inihoud .van het 'eigendömsre'Cht. 

1. Reductie van het eigendomsvoorwerp. 

Het is een algemeen bekend feit dat, in vergielij:king 
met de ·toestand in het begin van de xrxde eeuw, de 
samenstelling van lhet gehe1e1 der economische g:oede
ren zeer s1terk gewijzigd is. 

Het Burg.e:rlijk Wetboek huldigde de st,elre:g1el « res 
.molbilis vHis » en is, voor wat de 1eigendomskweistie1s 
betreft, hoofdzak!elijk afgestemd 'Op de onroerende goe
deren. D8.'arnaast heeft zich o'p dit ogenblik ,e1en ont
zaglijke rijkdom aan roerende en onlichame1ijkie' ,goede'
ren ontJwi'kkeld die in eicono:i;nisch belang de onroeirende 
'eigendom weHicht e'V'enaart, zoniet o!VeT'trieft. Dit 
'nieuwe soort van goeldelflen heeft de mogelijkheden van 
private eigendomsve'l'W:eT'\'.ing uitgebreid op <een iheel 
nieuw terrein. 
'· 'I1egenover die. aang,roei S'taat ooM:ier de onbetwist
bare inkrimping van 'het eigendomsvoorrweTp in het 
·algemeen. Zij treft de eigendoms1voorrwrerpen in hun 
aantal en in hun 1omvang. 

In het J'egiem ivra:n het Burgerlijk Wetlboek waren· 
aan de sfoer ivan de priVa:te eigendomsverwerving ont
trokken de g>oed:eTen van het openbaar domein en de 
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«.re1s communes». Aan deze twee categorieën van 
goederen werden er geen nieuwe cat·egoT'l.eën toege~ 
voegd die principiee;l ni•et mee1r ivoor private toe
eigening vatbaar ziJn. 

Het gieiheel der beschikbare go·eiderien !WOT'.dt nochtans 
voortdurend ingie1kr10mpen. En dit vooreers·t dom· de 
steeds grotere omv1ang die !heit openbaar domein krij:gt. 
Wij :hoev·en maar te denken aan de soms massa·le 
onteigeningen waartoe de S·taat overgaat voor de 
aanleg van wegen, kanalen, vliegve'1den, militaire :kiam
pen 1en zo meer. De iruv1loed h.i-e:rvan op :het g1eiheel 
der beschi'kibare goederen mag ni·et O'verdr·even wor
den, des te meer dat anderzijds ook :door ontginning 
en dro·oglegg;ing, bij ivoorbeeld, nieuwe beschikbare -
oppervlakten geschapen worden. iMaar dit he1'e;t niet 
dat, op bepaa.Jde plaatsen, die onteigeningen derigelijke 
afmetingen kunnen aannemen dat de ibeschikihaar 
gebleven g.ronden dreigen niet meer te volstaan om 
te voorzien in de :beho·eften van de Ioka·lie bevo.J.king. 
Het vraagt dan ·een he}e tijid ·van wederaanip1assing 
vooraleer de hieT'door ontstane ontr!ed:diering kan weg
gewerkt worden. 

Er is echter een tweede verschijnsel waaTvan de· 
invloed diepgaander is, en waardoor voüTtdurend meer 
eigendomsvooTw:eTpen aan de priviate ·sector onttrok
ken worden. Wij bedoelen de st·e1eds toenemend;e 
neiging van de Staat om zich in de pr.i1V.a:te sector· 
in ûe mengen en dit op verschi'llende manieren. In 
dit ver/band :verniO'ernen we -alleen de toeëigening doo.r 
de Staat van de grote prod'uctiemiddielen - mijnen, 
electricited:t- en gaspa'.'oductie, metaalindustrie, de ver
voer.middelen, de· banken en de verzekeringen. En 
dit volgens een juridische tecihni•ek die men de· natio
nalisatie noemt. Wij ziuHen iverder in een andeT v·er
hand meer in detail op deze kwestie moeten terrug
komen. Het volstaat hier het feit te vennelden. 

Ook de omvang van het .eigendomsvoorwerp wo·rdt 
als ·het ware uitgehold 1en zijn afmetingen geredu
ceeTd. Zo w.er.d b.v. de eigendom van lhet grondopper
vlak gescheiden van de ondergrond •en van het 'lucht
ruim eriboiven, daar waa:r artikell 552 van het Burger
lijk W:e1::bo1ek aan de eigendom van de grond' verbond 
de eigendom van wat er onder en wat er iboiV'en is. 
In Italië bestaat een recente wetgeving die voor be
paalde streken een lim1et stelt aan de oppea.·1vlakte 
grond die éénzelf.de eigenaar m!a:g bezitten. Dez:elfde 
beperking wordt op dit o:genblik in Egypte door
gevoerd. 

2. Beperking van de inhoud van het eigen.donisrecht 

De attributen van h1et eigendomsrecht zijn het vriji · 
genot en de vrije beschikking. Beide ondergaan 'be
pe·rkingen die in sommige ,gevaUen kunnen gaan tot 
volledige ontkenning. Wij bèioo·rdelen voo'I"loipi'g .niet de 
eventuele rechtvaardiging rvan die maatreg'elen. Wij 
constateren Silechts feiten. 

Daar zijn voioreerrst werttelijke beschikkingen wa•ar-, 
door het riecht om .te veTvreemden wordt verboden of 
beperkt. Wij citeren bij vooribeeld het verbod. van · 
verhandeling en veTkoop van eetwaren ·dÏ'e' niet aan 
een voGropgezette norm beantwoorden, van verdovings
middelen, het tijdelijk veTibod: van vey1vr1eemding der . 
beurswa.aDden in 1944, de ,vooTlopig.e oruveT'vr1e:emdbaar
heid van de oibHgaties der muntsianeringslening. Be
perking van !het recht om te vervreemden vind't men 
in de '.beperkingen op de verhandeHng van goud en 
de'Viezen en in de reglementering die rbe:hoort tot de 
zogenaamde ;geleide economie : heperkingein ibetref-
f ende de prijs, de pe1·s·onen aan wie ve1rvre:emd mag 
worden; de hoev·e'e.lrheden die vervreemd word!en, he•t 

tijdstip waarop 1vervreemd . wo1"lit, zonder te vergeten 
de verplichting tot VleI"vreemden diie in sommi:ge1 ge·
vallen !bestaat, Jb.v . .de •VeTplic'hte 11evering 1en de· ver
plichte ruilv.eirka:v:eHng. 

Veel 1t1alrijiker zijn de beperkingen aan lhe't recht 
van de eigena!ar om vrij ry.an zijn goederen, te geni·e!ten. 
De eigenaar is niet vrij: iom op willekeurige wijze ivan 
,zijn eigendom geibruik te maken. Om te bieiginnen ds 
eT he;t verbod in sommige gevaUen om de égenrdiom 
onbenut t'e laten, om hem niet 1te :gelbruiken" De wet
geving d.n zake huishuur voorziet de mogelij:kiheid tot 
opeising van woonhuizen die onbewoond blijlven. ·gei
durende meer dain één maand. In Frankrijk en Italië 
zijn wetrtelijike sancties vo;0rz.ien tegen de eigeniaiar die 
zijn 1la111deTij1en onibeibouwd '1·aat lig:ge:n. Eeri ·eig1enaar 
die orp zijn ;gI'tQn:d een gebouw wil oprichten of di1e een 
bestaand gebouw wil ve,randeren moet hiery;oor een 
toelating :bekiomen en deze kan krachtens de wet op 
de urbanisatie afhankelijk gesteld worden van be·
paialide voorwaarden !be1treffende hoogte, 10mvang, stij'l 
en gebruikte mate·rialien. De ,oipg.emaakte ur'banisatie
planrren 'brengen in s0tmmige geivallen !het verhod mee 
van om het eiven wat te bouwen, z·odat de eigenaar 
verhinderd wo·rdt van aan zijn :grond die :bestemming 
te ,geven die hij er wellicht voor g:eTfäs1eTViee~d! had. 
Een bos mag niiet op willekeurige wijiz'e uitgelbaa t of 
geroo~d worden. 

Ook de vrij1heid van de eigenaar om betreffende zijn 
eigendom ·of de vruchten die deze voürtbrenrgt met 
derden :te contracteren wordt 1binnen wetitelijk he
paa;lde grenzen gehouden. Wij denkien aan de reg1e
mentering van 1vierhuringien en pachten· en nogmaa:ls 
aan de :geleide e·conomi1e'. 

Dit summiere 0iv.erzich t volstaat reeds om ons. toe 
te laten het feit v·ast te stel'len da,t s1eder.t 1804 de 
private eigendom rw·erke1ijk langs aHe zijden, in al 
zijn aspecten, doo.r wettelijkie beperkingen we1rd in
g:edijkt. Het oorsip:mnkelijik s101e1vereine ·eigendomsrecht 
is deerlijk verminkt uit de strijd gekomen. 

'Dot ihie:rtoe 'helbiben wij di'e bepe;rkingen eenvoudig 
als feiten beschreiven. TeLI'loops rwas er re1eds sprake 
van het juridisch mechanisme dat cfoo:r die wetgeiver 
wordt aangewend om d!i.e steeds toenemend!e1 bepeTkiin-: 
gen van het eigendoms;reicht in te vo·eren. ·Hert hereff 
zijn belang dit mechanisme eens van na:derbij: te 
ibeschowwen en te ontl1eden. 

ProfeissO'r Georges RipeTt doet dit op een. meiI''k
waardige en boeiende wijlze in zijLnr !WeT'k « Le dédin 
du Droit » (p. 42 en vlg.). Vol:geris hem :gesc:hieidt dieize 
interventie vo!l:gens vijf verschilfonde pr'Océdés. -

Het eerste middel dat door de wetgerver wordt 
aangeiwend is lvet verbod zonide1r meer. Bepaalde vor
men vah gebruik en gen0it van of ibeschikking oi\Tea:' dre 
eigendom worden e1eni\roudig iverlbóffen. .De rvrijheid 
van de eigenaar wordt :hie1r ·volledig uitgeschake11d of 
lamgelegd. Om die veTlbodshepali:hgen ·efficiënt te 
maken wordt de ovea:"tréding ervan door straffen ge
san'ctionnee'I'd, wat ons onmiddellijk op h~t teTrein deT 
openbare orde brengt. Alldus woi:rdèn voortdurend ·mee'I' · 
sector:en van de menseHjl\e activiteit dn de s:È:e·'eir der 
openibare orde hetrokken. Zo kunnen we' ib.v. vast
stellen dat eien nieu:wsoortige ópenlbare orde van 
economische aard 1ge1schapen we1rd dioo:r 1e1en reeks 
verbodsbepalingen die betrekking h:eblben op de orga
nisatie der p:mductie, de omloop 1en de verdeling der 
rijkdommen, waarv,an iwe hierboven reeds verschillen-
de voorbee1lden ·aianhaa~1den. ·" 

Een tweed·e pr10cédé is de vergunning. ~Dez·e laat de 
wetge1ver toe aan de eigenaars bepaa:1de. ácti,v.iteit1en 
onmogelijk te maken of voür1~aarden o:p. te leggen 
die de eigenaar in de . on:tplooiin1g van zijn activiteit 
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zal moeten eer:biedig,en ·op straf van de vergJUnning 
nie:t te :bekomen of ·ze te verlie,zen. ·Riipe:rt citeert een 
Z.eer tyipisch vooribee[];d hiel"V'an. nl. een Franse wet 
van 16 Novrem:ber 1940, waarbij een prrefec:torale ver
gunning 1\TeTe1st werd om een r0nroerènd goed! te 
kunnen verweemd'en, met hypotheek of erf dienst
baar'heden te bezwaren. 

. Een :derde vorm van 1nterventie1 is het bevel waar
door aan de .pavticul,ie·I'len de verplichtin:g worridt op
gelegd !bepaalden daden te stenen, 'bepaa1de contracten 
af ·,te slfüten. Het klassiek ge1worid:en !Voor:beeld van 
éle,ze v6.:rm van interventie is wat ni:en genoemd !heeft 
« le contrat forcé », waaTdoor een .contractueel ver
band wo·rdt geschapen dat zijn oors:pron:g vd.ndt,. niet 
in :de vrije· wi.lsrovere1ensteinming ·van de partijen, maar 
in de wet, die /bovendien ook ·grotende1els de inhoud 
en de vool"waarden van heit contract bepaalt. 

Om de strièie -ui tv:o:erring te verzekeren van all de 
wettelijke voorscihri.ften die op hog.errgenoemde manie
ren de activiteit der particulieren kana:lisieren, wordt 
dan een heel a:piparaat 'V'an controle en toezicht op
gericht. En dat is de ,vierde voxm van interventie. De 
wetgever survefüeert de activiteit in de: private sector 
door tuss•en'komst van .functionnarissen. Het zijn de 
regeringscommissarissen, de controleurs, .de inspec
teurs, de revisorien. 

Er ·zijn activiteiten in de private ·S:ector waar1van 
de Staat het niet wens-e1lijk acht de: uitvoering in 
private handen te la•ten. Hij zal ze tot zidh trekken 
en .tot nationaLisaties ove1rgaan. Dit is :dan de vijfde 
en meest riadical·e vorm van· interventie, waa.rrdoor de 
pr.ivàte eigendom àfgeschaft en veTVangen wordt door 
de collecüe1ve eigendom .. Dè mátie!Ven die ingex:oiepen 
worden om de nationalisatie te rechtvaardigen zijn 
genuanceeTd volgens ieder conc.ree:t geiv:ail. Soms kun
nen zij alleen gezocht: worden op het terrrein derr 
demagogische machtsontplooiing. Zij blijken in ieder 
geval ·s.te:eds- zeerr nauw in ver~band te sta;an met 
politieke opvatUngen eri ideologieën. De nationalisatie 
bedoel!t in principe ·!het algmeen welzijn te: di'eneri door 
bepaalde onde·rnemingen en di·ensoten ·aan de private 
ondernemers-·eigenaars te onttrekken en ze te stèUen 
onder een. nietiw regime· dat bestaiat in het beheer· ten 
beihoe!Ve ·van de col1ectiviteit.· 

De ·vijf ihierlboven hescihreven v:ormen van inter
ventie, afäondeTllijk toegepast of onderling gecomhi
nèel'd, heblben als resul:ta·a·t dat de prrirv·ate sector door 
de publieke sector woDdt overspoeld en er grotendeels. 
in opgaat. Hoe men !het · ook draaie of k·ere, iedere 
vorm van interventie komt tensfotte neeT op eien be
perking en <e1en aantasting van het pl:-ivate eigendoms
rëcht ·in de ibreredste bete1kenis van het woord. 

.UI. 

Wij :heibbèn als louter feit ;geconstateerd lhoe de 
beperkende we1tten en reglement•en hef recht en !het 
voorwerp !Van de private eigendom in al hun aspecten 
tr.ef.fen, volgens welke juridische techniek zij tot stand 
komen,· 

Een verdeJ'!e stap in de ontleding van die wetten 
en re:gl·ement·en is !het onderzoek naar !het onmiddel
lijke doel dat zij nastreiven. 

De ibeiperkingeri di·e heit. Burgeir'ilijk Wetboek reeds 
vobrzag vonden hun·· rechtva•al"dig;ing in· de nood
wendigheden van he1t leven-in-gemeenschap, dat ·nood.: 
zakelijke· contingenUes oplegt aan dei individuèlle 
I'lechten. i:).ezelfde rec'htvaardiging geldt vom de nieuwe 
beper:kende maatre1gelen: Door de g·roeiende complexi
teit van~ de· hedendaagse maatschappij, die niet te 
vell'gelijken is met het eenvoudige en wlfs rudimen-

taire maatschappelijke rergime van het heigin der XIXdè 
eeuw, hebben dj:e sociale noodrwendigiheiden en de eraan 
verbonden contingenties ook een r0ntza;glijke uitbrei
ding genomen, met als onveTmijdelijk geiVolg e1en toe· 
nemende /beperking rvan de so·ervereiniteit van de 
eigenaar. 

De sociale noodw·endigheden die de!Zie be1per.kingen 
opdringen zijn tenslotte rue1ts 1anders dan be1angen die 
door een absolute en soevereine eigendomsu.i toefening 
zouden gekrenkt wo1rden. Om die ibelan:gen te beischeT
men wordt de absolute eigendom ibeiper!kt en gekanali-
seerd. · 

Het onmiddellijk doel van de beperkende maat
l'.1egelen .is dus de wettelijke ibescheTming van belangen 
die naast of ho!Ve:ri dez.e ·van de eig•enaar !bestaan. 

Die belangen zijn :v;an tiweerv'oiudige aai~d. 

1. Daar zijn vooreerst d:e belangen van de· maat
schappij, van de grroeip als zodanig, greiWo.OillliJk. aan
g:eduid ondeT de generieke term van algemeen welzijn. 
Hieronder iVaUen onder meer de landsverdediiging, de 
openbare hygiëne en -vedliigheid, de hevoornadmg v-ari 
het land, de muntstabiliteit, de bescheirming v·an }and
schappen- en stedenschoon, al de openibar.e dienS!ten 
om· er slechts ·enkele op te noemen. 

Men ziet onmiddellijk dat deze algemene be'1ang1en 
niet doeamatig kunnen g·ediend worden. zondeT een be:
per:king van individuele rechten. En ver.mits die alge
mene belang~en steeds groeien in omvang, a·anta:l en 
complexiteit, moeten ook de beperkingen toenemen. 

Waar niemand Tedelijkerwijze ihe:t pr.incipie kan of 
zaL •tegenspreken van de noodizakelijkiheid der beperr
king van de individuele rechten met ;}J:et oog op de 
bescherming van de hog:ell"genoemde en andere alge
mene belangen, zal ~er nochtans olllV'ermijide1ijk !betwis
ting bestaan over de ;vraag te weten wat iÏ.n v:e'le 
concrete ge1vaUen al of niet tot de •algemene lbe1angen 
behoort en over de vr:aag .waar de uiterste griens ligt 
die in :de bescherming van algemenet belangen ·door 
bepe1rking van· .de iindi viduele reich ten niet mag of kan 
overi.~schreden wo['de:n .2Jonder de onaantastbare rechten 
vran de persoon in het gedrang te br~ng:en. 

Wij kunnen hij.·v;oo~beeld vaststellen .dat stJe.eds- me·er 
dirensten die door de private sector weTden ibezo~gd, 
naar de publieke sectorr worden overgeheveld, omdat 
de Staat, te recht of ten onrechte meent dat de 
maa tsohappij en de 'burgers beter zullen gediend. wor
den en dat die diensten op .een meer efficiënte wijze 
zuHen gepresteerd worden wanneer .zij gecentraliseerd 
en door de S1taat zelf bezorgd of minst•ens door· hem 
v1an Zieea:- nabij zullen gecontroleerrd worden. Dei moei
lijkheid i8 dan het crüerium op .te stellen dat zal 

' bepalen op welk ogenlblik een dienst in private handen 
niet · ln:eer voldoet aan de eisen rv;an ihet · a·lgemeen 
welzijn en de Staat die dienst tot izich mo·et t:r:eikken. 

Om de vr-aag in een concreet .geval te s.tel'len : ·aa:ll.
genomen het principe van de nationalisatie, wrume1er 
en voür welke diens.ten zal het algeme·en weJ.zijn eisen 
dat de Staat itot nationalisa:üe of\l'ergaat? Niet iedeTeen 
zal ibij voorbeeld ,genoegen kunnen nemen met het 
criterium dat oip dit stuk weTd vooropgeste1d door de 
Franse g1rondwe.t van 1946 waarbij voorzien wo:ridt dat 
mo:e:t genationaliseerd worrden « ieder goed of · ie1àerie 
onderneming die het karakter heeft of verkrijgt van 
een. nationale openbare dienst· of van e1en feitelijk 
monoporli·e » .. Deirgelij.ke vaige ·en dubibelzinnige om
schrijvingen openen de deur voor willekeur, onreclht 
en chantage. 

Het iho.è'ft nauwelij:ks gezegd dat d:ei natioanlis1atie 
of de .staatsc.on:trole van de di•ensten die door de 
priiviate sector woil"deil. ibezorrgd, neerkomen 'D'P een be
perking van de private eigendom. Die dienste:n verr-
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ond:erste:llen de uitbating van producti:emiddeilien, die 
tenslo.tte mets anders zijn dan eigendomSVJOOrWeT1pen. 
De nationalisatie is, nietteigenstaande1 de veTgoedhi:g die 
gewoonlijk beloof;d máar me1eistal ni:et ui,tgekeerd 
WOTdt, een ontnemen van het eigendomSV001TIWB1rp aan 
zijn eigena1ar, en de oontriole bèpeTkt de vrijheid van 
de eigenaar in het gebruik dat hij. van zijn eigendoms-
vooTwerp ma1akt. · 

2. Ook individuele belangen kunnen bedreigd zijn 
door een al te .a.JbsoLute soeve·reindtét van de private 
eigenaar. 

De beschikkingen van het Burgerlijk Weitboek in 
zake buDenrecht bij voorbeeld zijn noodJzakeEjk omdat 
de onbeperkte uitoefening v1an zijn r.echt dooX" één 
eigenaar di'ens buurman in vele gevallen in de onmoge
lijkheid zou s:te:Uen om van zijn eigendomsr1echt te 
genieten. 

De versniipperilig •Van de eigendom, 'het to1enemen 
van het aantal eig,enaars dooT heit feit dat de priivate 
eigendomsve1rrwerving, dank zij een 1Verlbeterde socia1e 
ol'.1deni111g, voor e1en steeds toenemend aantial !burgers 
toegarike1lijk iwor!dt, dit allés brengt mee dat de toe
passe:lijikhéid van de lbepeTkin:gen voortl\7'1oeiend:e .uit 
het burenrecht ook frequenter wi0rdt. · 

Het zijn .echter niet alleen de 'r,echten verbonden aan 
matedeel naast ,elkaar liggende eig;endomsvo.o:rwe1rpen 
die. onderling in conflict kunnen komen en dus. door 
wederzijdse beperkingen dienen beschermd te worden. 

Er zijn ook ande'!'le individuele belangen die, zondecr:' 
onmiddellijk t'Ot. de sfoe,r van het eig,endomsre.cht te 
beihoren, in conflict ermede kunnen kiomen. Wranne1er 
het zich ontwikkelende rechts:beiwustzijn eist dait derze 
bel·angen in recihte beschermd worden en wanneer de 
positieve wet die bescherming ook verleent, dan wor
den die individueiLe belangen subjerti;erve reohten, wielt' 
handhaving en bescherming verond:eir1ste1lren dat het 
eigendomsrecht, waarmede zij in conflict ·komen, be" 
perkt wo~de. 

Dit conflict ontstaat uH .eren naJbuurschap van bij:
zondere aard tussen een ed.'gendomsTech t en 1een, aniderr 
suhj1ectief maar pel!"soonlijk r.echt. De voor!be1e1lden zul~ 
leh 1Q.eze situatie kl,aarder toelichten. 

De wetgevingen in zake huishuur, handelshuur en 
landpacht l'egigen ongetwij.fe~d heperlcingen op aan de 
eigenaars. Die '.bepe·rkingen heibben :voor doel btepaalde 
belangen van hUJurder of pachtel!" te :beschermen. Dat 

· wett~lijk -!beschermde belang van thû.uTdeir iof pachte•r 
woI1dt in hun horOlfde een recht. Het is een persoonlijk 
en g1een zak1erlijk rerclht. Het ontstaat !binnen hert kader 
van een contract, :waaI'!Van het principe vrij: door de 
eigenaar· rwordt ·aanvaard. Maar eenmaal het prin~ipe 
va:n !het ·contract 1aanvaard is de eigenaar n:iet me,er 
meester oveT de modaliteiten en vomwaarden ervan. 
Deze wo1rden hem, gedeeltelijk altlhans, door de wet 
opgelegd met het oog op de besche1rming van de ibe" 
langen 'van de medecontractant. De beperking van lhet 
eigendomsrecht !bestaat hier dus in een ibeperking van 
de vrijheid van de eigenaar in het ciont11acte:ren b·e" 
treffende zijn èi,gendom. 

Men kan deze c;ontl'a.dictocr:"ische situatie waiar dwang 
en wi1sautonomie elkaar ontm0re1ten met. 1{iuns.t en 
vliegwerk wiUen 'beihorudern binnen de rec'htsca,tegorr:ie 
van lief contract en haar aanduiden met het juridisch 
neolo1gisme van «gedwongen ciontract ». Daarmede lis 
het gestelde prolblieem missclüen handig. ont1werkJen, 
ec:liter niet iopge!losrt. 

Ons inte1re1ssee['t hier trrouwens niet zozeer de juridi
sche contradictie in dei situatie dan we1l de wieir:kielijk-
heid die ,er achter steekt. . 

·· Hèt co11fHct plaats. zich rtechnri.sch g;erzien in een 
co"rit·ractueel kàder. Het f.ei.t echter dat dit conföactuee'l 

veriband een gmtendee1's verpli'chtend oipg1el1eigde in
houd heeft wijrst er op dat de· werk!eÎijikheri.d dié. erdoor 
gedekt wo·rdt niet dezelfde is als deze die ten grond
slag lig;t aan een g.erwone overe:enkoms,t die gebaseeTd 
is op de 1Vrij21 wilsoveir:eenstemming der .partij:en .. · 

Heit huurcontriact is in hoofde van de eri.'genaar 
slechts een wijze van uitoefening van zijn eii:gendoms
rech t, ma.air is niet het eigendomsrecht z·e,lf. Het ge1eft 
aan de eigenaar cnntracteule rechten die ui;ted.ndeHjk 
hun redhtvaardiging vinden in het eigendomsrecht. 
Evenzo moet·en de rteichiten die de huurdeT in het 
contract vindt, terugg.eletd rworden tot een weTkelijk
heid die verder ligt dan he:t huurcontract ·en die e,en 
verantwo'O'rdi11g geeft ,voor· der uitzonderlijker· 'beisclie:r
ming die aan de huurder verleend wordt in de :ver
plkhtend opg;elegde in:houd van ihet contr,a:ct ·en die 
die 1eigénaar in de virij'e uitoefening rv;an zijn eigep,doms
recht beip,erkt. Wij zullen straks moeten onderzoeiken 
wat die werkelijkheid iwel kan zijn waarvan rwe op dit 
ogenlblik heit bestaan in h'O'o.fde 1van de huurder reeds 
veronde1rsteUen 1en vermoeden. 

In de onderneming 'bestaat een gélijkaardig !Ver
schijnsel en wel in de verhouding tussen arbeid en 
kapHaa1. 

In de nergentien!de-eieuwse opvatting 1van de onder
neming, die ook de12e is van de auteurs van heit Burge·r
lijk Wetboek, is · 1er enerzijds de eigenaar van het 
kapitaal, de ondernemer, die de soevereine meesteT en 
beheeI1derr is van zijn ondeirneming 1en alleen gereclhtigd 
om ,de .vruchten ervan op •te trekken. 

Treigeno:ver rhem staat de aribe1ider die slechts ·schuld
eiser is ·van de ondernemeT voor hert loon dia t he·m 
toegekend wordt. Hij heeft als enig recht het opeisen 
van zijn loon, dat als de enige vruc!ht van zijn arbeid 
beschO'Uwd W01rdt. 

Als ge1volg van het groeiend s-ocfaal r:echtsibewusitzijn 
zien we dat er ih dez1e v·e~houding een wij;zi,gmg kómt 
die haar uitdrukking 1Vi:nrdt in e'en · helè reeks sociale 
wetten. Aribeid is ni1e1t meer een· .koópwa1ar ··die · men 
zich aanschaft aan de laagste -prijs. De .bediening zeilf 
van de arbeider in· de onderneming verkrijgt een 
minimum ·van :Wettelijk beschermde strubiUtètf.· Zijn 
loon is gebonden aan 1wettelijrk voorgescmelV!e!ll minima 
of aan de hi.dex van dè levensduurtë. Buifo;n het loon 
g;e·eft zijn .aDbeid hem, grotendeels ten laste· ivan de 
ondernemer, ·ver.zekeTing tergen de risd'Oo's 'V'an ziekte, 
ongevaU.en, iwerkloos:h1e1id, ouderdom en gezins1'ast. 
Bovenrdi'en evolueerit het systeem ".·an aflhankelijkheid 
van de arbeid tegeno:ver heit kapitaal naar een systeem 
van samenwerking ·"bussen heide~ De onde1rneniings
raden zijn in !het positief 1:1echt y;eeds een ne1alisatie 
v;an deze tendenz. De zin van de e1Volutie is hderr 
vooral van belang. 

Dit g•roeiend nieuw statuut 1van de arbe.iidi in de 
onderneming g 1eeift aan de aribei:derr rechten .di1e1 de 
soe1vereini tei t van lhe:t kapitaal, v·an :de ondernemer
eigenaa.r, !beperken. 

Evenarls dit het geval was met de huurderr is hier 
een werkelijkheid aa111Wezig di1e1 aan de :grond .Jigt ;v;an 
de toekenning van die nieuwe rechten, die er de recht
vaardiging van uitmaakt. De vraag is nu wa•t die 
werkelijkhed.d is waaraian deirgelijke rechten, d:e~ge1iJ!ke 
prero.gatieven ·worden toeg~k1end. 

Hier moeten rw1e eerst terug naar het eigendomsibegrip 
van het Burg;erlijik Wet'boerk. Wat ih!et Burgerlijk Wet
boek :in artikel 544 zegt : « Eigendom is he't recht om 
van de zaken het genot te herbheri en er· ov,er te be
schikken Op de meest 'V'olstre1te iwijze », WIOlrdt door
gaans als de definitie van hert eig•endoms111éèh t bre
schou wd. Eigenlijk is diit -:--- . wij iz.egden he;t · reéds: ___.., 
geen definitie maar wel eren beschrijving ·vari de prnro-



781 RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 782 

gatiéve'lli dis door de wet aan de- eigendom veiïbonden 
worden. ' 

:Wanneer ik égenaa.r hen v,an e,en zaak vloeit daar 
uit voort dat ik het recht helb .om van di1e zaak te 
gènieten en er oveT te beschikken omdat de wet het 
mij toei:?faat en mij in di1e' zin ook !beschermt. Aan het 
feit ·Van mijn « ei.g:enaarschap » hecht de we.t beipaalde 
gevolgen vast en nameilij:k dat ik tegenmre'I." iedeireen 
en onder bescherming van de we;t bepaalde aanspraken 
zal kunnen rdoen ·gelden. Di,e prerogatieven worden 
door de wet verhond·en aan ·e·en toestand die klaar 
afgelijnd is én beü·1eikking he1efit op e1en duidieHjk 
ma terieeL voorwerip, nl. :het « eigenaar-zijn » van die 
weLbepaalde zaak. 

Het :begrip eigendomsrecht heeft zich e'chter, zoals 
wij hiét1bo1ven reeds zegden, uitg,e'bireid tot onlichame
lijke zaken. Men spreekt van inteHectue1e en inidius
trië1e eigendom, omdat men hier voor 1e1en toe1stand 
staat waar:aan dezelfde of minstens ge1ijlkaardige ge
volg.en worden geihechit ,a;ls aan het corporele ei.gen
domsrecht~ Het rechtsibewustzijn erkent dat er in 
hoofde van de intellectuele 1en industr1ël.e « eigienaar » 
een werkelijikheid bestaat die gelijkaardig is aan d.eze 
Cl.ie bestaat in hoofde van de eigena,rur van ieen corpo
reel. voorwerp en waa,r1aan dan ook· dezeMde ·gevolgen 
t.t.z. dezelfde r1e1chten. moeten toergekeilld rworden. De 
grenzen van dit immateirieel eigendomsrecht zijn mis
schiert minder' klaa~ iafge'lijnd omdat het voorwerp 
erivan rn1lichamelijk is en minder ·tasföaar, ma.ar heit 
is diaal'io'ID niet minder Teëel. 

Er is ge.en enkele reden om de ui fürei-ding van het 
be.grip eigendomsrecht daarbij t,e b2ipeTken. We ,steJ
den :wëven. de vraag wat die werkelijkhedd .is in hoofde 
van de huurder en de pachter ,en de arlbeider in de 
onderneming waaraan pre•rogatie·ven iv·e1rbonden :wor
den die . deze van de 1eä.gendom aantasten en eT z.eLfs 
een sterke gelijkenis mee ve1rtonen, althans e1v1en
:waardig schijnen. 
_ Omwille van de gelij~enis der eraan verbonden g1e
volgen zou men ·die werkelijkheid dan ook een oneigen
lijk 'eig.endoms:re:eht kunnen noemen ten zelf den 'titeil 
al~. men het .begrip eig~ndomsrecht ui.tbDeidt tot b.v. 
de intellectuele eigendom. 

ner.gelijarn uitbreiding van een gekend juridisch 
begrip tot nieuwe juriid.isclh nog n.i,et .geik:ataloge.erde 
feiten 1en itoèstanden is een gekend verschijnsel in de 
jurkl~sche rt:echn~ek. Nieu:w1ei toest,anden laten ziclh 
ec:htèr niet altijd .in vomaflbestaanéle juridische cate-
giarieê.n ,opderibrèngien~ En w is het ook· hier. De hier
boven' h~schreiven 1Uitlbreä.ding v:an het begrip edgen
domsrecht is in zékere ma te aanvaardbaar, zijl is 
misschien zelfs ibruik!baair, maar tensfotte is !het maar 
een v·ergie1lijking, die trouw·ens :geen volledige ver-

. klaring .geeft voor de bestudeerde verschijnselen. 
Èr mo·et .een jur.idische verantwo1orn1ing ·gievonden 

worden die terzelfdertij1d ·een 1verklaring geeft voor de 
beiperking van het eigendomsirecht en voor de nieuwe 
rechten die daarnaast ontstaan. 

Men he•eift die verklaring gezocht in een gewijizigde 
opvatting van heit. begrip ze.lf van het eigendomsrecht. 

Hter ontmoeten we dan in de ererste pJ:aats de· leer 
van Leon Duguit. Deze auteur verwe·rpt het ibe:grip 
sulbject:i1ef recht in het algeme,en en . dus ooik het 

· eigendomsrecht· als subjectief reclht. Volg,ens hem 
·beantwoordt h~t begrip ivan _ het -eigendomsirecih.t dat 
de _auteurs _van de « Déclaration des droits de 1'Hom
me » ;en vrari het. Burgerlijk Wetboek zich hadden g121-
voiund niet meer aan •de huidige stand van ontwikke-
ling van het reèht. -

In zijn «Manuel de Droit Consütutionne1 » (p. 295) 
scihrijft hij : « Incontestafü.ement, la p11Q1Priété n'est 

plus auJou;d'hµi ce droit subdectiif de l'individu 'que le 
code civil définissait « le drnit de disposer des choses 
de la manière la plus a:bsolue » (aTticle 544), droit 

' absolu, manifieistati'O'n par .exceHenoe de l'autonomie 
in:dividueUe, drodt impliquant pour le propriértaire le 

~ pouvoir d'user, de jouir et de fösposer de la chose, 
et en même temps le pouvoir d:e ne pas user, de ne 
pas jouir, de ne ipas disposer de la chose et, par con

, séquent, de laisser ses terres sans culture, ses emplace
', ments urlbains sans contructions, ses maisons sans 
· iocatton e1t sans 1en tre1tien, ses ca.pHaux mobiliers 
· improductifs. Aujourd'ihui, la prorpriété oesse: d'êtrie1 Ie 

c. droit su1bjectif de I'indiividu et ten:d à die1venJir l,a 
, fronction sociale du détenteur de capi taux moibiliers 

_., et immoibfüers. La prop["iérté dmplique pour :tout dé.ten
, teur d'une ridhesse l'obligation de i"employer a accroî-

tre la riichesse social1e iet par là l'interdépendance 
socia1e. Seul il peut accomplir une c1eirtaine ibeso:gne 

:· sociale. Seul il . peut augme~ter la riclhesse générale 
en faisant val.101ir ceHe qu'H détient. Il es.t donc oibJigé 
socia1ement d'accomplir ceHe besogne 1et il ne sera 

~·protégé sodalement que· s'il l',acoomplit et dans la 
. mesure ou il l' accompld. t. » 
Ji 

Tegen deze opvatting wordt .ingebracht dat de 
. negatte zonder meer v·an het sUJbjectief recht een 
;, nega:tiie a priori is, die, ill 1treg:ensteUing met de methode 
_·van Duguit (Zelf, niet geibaseerd is IO'p de waarneming 
~'.van de realitei,t. Bov;endien wordt geen verklaring 
' g.egeven voor de gedeeltelijke autonomie, · die, spijts 
; aUesi ,aan de eigenaar toeg:ekend . bilij,ft, wanneer men 
J de eigenaar alleen beschouwt als de titularis van een 
3 sociale functie. 
\• 

E.en andere ve["k1aring voor de opeenvolgende aan
f· tasting,en van het eig,endlomsrechrt . vindl21J1 we in ,de 
~·theorie van het mis!bruik van 1'1eclht die vooral door 
- Josserand ontwikkeld :werd. 
3: 

neze auteur ,e,rkent 'het besta.an van subjectieve 
rechten, maar deze zijn niet absoluut. Zij 'hebben e-en 

[.doel dat bov,en hen U:gt. Zij zijn wat hij noemt «des 
~1 droüs-foncti:on ». Dez·e subjecti121ve rechten moeiten uit
r geoef.end . woDden niet volgens de willekeur van hun 
·titularis, maar in het ka:der van de functie waaraan 

n zij ibeantwom1den. Zoniet is hun uitoefeilling a:busieif. 
; 1 Aldus ma,a:kt een eigenaar misbruik van zijn recht 
-wanneer !hij, :zonder persoonlijk 1beJang, weigert een 
,,V'eriliopen !huureeel te. vernieuw1ein, of zijn huis niet 
: verhuurt of 1zijn grond onbebouwd 'laat liggen. Door 
~:OP die wijze misbruik te maken van zijn recht begaat 
~ 1 de eigenaar een fout. De rechtva.:arfögheid eist dat, 
~· omwiHe van die fout en ~n de mate van di1e1 fout, 
:Jaan de eigenaar een deel van zijn rechten ontn10men 
3 worden. 
u Deze opv,atting wondt ibeS'treden op g:rond van haar 
· innerilijike tegenstrijdigheid. De ide1e van functie kan 
:~niet veDbonden worrden met het begrip suhj·ectief recht 
11omdat de .functie een ·verplichting is ten dienste van 
F een ·and:er persoon dan de functionnaris en het riecht 
i11e1en vriJ'i}rnid in !het :belang ·van zijn titularis. Met de 
opvatting van het riecht-als-functiie vaM ook het mis

,-ibruik van recht dat er op gébas.eerd is in dre theorie 
wan J osseriand. 

Wij moeten dus vastS'tellen dat noch de theoirï.e van 
;Duguit noch deee van Josserand de verkla,riing bren
gen die wij zoeken. 

De v:raag naar een voJdoeninggevende ver:klaring 
,van de :Beüen in hun geheel bllijrft dus open. . 
c~i Uit. de :~ntleding die we tot hieTtoe maa~ten ku~en 
we che fo1ten als volgt samenvatten. Er is het e1gen-
doms,recht vo1gens de opvatting !Van lhet Burgerlijk 

1Wetlboek. Daartegenover 'Ontstaan ·e1r anderie· en nieuwe 
''rechten die het oude ed.gendomsrecht aantasten en ze1lf 
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dl21 vorm s'dhijnen aan te nemen van eien · niieruwsoortlig 
eigendomsrecht. Het conflict tussen beide iwordt nd.et 
ui tge1egd door eien nieuw concept van !het ei'gendrnms·
rec:ht te vormen. 

Wij stellen ·de vraag of er geen iho.ger juridisch 
concept te rvinden is dat terzeH'dertij:d èn het :ei.gen
doms:r1ech t èn de daartegenover staoande ni1eiuwe sub
jectieve rechten uitlegt en er een r·echtvaardiginig van 
g1eeft, maar t·e!Vens ook de tielaüVliteit, de crorntingenties 
en de wederzijdse beperkingen van beide ver.klaart. 

Is dit ov.e·r:ko:epelende 1b1ergrip niet lhe<t recht op het 
leven en de vrijie ontwikkeiling van de :eig1en persoon 
dat 1aan ieder individu .onvervreemdbaar en onaan:tast
ba:arr toekomt?. Het recht op het 1even ver1onderstelt 
het recht om dit foven in stand t•e !houden, te> ont
wikkelen 1en voort te zetten. Dit eist het g.elbruik van 
gaederen en d!ie worden aangle1vvorven door arbei'd. 
Het recht op het leven .vernnderstelt ·aldus het recht 
op arbeid en het Decht om over de vruchten v·an de 
aribeid en over al de vruchten van de ar'bed.d tie be
sclhikken. 

De ivruc1hten ivan de arbeid kunnen concreet vast
gel•egd W01riden in: materiële 1g0ieder12:n die in eigendom 
verwowen worden. Die eigendomsv,erwerv:ing is een 
vorm van s:paren van de vruchten ·van de ar.beid. Zoa,ls 
de aribeider recht heeft üp de vruClhten van zijn arbeid, 
heeft de eigenaar recht op de vrucht12n van zijn eigen
dom die giespaa·rde arbeid is. Eig1endomsverwerving 
schept de mogelijikheid tot vier.bruik op lang.e termijn 
van de vruchten van de ar'beid ·en laat toe in de 
noodiwendigheden 'Van de toekomst te voo-rzien, zo 
voor zichzelf als voor het gezin. Eigendom is boven
dien 'Onrdle1rpand en waaribo["g van individue[e rvrijlhe[d 
en vrije ontwikkeJing van de .persoon. 

De vruchten :van de arbeid zijn met noodzakelijk in 
een ·lichamelijk voorwieTp geconcretis.ee:rd. Zij! kunnen 
ook minder ta:st!baar maar eiven reëel ibestiran in 
onlichame'1ij1ke1 ·vorm, zoals de 'Zogenaamde c'Ommerciële 
of intellectue·le « eigendom». Dez1e1 is evenzereT ,als een 
lidhameliJ'k vooT,werp vriudht van arbéd ·en dient dan 
ook mert ,evenveel r1echten besèherrnd t,e worden. 

Het 11eoht iop ar'beid legt uit waar:om de bediening 
van de ar.beiidle1r in de onderneming be,schermd wordt 
Het recht :op de vruchten van de arbeid ver.k11aart de 

· evoluUe in de zin van de medeze1ggenschap van de 
arfueid in de ondeTI11eming onder die vorm van samen
werking tussen kapi taial en a1~bei.d. 

In de.ze opvatting is edgendom niet een doel maar 
een middel, evena'ls de ar:beid om d!ei besche:rming van 
de hoogste .indli'Vidue1e redh'ten te V1e1I'lz·eker:en. In deze· 
opvatting sitaan !het eigendomsr.ec:ht en die andexe 
subjectieve 1:1eahten, waaI'lvan hierboven sipTake, gelijk-

waardig naast efäaar omdat zij deze1lfide rechtvaardi
gingsgrond heiblbren zonder daarom noodzakeJijk · rvan 
deZieilfde aard te zijn. Als gelijkiwaa:rdig naast elikaar 
staande rechten zijn zij. ook onrderworpern aan de 
relirtiviteit en de contingenties die uit dat naast-elkaar
bestiran voortiv loe:ien 1en aan de .onvermijde!lijke weder
zijdse rbeiperkinge:n die dit meebrengt, evenals de reclh
ten verlmnden aan twee naast e'1kaar liggende· eig·en-
dommen zich rwlederzij1ds 1beiperken. · 

In het Echt rvan deze opvatting kan men een zin 
g,even aan de evolutie die thans aàn het groeien is 
naar een nieuwe maatsclhappelijke oTdening. Het is 
de taak van de juristen de architecten te zijn van deize 
nieuwe ordening. 

Wanne12rr we nu uit dit aliles. de besluiten willen 
tre:kken :en de vra·ag stell'en die de ti'teil vormt van 
deze ui.teenz·etiting : « Aftakeling ·van het ieigendoms
rech t? », dan moeten wij op de·z·e :vraag ja en ne•en 
an tw:oorden. 

Ja, omdat de 1aantasting van het private ie:igendoms
reoht met he1t oog op de bescherming van werkeilij!ke 
of .beweer,de aJlgemene herangen het bestaan ze1lf ivan 
hie1t privaite eigendomsrecht bedr:eigt. In de mate 
waarin 'Priivate reigendom .een onmisbiare dam is ter 
bescherming van de ona,antasitbare rechten van de 
persQlon ·en deze rechten dretigen opgeoffierd te worden 
voor a1g,emene belang.ern, is die heidre1iging een groot 
gevaar. 

Ja ook, omdat de indiividualistische conc1e1ptie ;van 
het eigendomsrecht afg;ecbakea.d wordt met het oog oip 
de hescherming !Van andere individuele1 ibelang1en. Deze 
bescherming geschiedt ten koste van de prer.ogatieiven 
van de soev;e1red.ll!e1 eigenaar van !het BurigeirJijik Wet
boek. Het prüvate 1eti'g,endomsreciht wordt neergehaald 
van het ve:Iihe;ven voets1buk waamp he:t Burgerlijk 
Wetboek het had gepliaratsit 1om JZij,n no(l'.'11na,le en .be
scheiidener plaats 'in te n1emen tusisen de andere 
subjectie!Ve rechten. 

Maar wij antwoorden ook neren op de vraag, omdat 
he:t ég,endomsrecht, spijts onloochenbare beperikingen, 
ook een ruimer 1toepassin:gsg·eibie:d verkrijgt en tervens 
een groterie spreiding over alle rangen der maat
schappij. 

Ne1en ook, om.dat aan het eigenrdomsreclht een 
nieUJwe en meer menseilijke betlekenis woDdt ge:gèven. 
De crisis diie het doormaakt is .geen aftakeling, maar 
een zui v1erting. Het is lbetrokken tin een e!v.o!liutiie die 
streeft naar eren omwenteling in Jde 1hiëra,rcMe derr 
juridische waarden. Deze omiwenteling ihe1eft a'ls doe'l 
die waaride « perrsoon » t,e plaiatsen 'boiven de :waarde 
«zaak». 

Rede van Mr H. FA Y AT, Voorzitter van het Vlaams Pleitgenootschap 

Amper twee maanden geleden, in deze zelfde zaal, , 
drukte U de wens uit1 Mijnheer de Stafhouder, en 
gingt U zelfs over tot de aanbeveling, dat de feest
redenaars bij plechtige openingszittingen van Jonge 
Balies, als onderwerpen boven alle andere zouden 
verkiezen, ofwel een rechtsvraagstuk, ofwel een quaes- , 
tie die ons beroep raakt, ofwel de verheerlijking van 
ene of andere grote figuur uit de rechtswereld. 
· Uw verlangen, Mijnheer de Stafhouder, werd door 
U, .mijn waarde Confrater, heden vervuld. 

Is er een essentiëler rechtsquaestie dan deze van 
het eigendomsrecht, dat wel als de kern van het hele 
vermogensrecht mag beschouwd worden? 

· Ik -zal dus maar beginnen met U geluk te wensen, 

mijn waarde Confrater, over de keus van Uw onder~ 
werp. 

Ik :bewonder daarbij de moed waarmede U het 
eigendomsrecht .opnieuw onder de aandacht van het 
publd.ek ener Jonge Bali.e 1brengt, waar pas enkele 
jaren geleden een uwer v.oorgangers he:tz.elfde vraag
stuk behanrdreld heeft te Antwerpen (1), 

Uw stud.tie :g1eituigt ook van uw zin voor de actualiteit. 
In lhet verlopen academisch jaar hebben twee vreem

de profeissüren, die de Unii1veTsiteit Brussel als gasten 
bezochten, de lessen en voordrachten diie zij ten beste 

(1) Le Paige: Journal des Tribunaux, 17 novembre 1946. 
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gaven, aan de crisis van het eigendomsrecht gewijd (2). 
Het vraagstuk is dus niet van de lucht. 

Het is aotuelê[, maar het is 'ook uiterst ingewik
keld. 

Dit is weer 1een uwer verdiensten, dat de1 moeilijk
heid van de taak U niet afgschrikt heeft. 

Na al de~e foif gehoord te hebben, vre1esit U zekle1r 
het ergste, wanneer ik tot de critiek kom. 

Mijn verschoning ligt in de hed.rkrachit der traditie, 
die :mij noopt U tegen te spreken. 

Waarom hebt U - na zol\Teel aniderlen - als vertrek
punt van u:w studie de Oode Napolèon genomen? 

Voorwaar, het vraagstuk iis omvangrijk; 1elkeen die 
het behandelt moet zûch kunnen ibeperken, en de be
grenzing van de tijdsruimte waarin de evolutie van he1t 
private ·eriigendomsrecht ibeschouwd wordt, ligt ver
leidelijk ivoor de ihand. Doch rals men :vaststellt hoe1 de 
moderne re'chtsle·er met het private eigendomsrecht 
ingenomen 'bilij:f t, lijk!t het mij goed dat het historisch 
relativisme wat luider aan het woord zou ·k:omen. 

De heren Kluyskens en De Page - om 'ons tot de 
twee leidende Belgische auteurs te be.perken - zijn 
niet van ihun stuk te brengen wanneer het op diei ge
hechtJhelid 1aan de :private eigendom aankomt. 

« De uitkomsten van de communistische en sociialis
tisdhe leerstelsreas, schrijft Prof. Kluyskens, zijn regel
recht in strijd! met de menselijke natuur, dlie integen
deel in een maatschappij, waarin het pcrilVaatbezit ge
eer.bi1edigd is, gemakk!elij.ker bevredigd wordt.» 

En de 1gelieérde auteur, die aldus communisme en 
socialisme over deze[fde kam scheert, besluit, dat: 
«de opste'Ners van lhet Burgerlijk Wetboek gélijk ihad
a.en toen zij het eigendomsrecht 1als ·een natuurrecht 
van de mens besohouwd'en » ( 3). 

!De heer 1De1 Page, drie enkele nieuwe strekkingen 
omtrent het ·eigendomsrecht naar het zijspoor. 'Van de 
colilectieve è!igendom verwijst _____.:. v.erkondigt ronduit 
dat de private eigendom niet aUe1en nuttig, maar 
oiok noodza'kelJ.ijik is ( 4) . 

Kan lhet oiv:er.igens betwijrfeld worden dat de door
snee-burger - en vele juristen - izulke verwarde 
begrippen omtrent 'de juridische en sociale hetekenis 
van het 1e~gendorrisriecht ónderhüudén, dat-zij ·zich maar 
veilig 1gevoell1eri· bij !het standpunt door de « Dédaratfon 
des Droits de l'Homme )). -van 1789 in haar ·artd.kel 17 
aangenomen,.· volgens hetwelk de eigendom een onaan
tastbaar -en hedliig re·aht is : «~Un droit-inviola:ble et 
siácré-». 

Daar.tegenover he1bt U geilijk gehad, mijn waarde 
Confrater, d:e rel-aUVli'teit van het ·edgendomsrecht te 
bekennen. 

Heeft het Romeinse recht niet in de « mandpatio », 
die :als 1e1en werke[ijk middel 1tot eigendomsoverpdracht 
t 1och slechts vo'Or roerende goederen uitliegbaar is, 
niet · de herinnering bewaard aan een tijd toen de 
private grondei1gend:om niet bes1tond? (5). Schuilt er 
dan geen milde ironie achter het feit dat dei 1auteurs 
van de Ootde Civil, di'e z:o r:otsvas1t aan de natuurrechte'" 
lijke fuI11d1erring van het ·eigendoms:recht ge}oofiden, bij 
de !bevestiging van dit recht vooral aan de private 
grondeigendom dachten, d'iei precies de minst algemeen 
gangbare soort ipri.vate :e:igendom rgewe;est was in het 
v:er.leden 1en die, in de jaren nad1ien, zoz.e12ir op de 
acföit1ergrond ging g 1edreiv1en worden door de roerende 
en onlidhamelijke ·eigendom? 

Wannee:r de herdistributie van :eigendom, of de be
knotting van de eigendomsvrijhetid, waar het de prij:s 

(2) Prof. Rivero (Lyon), en Prof. Vassali (Rome). . 
(3) Kluyskens, Beginselen van Burgerlijk Recht. Ve Deel, 

blz. 89. ___ _ 
(4) De Page, Traité de Droit civil belge, Ve Deel, blz. 785. 
(5) G. Corriil, Droit Romain, blz.-"·47; - ·· 

betreft die men voor zijn goed 'bekomen kan, in deze 
. tijd met misbaar ontlhaald wordt, past !hle1t dan niet er 
a1an te herinneren dat !het « dominium· ex jure Quiri
Hum » zicih heeft moeten neerleggen ibij de aigrar:ische 
hervorming van T~berius Gracchus en ibij. de « lex 
frumen:taria », zijnde de wet op de maximumprijs van 
het graan, van zijn broeder Gaiuis? (6) 

Luisteren wij andermaal na·ar d!ei wijsheid van de 
Pr,ediker : « Is er enig ding, waarvan men zou kunnen 
zeggen : Ziet dat, !het is nieuw? het d.s ail.reeds. Keweest 
in de e'euwen, die vóór ons .geweest zijn » ( 7). 

Vermits U de Code Napoléon als 'Vlea:"treikpunt van 
uw studie genomen heibt, had ik van U, mUn iwaarde 
Confrater, ook wat duidelijkeT' taal iw:ilUen 'horen ov.er 
de recihtvaardiging vah het pr1vate .eig1endümsrecht, 
zoals Portia1ld.1s die g 1ege;ven heeft in zijn rede1 l\7ioor h1eit 
«Corps legislatif » precies de 17 Januari 1804. 

U ziet, Mijnheer de Stafhouder, dat het Vlaams 
Pleitgenootsc'hap U niet a:lleen heeft willen a:angenaam 
zijn door ·een rechtsquaesti1e vandaag te beh1andeilen, 
maar dat wij er odk vo01r gezorgd hebben de da:tum 
van deiz·e · ibehande[ing met deze van een ver:maarde 
r.ed·e te laten samenvalilen. 

On aiurait tort de craindre les a:bus dei la richiesse·, 
:redeneerde Portalis. ~ «On aurait tort de crai:nidre 
lies rubus de fa richesse et les différences sociaJes qui 
peuvent exiister ·entre les hommes". :les lbesod.ns réci
proques et la force des choses:. établissent entre cel ui 
qui a peu .et ee:lui qui a :beaucoup ... iplus de liens que 
tous les faux systèmes ne pourraient en rompr·e. 
N'aspirons donc ipas à être plus.humains que fa nature, 
ni plus sage que' la nécessité » (B). 

I>eze taal 1was volliedig na~r de ·zin 1van lBatavus 
Droogstoppel en van Scr.o:oge'. -.:-:- Maar MultaJtu~ai en 
Dickens, 'en de hele 1sociale pel\y.eging van de negen
tiende .eèuw, hebben er de .hardvochtig.beid en de 
leugenachtigheid van iblootg~legd. 

Portalis nam g.emakkelijk. genoeg·en met de ind!eHng 
der maatschappij in eigenaars yan ;veeJ en eigenaar~ 
van wed.ni:g of niets, 
-- Wanneer- men het -'Vioor. :.:de private' eigendom houdt 
en -€r e·en hele .codè'x 'O'P !bouwt, dan komt hert mij toch 
nogar klras voor dat het de- auteurs van dlit werk 
vrijwel onversc!hri.füg la:at of- zij het nu gemakikefijket 
gemaakt hebben ·oif niet vo10r de ene eigenaar om dé 
ande:r.e ui1t z.ij:n eigendom_ te verdrijven of om de and:eTe 
tè _:)Jie1etten to1t die. :eigendom te geirakep .. __ . _ . 

Voor de :auteurs van de Code Civil zijn !het' hefaas 
wrange naweeën geweest 'Va:p. hl;ln we~k, dat de rijk
dom meer dan ooit tevoren in ·en~ele hande;n ging 
geconcentree!I'd worden 'en [IDCl,'ssa's van onigeik_ef!id~ _él.f
metingen in de diepste eHende_ en havel1oosheidt ging<?n 
vervallen. ~ ~ ~ 

«Dominus domino 1upius », had men, als motto 
kunnen schrijven bo'Vlen de Code rNapoléon. 
' Maar ik vermoed dat Po['tialis en zijn collega's der
gelijke ga'lrgenlhumor niet zouden 'g.esméiakt heib!ben. 

Iedereen kent de klassieke sopthismen van de e.igen
domstlheorie : de. private eigendom als basis· ·vini· de 
vrijheid en de' veiili'gheid. 

Er schuilt natuurlijk een grein:tje1 waarheid: .in· de 
bewering dat eigendom de vrijihed.d van .de eigehàar 
bevordert. Maar kan het vo1gelhm.iden wórde.ri.- dat-dè 
private ·eigendom ·ails recMsinsti'tuut de vrijhe1,d van 
aJHeen in de hand zou gewerkt heibben? Het tegendee[ 
is gebrleken de historische waa11heid· te zijn. _ · 

He.t zijn de « Haibenidhts » - deze diie in de triomf~ 
dagen van de private eigendom naar de trant van de 

(6) Mommsen, Römische Geschichte, II,~ hoGfdst .. 2 ell... 3, 
(7) Prediker 1, 10. • . 

-(8)'Locté,-êdït. oelgë;- tome-iv;· 1r. 77. -·- --- .: " ·-- -
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Code Napoléüln .geen -of weinig ·eigendom 'bezaten,· en kloepelend .ibeigrip gezocht heibt .: recht . op .1le!Ven en 
ook in dezie gezegende tij!d geen ivrijlherid ·g1enoten, ·die - 'daarom recht op ar:bei.d; vanldaar :eigendomsrecht. op 
voor zichzelf en vooir de moderne maatschapipiji een de vruchten van de ar.beid; gelijikwa:ard.i,g4eid van 
stelsel van vijirheid voor allen en van ·eer'hied voor eigendom en ar:beid; gro·ei van een nieuwé' maat-
een:ieders persoonlijkheid veroverd !heibben. sclhappe1iJ1ke ordening. 

Het is juist hun g·eibrek aan privaat 1bezit die hen :i Mag ik U zegg12n dat dit mij nochtans niet bevredigt 
in staat .gesteld heeft de socia1e solida:riiteit te doen en dat ik gewensit had dat u wat verder zoudt gegaan 
zegevie11en en als hoogste uitkomst daarvan een zij·n in uwe ontlelding? · · 
al·gemene gewaa.rborgde vrijheid. Ik gelioof dat er naast de nieuwe vormen van private 

En waar is nu de veiiligheid die de private eliigendom eigendom, naast de ·schij1nbare 1verrijlri.ng ivän dit 
aan de eigenaar zou verzekeren? reC1htsinstituut door de gro-tere d;i1versiteit van: zijin 

.De illusie van die v.efüigheid is vanaf het uitbreken · objecten ·enerzijlds, en de uHhollin:g of verarming_ van 
_ van de eerste wereldoor1og meier ·en me12·r verzwonden. ditzerrfde insitlituut wanneer -twee objecten, waarop het 

Met de 1stabiliteit van de munten is meteen de veilig- toepasselijk is, tegenover elkiander komen te_ staan, 
heid van het geldbezit iverdwenen. anderzijds, naast di.t ·alles, toch ook, wat betreft ihet 

Wie kan zich nog betrouw.en op beurswaarden? Hij· begrip zelve van de private eigendom, een verwordin;g 
moet reeds een goed l<ienner zijn van de fondsenmarkt l zich aan het voltrekken is die de basis-opvatting erivan 
die de speculatieve van de werkelijke waarde weet té, aan het wankelen brengt. 
onderscheiden. Welke zaak is nog honderd procent ?e fori:iulering .van. een nieuwe .?pvat~~ng"van de 
secuur? -Zullen de aandee]houders van petroleum- pnvate ·e11gendom 'IS met gemak'kelIJk. WIJ z1}n allen 
maatschappijen mij tegenspreken? nog aan het 1tasten. 

Zelfs de onroerende eigendom ündergaat de branddn:g ( De moed~~j:khei~ ligt waarschijnJijk . hieri11: d.a~ . wij 
·· · · · " . · . . . , opgevoed z1Jn en m de ban leven van grote JUrulische 

van deze r. usteloze tIJid .. Eig.enaars van woonhuizen, · t 1 1 't h t a d 1 d . ..:i.:t f1,.. ·1t _ . c s e se s u1 e ver ·e en en v•oora on er 1u'L van ue 
gezwegen_ van de huurwetten, w.eten hoe snell. een 'hms, Romeinsie -redht en wat er later uit ge,groèid is sinds 
nu veroudert; naarmate de vereisten ivan het mode['ne · . " f ·. W t E · · 
comfort zich vermenigvuldigen. ·'· ZIJn rec~eP.1'~ 11n. es - u;op~. . . . _. . . _ 

• . . " . " . ,i Elk JUr1d1sch stelsel 1s 1IlI1lg verbonden met de 
Is het met een algemeen versch1]'nsel dat WIJ. 1 aHen, . · h t 'k'k· 1. · · d - -·· t · h · · ". H -t. . . , · econonnsc e on wi · e :mg van . e ·maa se app1J; e. 

voor onszel ven en voor hen die na :ons zullen komen, . d · · ht · " -t t h. · d' - ·a - " · · · . . . · - . . · [ eigen omsrec ' 1s me e se e1 en van_ eze econoiffil-
meer en meer waarde gaan hechten aan het arbe1ds- .h t · 'kk 1. · · · L ··· "1. t · · "t. - · ·. · ·" -rff t · . · · · · . . . · 1 , , , , · . · . - . ,· · - .r se e on wr e mg : « ·e c1v1 is e sa•1. - en e· e -
kap1 taal bestaande m de :be11oepsibekwaamhe1d, de ·· · · · · . - d - 1· - ·, t "" · · di · "d. · ",1--. · --- · · '· f - . . · , ·.. ·· · - . _ · - . · ' reconnaissance !e a propne e 1n . v1 ueii e _ que· s a -
werkkracht en de geeS'tehJlke gaiven, dan aan een tot r· · . __ . • 'd' t t , - 'd' t - - t __:_ c t·--, 1 
broosheid aedoemde eig·êndom? :rme mr;ie ia emen :0~ ;me; rn em~n o:i ~· ' '.3--

, 
0 

· · ·. . . . . ~ reglementatrnn de 1'acbvite econonnque dans nos 
. De aftakeling van het private eigendo~s1recht isl~ système soci'aux » (9). . · · · 

mderdaad, zoals .U ~~et ~ai:getoond h~Jb'~ •. i:i1~n waarde_ Wanneer de Code Nápoiléon het irfodérhe, privaté · 
Confrater, slechts een mtz1clht van de JUrnd1·sc1he ont- i eigendomsrec:föt formuleerde dan deed het füCbeiWUs{ 
wikkeling der laatste honderd_ vijftig -jaar. Meer en). in tegenst1e11ling to't de Ieen~oérige -0p1Vatting van het 
meer eerbied is betuigd 1~eworden voor de recht- eigendomsrecht. De ·auteurs van de Code Nap;oléon 
streekse -uitkomsten van de .menseilijl<ie :arhei.d .en" waren 'hierin logisch met ziclhzelf, töen zij een ei.gen
scheppingskra.:ht : elke ar.heid met èen bepaaJlde duur~, domsstelsel opbomvden dat hen- a angèpaSt ·lè:ek ~bifde 
zaamhèid of een erkende origin:a.1ifoft. worldl 'als .hët,: eèöhomische verhÖ1udingen -in de. maatschàppij- van, 
"":_are . gekapitalise~rd_: hetrek~'ipgsva:sthledd _ i~ . de,

3 
hun tijd. · - · · - -- - ... . · _ · 

d1enstover~en_kpm$ten, ~eSS!herm,mg van he'.t handei~~-'- SindSïdien heeft zich - ecihter de meest ontzágiij:kei _· 
fonds en van de landbouwpacht wetten oip de h·andels- · - · . - - · · - -.· ·· · - - · · · - ; - · 
· ·· · ·.· · - · •··· ;• · .. •·. ; . '; ' .. · ·· , . • •. · - . -1 meest diepgaande en meest ongehoorde econom1sc!lrn: 
rner_ken, . _de mJverhe1dstekemngen, de QGtromen, de~ ontwÜ\!keÜng aÜer tijden vÖI'trokken; - . . . . 
auteursrechten ... - c - . . . - . - . - •. - - . - -

· · · Geen enkele beschaving -in~het verleden-:ohee:ft -0:0.ït · 
-~?or e.en ~~ntal dezer· nieuwe -Vec~ten schikt Prof;i zÓ drukt _Prof. Vassali zich utt - que c1est sur; Ja· 

Me1Jers, m ZIJn ontwerp van een nieuw, Nederlands de produC'tie-tecihniek opge·voerd zoals de onze !het 
Burgerlijk Wetboek een belangrijke iplaats in te ru1--- - gsdaan he.ft. . - · 
men onder de titel : «Rechten van de Scheppende Ge:en enkele ;beschaving heeft voor de· rriateri~le 
Mens». welstand van de massa- zulke resultaten bereikt als 

Deze strekking beoogt zin en inhoud te ;geiVen aan de onze. 
de eens versmade definitie van Lockie: « E·igendom, Nog nooit hebben de mensen zich üver de wereld 
i~.het re~l1t van den enkeling op de ;voorbrengse1ls vanc heen, maar meer bewust in e1lke georganiseertde natio
ZIJB arbeid». 1 nale groep, in elke rechtsstaat, tengevolge van de 

De recht vn n rdigcrc en 1VoJ1edige1re erkenning en be-1 in:gewák:keldheiid 1en de dooreengestrenge1dlhedd van de 
scherming van de individuele ar:be1d do01r nieuwe vor-é, maatschappelijke arbeid en van de diversiteit der 
men van eigendom of van quasi-eigem:1om schijnt mij, grondstoffen en v~rbruiksartikelen, ··zo veelvuldig van 
nochtans niet van aard om het instituut van het= eJkander af1hank:eHjik .getvoeld. 
private eigendomsrecht nieuw leven in te'lb1azen. Deze.: Het gaat niet op, voor de 1ze ongeëvenaarde, nooit 
ni1euwe. toepassingen van het private edgendomsrectht~ vermoeide en 1vroeger no'O'it tot zulke graad verw~zen-. 
zijn aan dezelfde beperkingen onderhevig, waardoor dei lijkte int1erde1pendentie: van de infövidue1le a:rbeid:s
oude vormen van de private e1i'gendom getroffen en prestaties, van de individue'le •Verantwo1o:rdelijtkheiden
ontaard worden. - -. . - . en van aHe hulpbronnen, voorbeelden van - reèMs-· 

Prof. -Mèijers heeft de moëilijklhéid ing·ezien toen instituten in het védeden te blijv·en. zoeiken. ~;Ef et ga~t
hif orilangs voor de Jong:e Balie te Ams.terdani. v·e·r-i niet .op. het prilvate e1igendomsn:~cht uit· het verled_en 
klaarde dat de bestaande wetboeken nog te1 z:eèr gie"1 met liC'~te herziening~·toetsen. aan .deze .volJ~d~g. nieuwe 
cenfreërd· blijVen op het vermogensreciht ên oip de:: econom1sc!he vi;·rho~dmgen aa~ ~e passen. . 
daarmee verband houdende :begriippen van heti . Asser ihe:eft ~n ZIJn « Hand:le1ding tO't de beo.efen11ng _ 
Romeinse recht. van heit Nederlanids Burger'lijik: Recht» lheL'klass~ek 

U. zijt ook .. vopr deze ·princiipiële vraag ik{)lmen te 
staan~· mijn waarde Confrater, .waar U naar een:over-· · (9) Journal des Trib~nai_.ix:, ·i-e_ i9ih 19~2-~ 
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begrip van de private eigendom kernachtig om
schreven: 

«Eigendom is het meest vo~'komen recht, dat een 
» ipers:o:or11 ovér een zaak kan uitoefenen, waardoior de 
» z'aak zo volledig mogeUjk aan de eigenaar wordt 
» ond:erworp2n. Deze i:k,an in alle richtingen over de 
»zaak heersen; hij mag die in elk opzicht en met uit
» sluiting .van ieder ander gebruiken orf genieten; hij 
»mag de zaak uitsluitend behouJd:en, en van ie:deren 
»houder te•rugviorderen; 'hij mag ihaar ·aan anderen 
» •overdragien, · verlaten ·en ·zelfs vernielen. 

» Onbepa·alid is dus de eigendom; h1et is de samen
» vatting van 1aHe den:k:bare, door de rechtsorde er
» kende bevoegdheden ten aanzien der zaaJk en de toe" 
» kienning daaI'lvan aan één enkele ipersoon met uit
» sluiting van derden. 

» De onbeperktlheid van den eigendom, zoals ons 
» recht die aan het Romeinse recht heeft ontle1end, is 
» voor ons zakenrecht van centriale betekenis. » Zo 
besluit Asser (10). 

Dit was ook de opvatting van Portalis, in de reeds 
aangehaalde rede : 

«Ie 0orps entier du code ci1vil est consacré à dérfinir 
»tout ce qui peut ten1r à 1'exercice du droit de pro
>-' :pdétê; droit fondamental sur leque1 toutes les insti
» tutiöns social12s repos,ent et qui, pour chaque individu, 
»est aussC·prédeux, que l'a ·vie même, puisqu'H. lui 
» assure les moyens de la conserver ... Ce prû.ncipe est 
» comme 1' äme -un~vers1eil:le de tou te la légis1atfon » . ( 11) . 

Zelfs de heer De Page, die nochtans veel onj'U'iste 
b~grippen omtrent de kla'Ssieke opvattingen in zalm 
eigendom ter:echt iwijst, wordt er toe geibrac!ht dé 
principiële 1onbepeDktheiid van_ het eigenidomsrecht al
dus 1te :be1sdhrijven : 

«Le propriétaire peut tout faire, sauf C!2! que lui 
» est inteTdi t par une loi ou par une convention » ( 12) . 

Hier komt nu juist de tweespaH. 
V O'OII' alle goederen : onroerende,- roerende', 1icihame

lijike, onlichamelijil~e, t.t.z. gronden, geibou:wen, machi
nes, :uitvilldingen, nijiverheids-; hande'Js.;. of yervoers
installarties en !Werktuigen, die r1echtstre1eks of onreC'ht• 
stve;eiks tot de voortb:rienging van mate·riëole, ja zelfs 
van :intellectuele en artistieke iverbrudks- en genots
middeven dienen, ziJ'ln det'!gelijke ibeigrippen niet meer 
aanvaaridbaar. · 

Het prlva·at belang van de privaat eiigenaar is: niet 
lange·r meer van centrale Jbet1ekenis 

Het private e±gendomsrecht is niet langer meer 
« l'äme unirverselle de t:outè la lé!gislation ». 

De private eig,enaar mag niet 'langer meer. aNes 
doen, tenzij wat :hem do1or de wet of door een overeen
komst verboden is. 

Gewis, wanneer het gaat om goederen die uitsluitend 
voor eigen gebruik dienen, die als 'het ware in zijn 
handen blijven rvoor het recihstreeikse 1genot van de 
eigenaar, voor deze g1oederen kan !het traditione1le 
eigendomsreciht nog gel!den. 

Maar voor alle goederen die rechtstreeks órf onre·cht
stree1ks van sociale betekenis zijn omdat hun lbezH of 
hun aanwending of hun genot onvermij,de.Jijk -meerdere 
Personen, en doorheen die personen wegens de socia:le 
interdeipendentie weer andere mensen aanbelangen, 
voor al die goederen wordt 'het accent beisHst verlegd. 

Voor Jdi.e goelderen is zelfs niet het ondersclhe1id. tus
sen indiv·iduele eigendom, co.,.proprietci1t of coHectierve 

. eigendom doirslagigevend, want, jn tegenstelling tot de 
he1er De Page en tot andeire rechtsgeleerden dient op
gemerkt dat het hier siledhts modald.tei'ten zijn van het 
oude. rechtsinstituut ivan de pr1ivate eigendom en d<tt 
zij allen voor het a·lgemeen belJang, het a.lgeme·en wel
zijn en de algemene vrijhei:a deze[fde gevaren inhou-
den als de .private eigendom (13). ·· 

Het overko1eipelend ibegtiip, mijn waarde Confrater, 
ligt hier niet in 1e1en nieuw « domaille éminent », in dé 
nieuwe suzeire1initeit van het. maatschappe:lijk welzijn 
en van het levensbelang van allen. 

Voor hen aiie.mochten· géTóv'en· . .aat dé·igeliJ1ke-dfäsèr"'. 
ta Dies buiten het veld van het ·p-ositieve recht :Ji·ggën 
zou ik Willien veI'Wijzen naar'de .studie .. va:n Uériy .aiver 
de: onoritbeerlijkhèid 1varr eèn- rri.ini:i:num äan riaÜfur"'.' 
recht voor· de wetenschappeiJ.ijke :bervrl1obting•Varï álle 

1 positieve recMsverschijliselen. ( 14): - ' -

Nu dat ik U zo breedvóeri'g gezègd heb, nüjn wàátde 
Confrater, weilke sitelMngeri ik tegènóver öf riaast ·de 
uwe wenste te V'eirdedigen, rèst mij. een. veel . aangeriä~ 
iner ta·a'k. De,ze die er in fosfaat· U ander:i:nàal geluk 
te wensen, 'elÎ ditmaal om de duidèlijkhefü·- en -dé 
ketirigherd van uw neitooig e'n. ook omdat de' .ïdeëën 
en heigr.ipipen doOT U- ihedeil: 'VOOtgeldrà.:géii èn ohfwifo
keld de dankbare· aanleiding -geweésf ziJri fot dit- debat, 
waarbij ik nq de ihe'er Stafhiouder e1erbiedi1g ~verzoek 
zich te Willen vervoegen: 

Rede vari Mr M. SAND, Stafhouder der Balie 

Mijn waarde Confrater, 

In de eerste iplaats zou ik wensen U een dubbel 
compliment toe te sturen. 

Zoals de Heer Voorz1i'tter het zoëven in herinneTing 
bracht hebt U volledig aan mijn voorkeur beantwoord 
door 'een rechtsk:westie te kiezen als onderwerp van 
uw rede. Niet echter 1een dor vraagstuk, waarvan de 
uiteenzetting ons· het uriiversitair onderwijs of de 
theorie -der rechts·schrijivers zou in herinnering bren
gen, maar een redhtskiwestie weilke · onmiddellijk ·ver
band . 'houdt · met het leven der mense1n en met de 
eivoluHe. der rrtaatsc'happij. Een onderwerp, dat van 
een brandende actualiteit is en dat reeids vele denkers 
heeft aangetrokken. 

En diit onderwerp heht U behandeld, - en dit is 
het tweede compliment dat ik U toesituur, - met een 

volstrekte gemoedsrust en een vollediig·e objectiviteit. 
Iedereen zal het misschien ni12t met U eens· zijn, maar 
al deg:enen die U gehO"ord hebben zuHen U :hulde 
brengen, niet alleen om reden van de door U gebezigde 
rechtstaal, die klaar en beknopt is, vah uw rede
rièrin:g, die mieithodisdh is, maar ook om reden van 
de . scherpte en van de verhèlvenheiid van UIW denken, 
dat ons da:delijlk. geleiid heeft naar de hoogten ván uit 
dewelke het behoorde dat uw oniderwerp -werd ih 
ogenschouw genomen, 

Overeenkomstig . de traJdi tie_ en misschien_ .'Ook wel 
enigszins gedreven door zijn · pe.rsoonlijke neigingen -
heeft uw Voorûtter na U te hebben gélioorfd, ·critiek 
uitgie1bracht op uw rede •of, beter geze.gd, he1eft u_w 
Voorzititer ·getracht critiek uit te brengen 1oip · 'het 
begrip van de eigendom, zoal·s dii.t· voorkomt in- het 
Burger.lijk Weitboek. 

- (10) Asser, Jie_ Peel, Se druk, blz. 106. 
(11). Locré,= édit .. beige.- .t" IV, p, 84 .. 

-ü2) De ~age;-t;-v; n.0 s 890 ·imrv;- ---- - ---
- (13) K .Vandervelde : Le .Socialisme contre l'Etat. . . ,-

- .. - ··'-·=- _ 1 r.~ %:2p_9i~-~-: __ f'C'.}§l1_~e ~ ~t: '._!~cJ:!13~<:tUf.C:.~1: J?!'~i_tJ>J'.'.iYP.~J)~sig!>-" 
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Ik kan 'geen ogen:bl:ik ve~bergen dat mijn· voorkeur 
gaat naar uw uiteen~e'tting en naar de ·oipvatting-van 
de eigendom, welke, sedert anlder'ha\lve eeuw, geldt als ; 
basis van ons recht. · 

Het d:s mij niet ibekend of de opstea!l.ers1 van !het :Bur
gerlijk Wetboek, wanneer ize dit ilaatste zouden uit
gewerkt 'heilJib1en in 1952, ·volledig de inzichten van uw 
Voorzitter zouden geivolgd hebben, en rik ben zo vrij 
er aan te twijfelen. 

-;Maar het mag, in deze betwisting, 1geensz•in.s u:it het 
o'og worden ·verloren dat, orp fhet ogenblik dat het 
Burgerlij:k Wetboek :geboren werd, het niet 'een uit
gangspunt was, maar we1l een ibereikt doel 

·_ Voor~ê:ker :geldt in het Wetiboe!k Napoleon de pri
va:te eigendom, samen me1t de if am1J.ie, a1s basis van 
ons hurgerüjk. recht. · 

1Maar wanne·er de ,Verklaring d!er rechten van de 
mens en de bul'lger geiwag maakte van de ·e1igendom 
als 'een heillig en onsehendbaar recht, was dit recht 
zopas na hefti'ge strijld iveroverd gewo·r:den. E:en van 
de verdiens!ten van de revo1luti1e had eT juist in ibestaan 
het eigendomsrecht fos te maken van dé belemmerin
gen der .feod'a:li'teit en der dode !hand. De feodaliteit, 
die gedurende eeuwen de ,e·igenaar, titulads van het 
nuttig domrinium onde1rg1eschfät 'ha'd ge1lmuden aan de 
heer, titularis van 'het rechtstreeks doiminium. En de 
dode hand die, volgens de revolutionaire uitdrukking, 
het geheel omvatte van rul de edgendoimmen toéheho
rende aan alle coHectivited.ten. 

Het eigendomsrecht, zoals het in het Burgerlijk Wet
boek fot uiting kwam, _b'leek aldus e,en glor11eTl.jke en 
democratischer verovering . te zijn. .Het ·zou op brede 
wijze, zond'er enige beperking of Qllldersc'heiding, voor 
alle Fransen, in !hun hoedanigheid 'Van indd1Vidu, bereik.; 
baar wo·rden ge;steld .. In eien volstrék:te gelijk!heid 
zouden alJe burgers Jbevoegd worden om dit recht 
uit te oefenen. He't was de triomf en de bekroning 
van de individue1'e . vrijh1eid- :die ,zich slechts . kah 
doen ·gèlderr en die sl1ech'1;s kan bloeien wanneer· de 
~gendom _ noch· fbestr:eden noch :beperkt iwordt 'eh 
wannéer degene, ·diie_ het ei1gendomsrec'ht bezit, . 'hét 
in :volle· meesterschap !kan- uitoefenen;_· _ · 

·_ -Ü hebt, mijn waarde Confrater, .. ~ ~oä.is d~e •com-
méntato~ren he.t èe·daàn heJ:>ibè·n. :__-_:,. lliet vooibeho1ud én. 
de·· hegreniingen · :orncierii.fnd iwaarine;de · dë· · 1opste1fers 
van het Wetboek het eigéndomsr:e~h t hebben on1ringd 
en U heibt er op gewezen hoe zijn absoluut kariakter -
gematigd werd J.n art. 537 door de 'bewoordingen 
« :I:Yelhoudens de bij de wetten . bepaalde · wijizigingen », 
en in het art. 544 do•or het voorbehoud «mits ,er geen 
g·elbruik van gemaakt wo1rdt dat strijidi:g is meit de 
we1tten of met de verordeningen ». 

Er is 1aH~e reden om dit voorbehoud en die ibeperkd.ri
gen te bewonderen. Zij hadden, bij de geboorte vah 
het Wetlboelk, sl.ec'hts een ibe:grensde draa:g;wijdtei. Maar 
het schijnt wel dat tengevolge van een merkwaardige 
gave ivan doorzicht de oipsite[lers van het Wetboek 
hebb_en begrepen dat de tO'ekomst diende -voor'be!houden 
te blijven en dat de wet diende gemaakt t1e1 worr:den 
niet enkel voor de toenmalige generatie·, maar ook 
voor de toekomstrige generaties, met al de onbekeii
den die konden aang~voerd worden door een sociale 
évo•luti1e welke door rtiemaond met ;enige 'z.ekerheid kon 
worden voorzien. 

En. op die wij1ze, door dit voorlbelhoiud dat ingelast 
werd in de artikelen 537 en 544 van het Burgerlijk 
Wetboek, heeft men aan deze heide s1leute'1-heipalingen 
van ons recht het uitzicht en de draagwijdte toegekend_ 
van w.a t wij· in :moideme _ terminofogie z;oudein DQoemen 
eén, ·kiidétwet Dè wetgever-neemt-niet ,ane~ ;gerv:aJ.le1n, 

~n _ alle mog:elijke toepassingen onder heit -OOK. Hij 
formuleert stelre.ge'1s en princiipes. De toepassfog · zal 
volgen, en zij sluit tin zich de noodizaik::e1b~heid de 
_áànvankelijke rege•l aan te . passen aan d~ n_ieuwe 
toevalligheden, zonder nochtans van de _ - gestelde 
beginselen in hun grote .lijnen en in het kmte·r der 
oorspronkeilijke iwet . af 1te wijke:rt. 

En wanneer, in feite, de opsteillers van lh1e1t Burger
lijk Wetboek ogenschijnlijik slechts de :bedoeling had
den het vonrbeih10iud, dat ze· gebraclht hadden :aan· :fret 
clgendomsrecht, hoofdzakeHjk te heper.ken tot dé, iver
bintenissen -spruitende1 uit de na:buurschaiJ?, hadden 
zij •in de wet de kiem né:er1ge1'e.gd v.an de imen).g:VUlidige· 
begrenzingen en inkrimpdngen welke Wij heden ten 
dage kennen en die door U zo juiist · werideJ,1: in héT
innering gebracht. 

Het begrip der nabuurschap is toegepast .geiworden 
niet enl{lel 0ip ·de :gebuur, die· de naastgeleg;en eigen
dom betrekt, maar op al de leden van ·:het sociale 
korps, beschouwd in hun bestaan, in hun ;gezondheid, 
in hun act:Lvtiteit en in hun arbeid. 

De mensen leven niet afgezonderd de ene van ·d!e 
andere. Zij zoeken to•enadering en verenigen· zich én 
zij komen er a:lJdus toe ·hun krach ten te vertiiendub
belen -en te verhonderc:ivo;udigen. Op deize wijze heeft 
men het ontstaan en de uitbreiding kunnen vasts·foinen 
van alle vormen :van coHectieve ei.g·endom waaiwan 
tegenwoordig het be.lang ten -minste even groot is . als 
dat van de ii1div,iduele e1igendom. -Uitgaande· van de 
mijnen heeft de collectieve eigendom ·zich voortdurend 
herni.euwd en zic'h uitgebr:eid tot een serie van andere 
VO'orwerpen :. de spoorwe;gen, -· de •e'1ectdcite1t, .. ·de 
hydraulische energie, de grote. industrie met-~ -haat 
reusachtig materiaal, en haar haast onihe:grensde:J~api"'. 
talen. Dergeilijke eigendom, wanneer hij privaat geble
ven ware, zou - door zijn economische en:· poli1:iieke 
kracht de macht ~an de staat :fi.ebiben __ k:_un:nen fo 
gevaar bren.gen. . Vandaar .die wetgevfnge:n : die;~ de 
coilectieve eigendoim. herperken en ·er riohtin.g aan 
ge·veh; ~die .îèeii zeke·r. aan tàl ·der oibj ecteii. ~wäàroi\rer _·de 
coLectieve-eigendom -,Zich- ûtitstrekt, · t:erug.l>TeÏllgen· iICfi.et 
pübllek· domein en-dié alidere óbdécten,•·f~glëmêritèêr'.t 
oT.belä.st: - --- ..... c '• - . c . . : -- --

. . - -- -

-J)e_ -_ s.yndicq.;t1e~n ën_ ;de •V_~j~ij,ig!ngep, ~@-aJi~r:l~La?;rd 
heibperi- even~1ens in belangrij;:lrn ma te d_e _per:sp~ç_tj.~·ye_rn_ 
van het Burgerlijk-Wetbóek verruimd en ge:á~_~y-oluJi,e; 
zoals die.gene van de co'1lectierve eigendom, treedt 

·buiten de oevers 1van het Burgerlijk RJe:c!ht om te 
raken tot aan het. staatsrecht en· eèn befangrijke, ro·l 
te spelen in de evolutie van het sociale leven. 

En dan, in de ip;laats van een afzonderlijk leven 
voort te z1eitten, zijn de sociale klassen dicht~r tot 
elkaar genaderd, zij kunnen niet zonder de anderen. 
Het zou niets baten wanneer ze 1vij.anddg ··stonden de 
ene tegenover .de andere. Een verstandige sameinwér
king tussen hen dringt zich op, evenzeer in het indi
viidueel a,ls in het c10illect:ief belang. En men iheef·t 
zien tot stand 1en tot :bloei komen de ibescherming van 
de mens, van zijn gezondheid', van ·zijn arbeid, !Van zijn 
ouderdom, in een reeks maa treg.elen die -ibeperldngen 
uitmaken van de vrijheid, zoals. :andere maatr~gelein 
begrenzingen :waren van het eigendomsrecht. 

Deze sociale ;v;eroveringen, die de indiividuele mens 
evenzeer verheffen als de maatschappij, :beschouwd in 
haar geheel, worden voorzeker :niie•t tot stand gebracht 
zonder sdhokken, •ongeduld van de 1enen, weerstand 
van de anderen. Maar de af:gelegde. weg loopt steeds 
verder door. Het is een weg op · derwelke men steeds 
V.oortschrij;dt, doch waarop men nio•ÛIÎ.'t :achter'!lit 'g~at~. 

Welnu, dezie evolutie, deze :beperkingen,. deze nieuwe 
: begrippen die het modeJ:?~· _1l~_Y'e~~ 1behe.er;sen~ ~!~n, ~~ls, 
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soort van kortstondige bewaarder zijn en de eigendom 
zou niet meer het· karakter hebben van een subjectief 
recht. 

Is h1et trouwens wel nodig zover te zoeken om een 
verklaring te vinden van de nieuwe rechten die ont
staan zijn alsook van de beperkingen die werden 
ingevoerd, zoiwel tussen deze rechten onderling, als 
ten overstaan van het eigendomsrecht, zoa·ls het uit-

,, gedrukt werd in het Burger lijk Wetboek? 

door een werkelijk mjra1kel, kunnen ingelast worden 
in'. ons !burgerlijk r·eciht van vóór !honderd vijftig jaar. 
Het kader is er misschien wel iets door uifgerokkern 
geworden, maar hét heeft niet-heigeven. Wanneer men 
vandaag het Burgerlijk Wetboek zou herschrijiven zou
den vo0Dze1ker de artdke1en 537 en 544 niet meer vol
strekt -op dezelfde wijz121 opgesfold worden als zulks 
het geval was in 1804. Men zou waarschijnlijk -:in de 
wet, tussen de essentiële r:egéls· die zij verkondigt, 
enke1le principe1s vasHe:ggen die thans .geilden als uit
zonderingen. 'Maar zou het resultaat wel erg verschil
lend -zijn~en zou ihet dan verantwoord-·zijn de: :grondige -
omverwewing in uitzicht te steHen van een systeem 
dat de toets doorstaan !heeft en dat in elk geval 
gediend heeft als basis .en als rugg1e1steun van een 
sociale ontwikkeling en van een evolutie, waarvan 
men zich, honderd jaar gele:dern, nog niet het minste 
gedacht kon vormen? 

Het is waar dat wanneer de npstie!Hers van het Bur
gerlijk ·Wetboek, al de burgers bevoegd hebben ver
klaarff oijl te bèzi tten, in feite niet allen aan het 1bezi t 
deelachtig ,zijn. Maar in de plaats van iheieJhet systeem 
omver te werpen, 'behäort 'het niet veel meer de toe
gang van allen tot het égendomsrecht te 1vergemakke
lijkeri. en: deze beweging 1te bevorderen, name'lijk door 
w-erlfäri van onderUnge !hulp, van spaa:r- en krediet" 
kassen, die bestaan, doch waarvan men -:zou w~nsen de 
we1ldaden tot rijpiere Woe1 te zie1n komen. 

Bij d.eze ontwi:kkeUng. van de individuele eigendom 
voègt .zich.thans de_erkenning van het recht op ar:beitl, 
dat dQo.r_ de jongste. grondwe1tten_ iwordt gehuldigd en 
dat_: slechts een nieuwe vorm -is_ van het edgend'O·ms
reçht_;_ 

::wannee:r dë-eigèndom missGhien niet meer -eé:ti van 
de .rhiddefon -~is- om- :de -economische -vrijihe:id v:an d,e 
méns "te verzekeren, toch zar-hij ~er een geliu'kkig ver~ 
volg van zijn en · tege1ij:ke·rtijd een wáatborig - va.Il 
's mensen politieke ·vrijlheid. He1t beizi't'-và.n èen :goed, 
waarVan ~de .burger: zal.kunnen gebruik maken, zoaJs 
hij he'.t~ivèrkiest, w_aarbo'!:gt hem zijn· 1011afhan1J.\:elij:khedd 

· ten ove·rst11an ::van aUeirt ·en zelfs t1en _ oiv:e·r:staan~ van dé 
Staat:: 

~<ti: iieht ü àfgêvraagd, ~rnijri waa11dè ·cvnfra.ter, weilk 
h~t- doeii~ · 1.s· da:t:: door' dé- ·teg;en!Woiár:dig.e~-ibeperkfogé1 
aáll-':rliét -efgeridomsrecht wordt:-·na:gestree-fid;: ~u ant"· 
woiordt op deze vraag door er' -el];) :.fie, wijii:èh idat dez.ë 
beperkin-gEfü~·voor do;el.:.-heibben--ae rMht:matige besc'hër,.. 
ming van -ibelangeri.~ ;dije;_/bestaali neven .of .. bov:en .. -de 
befangen-.van ·de , e1igenaar, :belangen· die ofwel indi
vidueel of co1lectief kunnen zijn. 

Het begrip der coHectieive belangen heeft altijd 
bestaan. S1edert enkele tientallen jaren heeft het zich 
slechts in beilangrijke mate uitgebreid. Wat nu de 
ind:ividue1e belangen betreft komen deze voor bij d~ 
bescherming van de huurder, van de pachter of van 
de· handelaar tot aan deze van deo werkman. Da.11 
wanneer het Wetboek en:kel de zakeüjke erfdlenst.,. 
baarh1eden ken_de van 1het lij.dend erf fot 'het heersend 
erf, bestàan er nu plichten, verbintenissen e1n werk~.,. 
lijke dienstbaarheden van mens tot mens. Dit is aldus 
voortreffelijk, z01Wel van uit het individuee·l standpunt 
der menselijke waardigheid als van uit het standpunt 
d,er saamhoorigheid en der kracht van het sociale 
lichaam. · . 

LateI1 wij niet stil~taan bij die pogingen tot :het 
formuleren ~a11 een ,bepaling, die het eigendomsrecht 
willen bei?cilJ.ouwep :als e~n sociale. funçtie, waardoor de 
bezitter v<;i.p_1h~Leigendom, verp_li_cht _ W-ordt ;1;ijn goed 
ü~- g~bruik~n met het dqel d('!I socia,le rijkdoni te1 ver".' 
49$.~ll~c .fl~L in.<lilyJgu _ ~Q'JJ jllJ. .: d:it g~~aJ:. epJ<-ef :nog : ie'eP, 

De verklaning van deze nieuwe rechten en van deze 
nieuwe :beperkingen, van hetgeen ·men genoemd heeft 
de pmletarisatie van het burgerlijk recht, ligt ze niet 
heel eenvoudig opgesl'O'ten in de evolutie van de mo
derne wereld, in de uitgebreiidhe:id zijn!er gedaante
verwisselingen, in de samenhang en de toenadering 
die zich opdringen zo1wel aan de sociale !klassen als 
aan de individuën, in de verbinding en de harmorn:ie 
van hun activiteiten. 

Even groot als het verschil is tusisen de eerste hand
persen van Gutenberg en de monsters welke he'den·tern 
dage de rotatieven zijn met duizenden kamrader·en, 
even groot is het verschil tussen het eenvoudige leven 
van 1804 en het ·:ingerwikkelide leven van heden ten 
dage. Behoort h 1et niet dat de rotat:ieven en hun 
-mechanisme geregeld en gesmeerd worden? · En is 
het dan oü'k niet vereist dat tussen de mensen, tussen 
de klassen, tussen hun activiteiten, de stoten zouden 
vermeden worden· ·en dat h1et onderling contact zou 
worden vergemakkelijkt in het be'1ang van ieder en in 
het belang van allen? 

Evenals in zijn simplistische op:vattà.111,g, het eigen
domsredht beperkt is door . de noodzakelijkheid niets 
te- doen ·dat de gebuur zou kunnen beletten !hetzelfde 
recht uit te oteifeneh, Z'O -0ok vervoegen en verbinden 
zich de activiteiten ·in onze moderne maatschappij 
met het doel rijkdom te scheppen voor aHen en geluk 
voor ieder, terwij1l al.Jeis wat te.gen de,ze dubbele doe1l
stelling zou dndruisen dient ver!be'terd of vierwijderd. 

. Uw bes1uiten, mijn waarde Confrater,_ zijn niet ver 
verwijderd ·van de mijne. U hebt getracht ,ze te sta'Ven 
door r~chtsmiddelen. Ik van -mijn kant 111.eb miji mee·r 
gehouden ·aan het observeren der feiten en ik meen 
dat ~ulks Voldoendé is: - · -
~Maar ten slotte, welk belang heeft het verscföH 

vi:th _onze met:hode·s:--Zîjzijn 1_1ie't _strijdig met elkaar. 
Zij c vullen- :efäander aa~ -en leiden tot deizelfd1e1 resul
taten. -

Mij:hheér de Voorzitter, mijn waarde Confraters, 
Ik ,zoli ni·ë't wmen eindigen zonder U te zeggen we1lke 

achting en waarderüng de Stafhouder en <l,e orverheden 
der 011de ge1voelen ivoor de activiteit van het Vlaams 
Pleitgenootschap en voor de werUdust welke in uw 
midden heerst. 

In· de uitoefening der verplichtingen welkiei opgelegd 
zijn aan de stagisten verleent U ons een doeltreffende 
hulp, zowel do1or het inrichten van uwe ipleitoefenrl.n
gen als door de jaarlijkse examens welke aan de 
stagisten worden opgie·legd en voor dewelke de Raad 
der Orde U delegatie heeft verleend. 

In uw genoötschap, waar ouderen· en jongeren met 
elkaar dn aanraking komen, .leert u aan de beginne
lingen de deugden die de traditie van 1onzie1 Orde uit
maken en zonder deiwelke de uitoefening van ons 
beroep niet denkbaar zou 1zijn. U lee·rt hen door het 

· woord en door uw voorbeeld de 'Onverpoosde ·arbeid, 
' de grenzeloze. opofferingsgeest, de· onafhankeilijkheid 
· en de waardigheid, de eerlijikiheid, de loyauteli:t en de 
kiesheid. U ·geeft 'hun aanbevehlngen 'Van gematigdM 

: h.e~d -~n YQorzichtigiheid, U ;verklaart-hun dB'· imod:.. 
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zakelijkheid en de grootiheid der confraterni'teit. U 
brengt hun de lief de bij t'Ot ons beroep, zonder dewelke 
er geen werkelijke roeping kan bestaan noch hoop op 
welslagen. 

Degene die aan de Balie deze derugden nastreeft 
en die werkelijk met het heHig vuur ibezde1d is, dient 
noodzakelijkerwij,ze te sfagen. Hij! zal min of meer 
sne1l het succes •kennen, naar gelang zijn hoedanig
heden en misschien ook naar gel:ang zijn goed geluk. 
Maar er zal een dag komen waarop een zaalk: !hem op 

RECHTSPRAAK 
HOF VAN VERBREIHNG 

1e Kamer. - 30!.0ctober 1952. 

Voorzitter: M. Bail. 
Raadshee·r-Verslaggever : M. Bareel. 

Advocaat-Generaal : M. Janssens de Bisthoven. 

Verjaring·s- en ve1·valtermijnen. ...- Vervallenverklaring 
van eèn re('.!\t krachtens overeenkomst : ondersteld 
een vooraf bc~sta:and recht. - Schorsing· van ver
vallen'vérkla.ring· krachtens a1·tikel 1 van het wets
tlesluit van 15 Mei 1940 niet mogelijk t.a.v. een niet 
bestaaml recht. 

Bij artik.el _1 van het 'Wetsbesluit van 15 Mei 1940 wer
-_ deJi ven_ behoeve van zekere cat,ego1~ieën personen, 

o.m. elke verjaring en vervallenverklaring in bur
. -ge.rlijke en handelsza.k.en alsmede elke vervallen

v(yi:-kiaring . krachtens overeenkomst voor d;e duur 
va.n -de oorlog gescho1~st. 

Uit he't bestre1den arrest blijkt, dat eiser.es tot 
_ Caf2§atie aan verweerster tot en m.et 15 Mei 1940 
.eeii.onlierroepelijk krediet hctd toegestaan,· waarvan 

-~>vetweerffef moch-t, gebruik maken mits zij ~ekere 
)1.fj8cheide1'i zou ov-erl(}ggen; - laatstgenoemde heeft 
· päs bp 14 Jibni 1940 deze béscheidmi overgelegd. 

Een vervallen.verklaring . onderstelt een vooraf be
- staand: r'echt: op- .15 Mei 1940, orp welke àag de tè~·
. mi}n 1fetstreek, gedurende dewelke van het .. kr.ediet 
gebruik mocht-worden ·gemaakt, had verweerster, 
die nog geeh bescheiden had overgelegd, generlei 
rec_ht verkregen_ op uitvoering van he;t toegestane 
ki:ediet~ De verbintenis van eiseres tot cassatie was 
ini.niers afhankelijk gesteld ·van de vervulling van 
een opschortende voorwam·de, welke vervulling nog 
niel was . ingetreden op de einddatum, àie1 daartoe 
bij de overeenkomst was bepaald. Ten onrechte: heeft 
het bestreden arrest derhaive artikel 1 van het wets
besluit van 15 Mei 1940 toegepast op grond van het 
bestaan ter .zake van een vervallenverklaring krach
tens overeenkomst. 

N.V. Banque d'Anvers tl Englebert en C 0
• 

Gelet Óip het bestreden arrest, de 16e N avem!ber 
1949 gewezen door_ het Hof van Beroep te Brussel; 

Over het enig middel: schenfüng v.an de artikelen 2 
en 1134 van het Burgerlij1k We't!boek, van artikie1len 1 
en 3, •laaitste alinea, van de !bes1ui tiwet dd. · 15 Mei 1940, 
betreffende de schorsing, tijdens· de duur van de ,oor
log, ·_van ·elke verjaring en vervaUenverikla-ring in 
buI'.gerlijke. zaken en handelszaken, alsmede e1l1kei ver
v-à1!em~er~laring .. krachtens overeenkomst, en .voor 
zöxe:eil afä rr~2di·~ .Y~ artikèl 3 ~ v.an_ de. beslui tiwet dd. · 

h1et voorplan zal brengen. Zijn hoedanigheden, . die 
zulilen bekend g1eiword'en zijn in ihet midden . van het 
Gerechtshof, zullen zich ook naar buiten doen; .geM.en. 
En na jaren arbeid zal .hij de befon~ng voor zijn 
inspanningen bekomen. Tracht U met iylij!t 1voor te 
bere1iden op deze stonde. Weest hezfold met de liefde 
voor uw beroep. Bewaart· in U de ·Hefde voor !het 
Reoht en voor de Gerechtigheid, di:e, naar de door U 
afgelegde eed, volledig uw activiteit dienen te beheie·r
sen. 

5 Mei 1944 betreffende de besluiten genomen door de 
secretarissen-gene.ra al, 

idoo.rdat, na te hebben vastgesteld dat eiseres in 
V'e-rbreking op 16 Feibruari 19'40 aan verweerster, tÓ·t 
15 Mei 1940, een onheTroeipelijk krediet had toe1gestaan 
waar.van, toot de.ze datum, gebruik !kon gemaakt iWor
den mits voorlegging van zekere .besctheii.den, en dat 
de .besCiheiden « waarvan de 1voorleg.ging haar de uit
betaling moest mo1ge1ijk maken van de som die he:t 
krediet verteigenw.oordigde », door verrwe1e1rster aan 
eiseres slechts vom"ge1legd .werden 'OP 14 Juni 1940, 
hetzij op het ogenblik waarop het krediet einde had 
geri1omen, het bestreden arrest eiseres ni.ettemin ·.ver-
001~dee:J t tot :betaling, in ui.t·vue•ring van het krediet, 
van de som die er het vüorrwe·.rp van uitmaakte· .bm 
reden.: 1) dat :voormelde besluit dd. 15 iMei 1940 

·- terugwerkt op de dag van het be:gin van de oorl.o:gstijrd; 
2) dat het ten einlde fo.pen van de rt:ermij:n vo9rzien 
voor het .geibDUik van .het 'kredie1t mits, ;v,o.orleggi:µg 
van bescheiden •een ver.vahlenver'k1aring kracl}tens 
overeenkomst -uitmaakt, 

dan wanneer : 
1) de door artikel 1 van de hesluitwet dd. 15 M.ei 

1940 uitg.evaardi1gde schorsing si.echts vanaf 16 !M;ei 
1940, dag van het invoege treden ·van .gez~egd ibe:s1litrlt..: 
wet, en dit zonder terugwerkende kracht wettelijk 
kan to·egepast •worden, waaruit volgt- dat het een 
vervallenV'e•rklaring, definitief ve.rweiz·enlijikt op 15 Mei 
1940, vóór zijn in werking treden·, niet .geschors1t noch 
a .fortiori afgeschaft :heeft; · -- -

2) het v.erstrijlken van de oV.cereengekomen duur 
van het krediet, tD't dewelke de gelegenheid voor ver
weerster gebruik.tei maken vanhe.t·l{.rediet mits voor~ 
legging van: de voorzien1e besc:hed:den 'beperk;t was, het 
ten einde lopen van e1en bedongen 1V•ervalmeebren.gende 
termijn en een no·rmale wijize van v·erva'l van h:et toe
ge·staan krediet uitmaakt en geenszins een ver'V'aHen
verklaring krachtens overeen'komst, en dat de ibeis.luit
wet dd. 15 Mei 1940, moest ze a1ls terug.werkende ve['-
011derst1eild worden, nie1t toelaat, in schending .van de 
verplichte:p.de kracht van het contract, de duur van 
dit Jaatst·e ten bate van verweerster --c die van he:t 
krediet geen 1geibruilk :had gemaakt binnen. de termijn 
waar:toe dit ge:bruik was be1perkt - .te veTlengen, 

Over het tweede onderdeel van het middel : 

Overweigende dat bij artikel· 1 van het besluit-wet 
van 15 Mei 1940 t·en vooDdele van zekere categorieën 
personen tijdens de duur van de oorlog werden ge
schorst, onder meer elke verjaring en :vervallenver
klaring in burgelI'lijke en hande:lszaken,. alsmede ellke 
verva11enverklaring krachtens overeenJkomst; 

:Overwe:gendie dat·. het besrt:reden •.arrest· ·vastsfält dat 
aanlegster, tot- en met 15 Mei 1940, een ,o,nherroe.pelijk 
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krediet van 17.300 belgas had toegestaan, waarvan 
verweerster mocht gebruik maken mits het overle.gigen 
van zekeTe heschéden; 

Dat het arrest er op wijst dat verweerster pas op'. 
14 Juni 1940 deze bescheiden heeift overgelegd; 

Overwegende dat het . tiweede· onderdeel van het 
middel aan :het arrest verwUt zijn ibeslissiing te hebben 
gegrond op de vaststelling ter zake van een vervallen- i 
verklaring-- krachtens overeenk-0msrt:.; 

Overwegende dat een vervallenverklaring een voor- ' 
af.bestaand recht ondie 1rstelt; -

Overwegende dat op 15 Mei 1940, datum waarop de -
termijn verstreek tijdens dewelke van het krediet ge
bruik mocht worden gemaakt, verweerster, di-e nog 
geen bescheiden had overgellegd, generlei recht had 
verkreig.en op de uitvoering door aanlegster van het 
toegestane krediet; 

Dat immers de verbintenis van aanlegster afharrke- ' 
lijk was van een schoirtende voorwaarde werlke op de 1 

uiterste daartoe bepaalde datum niet was vervuld; 

Gelet op het bestreden arrest gewezen door het Hof 
van Beroep te Gent op 11 April 1951; 

Over -het enig middel van verbr.eking : sche~ding -~van 
de1 artikelen 402, 403 van :het Wetboek voor Burgerlijke 
Rechtspleging, 33 van d_e wet van 25 Maart 1g16. op 
de bevoegdheid, 1319 van het Burgerlij.k Weitboek en 
van de. bewijs1kracht van de akte van beroep •van 
20 Se'Ptember 1950, waarbij_ eisers sub 5° en go ·afstan1d 
deden ·van hun vroeger ing.edien;d verzet tegen: het 
vonnis van de Rechtbank van eers1h~' aanleg te Ouden~ 
aarde dd. 23 Juni 1950, van artikel 97 van de Grondwet; 

doordat het bestreden a.rres:t, na va·stgesteld tet heib" 
ben dat eisers sub 5° en go verstek .gemaakt hadden 
in eerste aanleg, dat ze bij akte van 22 Augustus 19fj0 
verzet aantekenden tegen het bij versteku:itgesprokèn 
vonnis, dart de verzetsakte geen schatting van de 
vordering bevatte, en -dat gezegde eisers af stand deden 
van dit verzet in het exploot waar.bij zij. op 20 Septeni-
ber 1950 hoger b2·roep betekenden, 

besiist :heeft dat de akte van afstand nieit ge~dig 
was om reden dat ide ·voorschriften van artikeilen 402 
,en 403 van het Wetboek van Burgerlijke Rechts-

Overwegende dat he1t dus ten onrechte lis dat het· 
arrest, om artikel 1 van he1t be1s11uit-wet van 15 Mei -
1940 toe te passen, steunt op heit :bestaan ter zake •van r 

een. veTVaHenverklaring krachtens overeenkomst; ~ 1, pleging niet nageleefd werden, -

Om die redenen) 

Verbreekt :heit bestreden arrest; 
Bevee'lt dat onderhavig arrest zal oviergeschreven 1 

wovden in de registers van het Hof van Beroep te 
Brussel-· en dat me.ldi111g er van zal gemaakt worden '( 
op de kant van de vernietigde be'Slissing; 

Veroordeelt verweerster t.ot de-1mstien van de aah-' 
leg in verbreiking; 

Verwijst de zaak naar het Hof van Beroep te Gent. -' 

daaruit afgeleid heeft dat heit verzet ·bl,eef bestaan, 
en dat; ibij1ge1Vo:Lg, de schatting van het geding -QIP meer 
dan 25.000 frank, door eisers in hun eeirste griev(;!n
schrift vóór het Hof genomen, « laa:ttijdiig »_voorkwam, 
en het hoger beroep _do1or _eise.rs aangetekend niet. ont~ 
vankelijk verklaard _heeft, wegens gebrek. - aa.n to.e-
rei:kende schatting van_ de e·is. 

-HJerste- tak: 

ldan wanneer een akte van afsfan,d, om '.ge1ldig te. zij.n, 
niet noodzalk'etlijkerwijize aan de voorschriften va,n:arti

NOOT: Het vernietigde arrest van het Hof van 'I kelen 402 en 403 1van Jrnt Wetboek v'an Burgerlijke 
Beroep te Brussel verscheen in 'het R.W. 1949-'50, Rechtspleging moet beantwoorden, 
1117. dan -wanneer noch de :betekening door avoué, nóè'h 

de ha111drtekening: do-or de partij, deoi arÜkel 402 Voor~ 
~ien, verplichtend ' zijri -dáar een -afstand -êok dÓor 

11 deurwaarders-exploot mag gedaan, of 1d,oor d'è~ partij 
HOF VANVERBREKlNG 

le- Kamer. ~ -30 October 1952. 

-V:oorzitter : M. Bail. 
··Raadsheer . .,.Ver-slagg•erver : M. Vandermersch. 

Advocaat"Generaa1 •: M.~ Janssens d·e Bisthoven. -

Verbi·e!dng·. - Niet voldoende gemotiveerde beslissing-. 3 

- Welke voorschriften van de artikelen 402 en 403 "" 
Rv. moeten op straffe van nietigheid voor de afstand ' 
worden nagekomen? 

Het -bestreÇien arrest doet de beslissing) waarbij het t 

de afstand van het verzèt ongeldig verklaart) uit- i 

sluitend -stëunen op -de overweging) dat de -voor- i 1 

later mag be·vtestigd ·worden, . _ •. "': . . .. 
dan wanneer de aanvaarèUng yan d2' afstand door-de 

tegenpartij, door artikel 403 voorzlen, _ oo~k- ni~t ve:r~ 
plichtend is, onder meer wanneer het -« rechtierl]jk 
contract» tussen partij~n nog niet -gesloten is,_ 

en dan wanneer de afstand van v-erzet,- -uiildrukk:elijik 
yervafin het beroeipse4ploo1t van 20- Seiptiemher i950, 
in zich 1Z'e1lf geldig was,met hef gevolg dat het verzet 
als oribestaande diende beschouwd te worden, .eri de 
schatting van de eis op meer dan 25.000 frank in het 
eerste grirevenschrift van eisers vóór heit Hof •van 
Ber·oep gedaan, volsitond om de eis va 1:ibaar te maken 
voor hoger bero·ep, 

Twe1ede tak : 

schriften van de artikelen 402 en 403 Wet boek van : ' _ _ _ _ 
Burgerlijke Rechtsvordering <<.klaaroUjkëlijk » niet ~ dan wanneer in alle geval. het bestreden arrest 
werden nageleefd. Daar het arrest verzuimd heeft geenszins bepaald he1efLwelke voorschrfften_ v_an arti
nader te bepalen welfoe- voorschriftenvan voormelde kelen 402 en 403 in casu niiet nageleeifd werden, 
art~k.el~n -~et.als stf;bs~an_ti~·e~- be,sèhouwt_ en w~arva~ wann~er het Hof dus ni'et bij máçhfo ~~- zij~ controle-
de niet na,eving- de nietigheid 'Wn de betekende äf recht mt te oefenen over de weittehJkheid van de 
stand van verzet. te:n:_ gevolge zou "heb~e1t) .-.is. het-3 bestreden hesidssing, -
Hof van Verbmking in de onmogel1Jkheid ziJn toe- 1 r - • •• • " 

zicht uit te oefenen op de wettelijkheid van de be-> wanneer deze ondmd~hJkh1e1d gellJk staat met een 
streden beslissing. , r, gebrek aan de door artikel 97 van de Grondwet ver-

~, . eiste motivering. 
Verb:r;ugg~n -en Vandenberghe tl ·es ... Veribm.ggen. J -~~~~_ "f!e~ -~y;ef}i}~ _o~_~rf!,_f3_~:!l.~!~7iet ... '!!!~c!:!?.L:·.-··--·-·-·-·---·-· 
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Overwegende dat heit bestreden arrest, wegens on
toere:iikendei schatting van 'heit geschil, het hoger 
beroep niet ontvankelijk verklaart do-or aan:J:eg1gers 
inge:ste1d tegen ·een vonnis van 23 Juni 1950, ;waarbij. 
de Rechtbank van .eerste aanleg te Oudenaarde, uit
spraak doende 'bij ve1rs:tek jegens aanleggers onder 
nummers 5 tot 8, een notaris ·heeft aangesteld met 
opdracht over · t1e gaan· tot de verrichtingen ·van 
rekeningvereffernng en verdeling van een huw.eUjlks
gemeenschap en ·een nalatenschap; 

Overwegende \dat, tot sitaiving dezer beslissing, het 
'bestr:eden 1anest vaststelt dat het geschil in eerste 
aan1'eg doO'r eerst1e verweerder werd. ge1schat op een 
bedra.g dat de waarde van de hoogistie1 aanle·g nie1t 
bereikt, dat aanleggers onder nummers 5 tot 8 tegen 
het jegens hen bij rverstek gewezen vonnis verzet iheib
ben .gedaan hij gemoti>veerde akte van ver1zet, weHrn 
conclusies over de :grond be-vat, ldoch geen scha:ttinig 
van het geschil; dat, de door aanl1egge['s in hun a'kte 
van hoger be-roep betekende afstand van dit v1erzet 
ongeldig zijnde, het verzet is blijven ~oortbestaan, en 
de eerste door aanleggers genomen cond.usies uit
maakt; dat he1t arrest uit deze vaststellingen af.l'eidt 
dat de schatting van het :g1eschil, nade-rharud door aan
leggers in !hun 1e-erste grievenschrift vóór het Hof van 
Be.roep gedaan, te laat ·en zonder uitwerkse1l is; 

. Overwegende dat het arrest de beslissing waarbij 
he.t de afsitand van het verzet ong.e-ldig v1er'klaart, 
uitsluitend steunt :0:p de overrwe1ging dat de •v.oorschrif
ten van artikelen 402 en 403 van het Wetbo·ek van 
Burgerlijke Rec:htspleging « k:JaarbJijkelijlk » niet 
werden .nageleefd; 

Overwegende dat, waar het zich onthouden heeft 
de voorsohrifitien nader te be-pa.Jen van rde artikelen 
402_ en 4Q3. van het WetbD'ek van Burgerlijke: Rechts
pleging, -welke het als _substantieel aanziet e:n waar~ 
van de ni-et-na:lelVing voor geiVolg zou 'hebben de dom· 
aanlegg1ers sulb n°s 5 tot 8 be-tekende- afs1tand van 
verzet nietig en zonder ui twerkse;l te· maken, heit het 
Hof van Ve~breiking in de oninögelijkheid 'steif zijn 
töeziclit uit fe -oefellen over dé wéttëlij1kih1e1d der -hé-
sfrederi beslissing; · - - · 

Overwegende dat daa1~uit v:o:J:gt dait . het middel 
gegrond is; . 

hni die ~~edenen) _ . 

Verbreekt het bestreden arrest; 
-Beveelt dat ond1e1rhavi.g· -arrest- zal overgeschreven 

worden in -de registers van het Hof van Beroep -te 
Gent en dat melding er van zal gemaakt worden op 
de kant van de vernietigde beslissing; 

Veoordeelt verweerders tot de kosten; 
Verwijst de zaak naar het Hof van Beroep te 

Brussel. 

Vlaamse Juristen; 

abonneert U 

op het 

"Rechtskundig Weekblad" 

RAAD VAN STATE 

4e Kamer. - 10 December 1952 

Voorzitter: M. Vranckx (verslag.gever). 
Raadsher1en : M.M. Mast en Buch. 

Advocaat : Mr A. Le Paige. 

1. Rechtspleging·. - Verzoekschrift. ·- Belang. (1) 
2. Beroepen. - Architecten. (2 en 3) 
3. Raad van State. - Geschil nietigverklaring·. 

Akten vatbaar voor beroep. - ·Advies. (3) 

1. Hij die met een architect heeft gehandeld) heeft er 
geen belang bij) met het oog op de verbr.eking van 
de overeenkomst wegens nietigheid vcm openbare 
orde, de nietigverklaring te voriforen van het Ko
ninklijk Besluit dat de betrokkene machtigt het 
beroep van architect uit te oefenen) terwijl de over
eenkomst was gesloten voordat het Kontinklijk Be
sluit uitwerking kon hebben. 

2. Artikel 7 der wet van 20 Februari 1939 is slechts 
toepasselijk op de Belgen die voldoen aan de eisen 
inzake het verlenen van de. machtiging tot het 
voeren van de titel van ctrchitect en het uitoefenen 
van dat beroep . 

De Koning kan· niet steunen op artikel 8) eerste 
_ lid) van dezelfe wet om- die machtiging aan een 

vreemdeling te verlenen) wanneer geen tractaat 
van wederkerigheid met dezes land (ter za~e 
Nederland) voorhanden is. 

Op grond van het tweede lid van hetzelfde ar_tikel 
kan de Koning een vreemdeling slecl/,ts rrJ,ac'fl,tj,gen 
om in België als architect op te. treden voor -een 
bepaald werk of voor werken waarvoor de mede
werking van vre.ernde spec·ialisten onmisbaar is) 
maar geen definitieve machtiging verlenen. voor alle 
werken die tot het beroep van architect behoren. 

3. Het advies van de beroepscommissie tot bescherming 
van de titel en hert beroep van architect is geen 
administratieve beslissing in de zin van artikel 9 
der wet van 23 December 1946. 

Van Bogaert en Koniil1:kiijke. M1'!:atschappij der Bouw
meesters van !Antwerpen_ t/ Be1lgis'Che Staat 

(Minisfor .van Open:baar Oónderrwijs·) . · 

Gezien de·· verzoekschriften dd. 2•9 en 3·1 Maart 19-52; 
Gelet op het hevel dd. 13 Mei 1952, waarbij! de zaken 

ingeleid bij deze verzoekschriften, wegens rveTknocht
heid werden samengevoegd; 

Overwegende dat de !beroepen stre1kken tot de ver
nietiging : 

1) va:n het koninklijk ibesluit dd. 27 iDecember 1951 
waaDbij Reyntjens Jan gemachtigd wordt !het ibemep 
van architect uit te oefenen, te rekenen van 11 Juni 
194~9; 

2) in zoverre nodig, van de besUssing van de Be
r:o1epscommissie tot .bescherming van de ti'tel en het 
beroep van B:rchitect dd. 11 Juni 1949, houdende een 
gunstig advies olV'er de aanvraag van ·Reyntjens Jall1i, 
wegens machtso;verschrijiding, ma.chtsafwending en 
v.ormonreg.e1ma ti:gheden; 

0verweg·ende diat Reyntjens Jan, giehoiren 1te 
Meerssen (Ned1erla111d) op 15 Mei 1894, de Nederlandse 
natio:nafüeit bezit en sinds 1924 te Antwerpen het 
beroep van architect uitoefende; dat, op grond van de 
wet van 20 Feibrua:ri.1939 tot bescherming van de :titel 
en het beroep van archi tect,-~de Ministe·r van Openbaar 
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Onder.wijs het geval van Reyntjeris Jan voor advies 
olllderwierp aan de· Be·roepscommissie tot besc1herming 
van de titel en het berO'ep van architect; dat de· Be
roepscommissie op 11 Juni 1949 een gunstig advies 
uitbracht over de aanvraag van verzoeiker en dat het 
Koninklijk Bes1luit dd. 27 December 1951 hem mach
tigde van af 11 . Juni 1949 het beroep van 'architect 
in België uit ·te oefenen; dat de verzO'e!kers ibeweren 
van de bestreden beslissingen slechts kennis te hebihen 
gehad door de inschrijlving va:n Rey:ntjens Jan in ihet 
openbaar repertorium der architecten ter griffie van 
het proiVincieibestuur te Antwerp•en ingev.nlge· ieen in
schrijvingsbesluit dd. 31 Januari 1952 van de Gouve·r
neur der provinde Antwerpen; dat dei.ze bewering 
door de tegenpartij niet wordt tegengesproken; 

Ovierwegend:e dat de tegenpartij inroept dat de 
eerste verzoeker niet doet blijken van het :bij artikel 11 
van de wet .van 23 December 1946 v·e·reiste belang; 

Over:w.eigende dat de eerrste verzoeker op 31 Augustus 
1944 Re·yntjens Jan belast heeft met het opmaken 
van de plannen en van de aanbestedingsvoorwaarden 
van een :aippart1ementsgebouw en hem als architect 
met de leiding der werken belastte; dat tussen téiden 
onenigheden ontstonden en de eerste verzoeker 
Reyntjens dagvaardde op 28 November 1949 in ver
breking van bovenvermelde overeenkomst en zijn 
aanvraag tot verrbreking steunde op de bewering dat 
R!eyntjens r 1echtsgel1dig ihet beroep van architect niiet 
kon uitoefenen ingeivo1ge de wet van 20 Februari 1939 
en derhalve de ov·ereenkomst aan:getast was door ·een 
nietigheid :van openbare orde; dat slechts in de loop 
van dit geding Reyntjens bij het bestreden besluit g'e
maohtigd werd het ambt van architect uit te oefenen; 

Overwegende dat de eerste verzoeker de 1 vernieüglng 
van het bestreden besluit wH bek;omen ten einde· voor 
de Rechtbank, waarbij bovenvermeld geding aanhangig 
is, deze vernietiging te kunnen iinroepe:n; dat echter 
de overeenkomst tus·sen de .eerste verzoel<1er en 
Reyntjens Jan werd. gesloten voordat ihet bestreden 
Koninklijk Bes'lui t uitwe·rkinig kon hebben, zodat de 
vernietiging e[' Van de rechtsgeldigheid der overeen
komst niet kan beïnvilDeden; dat derha1ve de eerste 
verzoeker niet doet blijken van het bij de wet ve['eiste 
belang en h'et door hem ingesteld iberoep niet on t
vankelijk iis; 

Overwegende dat de tweede verzoekster tot sta ving 
van haar !beroep laat geilden da.t het bestreden Ko
ninklijk Besluit een maC1htiging verleent waartoe de 
Koning, . op 1grond van· het tweede lid van artike:L 8 
van de '\V'e:t van 20·Februari·1939, niet bevoegd iis; 

Overwegende dat de wet van 20 Feibruari 1939 op 
de. >be'Scherming. van de ·titel en h'et beroep van archi:.. 
tect ·een duidelijk onde·rsciheid maakt tussen .architec
ten die de Belgische nationaliteit ibezitten en deze di'e 
een ·vreemde natiionaliteit hebben; dat artikel 7 dezer 
wet de toelating vedeent tot het vo'eren :van de tite!l 
van arclhitect en het uitoefenen van dit beToep aan 
personen van: Belgische nationaliteit die de bij\ dit 
artikel gestelde voorwaaTden verviullen; dat dit artikel 
niet toepasselijk is oip vre'emde1ingen; dat, anderzijds, 
luidens het ·eerste lid ·van artikel 8, de architecten van 
vreemde nationaliteit in België de bouwkunst mogen 
uitoefenen en !het voorde1e1 van de iwet ·Van 20 Fe!bruani 
1939 mogen genieten in. zoveTre de wederkerigheid: in 
hun :land. _van herkomst aangenomen iis; dat tot heden 
geen tractaat van· wederkerigheid met Neded~nd be
staat en derihailve de machtiging niet kon verleend 
worden op grond van het ·eerste Üd van artilk1e1l 8; 

Overwegende dat he1t ibestreden K·oninklijk Besluit 
evenmin 'kan .gegrond 'Zijn op het tweède lid va111 
artikel 8, daar het aan verzöei1{el:' de machtiging ver-

leent O:m het beroep van architect uit te oefenen, 
terwijl, luidens deze bepaling, aan de personen van 
vreemde nationaliteit de toelating slecihts mag. ver
leend worden om als architect in België op te treden; 
dat uit de bewoordingen dezer bepaling en uit de 
voorbereidende werken die deze bepailing betreffen, 
voldoende bli]kt dat deze toelating nie.t op een onbe
perkte wij~e kan verleend w01'den doch slechts met 
het .oog op een ;bepaald werk of op werken waa.rvoor 
de medewerking van vreemde speciaHsten onmisbaar 
is; dat, in strijd met deze bepaHng, het bestreden 
Koninklijk Besluit ·een toelating verleent die definitief 
is en voor alle mogelijke werken die tot het . beroep 
van architect behoren; 

Overwegende dat derhalve, bij het bestreden Ko
ninklijk Bes1luit, de tegenpartij haar macht heeft over
schreden; 

Overwegende dat het advies van de Beroepscom
missie tot !bescherming ·van de titel en het beroep vän 
architect geen administratieve ibeslissing is in de zin 
bedoeld bij artikel 9 van de wet van 23 December 1946; 
dat derhalve het beroep, in :zo.ver het strekt tot de 
vernietiging van dit advies, niet ontvalllkelijk is;· 

Besluit: 

Artikel 1. Het beraep van Bogaert Florentinus is 
verworpen. 

Artikel 2. De :betaling •van het recht VaJ:l 300 frank, 
wegens kosten, valt ten latse van Van Bogaert 
Florentinus. 

Artikel 3. Het Koninklijk Besluit van 27 December 
1951 is vernietigd. Het beroep van de Koninklijke 
Maatschappij der Bouwmeester van Antwerpen is voor 
het overige verwo!lpen. 

Artikel 4. De betaling van het recht 1v.an 300 frank~ 
wegens kosten, valt ten laste van dè Stäat. 

Artikel 5. Dit arrest zal bij uittreksel op dezélfde 
wijze als het verni1etigd besluit bekend gemaakt 
worden. 

HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL 

le Kamer. - 26 No:vember 1952. 

Voorzitter : M. De Cock. 
Raadsheren : M.M. J. Rutsaert en Van Ha·l. 

Advocaat-generaal: M. Van den Eynde de Ri1vieren. 
Advocaten: Mrs Delivosal, Vroman, Ambra'hams 

en Van der Haegen. 

FaillissemcntsverJdaring. - Hoedanigheid van koop
man. - Niet gebleken zijn daarvan in de laatste zes 
maanden. - Nietig·heid van de faillietverklaring" 

Ter beantwoording van de vraag of dei schuldenaar 
in de laatste zes maanden als koopman is opgetreden 
- zulks in verband met een f aillissementsaa'Yl!Vraag 
- moet worden nagegaan of de. in dat tijdvq,k door 
hem verrichte handelingen werkelijk van die aard 
zijn om 11Jem de hoedanigheid van koopman te doen 
toekennen. In casu is van dergelijke handelingen 
niet geblelven, zodat de uitgesproken faillietverkla
ring nietig moet worden verklaard. 

Du Bois t/ Mr VI\oman q.q., N.V. Noudel en Có, 
N.V. Hutheco en Wwe Steven-Pieret. 

Gezien het hoger heroep door De . Bois Arrrj.arid 
ingeste1d tegen heto vonnis van 29 Mei 1952 der reèiht~-
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bank van Kooplhande1l te Antwerpen, dat hem in 
staat- van. faHHssement ve;rklaart; 

Over:wegende dat dit beroep 'ontivankeilijk voorkomt; 
Overwegende dat, wat de partijen Stier\ién. (w2duwe 

Marthe Streven) en de N.V. Noude1l en Cie betreft, 
opnieuw is gedagvaard, zodat dit arrerst als op tegen-. 
spraak gewez·en ten opzichte van al de partijen dient 
beschouwd te worden ove·reenkomstig artikel 153 van 
het Wetboek van Burge·rlijlke RechtsvordeTing; 

Overwege111de .dat beroeiper aanvoert dat hiji in de 
zes maanden, die zijn faillietverklaring voorafgingen, 
geen handel:sdaden meer verdch tte, dat hij. op 29 No
vember 19'51, zijnde zes maanden vóór de faiHiet
ver'klaring op 29 Mei 1952, geen handelaar meer was; 

. Óverwegende dat om deze bewering te ontzenuwen 
beroerpenen er op wijrzien, dat beroeper eerst op 27 Mei 
1952, zijnde 2 dagen vóór de faHlietverklaring, zijn 
schrapping vroeg uit het handelsregister en alrs datum 
van werkelijke opheffing ·van handel de 15e Maart 
1Q52 opgaf; dat hij in een akte van '\l!erzert van 26 April 
1952 en in besluiten voor de rechtbank van koophande1l 
te Antwerpen de hüedanigheid van handelaar heetft 
aangenomen; dat tijdens een stra;frechte1ijk onde-rzoek 
van Feibruarii 1952, beroeper belkende « -0rp het huidig 
ogenblik veel minder transacties te doen »; 

Overivegen.de dat deze verklaringen ren :bewe·erde 
bekentenissen van :beroeper geen afdoend bewijs: uit
makenvan zijn hoedanigheid van handelaar na 29 No
vember 1951; dat het de vraag i'S, of de handel:wije:e 
van beroeper sedert ivoormelde datum hem werkelijk 
de hoedanigheid :van handelaar moèt doen toekennen 
(cf. Fredericq : Traité Bd. I, 1946, blz. 128); 

: Overwegende dat uit he·t onderzoekvan de zaak des" 
betreffend alrleen volgende elèmenten worden aan
getroffen : 1° dat beroeper in F:e!bruàri-Maart 1952 
twee wissels aannam, die door de firma De Canniere 
et Florton getrokken werden; beroepèi merikt !hierom
trent op, zonder dat zijn bieiweringen worden tegen-
gesproken, dat Forton zijn scihoonbroeder is1 en deze 
schl:l'ld van telkens 5.000 frank door hem werd aan-
gegaan om een andere schuld t,e delgen; dat deize 

handelsdaden zou · bewe~en zijn (zie nopen;s het iprJn
cipe Verbr. 3 F·eibrruarJ 1887, Pas~ 1887, I, 76); dat in 
elk ge:val geen vo'1doend aantal vere.ffeningshandeUn
gen zijn 1verric'ht om bè·roeper als handelaar ha 29 No
vember 1951 te kunnen beschouwen; 

Overwegende dat van het ogenblik af dat, het fail
lissement niét kan uitgesrproken worden, de vraag of 
beróerper in 18taat 'Van stalk:irig vari beta'1ing verke1ert, 
in dit geding van belang ontbfoO't is; 

Orn deze redenen, 

Het Hof, 
Gezien artikel 24 der Wet van 15 Juni 1935, waar

van toepassing werd gedaan, 
Gehoord de He·er Suibstituut-procureur-generaal Co

lard in zijn advies, ter openbare zitting uitgebracht; 
Rechtdoende bij een arreist, dat ten opzichte van al 

de partijen· als· op tegenspraak gewezen moet be
schouwd worden; 

Ontvangt het hoger beroep, er recht op .doeI11de, ver
klaart !het gegrond,. ze:gt voor recht dat de heroeipenen 
het bewijs niet ge1e:verd hebben da:t beroeper nog han
delaar was op 29 Nov·ember 1951; doet dienvo·lg.ens, het 
bestreden vonnis te niet, verklaart de eis, uitgaande 
van de beroiepenen Naamloze vennootschap Noudel 
en Cie, naamloze :vennootschap Hutheco, en weduwe 
Marthe Steven ongegrond ~n wijst hem .ervan. a.f; 

Veroordeelt deze beroepenen tot de :kosten van eer
ste aanleg en van hoger berO'erp, diie· van de·- partij 

. Vroman q.q. inlbegrepen, doch de kosten van her
. haa'1de dagvaarding uitge'.Zlonderd, welke korsten :a;lleen 
ten laste :van beroepene weduwe Marthe Steven··en de 
naaml'Oze vennoortsc(hap N oudel 1en Ci·e wo·rden gelegd. 

HOF VAN BEUOEP TE GENT 

3e Kamer. _.:_ 12 Juni 1952. 

schuld ten opzichte van . Decann'ière en Forton een Voorzitter : M. De Bra:banderè. 
persoonlijk karakter vertoonde en niet in het faifässe- Raadsheren : MM. De Walque e~ Vanparys. 
ment werd aangemie1ld·; · - · · Advocaat-generaal : M. Vanhorudt. 

2° Dat beroeper ·zich rond 30 Juni 1952 d.h ibetrek- : A!dvocafen: Mrs Haus, Hu!bené, StandaeTt ·en Leiborucq. 
king stelde met een ziJner kliëntEo"n (brief Molinet van · 
1 Juli 1952) : deze :briefwisseling blijlkt in weTJ.yeilij:k!heid 
alleen reen vierzoek om inlichtingen te betreffen, aan 
Moilinet ge·richt met 'betrekking tot een !hangende pro
cedure" doch geenszins het aangaan of ;voortzetten van 
een ihandelsdaad; = --~-~~~ -· ~--. 
- w~-. Pat ,beroeper O'P 10 Februari 1952 e1en bedrag van 
95,~;frarrl\· stortte; hetwelk hij ·aan de-Bank Van Mie-rlo 
en Ç° i;chuldig was, en ·aan- .de Stä:riJdard Bank óf Souîh 
Africa Ltd. opdracht gaf een bedrag, dat hij aan de 
firma Gugelmann verschuldigd was, aan deze faatste 
over ·te maken, welke maa trege•l ;volgens de bewering 
van beroepen1en zelf in feite iniet kon uitgevoerd wor
dèn 'O'ffi_ reiden van de bestaande. moneta-ire beperkiin
gen; 

-Ove!'Wegende dat het foit onder Nr 2° geen handels
daa:d uitmaakt en dat de ernkéle feiten, verme'id: o.P,der 
Nrs 1° 1en 3°, als men ze a:ls handeisdaden zou JWHlen 
besc!ho1Uwen, in 'elk ge'Val nd.èt kunnen vàl1staan om aan 
beroeper de hoedanigheid· van · hande.Jaar na 29 No
vember · 1951 te doen toekennen; .dat het .bewijs. niet 
ge:leverd -· woridt van · enige handerJing, ·die hiji met 
winstbejag na laatstverme1de cdatum zou g1epleegd 
he:bben; dat evenmin veretffen:iJ;1gshande'.lingen van zijn 
ba11;delszaak zijn verriçht, waarvan het karakter van 

1. Verkeersongeval tevens. arbeidsongeval. __, Mede
berekening van de vergoecling·en voor betarud v-erlof 
in. het basisloon van het slachtoffer. - De vordedng 
:van de verzekeraar tegen arbeidsongevaJ.Ien steunt 
uitsluitend op het feit, dat hij in de plaats· gêsteid 

. wordt van het slachtoffer of zijn rechthebbenden in 
de: inate van de door hem aan dezen werkelijk gedane 
betalingen. - He ·verzekeraar heeft clus geen recht 
op het bedrag van ·het door hem gevestigde kapitaal 
(gekapitaliseerde rente), noch op het bedrag· van het 
zogenaamde « 1·entebrevet ». - Gevolgen van het 
vei·bocl van samenvoeging van de eigenlijke schade~ 
ve1·g·oeding en 'de ve1·goeding wegens . arbeidsongeval. 

2~ Hoger be1·oep. - ·Artikel · 464:, lid 1, Rv. is· niet van 
openbare ó1·de. · 

l:Voor het bepalen van het basislOon van het loon van 
hét slachtoffer van een- verkeersongeval -'-'- tevens 
arbeidsong.eval - kome'/i'I, mede in aanmerking de 
voor·· betaald verlof uitgekeerd!.e ·vergoedingen, die 
immers be.horen· tot h.etg·eën de werknemer voor zijn 
arbeid toekomt. 

De 'vordering van de· verzekemar tegen arbeids
ongevallen vindt uitsl'iûtend haar grond in de iiide-
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plaatsstelling; de verzekeraar neemt dus slechts de 
plaats in i:an het slachtoffer of· zijn rechtlbebbenden 
in de mate van de door hem aan de.ze werkelijk 
gedane betalingen en is dan ook slechts in die mate 
gerechtigd om schadevergoeding te vorderen. De 
vestiging van een gekapitaliseeràJe rente) zelfs indien 
zij voor de verzekeraar een onherroepelijk verlies 
oplevert) maakt gee.n herstel uit van de. door de 
rechthebbenden van het slachtoffer geleden schade 
en ook g.een werkelijke aan dezen gedane. betaling) 
maar een buiten deze rechthebbenden om geschie
dende technische verrichting) te weten het stórten 
van een wiskundige res:erve) . vereist door de wette
lijk vastgestelde werkwijze van de arbeidsongeval
lenverzekering en strekkende tot de onbeperkte. 
beveiliging van de aan de rechthebbenden verschul
digde betalinge.n. Het. gevestigde kapitaal komt niet 
steeds aan de rechthebbenden ten goede) onder meer 
niet bij vroegtijdig overlijden van dezen. Dit kapitaal 
is niet slechts bestemd voor de uitbetalingern wege~ 
het ongeval) in verband waarmede het gevestigd is) 
maar ook ieventueel voor uitbe·talingen wegens an'
dere arberidsongevallen. De verzekeraar - of even'
tue.el de Spaarkas - waarbij de gekapitaliseerde 
1~ente gevestigd is) ontvangt dat kapitaal) hetwelk 
wezenlijk een 'Wiskundige reserve is) niet als last, 
hebber van de rechthebbenden op dJ.e vergoeding 
wegens het arbeidsongeval) daar hij daarbij niet OP-:
treedt voor rekening van deze rechthebbenden) doch 
uitsluitend als bij de wet aangèwezen om binnen het 
raam van de verzekering en de be'IÄeiliging van de 
uit te betalen f orf o.Jitaire vergoedingen met de1ze wis;. 
kundige. res.erve) eventueel met andere wiskundige 
reserves) bij langer overleven van de rechthebbe.nden 
op een lijfrente de uitbetaling van de 'IJ',81Y'goedingen 
te verzekeren. · 

Het opmaken of overmaken aan de rechthebben
den van het . slachtoffer van een « rentebrevet » 
maakt evenmin een herstel uit van de door dez{3'.n 
geleden schade en ook geen werkeilijk aan hun ge
dane betaling) daar zulks slechts een aan de betaling 
of een aan het herstel vooraf gaande re:chtshandeling 
is) waarin de verbintenis tot betaling van de rente 
aan de rechthebbenden nader omschreven wordt. 

Op grond .. van het bovenoverwoge'Ylie kunnen deze 
niet in werkelijkheid aan de rechthebbenden van 
het slachtoffer 'Uitbetaalde bedragen niet gevorcherd 
worden van hem) aan wiens schuld het ongerval te 
wijten is) of van d;eg·ene) dve ·voor he'Yn verantwoorde
lijk is. 

Wegens het verbod van samenvoeging van de 
eigenlijke schadevergoeding en de vergoeding we
gens arbeidsonge1val dienen vàn de door de voor 
het ongeval verantwoo1·delijke persoon· te betalen 
schadwergoeding slechts te worden af getrokken de 
bedragen) die metterdaad aan de rechthebbe.nden 
van het slachtoffer zijn uitb!etaald als forfaitaire 
vergoeding wegens het arbeidsongç.val. De in dJe 
toekomst aan de rechthebbenden uit te betalen rente 
mag niet worden afgetrokken) daar wat bet1'eft deze 
bedragen wegens de bij art. 19 van de Arbeidsonge.,_ 
vallenwet bepaalde bevrijding '!Jan verbintenisse1Jt in 
geval van werkelijke betaling der schadevergoeding 
daar de voor het ongeval verantwoordelijke persoon 
nooit samenvoeging van vergoedingen zal mogen 
geschieden. 

Ten aanzien van het verlies van inkomen) dat de 
rechthebbenden van het slachtoffer door diens over
lijden lijden) is de voor het ongieval verrantwoord,e
lijke persoon aldus tot niets meer gehouden dan tot 
betaling van de gehele door het ongeval ontstane 

schade) wat hij" eveneens zou geweest zijn) indien het 
ongeval niet tevens een arbeidsongeval was g1eweest. 

2. Het in het eerste Ud van art. 464 Rv. vervatte ver
bod om in hoger beroep een niBuwe ·eis te. doen) is 
niet van openbare orde en vindt dus geen toepassing 
indien de tegenpartij zich daarop niet beroept. 

0. M., We Corppens-De Neef & N.V. L'Uribaine 
tl Meganck en Verstraeten. 

Overwegende dat verdachte, de burgie·rlijik verant
wooDdeliJlke partij, de burgerlijke partijen De Neef 
Marie en de N.V. « L'Urbaine )>, a1'sook het Openbaar 
lY.[inisterie tijdig en regelmatig hoger iberüleip hebben 
ingesteld; 

A. Over de strafvordering : 

Overwegiende dat de onder B en C ten '1aste gelegde 
feiten op 14 Juli 1949 zouden :gepleegd zijn en' de 
strafvordering daaromtrent, dewijl het gaat om in
breuken oip het verkeerisre·glement, derhalve. door ver-' 
jaring vervaUen is; dat desondanks de feiten, 1in deze 
telastleggingen omschreven, door het Hof nog mogen 
beoorde1eld worden als bestanddelen :van de telastleg
ging A. wegens gebrek aan vooruitzicht of voorzorg; 

Overwegende dat de telastlegging A vóór het Hof 
bewez.en gebleven is en dat de wegens de tot één feit 
samengevoegde tefast1egg:ingen A, B en C -opgelegde 
straf als een gepaste beteugeling voorkomt :van de 
thans nog alleen gehandihaaf de telastlegging A, met 
aanneming van de in eerste aanleg aang1eduide ver
zachtende omstandigheden; 

dat een eerste gebrek aan vooruit.zicht bij, verdachte 
hierin bestond dat hij, na zijn wagen tot stilstand 
ge:braoht tie hebben, aan de zijde .van het verkeer uit
stapte, alhoewel het 'Voor hem best mogelijk was zulks 
langs de tegenovergestelde zijde te doen; dat immers 
de persoon, die recihts van verdachte i111 de stuurihut 
van de :vrachtwagen gezeten was, het rechts uitstap
pen van verdachte geenszins verhinderde; 

dat verdachte verder te voeit de rijiweg · 01verstak 
zonder zich er van te vergewissen of hij de. weg
gebruikers, komende uH de richting, door hem zoëven 
en door het slachtoffer ge:volgd, niet zou hinderen; . 

dat immers, rekening houdend met de plaats van de 
aanrijding en met .de snelheid, waarmede blijk.baar 
verdachte en het slachtoffer :vooruitgingen, het slacht
offer reeds nagenoeg op de· hoogte moet ·geweest "zijn 
van de uiterste achterkant van de vrachtrWagén en 
in de verlenging van de opgenomen remsiporen op het 
ogenblilk dat :ve~dachte de rijweg :beigon over ·te·steken; 
dat derhalve verdachte, indien hij ook maar even iin 
de richting, we1lke ihij zoëven zelf :volgde, uitg1ek~ken 
had, het slachtoffer dadelijk had opgemerkt en fovéns 
geweten had, dat hij het onvermijdelijk moest hinderen 
indien ihij de rijweg op dat ogenblik overstak; dat dit 
gebrek aan voorzorg, waardoör :Verdachtè verwá."ar
loosde zijn hierboven beschreven gebrefk aan VQoruit
;?:ioh t te verhel1pen - ,gevoegd bij dat gebrek aan voor
uitzicht -, de aanrijding en' meteen de dood van 
Coppens Charles tot gevolg had; 

B. Over de burgerlijke vorderingen : 

Ov.erwegende dat, om de door het Hof overgenomen 
beweegredlenen de 1e1erste rechter terecht aannam dat 
h1et slachtoffer geen enkel verwijt treft; 

dat het slachtoffer gerecthtigd en weHicht ·g;eihoudèn 
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was op het ogenblik der aanrijding d!e1 rechterhelft 
van de rijweg vrij te laten aan de vrachtwagen van 
verdachte, weilke hij. ingehaald had .en wilde vo.or
steken, onder meer omdat deze vrachtwagen s1lechts 
nagenoeg 0,50 m. van de rec'hterhe•l'ft yan de rijweg 
vrijliet; dat het IVOO·rbij.steken van de vrachtwagen .op 
de linkerhelft van de rijweg, op een afstand van 
1,40 m. van de uiterste linlkerkant van de vracht
wagen, helemaal geen fout en ve:eleer een. daad van 
vooruitzicJht uitmaakte vanwege. het slachtoffer; 

dat verdachte alleen de-verantwoordelijkheid draagt 
voor het onge,val en zijn schadelijke gevo·lgen; 

1} -Burgerlijke partij N.V. « VUrbaine » : 

Overwegende dat in het bestreden vonnis terecht 
werd aangenomen, dat h1et ongeval als een arbeids
onge1val moest worden aangemerkt; dat, waar rveT
dachte en de voor hem burgerlijk •verantwoordeilijke 
partij :beweren dat het slachtoffer «zijn werk om 
17 uur geëindi:gid !had» op de dag van thet ongeval, 
zulks in strfjid is met het heweizene, onder meer de 
stukken 5 1en 6 van de 'bundel 68; dat,. indien het juist 
is dat de door de vrederechter te Wetteren vastge·ste1l
de overè'enkomst niet werikt tegenover derden, . de 
vrederechter toch gehouden ds na te gaan of de over~ 
eenkomst niet strijdig is met de wet en dat de rechter 
over de feiten in .deze vastgestelde overeenkomst een 
door heim. ·vrij te waarderen lbewij:se1lement mag vind'en 
van het bestaan van het arbeidsonge1Va1l; dat deze 
overeenkomst· samen met de stuiklken 5 en 6 van de 
bundel 68 bewijzen dat de aanrijding, waarbij Coppens 
Charles op 14 Juni 1949· het leven verlDor, voor het 
slachtoffer een arlbeidsongeval was; · 

Overwegende dat ten onrecht1e hetwisf wordt, dat 
het !basisloon van het silachtoffer 5R348,40 fr. be
draagt onder v.oorwen:dsel, dat in ·dit loon de ver
goedingen,- voor betaald verlof uitgekeerd, niet mogen 
meegerekend worden; dat deze vergoedingen ii.mmers 
behorèn föt hetgeen de werknemer· d.n ruil voor zij111 
arbeid mag ·eisen en dat· overigens. de werkgerve·r van 
het -slachtoffer . deze rvergoedingen . aanzag a1ls deél. 
uitmakend và.h het tlo'On (ziie stuk 14 van .de /bundel, 
verm~1d onder nummer 68 1van dé _istraföundel) ; 

Overwegende dat door de eerste. rechter aan de·ze 
bur.gerlijke .partij bij wijze van schadev;ergoeföng onder 
meer de kapitalen werden tO"egekend, gevormd tot uit
betaling aan de rechthebbenden van het slacihtoffor 
van de renten, welke wegens he·t aI'!beidsongerval ver-
schuldigd zijn; · 

dat echter dez1e burgerlijke partij, arbeidsongevallen
verizelkeraar, wtems vordering u1ts•1uitend gegrond is 
op de fodeplaa.tss:tefüng, slechts de plaats inneemt van. 
het is'1achtoffer of izijn rechthebbenden in de mate ivan 
de door haar. ·~an dezen· mette'.r'daad gedane /betalingen 
- ibene1Vens de betalingen door de verzekeraar gedaa111 
tot ihers1tel rvan de schade, te weten in onderiliavig 
geva.l hospitaal-, dokters- en begrafeniskosten en dan 
ook slechts in d:ie mat1e gerechtigd is schade1vergoeding 
te ivorderen (zie Vierhr. 15-4-1940, Pas. 12,1 en Verbr. 
6-4-1949, Pas. 266); 

dat de ivestigihg van ee!l:l geikapitaliseeerde · rente, 
zelfs indien zulks voor de burger'lli.jke partij een onh'eT
mepelijk verlies opleve•rt, geen herstel ·uitmaakt van 
de door de rechtheb!benden van h1et s'1aqhto:ffer gelede111 
sa:ha:de -en ook geen !betaling met~erdaad ·aan de:zen 
gedaan, maar uitsluitend ee111 buiten deze1 rechtihe!b
benden om gesc:hiedende teohnische ibeiwerking,, te 
weten !het storten 'Van een wiskundige reserve, • :veredst 
door de wetteiliJlk vastgestelde . werkwijze van de
ar:beids:ongèvallenverzekering· en .gericht- o.p de· 6nibe-

perkte be'Veiligi.llg iva!.11 de aan :de rechthehbeI11de·n JVeir

schuldigide betalingen; dat te dezer ondier meer ·mag 
aangestipt dat heit gevestigde kapitaal niet stéeds< ge
heeil aan de rechthebbenden ten goede komt, onder.meer 
niet bij vroegtijdig oive·rilijden van deze rechthebbenden, 
en dat dit kapitaal niet slechts· :bestemd is iváor ·de 
uitbeta'lingen wegens het ongeva'l, in ver!banid w·aar
ni.e~de het gevestigd werd, maar ook ge!berurlijk voor 
uitbetalingen Wegens andere aribeidsongevaHen - (zie 
studie .van Mr We•ts, Bulletin des Assurances:, 1952, 
aflevering 123, blz. 10, fine en II) ; dat de· veriz.èlkeraar 
--=- of getbe'lirlijk de· Spaarkas ~ waarbij de ,gekapitàli
seerde rente ·gevestigd is, dit kapitaal, dat weize'1i'1ijlk 
een wislmndige reserv1e• is, niet 01ntvangt ·à.Is lasthebber 
vair de rechthebbenden op de· vergoeding .weg:ens het 
arbeidsonge·va:l, daar 'hij. daarbij niet optreedt voor 
rekening van deze rechtheibiben:den, maar uitsiluitend 
als wettelijk aangesteld is, in het raam va·n dEV<\Tler
zekering en de 1be1veiliging van de nH te betalen- forfai
taire ve~goedingeri, om met de·Ze wis1kuridige reserve 
en gebeurlijk met andere wiskundige reserV·es ibij 
langer . overleven· van de rechthe!bbenide öp 1eien · lijf
rente, de uitbetaU.ngen van de . vêrgoedingeii te ver
zekeren; 

dat !het opmaken of overmake111 aan de rechtheibihen
den :vari' het s1lachtoffer :van e·en Tentebrevet e~.enmi.n 
eeri herstel lätmaakt van de däor dezen geleden schade 
en ook geen bteitaling metterdaad aan hen gedaan, da.ar 
zulks slechts een él,an de betaling o.f aan het herst€1 
vooraf.gaainde rechtshandeling is, waarin de ver;bin:
tenis tot betaling van de 11ente aan de rechthebbenden 
- in onderha·vig ;g.eva.1, na de uitkering van één derde 
van de rente in kapitaal ~nader omschreven wordt; 

Overiwegen:de dat de bUrgerlij,ke partij derhalve 
slechts gerechtigd is Vàll:1 het door haar geV'OMeTd 
bedrag van 336.385,90 fr. de volgende sommen te 
eisen faie stukken 49 en ibes1luiten voor de burgerlijike 
par-tij De ·Neef, dd. 27 April 1952) · 

vergo·eding, één dag fr. 
- hospitaalkosten 

hegraf eniskosten 
dokterskosten 
7B van-de- rente uitgekeerd in kapitaal 
3 renten uitbetaald aan de ·weduwe 
(in haar ibesluitelll ibernktent de B.P. de 
rente :van van de 'werdwwe ten onrechte 
op 9.231 fr. terwijl zij 9.232 fr. bedraagt) 
3 renten uitbetaald 1aan de kinderen 

·79,90 
• ·200,-
2.500,-

970,-
71.871,-
27.696,-

56·.512,-

fr. 159.828,90 

2. Burg:erlijke partij De Neef Marie: 

Ove•rweg;ende dat !in :verband met de •· stoffélijike 
schade wegens de·rving van. !iI1Jkomen in het bestr€den 
vonnis terecht iwerid bepaald, dat het basisinkomen 
van !het slaehto:ffeT op 58.348,40 frank diende te wor
den ·vastgesteld, daar dit bedrag overeenstemt met 
hetgeen h1eot slachtoffer metterdaad . aan inkomsten 
fobracht en me•t hetgeen thans wegvalt teri 1nadeh~ van 
de iburgerlijike ·partij; dat -de aftrek wegens onderhoud 
van het s.Jacihtoff er. - . beter omschreven als aftreik 
Weigens. de uitgaven, wélke inge:vO'lg~ rret oyierli.]ic1en 
ván ~het slachtoffer· :vervallen -· en <le véTmenigvuJieli~ 
ger. iri het ibestreden vonnis foegepast, · do"Or geen· der 
partijen betwist werd~n; dat aldus het totaal. vérlies 
aa11-inJmmen yastf)taat .OP. 473.011;11 frank; 
- .OV.erweg.ende dat wegens het veribo:d van samen

vo1egii.ng vain ·S'Chà.'devergoeding en vergoèd1ng iWè:gens 
ar'beidsongeval1 •Van··de ·d0to•r de ·verantwoordeilîji~e·. iaan 
het 'ongeval te hetalën· schaidevergoerding' s1lèchts 'deze 
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bedragen dienen te :worden afgetrokken, r\velike aa,n de 
rechthebbenden ivan hét slàchtoff er metterdaad ·wér
den ui tbetaa1rd als forfaitaire vergoeding wegens rh'et 
arbeidsonge·va'l; dat de-in de toekomst aan de recht"" 
heib:benden uit te beta'1en renten niet dienen.te worden 
af getrokken, daar nopens deze bedragen, wegens de 
be:vrijding van rveThintenissen voorzien ibij artikeJ 19 
van de Arbeidsonge1VallenJWet in geval van werkelijke 
betaliing de·r schadevergoeding door de ve·rantwo-O'rde
lijke voor het ongeval, nooit samenv.oeging van ver"'.' 
goeidingen zal mogein gescITT.ieden; 

dat a:ldus van het totaal inkomeny;erlies dient af
getrokken te worden hetgeen de rechthebhenden ont
vingen van de wetsverzeikeraar in kapitaal of in rente, 
dit wil zeggen : 71.871 + 26.696 + 56.512 = 156.079 
frank ·en dat dientengev.olg2· als schade voor de bur
gerlijke partij, optl'.edend in ei,gen naam, wegens der-: 
ving van inkomen. blijift 'bestaa:n een bedrag van 
316.932,ll frank; · 

dat aldus de veTantwoordelijke voor het ongeval ten 
aanzi.en van het inkomenverlies, ontstaan door het 
overlijden van h'et slac]J.toffer, tot niets meer za·l ge
houden zijn dan tot het betalen van de gehele door 
het ongeval ontstane schade, wat hij eveneens zou 
geweiest zijn, indien friet. ongevai niet. tevens een 
arbeidsongerval gewe•est was; 

Overwegende dat dez·e burgerüj:ke partij vóór de 
e1erste rechter in haar ,besluiten dd. 5 Maart 195·1 
ui tdrukk!e:Iijk voorbehoud maakte 111opens het bedrag 
van haar vordering ten einde geibeurHjik het gedeelte 
der schadevergoeding te v:orderen,. dat :aan de burge'I'
lijke partij N.V. «L'Uribaine » zou onte:egd worden; 
dat aldus het verhogen van het ibedrag der schade
vergoeding met het •gedeelte dat •ge:beurrlijik aan de 
burgerlijke partij «L'Urbaine » zou ontz€gd WQ'rden, 
niet .als ~en ·nieuwe eis Vioorkom:t; dat overigens het 
ve:nbod vervat in artikel .464 Wetboiek v;a!l1 Hurgerlijlke 
RechtS'vo:r:dering, de openbare orde ,niet raakt en dat 
verdachte en de voor :hem burgerlijke verantwoü·rde
lij.k!e partij de vordering ivan d!e1 burgerlijke partij De 
Neef Marie niet be·twisten op gr:ond van voormeld 
artikel 464; 

Overwegende dat de eerste rechter op pa·ssende en 
billijke wijze de bedragen wegens onstoffo'1ij1ke schade 
heeft vastgesteld en terecht 'heieft beS'list, dat er geen 
vergoeding. diende t~ worid!en toegeikenid wegens on
stof.felijrke schade, ondergaan door he1t slachtoffor, 
daar uit de stukiken I; fbi1'z. 3, 6 'en 12, ibUjkt: dat het 
slachtoffer vanaf het onge1Val tot aall1 zijn QV:eif1ijdën 
buiten 'kennis geble1ven ·is; 

C. Over de burgerlijke verantwoordelijkheid .' 

Overwegende dat de ·tweede gerdaagdè, Venstraete 
André; .. burgerlijk verantwoordelijk 1s voor 'V'erdaèht:e, 
daar deze· laatste :het ongeiVa'l veroorizaakte gedurende 
zijn: bedrijvi;ghetld, welke hij: Üitoe.fende· a..Is weiiknenie·r 
van· Ve·rstraeten A..ndré ·en op het ogenhlik van ·'het 
ongeval aan 'Zijn werkgéver ondergeschikt was; 

Om .deze redenen, 

Het Hof, 
wijzende op tegenspraak, 
verklaart de ·ingestelde beroepen ontvankelijk en, 
gelet op artikel 24 der wet van 15 Juni 1935, 

artikel 211 van het Wetboek van Strafvordering en 
de door de ·eerste rechter aangehaalde wetsbepalingen, 
uitgezonderd de artikelen 15-2 en 22-3 K. B. dd. 
1 Februari 1934, hier nie.t meer .van toepassing; gélet 
op ·artikel 7 der wet van. 1 Augustus 1899, aHe wets-

bepalingen we]ke·· door de heer VoorzHte1r op deize 
terechtzitting aangeduid zijn ·geworden! 

1. Over de strafvordering:. 

Doet het bestr1erden vonnis te nt1et, waar het de 
telastleggingen B en -c-als ïbèwezen heeft aangezien 

· en, ten deze opnieuw wijizèhde, verklaart de straf
vordering desrwege door verjaring vervallen, · 

bevestigt het bestreden vonnis. ü1 :zijn ovierlge pe
schikkingen, met dien verstande dat de .Stri;r.f; uit
gesproken wegens de samengevoegde f'eiten A en B 
en C, als beteuge1li:ng zal gelden ·van de alhier nog 
enkel behouden. tel·astlegging A en dat dte lijfsdwang, 
uitgesproken voor de tenuitvoerlegging van de .ver-

. oordeling betreffende de kosten van de ·strafvordering, 
eveneens zal gelden ten aanzien van deze :kosten in 

' hoger 'beroep; 

II. Over de b1-1,rgerlijke vorderingen: 

Do•2t h'et bestreden vonnis te niet i·n zijn beschikkin
gen over de vordering van de burgedij:ke .· partij 
« L'Urbaine » en eveneens oveT die van de. burgerlij1ke 
partij De Neef· Marie, ten aanzien van het he.rstel de·r 
~stoffelijke schade, :en diena:angaande opnieuw wijizen
de, veroordeelt de verdachte en de voor hem burger
lijk verantwoordelijke v;erstraten André, !hoofdelijk 

·om te beta:len : 
a) aan de burgerlijke partij N.V. ·:«"L'Urbaine » de 

som van 950.828,90 frank met de .ge.rechtelijke intres
ten vanaf 20 December 1950, datum der steU.ing a•ls 
burgerlijke partij1; 

b) aan de burgerlijke partij. De Neef Marie, op
tredend in eigen naam, de som van 316.932,11 frank 
tot herstel van de stoffelijke schade, met de vér
goedende intresten vanaf 14 Juli 1949, datum van het 
ongeval, tot 20 Decem'bér 1950, datum v_an de stelling 
als burgerlijke partij, en met de gerechte'lijrke intresten 
vanaf dez.e laatste datum;· 

Bevestigt het be1streden vonnis in zijn vorige be
schikkingen met dien Ve'!'stande, dat verdachte el). de. 
voor hem burgerlijk verantwoorde.lijlke v~roordeeld. 
worden om hoofdelijk als vergoeding van otj·stoffolijke 
schélJde te betalen :aan de :burgerlijke partij De Neef 
Marie, optredend in eigen naam, de som v.an 100.000 
frank; aan dezelfde burgerlijke partij., optredend als 
ve;rtegenwoordigster van haar minderjarige kinderen 
Jerome en Désiré Coppens, de som van 50.000 fra~k, 
t1elkens met de. 'V'ergoedende intreste:n:. en. (fo :gerech~te
lijke intresten vanaf de data; onde:rs:che11denÜJk :hier~. 
boven bepaa:l:d; · - · · · · ·· · · · 

Verkl.aart. de ~vordering van :ae · ,h1.Ïrgerlijlke -pärtJj_ 
N.V. « L'Urbaine » voor het m:eer ·gevo;rderde onoril-· 
vankelijk -en van de hurge·riijke. par.tij Dé Ne:ef :Marie 

· voor het meer gevorderde ~ongegro_lld; · ·. · ·· 

Veroordeelt -verdachte en de vooF. hem bur.gedijk 
verantvvoordelijk·e -partij hoofdelijk in· de tkosten van 
hoger :beroep op de strafvordering en ·Óp de bµrgerlijk~ 
vo:rdeJ'ingen; -

Verwerpt als ongegrond· alle met · voorgaà.ndè · be-· 
schiik'ki:ng.en strijdige. besluiten. - - " ·· · 

NOOT : Tegen bovenstaand arrest is voorziening in 
verbreking ingesteld. · 

Abonneert U op Rechtskundig Weekblad 
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BURGERUJKE RECHTBANK T.E KORTRIJI{ 
~- : - . . 

Kortged~ng. -- 4 December 1952. 
---.......-·-.---

Voorzitter: M. De Necker. 
Advocaten : M:rs Roefand ts en Sagon. 

Bevoegdheid (in burgerl\jke zaken). - De Voorzitter 
der Rechtbank in kortg·ecling is bevoegd de tenuit
voerlegging te schorsen van een bij voorraad uit
voerbaa,r voml'is van de Rechtbank van n.oophandel. 

De Voorzitter in kortgeding is bevoegd die schorsing 
te bevelen van de tenuitvoerlegging van een bij 
voorraad uitvoerbaar vonnis. De bewoording.en van 
artikel 11 van de wet van 2_5 Maart 1876) gewijzigd 
bij de wet van 26 December 1891 (alle and1ere ge.,. 
vallen) luid!en immers'· algemeen; ook uit de ge
schiedenis van de tótstandkoming van voormelde 
wet van 1891 blijkt). dat ?[.ie woorden slaan op de 
geschillen omtrent de tenuit'L1oerlegging van rechter
lijke beslissingen. Ook artikel 806 Rv. bepaalt deze 
bevoegdheid in uitdrukkelijke bewoordingen (in 
« alie spoedeisende gevallen_»). Het vonnis zelf blijft 
onaangeta.st) wanne:er z~in ·tenuitvoerlegging voor
lopig geschorst wordt: 

De b~i artikel 459 Rv. gestelde beperking moet als 
uitzonderingsb·epaling bepe1~kend worden uitgelegd 
en is dus alleen van toepassing op de Hoven van 
Beroep en eventueel op de Rechtbanklen van eerste 
aanleg) 1·echtdoende in hoge·>· beroep. 

Een last door de eise1· aan zijn advocaat gegeven 
om de procedurn van tenuitvoerlegging te doen stop
zetten) is in principe « ad nit,tum » voor hierroeping 
vatbaa1·. Zodanige last is de1·halve geen grond tot 
schorsing der tenuUvoerlegging van het bij voorraad 
'Uitvoerbare vonnis. 

Noppe tl Desmet, Varrdenlbroucke en Messely. 

Overwegende dat de eis strekt tot het verklaren 
voor recht, dat aan .vierwe·erders verbod wordt op
gelegd tot de tenuitvoe1degging .oiver te .gaan van hei 
vonnis vian de Rec;hfüaink van Koopha·ndel te Kmtrijik 
dd. 26 April 1952, wlang de Rechtbank zelf daaro1ver 
niet beslist heeft; 

1° In feite: 

Overwegende· dé!.t Rolbert De,sme:t, eerS'te verweerder 
in kortge'ClJing, op 26 A.;priFl.952 van de iRechthank van,' 
Koohphandel te Kortrijk een. vonnis bekwam, waar:bif 
eiser, Noppe Georges, veir:oordee1ld werd tot betaling 
va:n 51.823,80 frank met de · weHeUjke1 rent1e1 va:n af 
24 OctolbeT 1951 aan eiSr!;!T Desmet; c, 

·Dat Noppe de veroordeling in vrij:waring van Eeck-:, 
hout AlJbert ten zijnen vo.orderle bekwam; i. 

Overwegende. dat dit vonnis van rechtswege uitvoer-
baar was bij voorraad; ' 

Overwegende daarbij dat bij exploot van 29 Mei· 
1952 dit vonnis do-or Desmet aan No1ppe betekend werd, 
die heit op zijn rbeurt op 3 Jupi 1952 :aan E1eck:horut l~et' 
betekenen met !bevel 1van hetali:ng; 

Overwegende dat eerste verweerder Desmet door: 
deurwaarder Messely beslag van tenuitvoedeg:gJng' 
deed leggen op de roerende goederen ·van eiser op 
12 Augustus 1952 1en de.ze op zijn beurt op 6 S.eptembeT, 
1952 door deurwaa·rder Pfovier pr.oces-ve1rlhaal vaq.' 
vergelijking liet opmaken van de goederen van Eeck~! 
hout; : 

Overwegende dat verweerder iDe1smert door deur-:-: 

waarder Messe'.ly op 8 Novembe~ 1952 aan -e1s·er liet 
beitekenen, dat hij op 27 November 1952, te 9 u. 30, z·oil 
laten overgaan tot de -openibar•e· verkoping ivan zijn 
meubels, t'e1r uitvoering va:n de inbeslagneming; 

2° In rechbe '.· 

A. Wat !betreft de bevoegdheid: 

Overwegende dat de vraag zicih Srtelt of de rechter 
in kortgerding heivoegd is om de schorsing van de ten
uitvoerl'egging te !bevelen van 1een voio1r tenuitvoeT
legging vatbaar ,vonnis, hetzij heit kr.acht van gewijisde 
verworven heeft en definitief gew.orde:n 1s, he1tzij de 
uitvoerbaarheid spij1t ane voorziening daa·ttegen werd 
toegestaan; 

Overwegende dat de reohter in kortgeding 'daartoe 
bevoegd is; 

Oveirwe1gende dat de termen van artikel 11 van de 
weit van 25 Maar1t 1876, g•e!Wjj:Zi.gd ibij de wet van 
26 . Decemlb~r 1891 « aHe andere :gevaUen » algemeen 
zij:ri 1en :blijk;ens de wordingsgesc:hieidenis derr wet ;van 
1891 mede slaan oip de ibetwis.tiingen lbe1treff ende1 de 
tenuitvoerlegging der rechterlij!ke besl'lssingen (Mo
re.au : Référés, blz. 78; Verslag Thonissen, Parlement. 
Handelingen Kamer :Vol'ksvert., 1869-1870, ib'l.z. 488; 
KO'rtg. Brussel; 14 December 1877, Pas. 1880, III, 310); 

Overwegende da1t artik;e1l 806 Rv. de1ze bevoegdheid 
bepaalt in 'ajtdrukkelij:ke bewoordring1en in «alle: spoed
eisende geváHen » (Van Lennep, Kortgeding; hl. 189); 

Overwegende dat ten onrecht·e ibeweerd wordt, dat, 
doordat de rechter in kortgedling de ~cho·rsing zou he
velen van een !bij voorraad uit:voe1rlbiaar 1ve:rkla'arrd 'Von
nis, hij dit 'Vonnis « hervoa:-men » zou (Beroep Brussel, 
11 Juni 1952, R. W .. 1952, 'blz. 242); 

Dat dei hervorming de veTnietiging van het bestreden 
vonnis .veronderste'1t, wat 1betrefrt de hervormde !be
slissing, terwijl in zake 'het vo,nni1s onaangetast blijrft 
bestaan en'.:: maar enkel ,zijn . tenuitvoerlég.ging voor·
lopig geschors1t wordt; 

Overwegende dat een geschil betreffende de vraag 
of 1een bij voorraad uitvoerbaar 1V1erklaard vonnis of 
uitvoerbaar tbij voorraad van rechtswege, door. het 
tussenkorn_,en van een nieuw fieit, deze -uitvoerbaarhe1d 
belhouderi heeH, ·dan niet wel een moeilijikh:eid is be
treffende dre tenuitvoeTlbaarheird van de· 'beslissing; 

Dat qe1ze ih de bevoegdheid valt van de hurg·erlij'ke 
rechtsmacht, voor wie rechts;tre'eks aanhangig is ge
maakt (Kortg. Brussel, 14 Decemiber 1877, Pas. 1880, 
II!, 310); 

Overwegende dat de !bij artikel 459 .gestelde beper~ 
king een uitzondering· ris, en der.hal1v1e herperk1ènd moet 
worden U:Ï\tgel~gd; 

Overwegende dat een uitvoeringsgeschil in !beginsel 
een betwisting is .van de wetteliJikheid ·of 'de recht
matigheid·. van ·e1en tenuit1voerlegging (V.an vennep, 
Kortgeding, M~. 191) ; 

Dat het veirsfa:g aan de Koning luidt als vo.lgt : 
« En cas d:'e:xécut:ion priovisoire il a ·paru bon de: géné
ralisrer :l'inte.rdiction pour les Cours d'Appel d'accorder 
des défenses ... »; 

.Dat de tbe1paling 'Van artikel 459 dus aHeen toe
passelijk is op de Hoiven v:an Ber:oep en gebeurlijk de 
Rèchtbank van èerst:e aanleg, vonnissende. in hoger 
beroep; . 

Overwegende dat het ui1:·voeringsg:eschil ofwel op de 
uitvoe:ring z-elf slaan zal, ofwel op de .titel-akte of het 
vonnis van tenuitvoerlegging, dat haar als grondslag 
di·ent; · 

Dat, betreffende de ti.te~l, grondslag der tenuitvoer
legging, de betwisting slaan kan op uit1erlijke of inner
lijk•e g.ebrerk·en van de tite1, zijnde feri.tern of omstandig-
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heden onafhankelijk van de tifol; uiterlijke', :waa!'.bij 
zijn uitvoerbare kracht, definitief of tijdelijk, ont
zenuwd worÇlt; inner'1ijke, zijnde feiit·en houdende aan 
de titel zelf. en waardoor deze zijn waaroe definitief 
of tijdelijk l\lerlor1en heeft, zodat hij tot grondslag van 
een tenuitvoerliegging niet me·er kan dieneri; 

Overwegende dat « in casu » eiser bewe:eTt dat ver
weerder door 01vereenikomst tussen partijen af stand 
heeft gedaan van zijn recht het 1vonnis hb vo,orraad te 
laten uitvoeren, tot dat eiser betaald zal worden door 
zij:n schuldenaar, diie hem volgens vonnis der Rec:ht· 
bank dd. 26 April 19·52 rV1rijwaren moet, ;zodat de' uit
voerbaartheid van de tiitel ontzenuwd wordt door een 
uiteTlijk :gêlbrek; 

Overwegende dat de burgerlijke rechtsmacht be
voegd is om te onderzoeken oif in zulke omstandig
heden ,v,e:rWeerders titel zijn uitvoerlbaarheid !béhouden 
heeft 1en dientengevolge de, rechte'r in kortgeding be
voegd is om de ivoorlopige tenui,tvoerlegging :van iJ:rnt 
vonnis te schorsen tot na de eindbeslissing.· ten ~gronde; 

Dat hij echter moet onderzoeken of de betwisting 
aangaande de uiwoieribaar:heid van de titel al dan niet 
voldoende ernstig is; 

Overwegende idat eiser de :besliss:ing ten gronde voor 
de 1bevoiegde rechter tot nu toe nog niet aanhangig 
heeft gemaakt; 

Overwegende dat tot staving van zijn s.telHng hij een 
brief dd. 15 Augustus 1952 inroept, uitgaande van 
verweerder . Desmet en gericht tot zijn raadsman, 
advoca:at Sag.on; 

Dat verweerder schrij1f,t : « "" "". ik veda.ng dat de 
zaak uitgesteld wordt tot na Georg;es Noppe betaling 
bekomen heeft :van Al'ber't Eeckhout mt Harel!heke »; 

Overwegende dat, indien desgevallend hieruit een 
bepaalde opdracht kan wo,rden afg.eledd, .geg;eiven door 
Desmet aa:n zijn raadsman, daardoor heit bewijs ener 
overeenkomst .tussen par.tijen tot schors1ing der uit
voering va~ he't vonnis door Desmet bekomen tegen 
Noppe, niet gefoverd :vv-or:d;t; 

Dat zulke last om de procedure van tenuitvoerleg
ging te doen stop zetten aan de advocaat gegeven, in 
pr.incipe « ad nutum » her.r:oepbaar is; 

Dat de hetwisüng dus ons onvo-Moend ernstig 
schijnt; 

Om dieze redenen, 

Verklaren ons bevoegd; 
Veriwerpen de eis. 
Verwijzen eiser is de kosten. 

NOOIT : Zie dn t-ergen:o,vergestelde zin Hof van Heroep 
Brussel, 11 Juni 19512, R.W. 19~2-1953, 242, met noot. 

Vlaamse Juristen, 

Abonneert U op het 

RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 

BIBLIOGRAPHl1E .. 

Guido IHSCH: Johannes Sichardus als Basler Rechts
historiker. (Basler StucliP.n zur Rechtswissenschaft, 
Heft 34) Bazel, 1952. 

Ter gelegenheid van de vierhonderdste verjaring 
van het overlijden van de beroemde Bazeler humanis
tische philoloog en jurist, Johannes Sichardus, 'Vriend 
van Erasmus, heeft de New Yorkse hoogleraar Dr Gui
do Kisdh, die tijdens het zomersemester 1952 als 
gastprofessor te Bazel optrad, aan hem een mooie 
studi:e giewijd. 

Sichardus' wetenschappelijke activiteit concentreer
de zich hoofdzakelijik tot zijn BaselerpH'tiode 1524-1530. 
Achtereenvolgens besohrijft Kisch Sichardus als Baze
ler Professor en als uitgever van theologische en kilas
sieke liteI1atuurwerken. Maar begrijpelijkerwijze: ging 
zijn belangst1eHing vooral naar Sichardus' rechtshisto
rische acti,viteit : in 1528 gaf hij het Bre1viariium 
Alarici uit, dat hij, zoa1s Ame:rbach, voor de oriigineile 
codex Theodosianus hield, met daarbij enige kleine·re 
Romeins'e jurjstenwerken, waarvan slechts enke1e 
brokstukken bewaard hJeiv:~n. In 1530 volgde dan de 
uitgave der volksr.eohten dér ripuarische Franken, der 
A1emannen en der Beieren, waarmede de geleerde 
wereld toen voor het eerst kennis maakte. 

In de bijlagen publiceert Prof. Kisch een drietal 
belangrijke h.rie'Ven vo'ûr die kennis van het Bazelse 
humanisme en voor Sichart in het bijzonder. Eert 
reeks wetenschappeUjk<e nota's, en een /bronnen- en 
literatuuropgave heshidten deze merk/waardige studie. 

L. Th. Maes. 

BALIELEVEN 

VERBOND DER BELGISCHE ADVOCATEN 

Wij ontvingen ond~rs.taand rondschrijvern van heit 
Verbond der Belgische Advocaten : 

Waarde Confrat,er, 

1. Wij hebben de ,eer u ter k:~nnis: te 'brengen dait 
de .eerste algemene vergadering van dit jaar zal ge
houden worden op Zaterdag 14 Februa.iri, .te 14 u. 30, 
in het Gerechtsgelboruw te Nijvá .. 

Wij 1ve:rzoek1en u die datum ~n uw agenda ,te noteren 
en het zou ons e:eer aangenaam zijn 'er u te ontmoeten. 

2. Wij heibben het :genoe1gen te ·,vernemeh dat de 
ballie van Ieper ~o rpas in .l11aàr :geheel toetrad tot het 
Verbond. · ··. . . . . 

.Dit is de derde 1balie d:ie zich aansluit . sedert de 
opening in September 1952. . . 

. Hadden zicih inderdaad sindsdié11: re.eds aangesloten 
de baHes van Antweirpen· en Din,a.int. 

Wij zouden u dank;baar zijn in geväl uw biaUe nO:g 
niet 'aangesloten is in haar 1gehee1, bij uw conifra ters 
aan te :dringen om dezelfde beslissing t,e bekomen van 
uw balie. 
: 3. Dei:e laatste mededeling· is gericht .tot· de con
fr:aters die behoren :tot ba:lies welke nog niet in ihun 
geheel aangesloten zijn. ·Hebt u er aa:n ,g;edaoht uw 
Hdgeld te storten? 1Zo niet zou het ons aangenaam. zijn 
dat u dadelijk nog uw bijdrage: (100 k ivoor de inge
sC'hrelVen advocaten, 50 fr. voor de s.ta:giaire1s.) zoudt 
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op de postirekening nr 840.77 van het ,-Veribond! ·IW!Îllen 
overschrij:ven. 

Aanvaard, waarde Confir1ater, de ibetuigiing van onze 
con.fra.terne1e en gen'e1gen goe1vo,e,lens. 

De Secretaris-Gene:raal, 
Emmanuel Thiebauld. 

De Voorziiter, 
Théo Collignon. 

VJ ... AAMS l'LEITGENOOTSOHAP BIJ DE BALIE 
VAN HET HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL 

Plechtige opening·szitting op Zaterdag, 17 Januari 1953 

- Op Zaterdag 17 Jianuari had de plechtig,e openings
zitting plaats van het Vlaams Ple1i:tgenootschap bijl de 
Balie van het Hof van Beroep tE:· Brussel. 

Wanneer de heer Voorzitter, Mr Fayia:t, de zitting 
opende was er in de; ·zaal een schitteriende vertegen
woordiging alanwezig van ma:gistraten en hoogwaardig
heidshe!k1eiders. De heer MiniS'ter :van Justitie, dU' Bus 
de Warnaiffe, had er aan gehö~uden dei 1zitting biji te 
wonen en naast dè hee;r Stafhouder Sand ware1n al de 
lwrpsoversrten van de Dechterlijike lichamen tegenwoor
dig. Ook deileigaties van de· Nedenlandse bal'ie, ge1leid 
door Mr Wyckerheld Bisdom, deken van de balie van 
's-Gravenhage, waren aanwe1zig, a1lsook talrijke1 ve·r
tegenwoordigingen iVan de · zusterconfer'enties uit het 
land. 

J1ammer :g:enoeg :waren de confraters der BrusseTs•e 
BaHe niet talrijk opgekomen en de -onverschilHgheid 
w,eilke in de hoofüstad aan de dag gelegd wordt voor 
de werktzaamheden van het Vlaams Ple'itgenootschap 
doet pijn'1ijik aan. 

Na de ·traditionele oproeping van de namen der 
gesneuve1lde confraters in de beide wereldoorlogen, gaf 
Mr Fiayat het woord aan Mr Winderickx voor ihet uit
spreken vain de openingsrede. De siprekier had als 
onderwerp gek01zen « Aftakeling van het eigendoms
recht? » 

Onze 1lezers zullen in dit nummer de uitv;oerige tekst 
van deze Dede vinden. Zij' zullen aldus de ·ge1leigenheid 
hebben deze dege.Uj:ke :en merkwaardi'ge uiteenzetting 
te rw.aarderen. De rede werd dooJ< Mr Winderickx uit
geS1p11oken iin een si:erilijlke taal en zijn zakelijk ibetoog 
w1erd met de grootste aandacht gervo1lgd. 

iDe heer Voor.zitter Fayiat deed dan de gebruikelijke 
kritiek op deze openi,ngsreide. Hij kwam op voor de. 
no1Dd:zakelijke wijzigingen van de tradttione'le begrip
pen ov:er het eigendomsrecht, die niet meer in har
monie ·zijn met de eisen van de tegenwornrdigei maat
scil1appij.. Zijn r1ede was voll bezieTing en maakte op de 
aanwezdgen dieipei indruk. 

Daiarna kwam de heer Stafhouder ·Saind aan !hert 
woord. Hij trad op als een sche~ds.rechter tussen ·de 
beide spreikers en verklaarde· zich. eerde'!' aanhanger 
van de ideeën, welke door Mr Winderickx in het mid
den gebracht waren, dan 1van de~e uitgedrukt door 
Mr Fay,at. Ooik de tekst van de1ze ibeide: spreekbeurten 
vinden on!ZJe ilezers in het tegenfV\Tooi:ridiig nummer. 

Het wias een zeer hoogsta-and d:eibat en het VlaamS 
Pleitgermortschap te Brussel dient van har:te geluk
gewenst met .deze sclhitterende openingsverigadering. 

's Avonds ihad in de ·1oka1en van de Automo1biielclub 
het traditioneel .banket iplaats, dat :bijgewoond werd 
door de heer Minister van Justitie, ·door de heer 
Eerste-iVlo:or1zitteT van het Hof van Verbreking, en door 
talrijke vi0oriaanstàande magistraten. · 

H.et bestuur van het Pleit1genootscha'P had geibTUik 
genia·aikt :van deze ,ge1legenbeid om de1 veteraan vall1 

het Vilaamse rechts.leven te Brussel, Mr Wi,lHam: 
The;len, die dit jaar ·zijn 60-jarig jubileum 1als advocaat 
viert, een gepast!e hulde te brengen. Meerdern spreke·rs 
deden de grote' v;erdiensten van de jubHaris uitschijnen 
en de !heer Ministeir van Justitie, na een harte1]jk€ 
begroeting, overhandigde hem 1het juweel van de waar
fögheid van Officier in de LeopO'ldS'orde to·t dewe'1ke 
Mr Th~len zopas geroepen was geworden. 

Dei jutbüaris, d:i.e niettegensta1ande1 zijn 86 jaar Z'iCh 
in een schitterende· gezondheidstoestand mag 'Ver·heu
gen, dankte in ontr.oerende be1woordingen en haalde 
enkele herinneringen op uit de tijld dat hij 60 jaar 
~e[eden de strijd voor de Vlaamse1 herleving aan de 
Brusselse Brulie ihad inge.zet. Zijn rede weTd op een 
ovatie on1Jhaiald. 

Het Reehtskundig Weiekblad ~al in zijn: v:oJ.;gend 
Hummer aan de2le zio verdiensteilijke Vlaamse· strijder 
en uitstekende confrater op zijn beurt een gepaste 
hulde brengen. 
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