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WET VAN 5 MAART 1952 BETREFFENDE DE OPDECIMES OP 

DE ·STRAFRECHTELIJKE GELDBOETEN 

1. De opdecimes werden ingesteld: door de wet van 
24 Juli 1921 ( 1), die herhaaldelijk werd gewijzigd ( 2). 
Liever dan een zo va.ak gewijzigde wet eens te meer 
te .amenderen, heeft die rlegering d'e wet van 24 Juli 
1921 in haar geheel overgenomen en er de opeen
volgendie wijZigingen, .evenals de nieuwe verhoging 
van het bedrag der opdecimes ingevoegd. De wet van 
5 Maart 1952 (3) is dan ook sl,echts. een coördinatie 
die, behoudens het bedrag v·an ·de opdecimes, . geen 
wij:zJiging brengt aan de inhoud van de vroegere' wet
geving en de interpretatie welkè de hoven en recht
banken ·er aan hebben geg.even, wordt behouden ( 4). 
De wet van 5 Maart 1952 heeft ten ande11e in de 
Kamer der Volksvertegenwoordigers en in d'e' Seriaat 
geen aanloeiding gegeven tot enige bespreking ( 5). 

Draagwijdte van de wet 

2. De wet van 5 Maart 1952 •beeft, evenals de IV!'oe
g1er,e wetten, enkoei ten doel «de represrsive kracht van 
de geldboeten te herstellen, door haar meer in ver
houding te brengèn met de verminderde koopkracht 
van de munt » ( 6) : Het bedrag van de 'geldboeten werd 
aldus achtereenvolgens verhoogd met 20 decimes door 
artikel 1 van de wet van 24 Juli 1921; met 40 decimes 
door artikel 176 van de wet van 2 Januari 1926 en met 
90 decirmes door artikel 37 van de wet van 8 Juni 
1926. HJe:t bedrag dier opdecimes werd d'a·arna v.erlaagd 
op 60 decimes door artikel 1 van de· wet van 27 [)e
cember 1928, dooh terug verhoogd op 90 deciines door 
artikel 12 van de wet van 14 Augustus 1947. Artikel 1 
van de wet van 5 Maart 1952 verhoogt thans het 
bedrag der geldboeten met 190 deeimes, dit wil zeggen 
dat zij dienen vermenigvuldigd met twintig. Dit coëffoi
cient houdt het midden tussen de waarde van de frank 
volgens die maatstaf goud en di:e volgens de maatstaf 
koopkracht ( 7). 

3. Elvenals die vroeg1ere wetten, vermeldt artikel 1 
van de wet van 5 Maart 1952 ten andere ui tdrukkeUjk 
dat d~e VleThoging Jliet juridisch karakter van de geld
boete niet wijzigt. Daaruit volgt dat de opdecimes 
geen invloed hebben op de kwalificatie VanJ de mis
drijven (misdaad, wanbedrijf, overtreding); dat de 
bevoegdheid van die strafrteehtsmachten vastg,esteld 

wordt vo1gens het maximum bedTag d'er geldboete ( 8), 
zoals deile doo·r de Strafwet is bepaald, zonder reke
ning te houden met de opd:ecimes ( 9) ; dat de ver
hoging eveneens zonder invloed is op de 'VIerj·arings
termijn van de publieke vordering en: van de uit
gesprokJen straffen; dat bij vàststelling van de duur· 
van de vervangende gevangenisstraf enkel I'lekening 
moet woroen gehouden met de uitgesproken straf en 
niet met de opdecimes (10). Zulks volgt t·en and'ere 
uit alinea 2 van artikel 1 der wet van 5 Maart 1952, 
luiden.s hetwel:ke d!e h01ven ~en rechtbanken in hun 
arresten en vonnissen moetien vaststellen dat de uit
gesproken geldboeten met 190 decime's. zijill verhoogd, 
met vermelding rvan het cijfer uit die verhoging voort
vloeiende, zodat bij gebreke ·aan de,ze vaststJelling en 
deze vermelding de veroo11dJeelde ni:et verplicht kan 
worden opdecimes te betalen ( 11). Enkel de door de 
11ech ter uitgesproken 'Straf wordt verhoogd ( 12). 

4. Luidens artikel 172 van het Boswetboek van 
19 Dec.ember 1854 mag, in d'e gevallen voorzien in 
titel XII ·van dit wetboek, de schadevergoeding met 

·inbegrip van de waarde van de in natura teruggegeven 
voorwerpen, niet minder bedragen dan de enklele geld
boete die bij het vonnis wordt ui tgesprokien. In: het 
verslag van de Commissie van Jusltitie (13) werd uit-

,drukkelijk gezegd' dat voor de !bepaling ·van dit mini
mum enkel in aarunerking moet worden genomen de 
uitgesprok,en gieldbO'ete, zonder opd!ecimes. 

5. Maar anderzijds, indien dte verhoging de juridi
sche aard van de geldboete n1et wijzigt, nochtans wat 
de betaling betreft (14) ·vormt de uitgesproken geld
boete, samen met de vermelde opdecimes, één g;eheel, 
• één enkele straf. Daaruit volgt dat de vervangende 
gevangenisstraf zowel die betaling van de g;eldboete als 
van de opdecimes waa~borgt; dat het verval van de 
straf zow1el sla,at op de geldbo:ete :als op d!e opdecimes 
·en dat hij kwijtschelding of gede·eltelijke ve·rmindering 
van de .g;eldboete, .eveneens de opdecimes kwijtgeschol
den zijn of in dezelfd!e mate wordien teruggelbracht (10). 
Alinea 3 <v:an artikel 1 van de wet van 5 Maart 1952 
bepaalt ten anderè dat de opd'ecimes terzelfdertijd en 
door dez-elfde middelen als die hoofdsom word'en ge
ïnd, overeenkomstig dJe wet en het -vonnis van ver
oordeling. 
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Toepassingsgebied van de wet 

Geldboeven waarop dJe verhoging dient toegepast. 

6. Luidens aHnea 1 van artikel 1 van de wet van 
5 ,Maärt 1952 wordt het bedrag ·van· de strafrechte
lijke geldbüéten, uitgesproken door de hoV'en en recht
banken krachtens het Strafwetboek of· de bijzondere, 
zelfs van n:a deze w·et diaterende wetten en reglemen
ten, . verhoogd met honderd negentig dec:imes. 

Tenzij afwijking ( 15), dient de V'erhoging met op
deci:r.nes dus toegepast o:p al d:e sti.,afrechtelij~e (16) 
gekLboeten (17). 

7. 1 o Welk ook de alg~emene aard weze van de wet 
of van het reglement en onverschillig ·welke de rechts
macht is die bevaegd is om van het misdrijf kennis 
te nemen. . , . .. 

Dienen aldus o.m. verhoogd ovéreenkoms.Ug artikel1 
van de wet van 5 Maar:t 1952 : de geldboeten door de 
burgerlijke rechtbanken uitgesproken .krachtens de 
artikelen 50, 57bis (wet van 7 M·aart 1938, artikel 1) 
en 79 ( aangJe,vuld door de wet van 16 Deaember 1851, 
artikel 11) van het Burgerlijk We:tboek (18); dre geld
boete door de burgerlijke rechtbank t·egen de griffier 
uitgesproken krachtens artikel 223c (19) van het 
Burgerlijk Wetboek; de meldboete uitg1esproken krach
tens artik'el 253 (Wet van 14 December 1935, artikel 2) 
van het BuDgerlijk Wetboek (20); de ·geldboete krach
tens artikel 413 van het Burgerlijk Wetboek inciden
teel ui.tg~es.proken door de vr:ed!erechter (21); de'geld
boeten uitrgespiT:'oken krachtens 'de artikelen 10 en 11 
van het w·etboek van Burgerlijke Rechtsvordering (22), 

welke o~k de rechtsmacht weze di'e Z!e uitspreekt; de 
geldboete krachtens de artil{!elen 263 ·en 264 van het 
W-etboek van Burgerlijke Rechtsvordering door de -
rechter-commissaris uitgesproken tegen de getuige die 
géen geiVolg geeft aan de dagvaai~ding om te getuigen 
in een burgerlijk enkWJest; de geldboeten door de bur
gerlijke rechtbank uitgesproken kDachtens de wet van 
25 v:entöse = 5 germinal an XI (16 Maart 1803) hou
dende ·inrichting van !he;t notariaat (23); de geldboete 
uitgesproken dom· die ond~rzoeksrtechter krachtens ar
tikel 80 van 'll'et Wetboek Van Straf.vordering; de .geld,. 
boete door de burgerlijk!e :r;echtsmacht· uitgesproken 
wegens mis·drijf ter terechtzitting. gepleegd. 

8. 2o Onverschillig uf de . geldboe.t1e uitg.epr-oken 
wordt krachtens het Straf:etboek (24) of krachtens 
bij:oondere wetten en reglementen (25) en welk ook de 
overheid weze die het regl!ement heeft uitgevaardigd. 

Dienen al1dus ver1hoo,gd', overeenkomstig arti~el 1 
van de wert v·an 5 Maart 1952, de s,trafrechtelijrke geld
boefben uiTgesproken krachtens de koninklijke beslui-- · 
ten, de ministerië}e besluiten, de provindale en de 
gemeentelijke reglementen (2G). 

9. 3o Onverschillig of die bijlZondere wetten of r'egle
menJten dateren van vóór of nà de wet van 5 Maart 
1952. 

Dienen natuurlijik verhoogd de geldboeten uitgespro
ken krachtens de hijzondere wetten en r'eglementeri · 
date1~ende van vóór die wet van_ 5 Maart 1952. De 
bedoeling van deze wet is namelijk «de repressieve 
kracht de:oer geldboeten te herstell'en ». Ma·ar om alle 
be:twisting uit de weg te ruimen bepaalt artikel 1' 
uitQ:r.:ukk·eHjk dat ook de :geldboeten, . uitg.esprokien 
kraqhtens • de bijzondere, ·zelfs van na deze wet· date
rem:l•e wetten en reglrementen, worden Vierhoogd met 
honderd negentig decimes (27). 

Geldboe~en waarop· die wet niet van toepassing is. 

10. De wetgeving betrreffende de opdecimes heeft 
geen terugwerkendie kracht. De wert vàn 5 Maart 1952 
is dus niet van toepassing op de geldboeten uitgespro
ken wegens misdrij'ven gepleegd vóór het in werking 
treden van die: wet (28), hertzij vóór 13.April 1952 (29). 

Artikel 2 van die wet van 24 Juli 1921 bevatte uit
drukkelijk zulke bepaling. Ze werd echter niet over
genomen in die wet van ,5 Maart ·1952._ Het principe 
werd nochtans uitdrukkelijk. door de wetgever aan
va·ard ( 30). Het is trouwens de eeniVoudiJge toepass·ing 
van de bepaling ·van artikel 2 van het Strafwetboek, 
luidens hetwelk geen misdrijf kan worden gestraft 
met str~ffen, die bij de wet niet waren bepaald voor
dat het misdrijf werd· gepleegd .en, iridioen de straf, 
ten tijde van het vonnis gesteld, verschilt van die 
welke ten tijde van het misdrijf is bepaald, de minst 
zware straf_ wo·rçlt toegekend ( 31),. 

11. De strafrechteliJke geldboeten uitgesproken 
wegens misdrijrv:en gepleegd vóór 13 April 1952, bliJ. 
ven nochtans beheerst .. door de vroegere wetgeving 
ter zakte opdechnes ( 32) en dienen dus verhoogd met 
negentig opdeciines indien het misdrijif gepleegd werd 
na 26 September 1947 -{ 33') of met zestig opdeeimes 
indien het g.eple.egd ·WeTd J1a.22 Januari.1929 en vóór 
27September 1947' (~4}. Alhoewel kradhtens artikel 3 
van de wet van 5 Maart 1952 . de vroegere wetgeving 
ter zak1e is opgeheven, toch is het niet de he
doelinig of de wil van die . wetgever deie wetgeving 
retroactief op te h•effen en aldus van de toepassing er 
van af te zien zo voor. het verleden als voor de toe
komst. Het zou t~n: ande:r:"e contradictoir zij.:ri .enerzijds 
h'et bedrag die•r geldboeten. aan· te passen. door ver
hoging van het . g'etal .der. opdecimes ··en ·anderzijds 
deze opdecimes te laten vall.en voor het verLeden. 

12. Dienen nochtans verhoogd met 190 decimes, 
overeenkomstig artil~·el 1 van . de wert van· 5 Maart 
1952, de geldboeten uitgesproken wegens· misdrij:ven 
geheel of ten dele gepl.eegd na het in werking treden 
van de:oe welt (~~)._ 

Aldus de voortudrende i:nisdrfjJV:en, de ·voortgezette 
f misdrijven (36) en de g1ewoontemisdrijven, .warm.eer 
:een deel der feiten gepLeegd werd na 12 April 1952 .. 
\ Er werd gevonnist dat elVeneens toepass:ing dient 
i .gedaan van de '\Vet van 24 Juli 1921, wanneer het von-
1 nis of. arrest, overeenkomstig artikel 65 van !het Straf
; wetboek, slechts één. enkele straf. uitspreekt wegens 
; feit·en gepleegd de ene vóór tl.e andere nà het. in 
';wer.king treden van die, wet. (37). 

13. De S'trafrechter .moet- de. verhOlging .(38) dus~ ver
t antwoorden door vaststelling van de daturn waarop 
i het mistdrijf. is gepleegd. Ipdien hij. de• uitgesproken 
i geldboete met honderd negentig decimes ··verhoogd 
! zonder dat uit zijn . beslissing kan worden opgemaakt . 
! of het weerhouden feit gepleegd werd na 12 April 
i 1952, is zija1 . beslissing nie,t gemotiveerd. 
j Aldus werd er gevonnist dat niet met redenen is 
I omkleed, het arrest waarbij, overeenkomstig artikel 1 
i van de wet van 24 Juli 1921 (39), met 20 deeimeos. wordt 
!verhoogd de geldboete uitgesproken wegens ~een mis
I d:rij,f gepleegd « in 1920, vóór 21 Augustus » ( 40) ; 

l« vanaf 16 Maart 1921 en vóór 4 October 1921 (41) ;· 
kin 1921, 1922 -en 1923, vóór 20 Juli » · ( 42); het ar:rtest 
~;waarbij, overeenkomst'Ïg artikel 37 van- de wet van 
:8 Juni 1926 (4-3), met negentig decimes. wordt ver
;hoogd ·de geldboete uitgesproken. we,gens een misdrijf 
"gepLeegd·« in .1925,. 1926< v6ór, 1 Juli 1926 >> (44); ·het 
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arrest waarbij, ·overeenkomstig artik:el 176 v·an de 
wet van 2 ·Januari 1926, met veertig dedmes wordt 
verhoogd, de ge1'dboete uitgesproken wegens een· mis-' 
drijf gepleegd «in de 1oop van 1926 » ( 45); de beslis
sing waarbij, ovrereenkomstig artikel · 12 ·van de we,t 
van 14 Augustus 1947 (46) met negentig d!ecimes 
wordt verhoogd de geldboete uitgesproken wegens een 
misdrijf . g,epleegd « sedert min d!an z.es maanden, ·vóór 
20 Januari .19'48 » (47); «tussen 14 Juni 1947 en 
1 ·Augustus 1948 » ( 48); «tussen Juli 1946 en 6 No
vember 1947 » (49); tussen 1· Januari 1947 en 1 October 
1948 » ( 5o). Door deze onvoldoende precise:r_ing van 
de datum van het misdrijf, stelt de strafr'ec'hter ihet 
Hof van V:erb11eking in de onmogelijkheid na te ga:an 
of het toegepast bedrag der opdecimes wettelijk 
is' (51). 

14. De w~·rhoging is niet van toepassd.ng op de fiscale 
geldboeten .en de geldboeten met gemengd karakter, 
welke door de hoven en rechtJbanken worden uitge
sproken ( 52). Zulks volgt uitdrukkelijk ui1t de tekst 
van artikel 1 V•an de wet van 5 Maart 1952, luidens 
hetwelk enkel het bedrag· Van de· straf!'lechtelijke geld
boe'ten wordt ve11ho01gd. Het ·verslag van de Commissie 
van Jus,tiüe, in verband met de wet van 24 Juli 1921, 
vermeldt rten andere uitdrukkelijk dat de ministers 
van. Justitie en_ van· Financiën, van wie het wets
ontwerp uitging; van oordeel wa:r:en dat de ;verhoging 
niet van- toepassing is op . de geldbüieten die tegelijk 
een · strafrechtelijrk. en een fiscaal ·kenmerk hebben 
en dat de Commissie deze mening deelde (53). De 
rechtspraak 'besliste dan ook steeds diat de verhoging 
met . opdeelmes niet van- toepassing was op de geld
boeten ·gesteld om de inning te verzekeren van ·de 
fiscale :r:echten (54). 

15. De veThoging· met opdeelmes is niet van toepas
sing op de geldboeten ui.tgesprokien krachtens de wet 
van 29 Augustus 1919 (55) betreffende de slij,terijen 
van gegisrtJe dranken, gewiJzigd door de hesluitwet van 
14 NovembeT 1939 (56).'' 

Deze uitzondering was uitdrukkelijk voorzien in 
artikel. 2 ·van de wet van 21 Juli 1921 en wordt thans 
evene'ens uitdrukkelijke vermeld in artikel 2 van de 
wet van 5 Ma:art 1952 (57). 

16. De wetgeving betrerffend:e de opdecimes is niet 
van toepassing in de 1geval1en waarin die verhoging 
door een bij,zondere wet wordt uitgesloten ('artikel 2, 
in fine, wet 5 Maart 1952). 

Het bethoeft riatuurlijk geen betoog diat de ve•rhoging 
niet van toepassing is wanneer de we1tgever in de 
toekomst zal beslissen er· uitzondering op te maken. 
De bewoordingen van de slolizinsn:ede van artikel 2 
werden· dan ook op voorstel van de Raad van Statè 
in die zin gewijzigd dat de tekst ·algemeen is (58). 

1933 ( 60), houdende voorlopige wijrzigi:rig van sommige 
douanerechten, luidens hetwelk de. boeten, welke bij 
een bepaling van douane- en accijnswetten van vóór 

i 1 April 1926 vastgesteld zijn, met zestig opdeelmes 
\ worden v.erhoogd ( 61) , 

·r 

i _ 19. Artikel 13·3 van het Koninklijk Besluit no 308 
; van 31 Maart 1936 ( 62) tot invoering van het Wet
i boek van Successierechten. Dit artikel vervangt de 
i bepaling van artikel 42 van de wet van 11 October 

1919 ( 63), waarbij wijzigingen worden gebracht in de 
· wetten op de erfenis-, de registDa tie- en· de · oV.erschrij;, 

ingsrechten; Artikel 133 van voornoemd Koninklijk 
Besluit vermeldt nochtans ni'e•t uitdrukkelijk dat de 

' verhoging met opdecimes is uitgesloten. Deze uitslui
; ting volgde inde11daad uitdruklkelijlk uit artikiel 2 van 
, de wet van 24 Juli 1921 tot instelling van opdiecimes 
' op de strafrechtelijke geldlboetren. Althoewel thans ener

-: zijds artikel 133 van voo:rnoemd Koninklijk Besluit 
geen uitdrukkelijkè vermelding bevat bètneff.eride de 
uitsluiting van de v'erhoging met opdecimes, en, andler-· 
zijds, 'alltiklel 2 Vïan de wet van 24 Juli 1921 opgeheven 

· is door artikel 3 van de. wet van 5 Maart 1952, toch 
dient er aangenomen dat ook onder het stelS'el der 

· wet van 5 Maart 1952, de verhoging bepaald bij 
artik,el 1 dezer wet, niet van tnepassing is. De wei
gever heeft namelij:k geen enkele wijziging willen aàn
brei1gen aan de inhoud der ·vroegere· wetgeving ter 
zruke en de gedeeltelijke niet overneming van d'e tekst 
van artikel 2 van de wet van 24 Juli 1921 is enkel 
te wijten· aan het feit dat de daarin vermelde wetten 
impliciet door een latere wet w.erden opgeheven en 
vervangen. Duidelijkheidshalve ware hert nochtans ge
wenst geweest deze uitsluiting uitdrukkelijk ·te ver .. 
melden. 

20. De verhoging ·met opdecimes. wordt ui'tgesloten 
door artikel 206 van het Koninklijk Besluit no 64 
van 30 N ovembe:r 1939 ( 64 ), houdende het Wetboek 
van -Registratie-, HypO!theek- en· Griffierechten ( 65). 

21. De v·erhoging Wordt uitdrukkelijk uitgéslót.en 
door artirke,l 66 van het Besluit van dé Regent van 
26 Juni 1947 (66), inhoudende :het w.etboek van de 
Ze·gelrechten (67). 

22. Do;or artikel 5 van de Besluitwet no 1 van 1 Mrei 
1944 ( 68) waarbij voorlopige maatregelen worden ui.t
g.evaardi,gd om d'e g,ezondma:kin.g van de munt voor 
te bereiden ( 69). 

23. Door artil~el 20 van de Besluitwet Vïan 6 Octóiber 
1944 (70) betreffende d'e biljetten van de Nationàle 

: Bank van België, alsmede de gelddeposito's in hmds
munt (69). 

24. Door artikel 32 van de Besluitwet van 6 October 
Merke'Ilr We op dat alleen door een bijzonrdere wet 1944 (70) betreffende de teUing van de Belgische en 

de toepassing van ar1tikel 1 kan worden uitgesloten i vreerrkLe effecten (69). 
en niet door een reglement. ·De reglementen kunnen ; 
ten andere slechts straffen voorzien binnen de gren:-: 
zen der wet en krachtens een wettelijke opdracht (59). 

17. In verschillende vro,egere wetten wordt uit
drukkelijk gezegd dat de opdeelmes niet van toepas
Ring· zijn op de daarin gestelde geldboeten .. De wet
gever heef.t aan die wertsbepalingen geen afrbreuk wil.:. 
len doen, evenmin als het zijn hedoieling was de inhoud 
der vro•ergere wetgeving enigszins. te wijzigen. 

Vermelden we : 

25. Door artikel 7 van de Besluitwet van 6 October 
: 1944 (70) bet:rlerffende d:e aangifte van vermogens- in 
; goud en in buitenlandse munt, van de buitenlands 
· gelegen goederen en van de waarden op het buiten
: land (69). 

26. Door artikel 4 van de Besluitwet van 6 October 
1944 · (70) betreffende de lèvensveTZekerings-. en capi
talisatiecontrac1Jen 6-9). · 

27. Door artikel 5 van d'e Besluitwet van 6- October 
18 .. Artikel '33, §. 2, van de. wei van 10 April 1944 "(70) hetréffende de controle van de wisstef ~6a.). 
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28. Door artikel 10 van de Besluitwet van 12 · Octo
ber 1944 ( 71) waarbij ze'l~ere fiscal·e ze·ge}s uit de 
omloop onttrokken worden (69). 

29. Door artilkel 22 van de BesluitWiet van 28 Octo
ber 1944 ( 72) betreffende de ruiling en de neerlegging 
van Duitse en Belgische bankbiljetten in de gebieden 
dlre onder Duits a:dministartief stelsel werden ge
plaatst (69), 

30. Door artikei 25 van de Besluitwet van 16 No
v:ember 1944 (73) houdende oprichting van de Dienst 
voor economische recuperaUe (D.E.R.) ( 74). 

31. Door artikïel 8 van de Beshütwet van 30 Augus
tus 1945 (75) betreffende de omloopversnelling van 
vaartuigen, de laad- en l>ostijd en het bedrag van hert 
liggeld inzake binnenscheepvaart ( 7 4). 

32. Door artikel 78bis, § 2, van het Besiuit van die 
Regent van 15 Januari 1948 houdende samenschake
ling van de w.etten ,en besluiten betreffende de in
komstenbelasting (76), .gewijzigd! door artikel 31 van 
de wet van 8 Maart 1951 (77) (69), 

33. Anderzijds is het nochtans ni:et noodzakelijk 
da:t de toepassing van de wet van 5 Maart 1952 uit
drukkelijk doo·r de ibijlzrondere wet wordt uitges,loten. 
Deze uitslui'ting kan llliamelijk vo·lgen uit de wil van 
de wetg.ev1er, hetzij deze uitdrukkelijk bliJ'Urt uit de 
bespreking van de wet, hetzij de Vierhoging in 
strijd is met de motieVien en de grondslag van d!e 
wetge~ng betreffende de opdecimes, op de S'traf.rech
telijke g·e1d!boeten. 

34. De geldboete ui•tgesproken krachtens artik:e'l 11 
van het Koninklijk hesluit van 25 Oc1Jobe'l' 1921 (78) 
houde!llde samenordening van de wetgeving op het 
lager ·onJd!erwijs (79) mm~t niet worden verhoogd met 
opdecimes. IndieTdaad, zegt het Hoef van verbreking 
in zijn aroest van 17 Juli 1922 ( 80), heeft de wet van 
24 Juli 1921 ·enkel ten dO'el te verhelpen aan de 
huidige waardevermindering van de munt; ·anderzijds 
blijkt uit de verkl•ari::n;g van de minister van weten
schappen en !kunsten, gedaan in ve'I'hand met dJe toe
passing van de wet van 24 Juli 1921 op deze van 
18 October 1921, dat de geldboete van 1 tot 25 frank 
vastgesteld werd, rekening houdende met de huidige 
wa:arde van h:et geld (81), 

35. Deze stelling, die in 1922 opging, zou thans nog 
moeilijk in feite kunnen v:erantwoord woroen. Toen 
het Hof van ·Verbreking zijn arrest van 17 Juli 1922 
uitsprak, werr<den de geldboeten nameUjlk slechts ve•r
hoogd met twintig -opdeeimes. Thans echter menen ze 
verhO'ogdJ met honderd negentig opd!ecimes, zodat er 
thans eveneens aanleiding zou bestaan de geldboete 
voorzien do1or artikel 11 van het Koninklijk besluit. 
v:an 25 Oenober 1921, 'te verhogen in verhouding met 
de Vie.rid;e!'le waardevermindering van de munt. Noch
tans besliste het Hof van Verbreking in zijn arrest 
van 16 NoiV'embeT 1926 ( 82), dat, evenmin als de wet 
van 24 Juli 1921, de wet van 2 Januari 1926 (83) van 
toepassing was op di:e geldboete. Anderzijds blijkt uit 
de voorbereidende werkzaamheden van de wet van 

· 5 Maart 1952, dat het niet de bedoeling is geweest 
van de wetgever de .inhoud van de wet van 24 Juli 
1921 te wijzig~n ;en dat de interpretatie welke de 
hov.en en rechtbanken er aan hehben gegeven, wo;rdt. 
behoude111 (84), 

36. De we"t van 5 Maart 1952, evenals de vroegere 

wetgeving betreUende de opdeeimes, · is niet van toe
passing op de ·geldboeten bepaald op een veelvoud van 
e;en belasting, oef van een recht, waarvan de betaling 
werd ontdoken (85), De reden der verlboging (86) heeft 
enkel betre,kking op de gewone 'g.eldbOieten, waarvan 
het bedrag beipaald werd VO'lg.ens de muntwaarde (87). 
Wanneer de ge1dboete bepaald werd in Vierhouding 

· met een bel'asting of ·een recht, kan de aanpassing van 
di·e .geldboete aan de waarde· dié ze had op het ogen
blik van haar vestiging, slechts -geschieden door de 
verhoging van het bedrag van het recht of van de 
belasting zelf ( 8 5). Deze stelling weTd ui tdrukkeliJ'k 
overgenomen door artikel 33, § 2, van de wet van 
10 April 1933 (88). 

37. Aldus eveneens, wanne.er het bedrag van de 
geldboete bepaald is volgens de waar'de van ihe.t voor
WeTp van het misdrijf, houdt de wetgever. rekening 
met de deiValuatie van de munt en sluit dienvolgens, 
tenzij uitdrukkeUjk.e uitzondering (89), de toepassing 
van opdecimes uit (90), 

Vaststelling· van de opdeci.mes in de beslissing 

38. Vol:gens het oorsprronik'elijk wetsontwerp van de 
regeTing (91) zou de. V'eT'hoging van rechtswege, krach
t·ens de wet van 24 Juli 1921, worden toegepast d'oor. 
het beheer der registratie bij de inning 'Van de boete, 
zonder tussenkomst van de rechtbank. Op voiQirst:e•l van 
de commis'sie van justitie W:erd de teks't van 'artikel 
één deze'l' we1t echter .geamendeerd door inlassing van 
een nieuwe alinea, waarvan de bewoordingen over
eenstemmen met de huidige alinea twee van artikel 1 
der wet van 5 Maart 1952. De bedoeling daarbij was 
te vermijden dat de veroordeelde, geen kennis heb
bende van di.e Vlerhoging, in dwaling z-ou worden ge
bracht over het werkelijk bedrag dat hij ten gevolge 
van zijn veToo·rdeling zou dienen te betalen (92), 

39. Alinea twee va:n ·artikel één van de wet van 
5 M·aar.t 1952, evenals de vroeger.e wetgeving, legt 
dre:nvolgens aan de hoven en rechtbanken de verplich
ting op in hun arr.estJen .en vonnissen vast te stellen 
dat de geldboete, ten laste van de beklaagde uit:
gesproken, m-et honderd negenüg diecimes is V·erhloogd 
bij toepassing van die wet. Tevens: moet het uit die 
verhoging voortvloei,en:de cijfer worden vermeld. 

Daaruit vol;gt dat de strafrechtelf' eerst de beklaag
de ·dient te veroordelen tot de ·geldboetE!l . die hij, 

: rekening houd'ende, enerzijds, met de graad van schul
diglh.eid van de beklaagde, en, anderzijds, met de 
bepaling van de strafwet, nodig acht. Daarna dient 
hij ·een tweede beslissing uit te spre'l~en, die g:een 
enkele veroordeling inhoudt (93), en waa·rin hij enkel 
vaststelt dat de uitgespT'o~en geldb01ete verhoogd is 
met !honderd negentig decimes en dienvo}gens .tot 
zulk bedrag oploopt. De·ze verhoging is aldus een 
eenvoudig econCJllllische maatreg~el, waarbij de waarde 

· der boete wordt aangepast. Ze moet worden toegepast, 
· af.gezien van de graad van schuldigheid van de veroor

deelde (94). 

40. De vaststelling in de arresten en v:onnissen dat 
· de geldboete, ten laste van de bekl'a:agde uitg1esprroken, 
' verhoogd is met 190 decimes hij toepassing van. de 
wet van 5 Maart 1952, is •een -verplichting voor de 

. hoven ·en rechtbanken. · 
Daaruit volgt dat, zo die' vaststelling in .eerste aan

leg niet is gedaan, de rechter in hoger .beroep verplicht 
is ze te doen, ·en dat, zo die vaststelling in het vonnis 
QII' ar.rest, in ·l'aatste a'ànl'e'g gewezen, niet is gedaan, 
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de beslissing verbroken kan worden (95L Hetzelfde 
geldt wanneer de geldboete ten onrecht•e verhoogd 
werd met opdecimes ( 96), wanneer de verhoging on
wettelijk is omdat het wettelijk bedrag niet we·rd 
bereikt of werd overschreden. De wetgeving betref
fende de opdecimes is namelijk van openbare orde en 
het Hnf van Vérbreking werpt het middel ex offi
cio op (97). Desnoods verbre,ekt het Hof de• •beslissing 
in het belang van de wet, overeenlwmstig artikel 442 
van het Wetboek van Stra:f'vordering (98). 

41. Nochtans, op de enkele voorziening van de be
klaagde, kan de geldboete niet met opdecimes worrden 
verhoogd, zo deze verhoging in het vonnis a quo niet 
werd vastgesteld of kan het bedrag der door het von
nis a quo vastgestelde opdecimes niet worden ver
hoogd tof het we•ttelijk bedrag. Aldus kan op verzet 
van de beklaagde, de gerdbo•ete nie•t met opdecimes 
worden v.erhoogd, zo deze verhoging niet was vast
gesteld in het vonnis bij verst·ek. En bij afwezigheid 
van hog.er beroep do.or het openbaar ministerie·, kan 
deze verhoging evenmin worden to·egepast op het 
hoger beroep van de belklaagde aUeen (99). 

w.anneer de beslissing, op kennisgeving van de 
procureur-generaal Wordt ve·rbrokien omdat vergeten 
werd de boete met opdecimes te verrnagen en het 
daaruit voortvloeiende cijfer •be V:ermelden, geschiedt 
deze in het belang van de wet (100). 

42. Maar anderzij1ds, alhoewel de verhoging met 
opdecimes en de vaststelling ervan in de bes1issh1g 
e!en verplichting is, wanneer de strafrechterr t1en 
onrechte moest. nalaten die verhoging uit te spreken 
of minder opdecimes moest vaststenen dan door de 
wet voorzien, zou de ont<Vanger der geldboeten slechts 
de ui tg esproken opdecimes kunnen eisen ( 1 o 1) . 

43. Er dient in de vonnissen en arresten vastgesteld 
dat de uitgesproken •geldboete ·verh•oogd is·, ibij: toe
passing van d:e wet van 5 Maart 1952. Indien de geld
boete hetrekking heeft op ·een misdrijf· geplèegd voor 
het in werking treden van deze laatste wet, dient 
vastges·teld dat ze .g;edaan werd bij toepassing van de 
vroegere wetgeving. 

Er wer•d gevonnist dat aan het voorschrift van arti
kel 176 van de wet van 2-1-1926 (102) is voldaan, wan
neer het vonnis, waarbij de opde'Cimes worden toe
gepast overeenkomsüg de op. het ogenblik van de 
uitspraak in voege zijnde wet (103), vaststelt dat er 
toepassing is gedaan van deze laatste wet (104). Dat 
de rechter in hoger bero·ep zich kan vergenoegen te 
verwijzen naar de wetsbepalingen door de eerste rech
t.er ingeroepen (104). 

M. VAN BALBERG HE. 

(1) Staatsblad van 29 Juli 1921. 
(2) Artikel één is vervangen door artikel 176 .van de wet 

van 2 Januari 1926 (Staatsblad 2- 3 Febr.), dat zelf is ge
wijzigd door artikel 37 van de wet van 8 Juni 1926 (St·aats
blad 9 Juni), op zijn beurt vervangen door artikel 1 van de 
wet van 27 December 1928 (Staatsblad 13 Jan. 1929), dat 
eveneens gewijzigd is bij artikel 12 van de wet van 14 
Augustus 1947 (Staatsblad 17 Sept.). 

Artikel twee wel'd expliciet gewijzigd door artikel 6 van 
de besluitwet van 14 November 1939 tot wijziging van de 
wet van 29 Augustus 1919 op het regiem van de alcohol 
(Staatsblad 18 Nov. 1939) ; het werd impliciet gewijzigd 
door opheffing van de er in vermelde wetten van 11 en 24 
October 1919 en 28 Januari 1921 (zie infra nr 15 en de 
nota nr 57). 

. (3) Staatsblad vim 3 April 1952. 
( 4) Zie,- Memorie van toelichting en advies van de Raad 

van State; Verslag De Gryse. Kamer der Volksvertegenwoor
digers, gewone zittijd 1950-1951, Bescheiden nrs 180 en 441. 

(5) Zie Parlementaire Handelingen. Kamer der Volksver
tegenwoordigers, zitttijd 1950-1951, vergadering van 24 Mei 
1951. Senaat, zittijd 1951-1952, vergaderingen van 20 .en 27 
Februari 1952. 

(u) Zie, Memorie van toelichting op de wet van 24 Juli 

1921 en het Verslag van de commissie van justitie (Pasino
mie 1921, blz. 422 en Parlementaire Bescheiden, Kamer der 
Volksvertegenwoordigers, zittijd 1920-1921, nrs 168 en 352); 
lVIemorie van toelichting op de wet van 5 Maart 1952 en het 
Verslag De Grijse (Kamer der Voll(svertegenwoordigers, zit
tijd 1950-1951, Bescheiden nrs 180 en 441); Verslag J. Chot 
(Senaat, zittijd 1951-1952, Bescheid nr 96). 

« Attendu qu'en portant la loi du 24 juillet 1924, Ie législa
teur a considéré que la monnaie qui avait servi de base et 
de mesure aux taux des amendes pénales a disparu de la 
circulation, et a été remplacé par les biliets de la Banque 
Nationale dont l'article 6 de la loi du 20 juin 1873 consacre 
Ie cours légal, et dont l'arrêté royal du 2 août 1914, confirmé 
par la loi du 4 aoüt suivant, a imposé Ie cours forcé; que 
la valeur effective de ces titres de crédit étant notabiement 
inférieure à la valeur de la monnaie métallique, la loi a 
voulu « restituer aux amendes pénales la valeur répressive 
qu'elles avaient au moment ou elles avaient été établies » 
et que l'avilissement des biliets leur avait faire perdre; que 
pour ce motif, ajustant en quelque manière Ie taux des 
amendes à la valeur réelle des billets, seul instrument mo
nétaire demeuré en usage, il a augmenté ces amendes de 
vingt décimes ». Verbr. 15 Juni 1925, Pas. 1925, 1, 291 en de 
nota nr 2; Verbr. 13 Juli 1925, Pas. 1925, 1, 344 en 345. 

(7) Verslag J. Chot, Senaat, Bescheid nr 96. 
(8) Indien de wet geen hoofdgevangenisstraf voorziet. 
(9) Verbr. Fr. 2 Juni 1921, D. P. 1922, 1, 150. 
10) Memorie van toelichting op de wet van 24 Juli 1921 

en Verslag van de commissie van justitie. Pasinomie 1921, 
blz. 422. 

(11) Zie infra nrs 38 en volgende. 
(12) Zie nota nr 2, onder Verbr. 17 Juli 1922, Pas. 1922, 1, 

397. 
(13)Pasinomie 1921, blz. 423. 
(14) Zie, Verbr. 15 Juni 1925, Pas. 1925. 1. 291 (motie

ven), vermeld infra, nota nr 27. 
(15) Zie infra nrs 10 en volgende. 
(16) Betreffende het begrip «penale geldboete», zie o.m. 

Raus, Principes, dl II, nrs 717 en volgende. 
(17). Maar anderzijds lmnnen enkel de strafrechtelijke boe

ten worden verhoogd. Zie infra nr 14. 
Ook worden alleen verhoogd de strafrechtelijke geldboeten 

uitgesproken door de hoven en rechtbanken. Het minimum 
van 100 Fr, voorzien door de artikelen 166, 169, 180 en 
lSOter van het Wetboek van Strafvordering (Kon. Besl. nr 7 
van 21 Juni 1939, art. 2; Wet van 7 Juni 1949) in geval van 
minnelijke schikking, blijft dus ongewijzigd en dient niet 
verhoogd, alhoewel het wenselijk kan zijn bij de bepaling van 
het bedrag der minnelijke schikking in feite rel(ening te hou
den met de verdubbeling, door de wet van 5 Maart 1952 be
paald ten overstaan der vroegere verhoging. 

(18) Raadpleeg : F. Hélie, Instr. crim., dl III, nr 4070; 
Raus, Principes, dl II, nr 719; Verbr. 23 Juli 1894, Pas. 1894. 
I. 277. 

(19) Wet van 20 Juli 1932; wet van 15 December 1772, 
art. 4, 9 en 13. 

(20) Verg. Pand. B., vo Usages corporatifs des notaires, 
nr 4418. 

(21) Zie Raus, Principes, dl II, nr 719. 
(22) Corr. Luik 16 Oct. 1934, Pand Pér. 1934, nr 316, 

blz. 549. 
(23) Behalve de geldboete voorzien door artikel 34ter 

(Kon. besl. van 13 Dec. 1935, art. 2) hebben deze geldboe
ten een penaal karakter en worden door de burgerlijke recht
banken uitgesprol(en. Raadpleeg: Art. 53, wet van 25 ven
töse = 5 germinal an XI; F. Hélie, Instr. crim., dl III, nr 
4070; Raus, Principes, dl II, nr 719; Pand. B., vo Usages cor
poratifs des notaires, nrs 4427, 4590 en volgende; Verbr. 
12 Mei 1930, Pas. 1930. I. 209; Garraud, Instr. crim., dl IV, 
nr 1504, 4o. 

(24) Verbr. 12 Febr. 1923, Pas. 1923. I. 189. 
(25) Verbr. 13 Juli 1925, Pas. 1925. I. 344; Verbr. 5 Juli 

1943, Pas. 1943. I. 283; Corr. Hoei 12 Dec. 1923, Rev. dr. pén. 
1923, 160. Dient eveneens verhoogd, de boete voorzien door 
artikel 20 van de wet op de jacht. «Si Ie montant de cette 
amende spéciale a été fixé par le législateur à la valeur 
présumée de l'arme soustraite à la confiscation, son évalua
tion forfaitaire n'enlève cependant pas à ce montant son 
caractère d'amende pénale, au sens de l'article 38 du Code 
pénal, puisqu'il constitue la sanction pécuniaire de l'obli
gation légale, imposé au délinquant, de remettre immédiate--

. ment son arme, et qu'à défaut de ·remise immédiate, c'est 
. ·, cette peine pécuniaire qui est encourue, au lieu de celle de 
:la confiscation à laquelle la loi l'a substituée; attendu que 
i dans Ie but de « restituer aux amendes pénales la valeur 
; répressive qu'elles avaient au moment ou elles ont été éta
: blies » et que la dépréciation du papier-monnaie leur avait 

·,fait perdre, les lois sur les décimes additionnels ont majoré, 
sans distinction, toutes les amendes pénales prononcées par 
les cours et tribunaux en vertu des dispositions du Code 

'. pénal et des lois et reglements particuliers; que ces motifs 
de majoration s'appliquent à la sanction pécuniaire prévue 
par l'article 20 ». Verbr. 18 Mei 1931, Pas. 1931. I. 170. Zie 
nota onder Verbr. 29 Dec. 1947, Pas. 1947. I. 568; infra nota 
nr 90. 

(26) Verbr. 13 Juli 1925, Pas. 1925. I. 345. 
(27) De woorden « zelfs van na deze wet daterende (bij

zondere) wetten en reglementen» bevonden zich niet in 
artikel 1 van de wet van 24 Juli 1921. Ze werden slechts in- . 
gelast door de wet van 2 Januari 1926. Nochtans beslîste 
voordien reeds de rechtspraak dat de verhoging ook diende 
toegepast op de strafrechtelijke geldboeten uitgesproken 
krachtens bijzondere wetten en· reglementen daterende van 
voor de wet van 24 Juli 1921. Zie Brussel 20 Jan. 1925, 
Pand. B. 1926, nr 85, blz. 103; Corr. Bergen 29 Maart 1924, 
Rev. dr. pén. 1924, 459. « Attendu que de l'objet et de la 
portée ainsi définis de la loi du 24 juillet 19'21 (zie supra 
nota- nr 6) il résulte que toutes les amendes prévues pat' 
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l'article 38 du Code pénal sont nécessairement affectés, quant 
à leur payement, d'une majoration de vingt décimes; que 
si donc une amende est créée, la loi nouvelle qui l'établit se 
réfère, sauf dérogation, à l' artiele 38 précité, disposition 
organique, d'après l'article 100 du Code pénal, de la répres
sion par peines pécuniaires; attendu que ni du texte de la 
loi du 30 juillet 1922, ni dans les discussions qui ont précédé 
son élaboration, les auteurs tie cette loi n'ont exprimé la 
volonté de donner à l'amende pénale ... une valeur diffé
rente de celle que comporte l'application du droit com
mun ». Verbr. 15 Juni 1925, Pas. 1925. I. 291 en nota nr 2;' 
Verbr. 13 Juli 1925, Pas. 1925. I. 344 en 345; Zie ool{ Verbr. 
5 Juli 1943, Pas. 1943. I. 282. Het is op grond van dezelfde 
motivering dat het Hof van verbreking besliste dat de bij
zondere boete, gesteld door artikel 20 van de wet van 
28 Februari 1882 op de jacht wegens niet-aangifte van het 
wapen, dient verhoogd met opdecimes (Verbr. 18 Mei 1931, 
Pas. l931. I. 170. Zie supra nota nr 25). Anderzijds zou 
daaruit a contrario volgen dat onwettelijk is het gemeente· 
reglement dat een geldboete vaststelt doch bijvoegt dat deze. 
niet met de opdecimes dient verhoogd (zie nota nr 1, onder 
Verbr. 13 Juli 1952, Pass. 1925. I. 345. Zie infra nr 16). 

(28) Gevonnist dat onwettelijk is de beslissing waarbij, 
overeenkomstig art. 1 van de wet van 24 Juli 1921 gewijzigd 
door art. 1 der wet van 27 Dec. 1928, met 60 deelmes wordt 
verhoogd de geldboete uitgesproken wegens een misdrijf ge
pleegd vóór 3 Maart 1926 (Verbr. 27 Oct. 1930, Pas. 1930. I. 
339); dat niet met 20 decimes mag worden verhoogd de 
geldboete uitgesproken wegens een misdrijf gepleegd voor 
het in werking treden van de wet van 24 Juli 1921 (Verbr. 
3 Nov. 1924, Pas. 1925. I. 4); zie ook Verbr. 13 Dec. 1943, 
Pas. 1944. I. 110. 

(29) Wet van 18 April 1898, art. 4. 
(30) Zie Advies van de Raad van State, in Parlementair 

Bescheid nr 180 der Kamer der Volksvertegenwoordigers, 
zittijd 1950-1951. Verslag De Gryse, Ibid. nr 441. 

(31) Luil{ 5 Oct. 1929, Rev. dr. pén. 1930, 381. 
(32) Betreffende het principe dat de geldboeten enkel 

mogen worden verhoogd met het bedrag der opdecimes voor
zien door de wet in voege op het ogenblik van het mis
drijf, zelfs indien ze door de rechtbank worden uitgesproken 
na het in werking treden van een wet die het bedrag der 
opdecimes verhoogt, zie Verbr. 27 Oct. 1930, Pas. 1930. I. 
339; zie ook de nota's 33 en 34. 

Maar anderzijds, wanneer de verhoging vastgesteld op het 
ogenblik van het weerhouden feit groter is dan deze vast
gesteld op het ogenblik van de bestraffing van het feit, 
kan enkel deze laatste worden toegepast. Luik 5 Oct. 1929, 
Rev. dr. pén. 1930, 381. 

(33) Verbr. 11 Oct. 1948, Pas. 1948. I. 556; Verbr. 4 Juli 
1949, Pas. 1949. I. 493; Verbr. 11 Febr. 1949, Pas. 1949. I. 
124; Verbr. 26 Sept. 1949 en 13 Febr. 1950, Pas. 1950. I. 124 
en 409. 

(34) Verbr. 16 Mei 1949, Pas. 1949. I. 379; Verbr~ 15 Mei 
1950 Pas. 1950 . .I. 649. Zie ook nota's 32 en 33. 

(35) Verbr. 8 Nov. 1926, R.ev. dr. pén. 1927, 62 en Pas. 
1927. I. 85; Verbr. 10 Oct. 1927, Rev. dr. pén. 1927, 1064 en 
Pas. 1927. I. 303; Verbr. 26 Maart 1928, Pas. 1928. I. 126. 

(36) Zie Verbr. 22 Mei 1922, Pas. 1922. I. 313. 
(37) Verbr. 8 Aug. 1924, Pas. 1924. I. 518. 
(38) Het bedrag der opdecimes. 
(39) In werking getreden op 8 Augustus 1921. 
(40) Verbr. 8 Nov. 1926, Rev. dr. pén. 1927, 62 en Pas. 

1927. I. 85. 
(41) Verbr. 22 Mei 1922, Pas. 1922. I. 313. 
(42) Verbr. 13 Oct. 1924, Pas. 1924. I. 542. 
(43) In werking getreden op 19 Juni 1926. 
(44) Verbr. 10 Oct. 1927, Rev. dr. pén. 1927, 1064 en Pas. 

1927. I. 393. In dit geval was het zelfs onmogelijk na te 
gaan of de verhoging 20 decimes (wet 2 Jan. 1926) of 90 de
cimes moest bedragen. 

(45) Verbr. 15 Oct. 1928, Rev. dr. pén. l928, 1096. 
(46) In. werking getreden op 27 September 1947. 
(47) Verbr. 14 Febr. 1949, Pas. 1949. I. 124. 
(48) Verbr. 4 Juli 1949, Pas. 1949. I. 493. 
(49) Verbr. 26 Sept. 1949, Pas. 1950. I. 28. 
(50) Verbr. 13 Febr. 1950, Pas. 1950. I. 409. 
(51) Verbr. 26 Maart 1928, Pas. 1928. I. 126. 
(52) Zie nochtans artikel 33, § 2, van de wet van 10 Aprll 

1933, infra nr 18. 
(53) Zie Pasinomie 1921, blz. 423. · 
(54) Verbr. 11 Juni 1934, Pas. 1934. I. 316 en de nota nr 3; 

Verbr. 1 Oct. 1934, Pas. 1934. I. 395; Verbr. 4 Maart 1935, 
Pas. 1935. I. 175; Verbr. 31 Oct. 1938, Pas. 1938. I. 342 en 
Rev. dr. pén. 1939, 107; Verbr. 20 Sept. 1943, Pas. 1943. I. 350; 
Brussel 10 Nov. 1934, Rev. dr. pén. 1935, 548; Brussel 29 
Dec. 1934, Rev. dr. pén. 1935, 424; Contra, doch ten on
rechte, Brussel 28 Maart 1928, Rev. dr. pén. 1928, 451. 

(55) Staatsblad 10 September 1919. 
(56) Staatsblad 18 November 1939. 
(57) Artikel 2 van de wet van 21 Juli 1921 voorzag even

eens· uitdrukkelijk dat de verhoging niet van toepassing was 
op de geldboeten uitgesproken : 1) l{rachtens de wet van 29 
Augustus 1919 (Staatsblad 10 September) op het regime van 
de alcohol. Deze uitzondering werd nochtans expliciet opge
heven door de besluitwet van 14 November 1939, art. 6, tot 
wijziging van voornoemde wet van 29 Augustus 1919 (Staats
blad 18 November 1939); 2) krachtens de wet van 11 Oc
tober 1919 (Staatsblad 13 November 1919), waarbij wijzi
gingen worden gebracht in de wetten op de· erfenis-, de 
registratie- en de overschrijvingsrechten. Zie infra nr 19; 3) 
krachtens de wet van 24 October 1919 (Staatsblad 22 Novem
ber) waarbij wijzigingen worden gebracht in de wetten op 
de zegel-, registratie-, overschrijvings- en inschrijvingsrech
t.en .. Zie infra m: 21; 4) krachtens de wet van 28 Januari 
1921· (Staatsblad 30 Januari) waarbij de regering voorlopig 
wordt gemachtigd zich te verzetten tegen overdreven exploi-

tatie van sommige bossen en sommige wouden. Deze wet 
van tijdelijke aard is thans zonder voorwerp. 

(58) Zie Bescheid nr 180. Kamer Voll{svertegenwoordigers, 
zittijd 1950 - 1951. 

(59) Zie Verbr. 13 Juli 1925, Pas. 1925. I. 345, en supra 
nota .. nr 27. 

(60) Staatsblad 13 April 1933. 
(61) Volgens de aan de Raad van State verstrekte inlich

tingen ligt het niet in de bedoeling van de regering dat 
bedrag te wijzigen. Zie het Advies van de Raad van State, 
in· het Parlementàir Bescheid nr 180 van de Kamer der 
Volksvertegenwoordigers, zittijd 1950-1951. 

Die verhoging met 60 decimes is nochtans niet toepasse
lijk op boeten welke met de ontdoken rechten evenredig zijn 
(zelfde artikelen). Verg. infra nr 36. 

(62) Staatsblad 7 April 1936; erratum, Staatsblad 12 April 
1936. Dit artikel werd, wat het bedrag der geldboete be
treft, gewijzigd door art. 1 van de wet van 14 Augustus 
1947. 

(63) Staatsblad 13 November 1919. 
(64) Staatsblad 1 December 1939; errata, Staatsblad 13 

December 1939. Dit artikel werd, wat het bedrag betreft, 
gewijzigd door artikel 1 der wet van 14 Augustus 1947. 

(65) Dit artikel vervangt en voegt samen de bepalingen 
van artikelen 42 van de wet van 11 October 1919 (Staats
blad 13 November 1919) waarbij wijzigingen worden ge
bracht in de wetten op de erfenis-, registratie- en overschrij
vingsrechten, artikel 28 van de wet van 24 October 1919 
(Staatsblad 22 November 1919) waarbij wijzigingen worden 
gebracht in de wetten op de zegel-, registratie-, overschrij
vings- en inschrijvingsrechten (beide opgeheven door . arti
kel 290 van het Koninklijk besluit van 30 November 1939, 
voornoemd) en artikel 2 van de wet van 24 Juli 1921 tot in
stelling van opdecimes op de strafrechtelijke geldboeten. 

(66) Staatsblad 14 Augustus 1947. Artikel 66 werd, wat 
het bedrag der geldboete betreft, gewijzigd door artikel 1 
van het Besluit van de Regent van 16 Sept. 1947. 

(67) Dit artikel vervangt het artikel 28 van de wet van 
24 October 1919 (Staatsblad 22 November 1919), waarbij 
wijzigingen worden gebracht in de wetten op de zegel-, re
gistratie-, overschrijvings- en inschrijvingsrechten, zelf ver~ 
vangen door artikel 207v van. het Koninklijk Besluit van 
2 Maart 1927 (Staatsblad 6 Maart 1927) genomen in uitvoe
ring van artikel 36 van de wet van 8 Juni 1926 (Staatsblad 
16 Juni 1926) (Zie Brussel 23 November 1929. Rev. dr. pén. 
1930, 37) en op zijn beurt aangevuld door artikel 15 van het 
Koninklijk Besluit nr 264 van 27 Maart 1936 (Staatsblad 
29 Maart 1936). Deze wetsbepalingen werden opgeheven door 
artikel 81 van het Besluit van äe Regent van 26 Juni 1947, 
voornoemd. · 

·Artikel 2 van de wet van 24 Juli 1921, hetwelk de niet
toepasselijkheid van opdecimes op deze geldboeten voorzag, 
werd uitdrukkelijk in de tekst . van. artikel .66 van voor
meld besluit ingewerkt, zodat het niet meer diende overge
nomen te worden in de wet van 5 Maart 152. 

(68) Staatsblad 5 September l944. 
(69) Dit artikel voorziet uitdrukkelijk dat de wet van 

. 24 Juli 1921 niet van toepassing is op de voorziene geld.; 
boeten. 

(70) Staatsblad 7 October 1944. 
(71) Staatsblad 14 October 1944. · 
(72) Staatsblad 30-31 October 1944; erratum, Staatsblad 

10 November 1944. 
(73) Staatsblad 22 November 1944. 
(74) Luidens de tel{st van dit artikel· werd het bedrag 

der geldboeten vastgesteld, opdecimes inbegrepen. 
(75) Staatsblad 13 September 1945. 
(76) Staatsblad 21 Januari 1948. 
(77) Staatsblad 19-20 Maart 1951. 
(78) Staatsblad 16-17 November 1921. 
(79) Wet van 19 Mei 1914, artikel 11, gewijzigd door de 

wet van 18 October 1921, artikel 5. 
(80) Pas. 1911.!.397. Zie ook Verbr. 16 Nov. 1926, Pas. 

1927.!.91; Verbr. 14 Nov. 1927, Pas. 1928.!.12. 
(81) « Quand j'y prévois une amende de 1 à 25 francs, 

connaissant la valeur actuelle de 'l'argent, c'est bien de 
1 à 25 francs _qu'il s'agit, et non d'autres chiffres. Les 
explications que nous venons d'échanger auront dissipé 
tout doute ». 

(82) Pas. 1927.!.91. Zie eveneens Verbr. 14 Nov. 1927, 
. Pas. 1928.!.12. 

(83) Door deze wet werd het bedrag der opdecimes, door 
de wet van 24 Juli 1921 vastgesteld op twintig, verhoogd 
tot veertig. 

(84) Zie supra nr 1. 
(85) Verbr. 15 Juli 1924, Pas, 1924.!.482; Verbr. 12 Dec. 

1932, Pas. 1933.!.50; Verbr. 1 Mei 1933, Pas. 1933.!.214; 
Brussel 2 Maart 1932, Rechtsk. Weekblad 1932-1933, 573; 
Gent 10 Juni 1932, Rechtsk. Weekblad 1932-1933, 221. 

(S6.) Zie supra nr 2 en nota nr 6. 
(87) Verbr. 15 Juli 1924, Pas. 1924.!.482. 
(88) Zie supra nota nr 61. 
(89) Zie Verbr. 31 Mei .1943, Pas. 1943.1.231. 
(90) Verbr. 13 Dec. 1943, Pas. 1944.!.110; Verbr. 29 Decem

ber 1947, Pas. 1947.!.568. 
Volgens de nota getekend R.J.B., onder dit laatste arrest 

zouden nochtans opdecimes dienen toegepast indien de 
boete bepaald werd volgens een waarde beoordeeld voor 
iedere devaluatie. Aldus de boete voorzien door .. artikel 20, 
wet op de Jacht (zie supra nota's nr 25 en 27). Vergelijk 
nochtans nr 35. · · 

(91) Zie, Memorie van toelichting en tekst van het wets-
ontwerp, Bescheid nr 168, Kamer der Volksvertegenwoordi
gers, zitting :vàfi 15 Maart 1921. 

(92) Verslag . van de commissie van justitie, Pasin<;>mie· 
1921, -blz. 2122 · én 423. 

(93) Ook in het verslag van de commissie van justitie 
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(Pasinomie 1921, blz. 423) lezen wij dat de opdecimes geen 
eigenlijke verhoging van de straf medebrengt (« ... , bien qu'en 
réalité il n'y ait pas, à proprement parler, dans le cas 
présent, majoration de la peine »). Dit· was ook, de. reden 
waarom in. artikel 2, 1", van <;le . wet van . 24 Juli 1921, 
U'itdrukkelijk voorzien · werd dat deze verhoging niet toe
passelijk was op de· strafrechtelijke geldboeten uitgesproken 
wegens. misdrijven gepleegd voor het in werking treden van 
de wet. Ten overstaan van artikel 2 van het Strafwetboek 
zou deze uitdrukkelijke bepaling anderszins overbodig zijn 
geweest (Verslag van de commissie van justitie, Pasinomie, 
1921, blz. 423, en nota onder Verbr. 22 Mei 1922, Pas: '1922.1. 
313). . 

.Deze uitdrukkelijke . bèpaling werd nochtans in de wet 
van 5 Maart 1952 niet· overgenomen. Anderzijds blijkt noch
tans dat de wetgever dit princiep niet heeft ·willen negeren.' 
Het blijft impliciet behouden, doch wordt thans gesteund op 
artikel 2 van het Strafwetboek .. 

Zulks schijnt het gevolg te zijn van het feit dat de 
mening van de commissie van justitie moeilijk op volstrekte 
wijze kan wordèn bijgétreden. De rechtspraak heeft namelijk 
in de verhoging met opdecimes een verzwaring van de straf 
gezien (zie Verbr. 8. ?:--ug. 1924, Pas. 1924.1.518), '!Yanneer 
de verhoging onwetteliJk werd toegepast. Aldus besliste het 
Hof van verbreking dat op het verzet van de beklaagde, 
de geldboete niet met qpdecimes kan wprden verhoogd, zo 
deze verhoging in het vonnis bij verstek niet was vastgesteld 
en dat zulks· evenmin mogelijk Was op- het enkel beroep van 
de beklaagde (Verbr. 20 Nov. 1922, Pas,. ,1923.1.69). 

Anderzijds nochtans besliste het. Hof van verbreking dat, 

• geval de geldboete niet met opdecimes mocht worden ver• 
' hoogd of dat oe verhoging het wettelijk bedrag overtreft, 
:geschiedt de verbreking zonder verwijzing (Verbr. 20 Nov. 

. ' 1922, Pas. 1923.1.68; Verbr. 15 Juli 1924, Pas. 1924.1.482; 
! J Verbr. 3 Nov. 1924, Pas. 1925.1.4; Verbr. 23 Sept. 1929, Pas. 
:. 1929.1.310; 7° en 8°; Verbr. 4 Maart 1935, Pas. 1935.1.175; 

! Verbr. 11 Oct. 1!,)48, Pas. 1948.1.556; Verbr. 16 Mei 1949, 
·Pas. 1949.1.379; Verbr. 15 Mei 1950;, Pas. 1950.1.649). In 
geval van verbreking wegens onvoldoende motivering, be
treft de verwijzing enkel de beslissing betreffende de op

' decimes (zie de rechtspraak aangehaald in nr 13). 
(94) Nota onder Verbr. 22 Mei 1922, Pas. 1922.1.313. 
(95) Is onwettig het vonnis dat nalaat de uitgesproken 

boete te verhogen met 20 decimes per frank en het daaruit 
voortvloeiende cijfer te vermelden. Verbr. 30 Maart 1925, 
Pas. 1925.1.194. 

(96) Verbr. 20 Nov. 1922, Pas. 1923.1.68. 
(97) Verbr. 20 Nov. 1922, Pas. 1923.1.68; Verbr. 15 Juli 

1924, Pas. 1924.1.482; Verbr. 13 Oct. 1924, Pas. 1924.1.542; 
Verbr. 10 Oct. 1927; Rev. dr. pén. 1927, 1064; Verbr. 27 Oct. 
1930, Pas. 1930.1.339; Verbr. 14 Febr. en 16 Mei 1949, Pas. 
1949.1.124 en 379; Verbr. 26 Sept. 1949, 13 Februari en 
15 Mei 1950, Pas. 1950.1.28, 409 en 649. 

(98) Verbr. 30 Maart 1925, Pas; 1925.1.194. 
(99) Verbr. 20 Nov. 1922, Pas. 1923.1.69. 
(100) Verbr. 30 Maart 1925, Pas. 1925.1.194. 
(101) Verslag commissie van justitie, Pasinomie 1921, 

blz. 423. 
(102) Dit artikel stemt overeen met artikel 1 van de 

wet van 5 Maart 1952. 

in geval van onwettelijke verhoging der geldboete met 
opdecimes of wanneer . de toepassing der opdecimes niet met 
redenen is omkleed (zie supra nr 13), de verbreking enkel , 
slaat op de beslissing in zover ze opdecimes' vaststelt. In 

(103) In zake, de wet van 27 December 1928, die enkel 
het bedrag der in artikel 176 van de wet van 2 Januari 
1926 gestelde opdecimes wijzigde. 

(104) Verbr. 4 Juni 1934, Pas. 1934.1.304 en Rev. dr. pén. 
1934, 670. 

RECHTSPRAAK 

HOF vi\,N· VE~BREKING 

. 2e Kamer - 4 December 1951. 

. Voorzitter: M. Smetry:qs .. 
Raadsheer-verslaggever: M. Daubresse. 

Advocaat-Generaal: M. Gansho~ ·van der Meersch. 

Extra-belasting. ~· À.rtikel 2 van .de wet V~ 16 O~tober 
1945. - Moeten' aan de' in de -~xtr~~bel~sting .beÎas.t
bare grondsl~g worden toeg:evQ:egd. de son:i.IDen be
steed voor de uitgaven voor het geZin? 

de:z;eJwsten slechts uitgaven zouden vertegenwoordigen 
welke betrekking hebben op tot het normaal verbruik 
dienende voorwerpen, 

dan wanneer bij artikel 2, 3de paragraaf, c, van de 
wet van 16 October 1945 tot invoering van een extra
belasting op de in oorlogstijd behaalde exceptionele 
inkomsten, winsten en ba ten, het vermoeden wordt 
gevestigd dat, behoudens het bewijs van het tegen
deel, de sommen rechtstreeks of onrechtstreeks aan
gewend tot het aankopen, de aanleg en de transforma
tie van roerende en onroerende goederen voortkomen 
van. belastbare· inkomsten . en dat deze bepaling welke 
in de meest algemene bewoordingen is opgesteld de 

Artikel 2) par. 3 van de wet van 16 October 194-5 houdt sommen aangewend voor de gezinsuitgaven beschouwt 
een v~rmoeden inJ dat .beho'J.lrd.ens _tegenbewijs). van als inkomsten welke, krachtens .het vermoeden inge
belastbare inkomsten voqrkomen de,.somm~n) ,die voerd bij artikel 2, 3de paragraaf van de wet, dienen 
rechtstreeks of onrechtstreeks . aan,g'ewend werden te worden toegevoegd aan de in de extra-belasting 
tot het 'aankopen) de aanleg of de . transformatie belastbare grondslag : 
van roerenij,e en onr.oerende gqe..deren.. Overwegende dat !het bestreden arrest vaststelt dat 

De ~n de_ meest a.lge_mene bewoordingen opgestelde wijlen Edgard Schliker, rechtsvoorganger van ver
bepalingen van bedoeld arpikel beschouwt..als -inkom- weerster, ambtshalve werd aangeslagen in de extra
sten de voor het gezin gedane uitgaven) die _aa.n d_e ·, belasting op de in oorlogstijd behaalde exceptionele 
in de extra-belasting belastbare grondslag. moeten inkomsten, winsten en baten, overeenkomstig de bepa
worden toegevoegd. Schendt derhalve artikel 2 van · lingen van de wet van 16 October 1945 en van 
de wet van ~6 October 194-5) het .arrest dat. beslist) · artikel 56 van de samengeschakelde wetten betref
dat ter bepaling van de in de extra-belasting bel.ast- ' fen de de inkomstenbelastingen; 
bare grondslag geen rekening mag geh.ouden worden ' Dat het beslist dat de administratie ten onrechte 
met de uitgaven voor het uezin. in de activa op 9 October 1944 wegens uitgaven voor 

Belgische ·staat · (ministerie van Financië,n) 
ti Motte Louisa. 

Gelet op het bestreden arrest, de 18de April 1951 
gewezen door het- Hof van Beroep te Brussel; 
: Over het enig middel : schending van artikel 112 
van de Grondwet en artikel 2 van de. wet van 16 beto
ber 1945 tot invoering van een extra-belasting op de· 
in oorlogstijd behaalde _exceptionele inkomsten, win-
sten en ba ten, · . ' ·· · · · · 

doordat het bestreden arrest de door de "administra· 
tie g;eraamde uitgaven voor het ',gezin uitsluit van de 
in de extra-belasting belastbare grondslagen, omdat 

het geZin een som van 114.000 frank heeft opgenomen, 
· «post welke er uit dient te worden weggelaten ver

mits deze kosten slechts uitgaven vertegenwoordigen 
die _op tot het normaal verbruik dienende voorwerpen 
betrekking hebben »; 

Overwegende dat artikel 2, 3de paragraaf van de 
wet van 16 October 1945 vermoedt, behoudens de bij 
hetzelye geregelde levering van het tegenbewijs, dat 
van· belastbare inkomsten voortkomen de sommen 
rechtstreeks of onrechtstreeks aangewend tot -het aan
kopen, de aanleg en de transformatie van roerende en 
onroerende goederen; 

Overwègende dat deze; in de algemeenste termen 
opgestelde bepaling, als inkomsten aanziet de sommen 
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aan de uitgaven voor het gezin besteed welke der
halve behoren te worden toegevoegd aan de in de 
extra-belasting belastbare grondslag; 

Overwegende dat het bestreden arrest, door ·te 
beslissen dat, ter bepaling van de in de extra-belasting 
belastbare grondslag er geen rekening mag worden 
gehouden met de uitgaven voor het gezin, en door 
in die mate de litigieuze aanslag te vernietigen, het 
in het middel aangeduide artikel 2 van de wet van 
16 October 1945 schendt; 

Om die redenen) 

Verbreekt het bestreden arrest in zoverre het de 
litigieuze aanslag in de extra-belasting op de in 
oorlogstijd behaalde exceptionele inkomsten, winsten 
en baten vernietigt, voor zoveel deze aanslag betrek
king heeft op de som van 114.000 frank, welke de 
bedragen vertegenwoordigt besteed aan de uitgaven 
voor het gezin, in zoverre het de teruggave beveelt 
van alle ten onrechte uit dien hoofde geïnde sommen 
met de moratoire interesten, en in zoverre het over 
de kosten uitspraak doet; 

Beveelt dat onderhavig arrest zal overgeschreven 
worden in de registers van het Hof van Beroep te 
Brussel en dat melding er van zal gemaakt worden op 
de kant van de gedeeltelijk vernietigde beslissing; 

Veroordeelt verweerster tot de kosten; 
Verwijst de aldus beperkte zaak naar het Hof van 

Beroep te Luik. 

RAAD VAN STATE 

4e.Kamer. - 14 Januari 1952. 

Voorzitter: M. Vranckx (vers:l,aggever). 
Raa'dsheren : MM. Mast en Buch. 

.1\.dminist.ratieve beslissingen jn betwiste zaken. - Be
roep. - Termtjn. - Beroep 2"eldi2" vóór betekening. 
- Nietigverklaring. - Gronden. - Verkeerde toe
passing van de wet. 

Het beroetp vegen een beslissing der Burgerlijke In
validiteitscommissie kan geldig ingediend worden 
vóór ae betekening van die beslissing. 

Wegens verkeerde toepassing van de wet (artikel 
3"1) K. B. 15 Seprember 1935) wordt nietig verklaard 
de beslissing van de Hogere Commissie van Beroep 
die zodanig beroep niet ontvank!e.zijk verklaart. 

Leonard t/ Belgische Staat (Minister van 
Wederopbouw). 

De Raad van State, 
................. 
Gezien het verzoekschrift dd. 20 Maart 1951; 

Overwegende dat het verzoek s1trekt tot de~ v,er
nietiging van de· beslissing dd. 15 J;anuari 1951- ván 
de Hogere Oommissie van beroep inzake' burgerlijlke 
inv;aliditeitspensioenen, waarbij he:t he["Oiep van Ve·r
zoekster tegen de beslissing dd. 3 Augustus 1949 V'an 
de Burgerlijl~e Invalilditeitscommissie te Brus·s-e-1 niet 
6ntJvarrkelijik wordt verklaard; 'dat de;ze bes1lissing aan 
verZJoekster werd' betekend 'de 25~e Januari 1951; 

Overwegende· dat, hij bes-lissing :ddi. _ 3- Augustus 
1949, de Burgerlijke Invaliditeitsoommiss·ie_ te Brusse;l 
de _ :a.anvr~ag van verzoekster _ t;ot het bel<:omen van 

i 

een weduwpensioen ontvankelijk doch ongegrond ver
klaJarde en haar van haar eis afwe·es; diat, Z!On:der de 
beteikerring de,zer beslis'Sing af te wachten, verzoekslter 
op 30 AuguS'tus 1949 •tegen d'eZie beStlissing beroep 
iÎ'l!S'telde; dat de betekening der hesUssing aan ver
ZJoeks,ter volgde op 31 Augustus 1949; dat, uitspraak 
doende op het beroep van verzue,kst·er, die Hogere 
Oommissie van be~oep, bij beslissing dd. 15 Januari 
1951, het beroep niet ontvankelijk verklaarde om 
reden dat ihe:t niet ingesteld werd binnen d!e 11ermijn, 
bepaald bij a11bikel 36 van he't koninklijk besluit van 
15 September 1935 betreffende die rechtsp1e:ging inzake 
herste·l van schade voortspruitende, uit oodog:sfeiten; 

Ov;erwegende dat luidens boven vermeld artike-l 
de belanghebbenden !het hog·er hei'Iooep dat zij instellen, 
op s.traffe •van verval moeten -aanhangig maken binnen 
de dertigdag en, met ingang van de hun gedane 
betekening van de -te hunnen opzichte genomen be
slissing; dat, volgens die bestreden beSil:issing, de 
Hogere Oommis1slie van beroep uit dez~e bepaling be
sluit da•t het beroep dd'. 30 Augustus 1949 «ongeldig 
wás, de beslissing haar (d.i. aan betroklkene) niet 
genotificeerd zijnde en dan ook de .termij111 1van bera:ep 
·H.Ii"dens de te1kst der wet nog niet aangelbraken 
zijnde»; 

·Overwegende dat verzoekster ter.echt inro•ept dat 
de Hogeil~e Commissi-e van beruep de bepaling van 
artikel 37 van hovenvermeld koninklijk . besluit· van 
15 September 1935 verkeerd !heeft toégepast; dat deze 
bepaling inderdaad als d!oel heeft een eillid!daturn vast 
te stellen voor het indienen der /beroepen; dat ter zake 
het beroep geldig i.s ·ingediend wanneer he1t aanhangig 
ge-rna,akt word't in de roop van de · periode· die zich 
uitst~ekt van ?-e dag af waarop de~ beslissing wordt 
getroffen tot die einddaturn bij bofVen vermeide be
paling vastgesteld; dat zul'ks blijkt uit d!e tekst en 
ten overv1uede ·bewezen wordt door de orverwe:ging 
dat het stelsel, door de Hogere Comrnis,sie van beroep 
toegèpast en door de tegenpartij ~Verdedigd, er toe zou 
leiden dat hoger beroep ün.mogel,ijik zou zijn wanneer 
de betekening der beslissing moeSit .· ui.tblijiVen. 

Besluit: 

Artikel 1. De beslissing d:d. 15 J<anuari 1951 van de 
Hogere Oommissie v~an beroep inzake burgerlijke in
v•alidi tei·tspensioenen is Brus'Sel is veii'ni·etig'd. 

ATtikel 2. Dit arr-es·t .. zal overigeschreven worden op 
de registers van hoven verme-lde Hogere Commissie 

• van be!'lo·ep inzake burgerlijke invalidite'itspensiüenen 
en melding van dit arrest zal worden gemaakt op de 
rand van de vernietigde· besl:issing. 

Artikel 3. - De zaak wordt V'erzonden naar de 
Hogere Commissie van beroep inz.akiè burgerlijke in
vali'diteitspenssioenen . 

Artikel 4. - De be,taling van het recht van 300 
frank, we:gens lwsten, vai.t ten las•te van de Staat. 

V I aam se Ju risten, 

Abonneert U op 

RECHTSKUNDIG 
het 

WEEKBLAD 
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HOF VAN. BEROEP TE BRUSSEL 

3e Kamer.- 23 Januari 1952. 

Voor:ii tter : M. De Cocik. 
Raadsheren: M.M. Marechal en Verwilghen. 

AdvDcaat-•g:eneraal : M. Ost. 

1. Dagvaarding. - Verandering van de grondslag van 
de eis niet toelaatbaar. 

2. Overeenk~mst.- \\!et der partUen.- Gebondenbe~d 

van de rechter. - Bij abno.rmaJe gebeurtenissen is 
bet alleen de wetgever toegelaten de overeenkomsten 
aan de nieuwe omstandigheden aan te passen. · 

3. Verjaring.- Betaling van verplegingskosten aan een 
g·esticht. - Bepe1·kte werking van de rechtspreuk 
« contra non valentem agere non currit praescriptio ». 

1. De dagvaarding vormt de «gerechtelijke overeen
komst » tussen de prooespartijen. Zo partijen in hoger· 
beroep zelfs nieuwe middelen mogen inroepen) is 
net hnn Bvenwel niet toe{Jielaten de grondslag van de 
oorspronkelijke eis te veranderen. 

2. K1·achtens a?~tikel 1134 B. W. geld!en de wett•elijk 
gesloten overeenkomsten als wet voor diegenen) die 
ze hebben aangegctan. Deze bepaling h1eett nl. ten 
gevolge) dat het de rechter verboden is op grond van 
billijkheidsmotiev.en - hoe gemchtvaardigd ?.)e ook 
mogen zijn - de inhoud van een overeenkomst te 
wijzigmt) daar partijen) die vrijwillig een O'!;!ereen
komst aangaan) al de risico)s van hun verbintenissen 
aanvaa1·denJ zelfs wanneer tc1ekomstige geb-eurte
nissen zich onveru-achts voordoen) die hun bereke
ningen in d1e war sturen of roet evenwicht va.n hun 
p1·estaties verbreken. 

Deze princip!eS zijn ook van toepassing bij het 
intreden van abnormale gebeurtenissen zoals het 
uitbreken van 1een oorlog. All1een de wet{}lfJVer is 
het in een dergelijk geval toegelaten de particuliere 
verbintenissen aan de nieuwe omstandigheden aan 
te passen. 

3. Te1·zake van dre betaling van verplegingskostl.e?t aan 
·ee,n gt,esticht is de bij m·tik.el 2277 B. W. ingesteld!e 
verjaring van vijf jaar toepass1elijk) daar iJJeze ver
plegingskosten in casu, betáalbaar zijn b~i het jaar 
of bij lcorte?1e) op gezette tijden terug1o,erende ter
mijnen. 

De nechtspreuk «contra non vaZentem age11e non 
c·urrit praescriptio » komt « tot uiting » in a1·tiket 
2251 B. W.J· zij geldt s"bechts t.a.v.· personen «voor 
wie de wet een uitzondering maakt». 

L. M. t/ I. M. 

Gezien de in regelmatige vorm overgelegde stukken 
van de voorafgaande rechtspleging, namelijk de uit
gifte. van h·et dd. 9 Juni 1950 door de· 10e kamer der 
Rechtbank te Brussel uitgesproken vonnis; 

Overwegende dat het hoger beroep, regelmatig naar 
de vorm, binnen de wetteolijke termijn werd ingesteld; 
dat het door geïntimee·rde bij besluiten ingestelde 
incidenteel beroep eveneens Degelmatig is; 

Overwegende dat de door appellante ingestelde oor~ 
spronkelijike eis tot de betaling strekte van een som 
van 245.169,15 frank - in de besluiten op 274.812,85 
frank gebracht - w.egens kosten van verpleging van 
de zuster van beroepene in het instituut « FDnd' Roy » 
sedert December 1940 tot op 31 Deoember 1949; 

Grond van de eis : 

Overwegende dat, voligens het· inleidend 1exploot, de 

eis ogegrondi is op een contractuele verbintenis tussen 
partijen gesloten; 

ov·êrwege:hlde dat de dagvaarding tussen de partijlen 
de gerechtelijke overeenkomst vormt en dat, zo de 
pleiters in hoger beroep zelfs nieuwe middelen mngen 
inroepen, de grond: der oorspronkelijke vordering door 
geen .andere· mag veTVangen worden; 

Overwegendie dat appellante thans te v·er:geefs hare 
eis tracht te doen steunen ofwel op een z(!.akwaar
neming, orfwel op een natuurlijke verplichting die; 
V'o1gens haar, in een wettelijke ve·rplichting zou zijn 
veranderd geworden; 

Strekking van de contractuele verbintenis tussen 
partijen gesloten : 

Overwegende dat, op 29 Mei 1914, beroepene een 
Vierzoek ondertekende strekkende tot de opneming 
van zijn zuster C.M. in het «Sanatorium du Fort Jaco 
pour affections mentales », huidig eigendom van 
appellante, en dat dit verzoek ingewilligd werd!; 

Overwegende dat op 18 Mei 1935 beroepene een ver
Idaring ondertekende luidende dat de prijs van het 
ond:er'houd va:n zijn zuster in voorme·ldi gesticht -
destijds en thans nog « Institut Fond-Ro~ » genoemd 
- 1000 frank per maand zou bedragen; 

Dat hij tegelijkiertijd de verbintenis: aanging per
soonlijk deze pensioenkosten te betalen, vermits in 
deze verklaring de volgende vermelding voorkomt : 
« j.e reconnais avoir pris connaissance des conditions 
du prospectus et m'engrug:e à .pay.er la pension ci-dessus 
menti:onnée »; 

Ov;erwegende dat, bij brief dd. 26 Januari 19·39, be
roepene aanvaard heeft dat dit maandelijks bedrag 
van 1.000 op 1.100 frank zou gebracht worden: 

Overwegende dat geïntimeerde beweert dat deze 
verbintenissen noodzakelijk afhankelijk waren van 
zijn aanwezigheid in België en van zijn beta:lingsmoge
lijkiheden; 

Overwegende dat zulke beperking noch uitdrukke
lijk noch impliciet in de aangegane verbintenissen te 
lezen is; 

Overwegende dat beroepene ook beweert nooit uit 
eigen na:am gehandeld te hebben, doch enkel voor 
rekening ·en in opdracht van zijn vader; 

Ov·erwegende dat de•ze bew.ering niet in ac'ht dient 
te worden genomen, daar beroepene er het bewijs niet 
van levert en nog minder bewijst dat appeHante deze 
beweerde vertegenwoordiging gekend zou hebben; 

Overwegende int·egendeel dat sedert lange jaren 
vóór 1940 de briefwisseling uitsluitend tussen partijen 
gevoerd werd en dat al de betalingen door beroepene 
gedaan werden; 

Overw~eg·ende dat appellante, van har.e kant, a:an de 
tussen partij•en bestaande overeenkomst een verdere 
str.ekking wi'l geven in verband met de erin vermelde 
prijs; 

Overwegendie dat zij inderdaad dit bedrag wil : 
1) vermeerderen: met hijkomende onkosten; 
2) maandelijks verho_g~en, namelijk met 700 frank van

af Augustus 1942, 1.000 frank vanaf Mei 1945 en 
1.400 frank vanaf Januari 1948; 

Overwegende dat zij bekent dat er dá.enaangaande 
~een akkoord tussen partijen gesloten werd; 

Ov:erwegende dat zij daaromtrent invoept dat zij in 
de materiële onmogelijkheid v.erkeerd heeft zulkdanig 
akkoord te sluiten daar beroepene vanaf Mei 1940 
naar het buitenland uitgeweken was en op een do'or 
!haar onbekend en trouwens 'Onbereikiba:ar adres ver-

' bleef; 
Overwegende dat de wettelijk ~esrotenr oveTeen .. 
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komsten als wet . gelden voor degenen die ze !hrepben 
aangegaan; 

Ov.erwegende dat deze he·paling van artikel1134 van; 
het Burgerlijk Wetboek namelijk voor gevolg heeft! 
dat geen enke•le hillijlkheidsoV'erwe,ging - hoe• geTecht.,. i 
vaardigd ze ook weze- de recht•er ertoe kan machti-: 
gen de inhoud ener overeenkomst te wijzigen daar de: 
partijen:, die vrij!Willig overeengelmmen. zijn,. al de: 
risico's van hunne verplichtingen op. zich goenomen' 
!hebben, zelfs bij onverwachts voorkomen van toe-: 
koms.tige g.ebeurtenissen die !hunne bererkeninge'l'll ver
ijdelen of het evenwicht van hunne prestaties·- ver-· 
breken; 

Overwegende dat deze principes zelfs van toepas
sring zijn in geval van abnormale 'gebeurtenissen zoals 
het uitbreken van een oorlog; 

Ov.erwegen'de dat alle•en de wet1gever in: zulk geval 
gemachtigd is om de private verbintenissen aan de 
nieuwe omstandigheden toe te passen; 

Overwegendie dat appeUant;e ook te vergeefs de 
wetsbepalingen inroept van artikel 1135 van ihet Bur-' 
ger'lij:k Wetboek, daar «de ge'VIülgen die dloor de billijk
heid, h'et gebruik o.f de wet :aan de verbintenissen vol
.gens hunne aard toegekend woroen », geen betflekking 
hebben orp onverwachte toekomstige gebeurtenissen; 

Overw.egende dat het vonnis a quo dus te flecht de 
maandelijlke versehuldigde pensioenkosten op 1.100 
f.ran:k beperkt :heeft. 

Bem·ijdende verjaring : 

Overwegende da:t beroerpene de bevrijdende ver
jaring inroept der artikelen 2271, 2272 en subsidiair 
artik.el 2277 van het Burgerlijk Wetboek; 

Overwegende dat de verjaringen: van zes ma·anden 
(artikel 2271) en één jaar (artikel 2272) in casu niet 
toepasselijk zijn.; 

Overwegende inderdaad dat appe.J.:lante noch hot•el
houdster, noch .tafelihouds'ber, noch geneesheer, heel
meester of apotheker, noch kostschoolhoudster is en 
dat zij ook in geen enkel der andler:e gevallen door 
deze tw.ee artikielen voorzien begrepen is; 

Overwegende dat integendeel de Vlerjaring van vijf 
jaar van artikel 2277 van toepassing is daar de pen
sioenkosten betaalbaar zijn bij het jaar of bij kortere 
op gezette tij1den terugkomende termijnen; 

Overwegende dat appellante weliswaar dit betwist 
omdat, volgens haar, de omstandighertd dat beroepene 
het land: verlaten had zonder zijn .adres achter te laten, 
deze modaliteit van uitvoering - d.i. betaa1baarheid 
bij het jaar of bij kortere op gezette tijdien terug
komende t·ermijnen - onmog;eJ.ijk gemaakt heeft; 

Overwegende dat de zin en de strekking van een 
wetsbepaling onafhankelijk zijn van de bij.zondere 
omstandi.gheden van een bepaald :geschil, doch in 
abstracta moeten ontleed worden om daarna in con
creto op het bepaald! geschil toegepast te worden; 

Overwegende dat >Volgens de gebruiken de pensioen
kosten, waarvan trouwens !het .be>drag pfYJ· maand · in 
het huidig geval overeeng.ekomen was, in een gesticht 
zoals dit door appellante geëxploteerd, betaalbaar zijn 
binnen 'de termijnen voorzien in artiikel 2277 v:an het 
Burgerlijlk Wetboek, hetwelk dus in casu van toe
passing is; 

Schorsing der verjaring : 

Overweg·ende dat appellante ten har;e voordele. de 
rechtspreuk « contra non va1entem agere non currit 
praescriptio » in['oept; 

Overwegende dat deze spreuk in het Burgerlijk Wet.,. 
boek tot uiting komt in het artikel 2251; dat hare 
toepassing beper~t is tot de .personen die. zich.« in 

een door. de wet voorziene» uitzonderingen bevinden; 
Overwegende dat hetgeen appellante in hare beslui

ten .een « bijna wettelijke onmogeiJ.ij:kheidJ » noemt dus 
niet in acht mag genomen worden; 

Overwegende nochtans dat de besluitw,et na 2, dd. 
1 Mei 194:4, .de verjàringen in burgerlijke zaken ge
schorst h~eft vanaf 5 September 1944 ·- datum harer 
bekendmaking - en dat deZ'e schorsing n:o>g liep op 
31 JanuarL1~45, .d.i. vijlf ja:ar vóór die betekening van 
het inlei'dend exploot; 

Overwegende dat (le schuldvordering van appellante 
dus niet verjaard iS voor .het tijdperk begrepen tussen 
5 September .1944 en 31 December 1949, datum op 
dewelke a.ppel'lante hare rekening .afg~esloten heeft 
züwel in het inleidend expLoot als in. ha.ar besluiten, 
hetzij vijlf jaar en vier maanden, doCih niet vijf. jaar 
en zeven maand, zoals . appellante het ten :gevolge 
van een misrekening beweert; 

Overwegende dat .geen andere wetsbepalingen be
treffende >d~ schorsing der verjaring in het huidig 
geval van toepassing zijn; 

Overwegende inderdaad dat de door de· besluitwet 
van 15 Mei 1940 bepaalde schorsing voltgens. het be
sluit- der secr:etarissen,..:generaal dd. 4 October 1940 
al naar gelang de gevaHen, DP 31 October 1940 of wel 
op 10 November 1940 ophield; 

Dat de besluitwet van 1 Mei 1944 weliswaar het 
hierbovenvermeld besluit der secretarissen-generaal 
buiten werking steltde, doch zonder terugwerkende 
kracht; 

Dat art·ik.el 6 van deze besluitwet enkel speelt ten 
voordele der personen, die destijds buiten het door-·dle 
vijand hez;ette groll!dgeJbi.ed v,erbJ..e.Yen, hetgeen niet 
geldt voor appellante; 

Overwegende dat de besluitwet na 292 ,d(l 19 Maart 
1945,. ook ter zake niet dienend is:. daar appellante 
gedurende de Duitse bezetting ni·et in de onmogelijk
heid verk.eerde har:e r'echten uit te oefenen of te laten 
gelden; 

Dat de omstandigheid dat geïntimeerde en dezes 
zuster van Joodse ·afstamming zijn, !haar niet wette
lijk be1ette teg;en eerstgenoemde hare schuldlvordering 
te doen gelden; _ 

Dat de ongepastheid van het argument, desaan
gaande door appeUante vooruügezet, t11ouwens ge
noegzaam bewezen is door het feit dat, .na de bevrij
ding, d.i. wànnee,r nog ge1en enkel der verstreken 
termijnen v.erjaard was, appellante nochtans gëinrti
meeTde voor de rechtbanken niet heeft gedaagd; . 

Dat die omstandigheid dat geïntimeerde zich doestijds 
in het buitenland beiVond en dat appellante zijn adres 
niet meer kende, haar niet bei.ette hem te dagvaarden 
volgens de rechtspleging in dergelijke gevallen van 
toepassing; 

Om deze redenen : 

Het Hof, 
Alle .andere verdere of tegenstrijdige besluiten van 

de hand wijzendie; 
Gelet op artikel 24 d!er wet van 15 Juni 1935; 
Gehoo11d de heer Ost, advocaat-1generaal in zijn con

form advie·s gegeven t·er openbare zitting. 
Ontvangt ·zowel het oorspronkelijk als het inciden

teel beroep; 
Zegt dat z;e beiden ohigegrönd zij111; 

· Verleent akte aan geïntimeerde «dat hij vrijwillig 
en enke'l uit een gevoel van familiegeest aanbiedt t~ 
betalen voor slot van all'e vorderin1gen een bedrag 
van 70.200 frank»; 

Zegt dat dit aanbod van betaling niet van waarde is; 
Bekrachtigt het hestreden vonnis; 
VerwiJst appellante tot de kosten van 1het hoger 
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beroep, bij uitzondering der kosten van het incidenteel 
beroep, die ten las:te van .geïntimeerde zullen blijrven. 

NOOT : In verband met het verkeerde gebruik van 
het begrip en de benaming «gerechtelijke ov.ereen
komst » zi:e men noot onder vonnis. Recht!bank Ant-, 
werpen, 25 Februari 1948, R.W. 1914:8-1949, 463; noot 
H. Boorren onder Vredegerecht Ekeren, 28 December 
1950, R.W. 1950-1951, 1763; Morel, Traité élémentaire 
de procédure civile, 2" éd., nr 311. 

HOF VAN BEROEP TE GENT 

2e Kamer - 4 Juli 1951. 

Voorzitter : M. 'I'hienpont. 
Raadsheren: M.M. van Wetter en Louveaux. 

O.M. : M. Matthys, subst. Procureur-Gene·raal. 
Advocaten : Mrs Remery en Castille. 

Douanen en· accijnzen. - Art. 291, lid 5, Algemene wet 
van 26 Augustus 1822 is niet toepasselijk op een 
gewone rechtsvordering tot betaling· der verschul
digde rechten, doch alleen bij gebruikmaldng van het 
recht van dadelijh:e uitwinning. 

Artilqel 291, lid 5 van de Algemen•e Wet van 26 Augus
tus 1822, bepalend dat hoger beroep tegen de af
wijzing van het verzet nie't zal toegelaten wordien 
dan na consignatie van de toegewezen som, vindt 
geen toepassing indien de Ontvanger d:er Accijnzen 
bij gewone Ttechtsvordie'ring de verschuldigde 1·echten 
vordert. 

Uit het verband met de voorgaandie alinea's van 
artikel 291 en met artikel 290 bl~ikt, dat voormeld 
lid 5 van artikel 291 alleen toepassdijk is, indien 
de Ontvanger de1· Accijnzen de versclHûdigde rech
ten heeft trachten te inn;en met gebruikmaking van 
het hem toegekend recht van dadelijke uitwinning. 

N.V. Mael'le t/ Ontvan:geT der Accijnzen. 

Advies van het o.M. 
I. Feiten: 

Op zes verschillende data, zijndoe beurteling op 
10 April 1946, 16 Augustus 1946, 23 November 1946, 
5 Februari 1947, 9 Mrei 1947 en 15 September 1947 
heef.t de N.V. «Stokerij Maere » te Deinze te1kens e·en 
bepaalde hoeveelheid, in totaal 100 Hl. 708 Dl., in
beslag-genomen alcoh•ol, heorleid tot 50° C., aangekocht 
van het Bestuur der Douanen en Accijnz.en, 2dc tol
kantoor te Antwerpen (Openbaar Stapelhuis), onder 
de v;oorwaarden bedongen bij de ministeriële aan
schrijlving D.C. 112.835, dd. 21 September 1945, gewij
zigd bij die dd. 11 April 19·46, D.C. Nr 138.115 (deze 
laatste zijnde van toepassing van 10 April 1946 af), 
en aldus tegen de prijs van 0,205 fr. per graad, d.w.z.: 
20,50 fr. per liter 100° Gay-Lussav, temperatuur 15° C., 
met die verstande, dat de prijs boerekend wordt op de 
verkochte hoeveelheid verminderd met een korting 
van 2 :% voor het verlies bij verdere ov·erhaling, de 
overdrachtta:x:e van 4,5 % op de.ze prijs, alsmede de 
vervoerkostJen ten laste zijnde van de koper. 

In verhand met de inning van het accijnsrecht werd 
het volgende bepaald (N,. 5, D.C. 112.835, 21.9.45) : 
« Ten~ij de industrieel het krediet niet geniet, zal de 
betr<Ykken ontvanger het accijnsrecht betreffende de 
verZJonden hoeveelheid op de kredietrekening 112 van 
de stoklet of overhaLer insohrijv•en, verminderd met 

de 2 % korting waarvan hierboven sprake», -zodus 
ber.ekend op grond van: 98 •% van de aangekochte 
hoeveelheid intbeslaggenomen alcohol. 

«Ter aanzuivering van deZJe inschrij:ving wordt er 
een termijn verleend van één maand, welke aanvangt 
op de laatste dag d'er maand gredurem:l!e dewelke het 
tot het vervoer der waar dienende bescheid geldig 

~ werd gemaakt ... » 
Op grond van deze onderrichtingen, dewelke om zo 

te z·egg.en als de voorwaarde van de verkoop kunnen 
beschouwd worden, en gelet op het toenmalig bedrag, 
waarop het accijnsrecht wettelijk bepaald werd, zijnde 
1350 fr. per Hl. vóór 15 November 1946; 3500 fr. per 
Hl. met ingang van 15 November 1946, .gaf e:ltk der zes 
hierboven bedoelde verk'open aanleiding tot het innen 
van volgende hedrag,en wegens accijnsrecht : 

Acc. recht : 1350 fr. per Hl. 

1) Aankoop dd. 10.4.46 : 20 Hl. 800 - 2 % = 
20 Hl. 384 - Accijnsrecht: 27.518,40 fr. 

2) Aankoop dd. 16.8.46: 9 Hl. 570 - 2 % = 
9 Hl. 379 - Accijnsrecht : 12.661,65 fr. 

Acc. rocht : 3500 jr. per Hl. 
3) Aankoop dd. 23.11.46 : 25 Hl. 580- 2 ·% = 

25 Hl. 069 - Accijnsrecht : 87.741,50 fr. 
4) Aankoop dd. 5.2.47 : 20 Hl. 230 - 2 % = 

19 Hl. 826 - Accijnsrecht : 69.391,- fr. 
5) Aankoop dd. 9.5.47 : 8 Hl. 978 - 2 ·% = 

8 Hl. 799 - Accijnsrecht : 30.796,50 fr. 
6) Aankoop d:d. 15.9.47 : 15 Hl. 550 - 2 % = 

15 Hl. 239 - Accijnsrecht: 53.336,50 fr. 
De N.V. Stokerij Maer:e, aanlroopst,er van dez·e hoe

veelheden alcohol, genoot bij de ontvanger der accijn
zen te Deinze een krediet voor de betaling van de 
accijns11echten op de a~cohol van eigen voortbrengst, 
zodat, overeenkomstig hierboven vermelde § 5 van 
de ministeriële onderrichtingen dd. 21.9.45, het bedrag 
der hierboven uitgerekende accijnsrechten op die 
kredietrekening N,. 112 diende te worden aangerekend. 

Door een verzuim van de betrokken dienstoen van 
het BeSituur werd echter op de verschillende borg
geLeibrieven, afgteleverd te Antwerpen tot dekking 
van het vervoer der aangekochte hoeveelheden alco
hol, de goedrukte formule beüeffende die aanschrijving 
op het bevoegde accijnskantoor (in casu Deinze) niet 
ingevuld. 

Dit verzuim, dat niet-invordering van het accijll1s
recht op bedoelde hoeveelheden aleo'hül tot gevolg had, 
werd naderhand ontdekt, doch de N.V. Stokerij Maere 
weigerde dit accijnsrecht, in totaal 281.445,60 fr. (af
gerond tot 281.446 fr.), te voldo,en. 

Deze vennootschap beweerde immers, - en houdt 
thans nog staande, -dat zij geen kennis !had van het 
feit, dat voor de door haar aa1ngeikochte alcohol, be
nevens de door de ontvang.er van het 2.<~e to-lkantoor 
te Antwerpen in rekening gebrachte koopprijs, ook 
nog accijns v.erschuldigd was, ·en dat, had zij zulks 
te voren geweten, zij tot de aankoop van inbeslag
getnomen alcohol no·oit zou zijn ovteDgïegaan, vermits
aldus d~ vennootschap - het overhalen van dergelijke 
alcohol zodanig veel verlies heeft, dat derg.elijke aan
koop onder de bedongen voorwaarden onmogelijk nog 
11onend kon zijn. 

Bij inleidend dagvaardingsexploot dd. 2 October 
1948, -zodus meer dan één jaar na de datum van de 
laatste v;e1"'lmop -, he,eft de heer Ontvangerr der 
Accijnzen van het kantoor Deinee de N.V. Stokerj 
Maere vóór de Rechtbank van eerste aanleg te Gent 
doen dagvaarden tot betaling van de hierboven ver
melde hedrwgen wegrens accijnsnecht, samen met de 

' nalatigheidsintresten verschuldigd sedert 6 A:pril 1948, 
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datum waarop het Bestuur beweert de vennootschap 
in mora te hebben g•esteld. 

Bij vronnis op tegenspraak d!d. 5 Juli 1950, aan de 
oorspronkelijke verweerder betekend op 23 Augustus 
1950, heeft de Rechtbank, - zich daartoe' bevoegd ver
klarend -, de oorspronkelijke eis van het Bestuur toe
gewez:en, met uitzondering nochtans van de' nalatig
heidsintresten, daar de in rnarastelling niet bewezen 
was. 

Tegen dit vonnis he'eftde N.V. Stok·erij Maere bij 
akte dd. 4 October 1950 hoger beroep ingesteld:. 

II. Wat betTeft die· to1elaatbaa,rh1eid van het hoge?' 
beroep. 

Bij zijn tweede besluitschrift voor het Hof dd. 
13 Maar:t 1951 beweert geïntimeerde dat appeUante 
niet ge•lcli:g hog.er beroep tegen het vonnis kon instel
len, zolang zij het bedrag van de tegen haar uitgespro
ken v.eroordeling n1et vooraf g•econsigneerd had, en 
dat de door haar na de betekening van de beroepsakte 
en meer blepaa1d op 14 April1951 verrichte consignatie 
van dit bedrag te laat geschied en derhalve niet 
dienend is. 

Deze bewering steunt op de bepalirn:g van de 5ae 
alinea der Al:gemene \Vet dd. 26 Augustus. 1822 hetr:ef
fen:de de douanen en accijnzen, waarvan de Franse 
tekst als vulgt luidt : « L'o:ppositiorn ayant été Dejetée, 
il ne sera admis ni appel, ni autre pourvoi contre le 
jugemernt, que moye1nnant consignation du montant 
des condamnations », en de Nederlandse (Hollandse) 
tek·st : « Zal geen appel of hoog,er beroep kunnen 
plaa.ts hebben, anders dan met eonsignatie van de 
toegewezen somme ». 

A. - Deze teksten, - welke ook de zin weze 
waarin z,e dienen t:e worden ui tgeleogd -, dienen in de 
eerste plaats in verband te worden gesteld met de 
voorgaande alinea's van ditzelfde artikel 291, alsook 
met de bepaling van het voorlaatste lid van art. 290 
dierzelfde w;e't en het eers:te lid van dit artikel. 

Uit deze teksten blijkt dat de ontvangers der accijn
zen uit naam van het bestuur 'het r:echt tot dadelijke 
uitwinning mogen uitoefenen bij1 wijze van dwarng
bev;elen, uitvoerbaar verklaard door de Vrederechter 
van het kanton der woonpl·aats van de schuldenaar der 
accijnsrechten. Deze aldus uitgevoerde dadelijke uit
winning kon alleen :gesohorst worden door middel van 
een aan de ontvanger- betekend en gen1otiveerd verzet, 
houdende dagvaarding van de ontvanger bdnnen de 
10 dag.en vóór de rechtbank van •e1erste aanlreg van 
het arrondissement, waar het ontvangstkantoor ge
legen is. Zo dit verzet afgewezen wordt, « zal geen 
»appel of 'hoger ber'oep kunnen plaats hebben, anders 
»dan m1et consignatie van de toegewezen snmme ». 

Het is dus duidelijk dat deze laatstvermelde voor
waarde voor het instellen van elk Dechtsmiddel uit
sluitend het geval betreft, dat de ontvanger der 
accijnzen de procedure van de dadelijke uitwinruing 
bij dwangbevel heeft ingesteld en ter wille van haar 
uitzonderlijke aard, die een stjpte interpr1etaüe oplegt, 
tot geen ·andere wijze van procederen mag worden 
uit.geb11eid. Kan de ontvanger der acciJnzen een andere 
procedure kiezen? 

Het voorlaatste lid van artik.el 290 voorziet deze 
andere wij,ze van procederen uitdrukkelijk, waar het 
bepaalt: « Le droit d'exécution parée .peut être exercé 
» également contre les cauti'ons ou redevables, et cess!e 
»à l'égard ders: uns et des autDes, lorqu'une année se 
» sera écoulée depuis que la dette a été exigible; 
» après oe. temps les Iieceveurs conserverout néan-

» moins, au rrom de l'administration, l'action person
» neUe ordinaire, sauf 'le cas ou il aurait été fixé un 
» terme prescription plus eourt. » 

vVanneer - zoals in onderhavig _g~eval ten opzichte 
van appellante - meer dan één jaar verstreken is 
sedert de datum van de laatste v;erkoop (15 September 
1947), kan en kon in casu - de ontvanger der 
accijnzen te Deinze de dadelijke uitwinning bij dwang
bevel tegen appellante niet meer Uito·efenen, en heeft 
hij zich dan ook moeten beper:ken tO't het instellen 
van een gewone rechts'vordering tot betaling der ver
schuldigdie recht•en vóór de beV'oegde rechtbank van 
eerste aanleg. (dagvaarding d!d. 2 October 1948). Het 
behoeft geen betoog dat deze rechtsvordering behe1erst 
wordt door de gewone regelen van gemeen recht (Rv. 
en algemene wet op de bev'OegdJheid en de aanl1e.g). 
Niets laat toe te beweren da!t de geheel uitzo'l11der1ijke 
voorwaarde, bepaald hij artikel 29·1, 5" lid, der wet 
d!d. 26 Augustus 1822, op deze gewone rechtsvordering 
zou dienen te worden toegepast. W·el integendeel, de 
hierboven aangehaalde teksten der artikelen 290 en 
291 dezer wet wijizen ·er duidelijk op, dat dieze voor
waarde aHeen en uitsluitend het .geval betreft, waar 
een rechtsmiddel aangewend wo·rdt tegen het vonnis, 
dat het verzet tegen 'het dwang1bevel van de ontvanger 
afwijst. 

Op grond van deze eerste beschouwingen menen wij 
dan ook tot de verwerping van de door geïntimeerde 
opgeworpen exceptie te mogen besluirten. 

B. - Moest het Hof er een andeTie mening op na
houden, zo zou dan nog dienen te worden nagegaan of 
de bij artike•l 291, 5e lid, der wet dd. 26 Augustus 1822 
gestelde voorwaarde werkelijk essentieel is, een voor
waarde « sine qua non» voor de toelaatbaarheid van 
het beroep, dat door de afwezigheid van consignatie 
volledig lamgelegd wordt, ofwel alleen in die zin dient 
te worden uitgelegd, dat het doen van de consignatie 
kan geschieden, zolang op het hoger bero·ep niet 
beslist ·is·, zonder dat ze derhalve de akte van beroep 
dient voo·raf te gaan, m.a.w. of bedoelde voorwaarde 
een oorsprnn'ke.Jij,ke nieügheidsverklaring betreft (une 
causre de nuHité originaire) ofwel slechts een reden 
van niet-p1·ocederen (urne fin de non-procéder). 

Het Hof van Bero•ep te Gent- dat de enige rechts
macht is waarvan dienaangaande beslissingen ge
public:eerd W;erden - heeft bij! een eerste arrest dd. 
5 December 1832 (Jurisprudence de Belgique, Collectie 
Pasicrisie, 1832, Beroepshoven, blz. 285-286) de eerste 
strenge interpretatie aanvaard. 

Bij .een later arrest dd. 1 Augustus· 1834 (Jurispru
dence de Bel.gique, Collectie Pasicrisie, 1934, Beroeps
hoven, blz. 206-207) heeft het Hof zijn rechtspraak 
ge\vijzigd; het verklaart: « Atten:du, quant à la rece
» vabilité de l'appel, qui si, par l'artide 291 de la loi 
» générale du 26 a:oût 1822, le législateur a voulu 
» qu'aucun pourvoi ne puisse être a:dmis par Ie juge 
» supérieur, sans eonsignatien du m:ontant des con
» damnations, afin d'empêoher que les oontribuables 
» n'interjettent appel dans le seu1 but d'entraver 
» l'.exécution de la contraint!e décernée, ni lé text.e 
» français, ni Ie texte hollandais, n'exige néanmoins, 
»à peine de nullité de l'acte d'appel, la consignatien 
» préalable du montant d'es condamnations; qu'il suf
» fit, pour rendDe l'appel recevahle, qu:e la consigna
» tiün ait été faite avant Ie jugement, ainsi que cela 
»a •eu lireu dans l'espèce; ... » 

(Merken wij terloops op, dat in beide aan h:et oor
deel van het Hof onderworpen .gevallen, het ntet ging 
om een gewone rechtsvordering tot betaling, zoals in 
onderhavig geval, maar .wel om het bero•ep tegen een 
V'on:nis, waaDbij het verzet tegen de uitvoering van 
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het dwanghevel van de ontvanger der accijnzen af
gewezen was.) 

P,ersoonlijlk zijn wij: eerder geneigd dez·e laa·tste 
stelling van het Hof te aanvaarden, niet enkel om de 
redenen bij :het arrest aang1es.tipt, maar ook omdat 
ons inziens deze interpretatie niet volkomen olllver
enigbaar is met de tekst zelf van de betwiste wets
bepalingen, of minstens omdat er in elk geval twijfel 
bestaat omtrent de draagwijdte van deze bepaling en 
ter zake van fiscaie wetten, zoals de Algemene Wet 
dd. 26 Augustus 1822, dez,e twijfelachtige draagwijdte 
dient te worden uitgelegd in de voor de belasting
plichtige voordeligste zin : « in dubio contra fiscum )>. 
Weliswaar staat deze spreuk nergens in de wet ge
schreven; s01mmige auteurs beweren d'at men de oor
spronkelijke zin van deze spreuk, getrokken uit een 
tekst van Modestin, verdraaid heeft- en hebben g,e
meend de bro'osheid ervan te kunnen bewijzen (zie 
o.m.: de Leuze : «De interpretatie van de fiscale wet», 
Rev. der Reg. en dom., no 185, blz. 225 tot 231; Genin : 
« Oommentaar van het W,etboek der Re'gistratierech
ten », n° 130). 

Het Hof ven ·Verbreking heeft dit principe echter 
op ondubbelzinnige wijze gehuldigd en bevestigd bij 
zijn arrest dd. 28 Mei 1942 (Pas. 1942, I, 134) en wel 
naar aanleiding van d'e interpretatie van een gelijk
aardige bepaling als die, welk,e ons thans bezighoudt, 
te weten : artikel 202/2 van 'het wetboek der met het 
zegel gelijkgest·elde taxes, waarbij .bepaald werd ( arti
kel 53, K. B. dd. 28 Februari 1935) dat, ingeval een 
verzet tegen dwangschrift verworpen wordt, ~een 
rechtsmiddel tegen het vonnis ontvankelijk is alvorrens 
het bedrag der verschuldigdie sommen geconsigneerd zij. 

Opmerkenswaardig is het dat de twijfel omtrent de 
draagwijdte van deze '~netsbepaling - twijfel, waarop 
door voûii'meld arrest van het hoogste Hof de aandacht 
wordt gevestigd- reeds op :i December 1942 de Secre
tarris-Generaal van het Ministerie van Financiën er 
toe heeft aangez,et bij zijin besluit van dezelfde datum, 
de tekst van voormeld artikel 202/2 op zulkdanige 
wijlze te wijzigen en t:e formuleren, dat voortaan elke 
twijfel uitgestoten weTd (artikel 15, Besluit dd. 
1 December 1952) ; de omstandige inleiding, die be
doeld besluit voorafgaat, wijst er uitdrukkelijk op en 
haar belangwekkende uiteenzetting (zie: Pasinomie 
1942, blz. 563-564) w,erd overgenomen bij. de memorie 
van toelichting van bet wetsontwerp dd. 10 December 
1946 (zie : Parl. Bescheiden, Zittijd 1946/1947, Kamer, 
no 44, blz. 5), dat de wet dd. 13 Augustus 1947 ge
worden is en waarvan arti'k.el 58 d.e bepalingen van 
voormeld art. 202/2 gewij,zigd heeft, juist in dezelfde 
zin en onder dezelfde bewoording als artikel 15 van 
het besluit dd. 1 December 1942, wat dan ook sedert
dien toelaat aan het Hof van Beroep zonder dè minste 
twij.fel elk beroep tegen een vonnis, waarbij het verzet 
tegen het dwangschrift t:er zake van met het zegel 
gelijkgestelde taxes verworpen werd, niet ontvankeliJk· 
te verklaren, zó het bedTag der verschuldigde sommen 
vóór· de betekening van de lberoepsakte niet gecon
signeerd werd (zie : Gent, 2e Kamer, 21 F,ebruari 1951, 
in zake Verstraete FJ.orimont t/ Belgische Staat; Gen-t, 
2:e Kamer, 21 Maart 1951, in zake van Slambrouck 
Leon t/ Belgische Staat; beide arresten werden niet 
gepublioeerd). 

Ten opzichte echter van de tekst van artike 291, 
5e lid, van de wet dd. 26 Augustus 1822, heeft de wet
gever het tot nog toe niet nodig geacht de twijfel 
omtrent de draagwijdte van deze ·bepaling op te heffen. 
Deze twüfel komt dan ook aan de belastingplichtige 
ten ~oede, zodat, naar onz:e mening, bedeelde tekst 
geëerbiedigd is, · wanneer, zoals in de onderhavige 

III. Wat bet?·eft de ontvankelijkheid van het hoger 
be1·oep: 

De oorspronkelijke eis van geïntimeerde, alhoewel 
bij éénzelfde exploot ingesteld, behelst feitelijk zes 

~ verschil'lende eisen, waarvan het bedrag, ten opzichte 
van de bevoegdheid en de vatbaarheid van ·hoger be

. roep, afzonderlijk dient te worden beschouwd, vermits 
elk dezer eisen ·een afzonderlijke omzaak heeft, te 
weten : eH{ der zes verknpen en leveringen van in-
besla.ggenomen alcohol, die elk op zichZJelf, af·gezien 

. van de vijf andere, opening zouden g:egeven hebben 
tot een bepaald bedrag accijnsDechten (artikel 23, 
ze lid, der wet dd. 25 Maart 1876) . 

Voor elk deZJer eisen bestaat er een wettelijke 
: schattingsgrond, zodat de schatting door partij.en on
verschillig is (VeTJbreking, 8 Juni 1922, Pas. 1922, I, 
348). 

De v;eflkoop, tussen partijen geslot,en op 16 Augustus 
1946, heeft opening gegeven tot een beweerd accijns
recht van 12.661,65 fr., bedrag dat het cijfer van de 
hoogste aanle<g niet bereikt. Dienvolgens is dit deel 
van de oorspronkelijke eis door de bestreden beslissing 
in laatste aanleg gewezen en dient derhalve de· niet
ontvankelijkheid van het hoger beroep « defecturn 
summae» dienaangaande ambtshalve te worden uit
gesproken, daar deze niet-ontvankelijkheid van open
bare orrde is (Verbreking, 1 Juli 1886, PasK 1886, 
I, 286). 

IV. Ten gronde (wat betreft de vijf andere eisen) : 

Tot staving van haar bewering, als zou zij de in
beslaggenomen alcohol te Antwerpen hebben aange
kocht telkens na onderhandelingen en transacti.e met 
de ontvanger der accijnzen aldaar nopens een bedrag, 
dat èn die ·koopprijs èn het accijnsrecht omvatte, roept 
appellante de bewoording in van de kwijtschriften 
(quitantiën no 99), haar bij ·elk der vijf versehi'llende 
ver<kopen uitgereikt en dewelke het daarbij geboekt 
bedrag voorsteHen als zijnde ontvangen «ingevolge 
een minneHjke schikking ». 

Bedoelde Kwijtschriften ziJn gedrukte formulieren, 
die «uit een bijlZonder register uitgereikt worden voor 
» aUe sommen geconsigne.erd \illegens onderschatting, 
» of wegens smokkelarjj en ove:rtreding inzake douanen 
»en accijnzen» (zie· § 1 der bestuurlijke instructie, 
no 99). Zij vermelden trouwens uitdrukkelijk dat het 
ontvangen bedrag uitbetaald wordt ingevolgre een 
minnelijke schikking... « wegens de overtreding » ten 
laste van -de betaler vastgesteld. 

Al blijken deze kwijtschriften dus niet bestemd om 
te worden benuttigd in geval van loutere verkoop van 
inbeslaggenomen alcohol, en derhalve in onderhavig 
geval door de ontvanger te Antwerpen zijn uitgereikt 
met miskenning van de bestuurlijke onderrichtingen, 
toch is het duidelijk dat - zoals de eerste rechter 
trouwens heeft üpgemerkt - deze kwijtschriften niet 
kunnen gelden als bewijs van de door appellant1e in
geroepen transactie, waarvan het bedTag belhalve de 
kooppri~1s ook de accijnsrechtren zou omvatten. 

Trouwens, gelet op het feit dat . appeUante als 
sedert jaren gevesrtigde alcaholsto~.erij zeker genoeg
zaam vertrouwd was met de geldende accijnswetgeving 
en met de prijs van de alcohol, Wrees de in zake wette
lijk vastgestelde prijs van 17,70 fr. of 20,50 fr. per 
li'ter 100° G.L., T. 15° C., er maar al te duidelijk op, 
dat het accijnsrecht, dat alsdan per liter meer be-
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droeg dan de koopprijs zelf, onmo·gelijk in deze koop
prijs kon begrepen zijn, wijl anderzijds geen enkele 
wetsbepaling voorûet of toelaat dat de V·erikoop· van 
alcohol door het Bestuur z;elf van de inning van 
accijnsrecht vrij1gesteld is. 

Ten einde aan het onwaarschijrllijke ·van haar be
wering toch een zekere schijn van ·e·rnst te verschaffen 
houdt appellante vüor, d'at de alcohol, in dergelijke 
omstandigheden aan de stok!ers verkocht, doorgaans 
van slechte hoedanigheid. is en aan de kopers' aller
hande verrassingen kan ve•roorzaken, tot zelfs de vol-· 
ledige onbruikbaarheid toe. In dit verhand beweert 
zij dat een hoeveelrhe·id van 600 liter alC'orhol wegens 
volledige onbruikbaarheld ·moest vernietigd worden. 

Zo indreTdaad op 26 Januari 1948 - zodus nYeer ·dan 
vier maanden na de datum van de laatste aankoop te 
Antwerpen - appellante toelating aanvroeg en ont
ving tot vernietiging vàn 500 liter flegma's, ·die een 
bezinksel vormden, voortkomende van bij, het Bestuur 
aangekochte alC'ohol, dan nog is het' niet bewezen 
dat rdi•e onzuiverheden voortkwamen van de· te Ant
werpen aangekochte alcohol, want appellante heeft 
ook andere hoeveeliheden inbeslaggenomen alcohol van 
andere ontvangers op andere plaatsen aangekocht 
(waarop zij trouwens de accij:nsrecht:en heeft betaald), 
en ten sl'Otte heeft zij hee•1 wat later, toen zij van het' 
Bestuur geen alcohol meer afnam, op aangtekochte 
alcohol van ander ooi·sprong deZ'e1fde verschijnselen 
van onbrui'k!baarheid vastgesteld en een nieuwe aan
vraag tot vernietiging ingediend. 

Het door appellante ingeroepen argument om te 
pogen haar stelling te· rechtvaardigen, is dienvolge~s, 
noch dienend, noch beslissend. · 

Verder gaat haar bewering niet op, waar zij aan-. 
V()lert dat de thans gevorderde bedragèn begrepen 
werden in de winsten, die gedurende de. jaren 1946 · 
en 1947 werden gemaakt .ern vanwege het Bestuur der' 
Directe Belastingen het voorwerp uitmaakten van· een. 
aanslag. Deze gebeurlijke. onVJerschuldîgde betaling, 
aan voormeld bestuur kan immers niet bij wijze van 
schuldvergelijiking aan geïntime.erde tegeng·eworpen · 
worden en valt dan ook buiten de perken van. het: 
ontderhavitg rechtsgeding. · 

V. Besluit. 

Op grond van al de hierboven v:ermelde hesehou . 
wingen besluften wij tot : 

1) de toelaatbaarheid van hert brerOtep; 
2) de ontvankelijkheid van dit ber<oep, wat betreft de 

oorspronikelijlke eisen nopens de gevordierde accijns
rechten wegens de verkopen dtd. 10 Aprll 19·46, 
23 NoVJembe:r 1946, 5 Februari, 9 Mei en 15 Septem
ber 1947; 

3) de niet~ontvankelijkheid van dit beroep wat betreft 
de oorspronkelijke eis nopens de gevorderde accijns
rechten wegens de verkoop dd. 16 Augustus 1946; 

4) de afwijzing van het betroep - daar waar het ont
vankelijk is - als zijnde niet g.egrtond. 

Gent, de 20 Juni 1951. 
Get. J. lVIatthys. 

Arrest 

Overwegende dat de O'orspronkelijke eis, ingeleid bij 
dagvaardingsexploot van 2 October 1948, betekend op 
verzoek van de ontvanger der accij111zen te Deinze, 
str.ekte tot betaliing van 281.446,- frank; zijnde het 
totaal betdTag der rechten, :geheven. op zes kopen 
alcohol, door appellante van het beheer gekocht tus-. 
sen 10 April 1946 ·en 15 September--194'7; 

I. OV'erwegende dat g.eïntimererde de niet-ontvanl~e
lijkheid van het hoger beroep opwerpt op grond dat 
bedoelde som ni•e·t y;ooraf geconsigneerd werd ov:ereen
komsüg de bepaling van artikel 291, 5" lid, van de 
Algemene Wet van 26 Augustus 1822; 

Overwetgende dat dit artikel het vervolg is van de 
bepalingen van het voorgaand artikel 290, dat twee 
onderscheidene inningswijzen voorziet : de •eerste bij. 
dadelijkie uitwinning door -een dwangbevel binnen !het 
jaar van de opeisbaarheid der rechten, de tweede, na 
verstrijkJen van dit jaar, door een grewone vo·:rdering; · 

dat d:e bewoording der wet « l'opposition ayant été 
rejetée,c il ne sera admis ni appetl ni autrr1e pour!Voi... 
que moyennant consignations ... » duidelijk het e·ers·te 
geval beoogt, nl. het bestaan van teen dwangrbevel 
tegen h'etwelk oppositie werd g.edaan; 

dat de bepaling van het 5' lid van artik!etl 291 dus 
geen toepassing vindt in het tweede geval, wanneer 
de vordering der rechten vervolgd wordt bij een ge
woon exploot van rechtsingang; 

dat het middel ongegrond is; 

II. Overwegende dat de oorspronkelijke eis zes be
paalde aankopen betrerft, di'e ten aanzien van der vat
baarheid vooT hoger beroep niet moetren worden 
samengevoegd, maar afzonderlijk afgehandeld en in 
zes verscheiden eisen moet worden -onderverdeeld; 

dat, waar de aankoop van 16 Augustus 1946, sLaande 
op 9 Hl.· 379 alcohol, opening geeft tot betaling van 
12.661,65 fr. Dechten, dit geschil, dat het bedrag van 
de grens· voo·r het instellen van hoger beroep niet 
ov.ertreft, zoals vastg,esteld bij de wet van 20 Maart 
1948, niet vatbaar is voor hoger beroep; 

III. Ov.erwegende dat appellante vergeefs opwerpt 
dàt de verschuldigde rechten in de verkoopprijs be
g.rep~n waren en zulks wll afleiden uit de melding 
« ingevolge een minnel'ijike schikking » op het formu
lier der quitantie gedrukt; 

dat de eerste rechter dit middel reeds op afdoende 
wijz·e. heeft weerlegd; 

Overwegende dat appellante het ook niet vreemd 
hereft kunnen vinden, dat de accijnsrechten niet bij het 
opstellen der quitantie in rekening zijn gebracht, ver
mits zij als stoker met het r.e;gime van CTediet voor 
die. rechten vertrouwd was en wist dat zij slechts 
opeisbaar waren na verloop van een maand; 

Overwegende. dat appellante n~et ontkent zich voor
af van de h1oed!ani.gheid der koopwaar te hebben 
kunnen vergewissen en het haar dus vrij stond deze 
n1et te kopen in gietVal zij de grestelde prijs te hoog 
vond; 

dat, waar zij het bewijs voorlegt de vernietiging te 
hebben moeten aanvragen van circa 600 liter onbruik
bare flegma's, niet vaststaat dat deze van bedoelde 
akohol voortkwamen; dat dit verlies trouwens een 
normaal risico is van alle ondernemingen; 

Overwegende dat de betaling der gelVorderde rech
ten ook g.een dubbele be'lasting in de inkomsten
belastingen zal medebrengen, daar, zo appellante in 
vorige dienstjaren aangesragen is geweest vo:or een 
grotere winst dan die, welke zij zou 'hebben verwezen
lijkt, indien zij die r-echten betaaldi had, het haar zal 
vrij staan die uitgaven te boeken onder deze uitgaven 
van het jaar, in hetwelk ze werden g.edaan, om aldus 
voor een voJ:g:end dienstjaar de werkeHjke toestand te 
kunnen herstelJen; 

Orn die redenen) 

Het Hof~ 
Gelet op artikel 24 van de wet van 15 Juni 1935; 
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Gehoord het eensluidend advies van substituut-pro'" 
cureur-generaal Matthys, verklaart het hoger bero1ep 
onontvankelijk defectu summa•e, voor zoveel het is 
gericht tegen het deel van het bestreden vonnis, dat 
de betaling :heeft bevolen. van de accijnsrechten op_ 
de verkoping van 9 HL 379 alcohol op 1S Augustus 
194S, verklaart het ontvankelijk, doch ongegrond voor 
het overige, verwerpt 'het en veroordeelt appellante 
tot de kosten van. de aanleg. 

BURGERI,IJKE RECHTBAN'I{ TE ANTWERPEN 

1e Kamer bis. -- 27 December 1950. 

Voorzitter: M. Van Camp. 
Rechters : MM. Carsau' en Verhaegen. 

AdvocBJten : Mrs Josse Mertems ~ R. Jacolbs. 

1. Sterlrmaldng·. _ - Hij, tegenover wie de. garant zich 
heeft sterl,;: geniaal<t, blijft gei·echt.Î.g(l ~ijn ·toestem-
ming in te treklmn~ , . · 

2. Expertise. -- Eedformulier -in expertiseverslag·. -
Formele vereisten voor , de ·geldigheid .d·aar.van. -
Relatieve nietigheid. _- Bruikbaär als « inlichting » . 
b~j aanwezigheid van ~ndere- bewijselementen. _ ___:, 
Bijwonen der expm·tise veronderstelt g·een afstand 
van het reèht om een beroep te doen op de nietigheid. 

1. Vordering tot schadJevergoeding ingesteld tegen een 
vanmeer ei!J,enaars va7J een hu,is. De eigenaar) tegen 
tuie h1et. ge_ding is ingestJBld en .voortgezet) moet ge
acht W01'den zich VOOr zijn mede-eigenaaTS ste1·k te 
hebben gemaakt (artiloel 1120 B. W.). 
_ Hij) tegenover wie de garant zich heeft sterk. ge
maakt). blijft gerechtigd zijn toestemming in ve trek
ken. In càsu kon de eiser dus nadeThand nog de 
mede-:eigenaars dagvaarden. 

2. Een eedformulier) waarin de woo1·den « Ik zweer) 
enz. » « en « zo helpe mij God » ontbreken) voldoet 
niet. aan de bij de wet gestelde veTeisten. Een om 
dJeze mdèn Telatief nvetige expiertise kan ·~chter dooT 
(le rechter als inlichting gebnûkt .worden) doch 
alleen indien nog andeno· bewijsel!ementen aanwezig 
zijn. 

Het bijwonen d.er expeTtise ka1i . niet worden op
gevat als afsta.nd van het recht om de nietigheid 
van dJe expeTti.se in te roepen. 

Halanrs ·en es. t/ Van dei1 BrQeok 

Overwegende dat de procedure regeLmatig is naar 
de vmm en tijdig werd ingesteld; dat het hoger beroep 
ontvankelijk dient te worde-n verklaard; 

Overweg,ende dat geïnthnee~de - ~orspronkelij-ke 
aanlegger -- eerste heroeps~ter - oo;rspronkelijke ver
weerster -- had gedagvaard tot betaHng van 9.500 fr. 
als vergoeding voor de schade, _ aan de woning van 
geïntimeerde veroorzaakt op 2S October 1949 ten
gevolge van het feit dat een zinken da~beklcding door 
de w-jnd afgrukt werd van het huis van .eerste beroe(p
ster en terechtkwam op de koepel van het_ huis van 
g1éïntimeerde ; 

1. Overwegende dat eerste beroepster in eerste 
aanleg opmerkte, zoals · uit het tuss1envonnis van 
10 November 1949 ten andl2re hlijik:t, dat zij slechts 
mede-eigenaTes was met vijf mede-eigenaars van de 
woning, waarvan het ziniken dak was afgerukt; dat 
zij echter om tijd en kosten te sparen aanvaardde het 
geding met geïntimeerde voort rte zetten zonder op
roephig "van de- andere -mede-eigenaars; 

Dat zij onmiddel'lijk haàr verdedi,ging ten gronde 
deed kennen, n.l. verwerping van alle verantwoorde
lijikheid voor de - aangerichte schade, daar deze zou 

· te wijten zijn aan overmacht; 
Dat :toen bij vdormeld tussenvonnis een deskundige 

werd aangesteld; 
Overwegende dat 2°, 3", 4e, 5e en se beroepers de 

ontvankelijkheid van de tegen hrn1! gerichte vordering 
betwisten, aanvoerend -dat geïntimeerde afstail1.d heeft 
gedaan van alle vordering teg~en de mede-eigenaars 
door zich akkoord te helbben veDklaard met de hier
boven vermelde houding van eerste beroepster, dat 
geï111timeerde niet meer gerec!htigd was nadien de 
andere mede-eigenaars te dagvaarden; 

Overwegende dat de eers,te beroepster door alleen 
de voortzetting van het geding te aanvaarden, zonder 
oproeping in het g1edimg van de andere mede-eigenaars,, 
zich in feite sterk gemaakt heeft voor de uitvoering 
der eventuele veroo!fld'eling tot sChadevergoeding door 
de andere niet 'in het geding betrokken medè-eigenaars; 
dat men dus in rechte staat voor een toepassing van 
artikel 1120 B.W.; de reohter udt de elementen en feiten 
oordelend of inderdaad deze clausule aanwezig is CRe!P1. 
Prat. vo Contrat et convention (en général) n"s 735, 
738); 

Overwegende dat in zulk g;eval de reehtsleer en de 
rechtspraak aanvaarden dat de stirpulant zijn toestem
mmg terugtrekken kan (cfr. ihid n?" 759); dat bij< toe
passing van dit p1~incipe aldus dien1t te worden aan
genomen dat geïntimeerde gerechtigd was terug -te 
komen op zijn aanvaarding het geclimg te voeren enkel 
en alleen tegen ·-éerstè beroepster en dienvolmens de 
andere mede-eigenaars te dagvaarden'; 

Overw1egendle dat aldus de· vraag of de derde, v;oor 
wie men zich sterik gemaakt heeft al dan nie.t bevoegd 
is de ontvankelijkheid, ~vvaarop .zopa:s geantwoord werd, 
op te werpen, niet dient opgelost vermits dus werd 
beslist dat de eis tegenover 2e, 3e, 4e, 5e en se broepers 
ontvankelijk is; 

2. Overwegende dat bijo tussenvonnis van 10 Novem
ber 1949 van de eerste rechter een deskund:ig~e werd 
aangesteld, belast -in fe'ite- met 'het opspo1~en der 
oorzaak van het afrukken door de wind van bedoeld 
zinken dak; dat hij zijn bevind'nglen neerlegde in een 
verslag; 

Overwegende dat beroepers• de nietigheid van ge
noemd verslag opwerpen, er zich op beroepende dat 
het verslag niet onder eed bevestigd werd, zoals voor·
zien bij arti'kel 43 fbis R v. ; 

Overwe-gende dat de expert zijn verslag beëindigt 
met de volgJende bewoordingen: «Ik verklaar op mijn 
erewoord dat deze vaststelling en schatting waarachtig 
en oprecht zijn; ik verklaar kennis te !heblbe'l'1 van de 
sancties, waaraan ik mij bloütstel in geval van ee!l1 
valse verklaring of hij aflever;ng van een vals attest»; 

Ove-TWegende dat, hoe groot ook de huidige strekking 
van rec-llts~praak en rechtsleer is, an waarbij! de recht
bank zich gaarne aansluit, de geibeurJijke nietiglhede:n 
van procedure en andere akten om loutere formalis
tische redenen te beperken, men 'in de huid;ge stand 
onzer wetgeving nog steeds goooodzaakt is vast te 
stellen dat een formule, waarin de- woorden « Ik zweer 
eniZ. >~ en « Z-o helpe mij God » onJtbreken, niet beant
woordt aan de vereisten der wet (efr. Rep. Prat. vo 
Expert-expertise n" -48, ibid Vo Sennent nrs 10, 21, 
Pand. Belg. vo Serment 133, 134, 137) ; 

Overwegende dat de expertise dienvolgens nietig 
kan ·verklaard worden; dat redhtsleer en rechtspraak 
terecht aannemen dat deze ni1etigheid sl,echts relatief is 
en dergelijke expertises door de Rechter zouden kunn-en 
benut worden als inlichting, ten minste zo de over-
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tuiging van de Rechter kan gevormd worden benevens 
door de met nietigheid aangetaste expeTtise, door nog 
andere bewijselementen (cfr Rép. Prat. vo Nullité e.a~ 
n,." 136, 39); 

Overw·egende nochtans dat m casu - buiten de 
nietige expertise - geen enkel BJnder bewijsmiddel 
de Rechter vamgelegd werd, waardoor hij zijn over
tuiging kon vormen, dat inderdaad de ganse bewijs
voering in hui-dig geval staat of valt met het deskundig 
verslag; 

Dat het in deze omstandigheden de Rechtbank niert 
mogelijk is haar overtuiging te vormen enkel en alleen: 
door een nietige expertise; 

Dat het evenmin opgaB.Jt aan te nemen dat de nietig .. 
heid gedekt zou zijn door de houdin,g van beroerpers1; 
dat deze integendeel vóór alle weren ten gronde steeds 
de nietigheid opgeworpen hebben; dÇLt men niet zeggen 
kan dat het bijwonen van de expertise betekenen zou 
een afSitandi. doen van de nietighei:d, dlaar immers: het 
afleggen van de eed door de expert tevens. geschiedt 
bij het einde der expertise n.l. praJktJi.sch bij het defini
tief opstellen der expertise, in elk :geval dus. na het 
bijwonen der- expertise door partijen; 

Overwegende dat diem:olgens het !bewijs der oorzaak 
der schade niet geleverd werd; 

Overwegende dat het derhalve past, vooraleer verder 
recht te doen, om wHlç van een .goede rechtsbedeling, 
een nieuwe desknndü'g·e aan te stellen met de hierna 
omsc'hrev.en opdracht; 

BURGERLIJKE RECH'.rBANK TE DENDERMONDE 

5e Kamer. -- 18 December 1951. 

Voorzitter: M. Rollier. 
Rechters: MM. van Hoogelllbemt en Van Wesemael. 

Advocaten : Mrs Duerinck en Baert (Gent). 

Levensonde1·houd, - Eerst verschuldigd vanaf de be .. 
hoeftig·heid. ·- Rangorde, waarin .de onderhouds
pliehtigen verbonden zijn. 

E,en uitker·ing tot l•evensonde?·houd is eerst verschul
digd van het ogenblik af) dat de behoeftigheid is 
ontstaan) in de ?'egel van d1e dag der inlreidende dag
vaarding; voor het verleden kan geen onderhouels
geld toegj(Jtvezen worden. 

E1· bestaat een ~;olgorde_, wact-rin de onderhoud8-
plichtigen verbond.en zijn. Die volgorde stèunt op de 
familiale solidariteit. De· naaste bloedve.1·wantén van 
de behoeftige zijn in de reerste plaats ondeThouds
plichtig; de act-nvenvanten kunnen ee1·st aangespro
ken wordjen) wanneer blijkt) dat dJe bloedverwanten 
niet in stactt zijn de gevorderde onderkoudsgelden te 
betalen. 

Er bestaat geen verband tussen het recht van 
erfopvolging en de ond.!erhoudspUcht. De b,eipaling 
vctn art. 2051 par. 31 B.W. slaat uitsluitend op de 
onderhoudsveTplichting tussen echtgenote?'/" Het 
woord « également >> in ct-rt. 206 B.W. moet opgevat 
worden in de b1etekenis van « aussi »1 niet in diiBi van 
« op gelijke voet ». 

D. M. t/ D. M. en es. 

Overwegende dat noch D. De M. en haar echtgenoot 
H. W. noch C. D. M. pleitbezorger heblben gesteld; 

Overwegende dat aanlegger en zijn echtgenote L. 
Van Vl. bij geboekt exploot van deurwaarder A. 

Kochuyt te Dendermonde, d.d. 6 Augustus 1951, onder .. 
houdisgeld vorderen, .en wel in de volgende mate; 

1) voor ieder van hen van hun dochter D. en haar 
echtgenoot· H. W., e.en bedrag groot 100 fr. per week 
van 1.1.1949 tot 31 December 1950, en van dan af 
150 fr. per week; 

2) voor ieder van hen van hun zoon Ces. De M., 
een bedrag groot 300 fr. per we.ek van 1.1.1949 tot 
31.12.1950, en van dan af 350 fr. per week; 

3) voor ieder van hen van 0. W., weduwnaar van 
hun dochter I. D. M., de som valll 200 fr. per week van 
1.1.1949 tot 31.12.1950, en van dan af 250 fr. per week; 
(vordering ingeschreven onder nummer 12.555 van 
de A. R.); 

Overwegende dat L. Van V., hangende het geding, 
overleden is op 12.10.1951; dat dit overlijden bij akte 
van avoué tot avoué dd. 7.11.1951 aan verweerder W. 
r.egelmatig werd betekend met aanzegging dat de 
hangende' ·vordering alleen in naam van J. De M. 
voortgez.et werd; 

Overwegende dat aanlegger thans bij eXlploot van 
dezelfde deurwaarder A. Kochuyt dd. 13.11.1951, de 
niet verschenen gedaagden D. D. M. en haar echt
genoot H. W. alsmede C. De M. heeft gedagvaard teh 
einde hun dezelfde aanzegging te doen (zaak inge
schrev.en onder nr :J-2.765 van de A. R.); 

De Rechtbank voegt voor zover nodig deze beide 
rechtsvorderingen ingeschreven onder nr 12.553 en 
12.765 der A. R. samen; en, er over beslissende bij .één 
en hetzelfde vonnis; 

Overwegende dat het onderbaudsgeld slechts ver-
. schuldigd is vanaf 'het ogenblik waarop het onver
mogen ontstaat, zijnde bijna altijd vanaf de datum der 
inleidénde dagvaarding; dat geen onderhoud voor het 
verlede111 kan toegestaan worden (De Page, 1, 553 in 

·fine en 562; Kluyskens, Pers. en Fam. Recht, nr 361; 
·Eer. Brussel, 4.12.1866, Pas. 1867, II, 19'9; Cloes et 
Bonjean, T. 9, blz. 235); 

Overwegende dat aanleggers vordering in die ge
dachtengang rechtmatig en gegrond voorkomt tegen~ 
over de niet verschenen echtgenoten D. D. M.-H. W. 
en tegenrover C. De M., doch dat het gevorderde onder
houd enkel vanaf 6.8.1951, datum der inleidende dag
vaarding, dient te worden toegestaan; 

Overwegende dat derde verweerder, 0. W., gedag
vaard werd 1) in eigen naam als schoonzoon van 
aanlegger, daar hij gehuwd was met aanleggers· doch
ter I. De M., overleden in 1945; 2) in zijn hoedanigheid 
van voogd over zijn drie minderjarige kinderen, ge-

' sproten uit zijn huwelijk met wijlen I. De M.; dat hij 
: in deze beide hoedanigheden de ontvankelijkheid van 
aanleggers vordering betwiRt, aanvoerende dat aan
legger uitsluitend zijn eigen wettige kinderen, die 
gegoed zijn en het onderbaudsgeld ruimschoots kunnen 
betalen, had moeten dagvaarden en zich slechts nadien 

. kon richten tót zijn kleinkinderen .en zijn schoonzoon, 
indien zijn naaste afstammelingen niet in staat waren 
hem tehelpen; 

Overwegende dat aanlegger niet betwist dat zijn 
kinderen, zijnde ·eerste en tweede gedaagde, vol~ 

. doendè gegoed zijn om te zamen het totaal bedrag van 
het gevorderde onderbaudsgeld te dragen, d!och ni.et .. 
temin de ontvankelijkheid van zijn eis tegenover derde 
verwe.erder 1blijft verdedige-n, aanvoerende : 

1) dat de verplichting tot onderhoud samen en 
cumulatief · op de verschillende familieleden we.egt 
zonder enige rangorde; dat het de taak van de rechter 
is deze verplichting naar billijkheid tussen de ver
schilLende schuldenaars te verdelen; 

2) dat ook het Franse Verbrekingshof, steunende 
:op de bewoordingen van art. 206 B. W., op 2.1.1929 een 
integrale familiale solidariteit heeft aangenomen zon-
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der· rangorde noch onderscheid tussen schoonzoon en 
zoon; 

3) dat verder, volgens het adagium <mbi emolumen
tum, ibi onus » de plicht van onderhoud rust op al 
degenen, die eventueel tot de nalatenschap van aan
legger kunnen g.eroepen worden; 

4) dat ten slotte de verplichting tot onderhoud een 
last is der nalatenschap (artikel 205, al. 3 B. W.); 

Overwegende dat, zo er zeker verschil van mening 
bestaat in de rechtspraak, zowel de Franse als de 
Belgische rechtsleer bijna eensluidend aannemen, dat 

Overwegende dat aanlegger zich dus voor het geheel 
tot zijn twee wettige kinderen richten moet om 

1 onderhoudsgeld te bekomen en slechts nadien, in geval 
van onvermogen van zijn kinderen, hij zijn kl.einkinde
ren, en uiteindelijk zijn schoonzoon tot betaling van 
onderbaudsgeld verplichten kan; dat aanleggers vor
dering, in zover ze gericht is tegen derde verweerder 
in persoonlijke naam en qq., hic et nunc niet ont
vankelijk voorkomt; 

de auteurs van het Burgerlijk Wetboek in 1804 de tot NOOT: Zie in andere zin, Hof Gent, 13 Juli 1951, 
dan toe algemeen aangenomen toestand niet hebben : R.\V. 1951-1952, kol. 1131, met noot. 
willen wijzigen, en dat er tussen de verschillende 
familieleden, die tot onderhoud kunnen gehouden zijn, 
er een zeker onderscheid, een rangorde, een hiërarchie 
bestaat, steunend op de familiale solidariteit, de min 
of ·meer intieme familiale banden (Josserand, Cours 
de Droit civil, T. I, na 1153; Kluyskens, Pers. en 
Fam. Recht, na 348; De Pag.e, I, 558; Planiel et Ripert, 
II, 37; Colin et Capitant, blz. 379; Pothier, Traité du 
centrat de mariage, T. IV, 387 en 393; alsook de noot 
van eerste-Advocaat-Generaal bij het Ho.f van Ver
breking, R. Hayoit de Te.rmicourt onder Cass. 11 Febr. 
1947, Pas. 1947, I, 52); 

BURGERI,IJKE RECHTBANK TE OUDENAARDE 

10 Juli 1951. 

Voorzitter: M. De Groote. 
Advocaten: Mrs Devriese en Vandeve·lde. 

\Vinant en De Brouwer. 

1. Bm·gerlijke rechtsvo1·dering. - Ontvan]{elljli:heid van 
hoger beroep door de oorspronkelljlu~ gedaagde in 
vrijwaring ingesteld zowel tegen ,de oorspronkelijke 
eiser in vrijwaring g·edaagde in -de hoofdzaak 
als tegen de oorspronkelijke eiser in •de hoofdzaak. 

2. Koop en \'erkoop van een dier. - Vordering wegens 
· verborgen gebreken, niet op grond van dwaling. 
· Niet-ontvanlmlijkheid van die vo1·dering· in casu. 

Overwegende dat, zo sommige rechtsgel.eerden een 
noodzakelijk verband zien tussen het recht van erf
opvolging en de verplichting tot onderhoud ( « uibi 
emolumentum, i bi onus »), deze stelling over het 
algemeen nochtans niet aanvaard wordt; dat de heer 
R. Hayoit de Termicourt in zijn noot, verschenen in 
de Pas. 1947, I, 52, opmerkt dat de broers en zuste·rs 
de fi.Scenidenten voorafgaan op gebied van erfenisrecht 
en -nochtans nooit tot onderhoud gehouden zijn; dat 
daárentegen de aanverwanten in rechte lijn tot onder
houd kunnen verplicht zijn, alhoewel zij nooit enig 
erfrecht kunnen doen gelden; dat er dus geen nood
zakelijk verband bestaat tussen erfrecht en onder
houdsplicht; 

Overwegende dat de :bepaling van artikel 205, par. 3 

:: 1. Oorspronl-o.ellijke gedaagàe in vrijwaring is gerechtigd 
in· hoger beroep te komen, zowel tegecn de oorspron
keli:ike eiser in vrijwaring - gedaagde in de hoofd
zaal-e - als tegen dJe oorspronkelijke eiSier in de 
hoofdzaak) da-ar hij in eerste aanleg ook besluiten 
{}1ewisseld heeft mret laatstgenoemàe. Dit heeft ten 
gevolge dat ook het inciden:teel beroep van de eer
ste geïntim1eerde tegen de tweede ontvankeUjk is. 

B. W., volgens dewelke «de uitkering tot onderhoud 
ten laste van de nalatenschap valt», enkel en alleen :; 
betrekking he.eft op de onderhoudsverplichting tussen 
echtgenoten, waar de overlévende behoeftige echt
genoot onderhoud bekomen kan uit de nalatenschap 
v9-n de voorov.erleden, vermogende mede-echtgenoot; 
dàt zulks ter zake natuurlijk niet het geval is; 

Na e·en verstekvonnis, waartege.n de niet ver
schenen . gedaagéJJe in verzet is gekomen) is di1e:ns 
vordering in vrijwaring tegen een derde ontvanke
lijk. 

Overwegende dat het Frans Cassatiehof en de 
enkele Belgische vonnissen, die het principe der 
hiërarchie tussen de schuldenaars van· onderbaudsgeld 
niet aannemen, enkel en uitsluitend steunen op het 
woordje « également » in artikel 206 B. W., waar be
paald wordt dat de schoonzoons eveneens en in de
zelfde omstandigheden onderhoud aan hun schoon
ouders verschuldigd zijn; dat het echter niet opgaat 
op volledig willekeurige wijze aan dit enkele woordje 
een gans bij,zondere en complexe betekenis toe te 1 

kennen, terwijl veel beter en redelijker kan uitgelegd 
worden in de betekenis van « aussi », vooral gelet op 
de plaatsing van artikel 206 B. W. en op de hele geest 
van de wetgeving (De Page, I, 557; Hayoit de Termi- , 
court in Pas. 1947, .I, 52); , 

2. Daar de eis in vrijwaring op niets anders kan ge
'' steund .zijn dan orp de bij art. 16.g.t B.W. voorziene 

verplichting tot vrijwaring) moest die eis als niet 
ontvankelijk. worde-n afgewez-en op grond van het 
f•eit) dat. het verkochte d~Br in ge!en der categoriën 
viel) voorzien bij art. 1 van het K.B. van 19 Juli 
1927) gewijzigd bij K.B. van 1 April 1936. 

Overwegende dat het hestaan van een rangorde of 
een hiërarchie onder de -eventuele schuldenaars van 
onderbaudsgeld derhalve dient te worden aangenomen,' 
zodat aanverwanten slechts in laatste rang komen, 
terwijl van de bloedverwanten, de naaste)n graad in 
de eerste plaafs dient t:e worden àangesproken- ene 
:Page,_ I, 557, !3,. 2a, _in fine;._ Plar1fiol et -~ip_ert, _ II, 

1 no:37, 2o in fin~.; .Josserand,· Cour~{ de-droit- civil1 T; ·!,'
na 1153; Burg. Rb. Brussel, 11 Juli 1877, Pas. 1878, 
III1 _140); __________ _ 

De oorspronkelijke hoofdvordering was niet een 
vordáing tot nietigverklaring op grond van dwaling 
omtrént de zelfstandigheid der zaak) doch een vor
dering tot ontbinding weg•ens verborgen geb1·eken, 
zodat zij op dez:glfde grond ni1e:t ontvankelijk had 
moeten worden verkla.ard. 

De Key~er t/ Van Ker'khorve en Sc'hoUaert. 

Gezien de stukken en meer bepaald in -beh-oorlijke 
vorm de uitgifte van het bestreden vonnis, uitgespro
ken door die heer Vrederechter van het kanton Neder
brakel op 12.7.50 en de iberoepsa•kJte van 25.9.50; 

Ov1erwegende dat de tweede geïntimeerde oorspron
kelijk· de eerste geïntimeerde op 24.3.50 gedagvaard 
heeft om een verkoop van een vaars van twe1e jaar 
«nietig te horen verklaren, wegens niet ov-ereenstem
ming· van d'e ver'koohte waar»; met verwijzing tot d'e 
betalin:g- van ·7.100 -fr., prijs van het ve·rkoclhte dier, 
en -2~000· fr. « ten ti tel van schadeloosstelling wegens 
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gemis a:an gewin ·en anikosten van onderhoud van het 
V·e!lkochte dier en andere »; 

dat de eers'te geïntimeerde daarop d.d. 27.3.50 zijn 
eig,en verkoper, de appellant, in vrij!Waring gedagvaard 
hereft; 

Overw:eg>endie dat de eerste reclhter de beide eis1en 
ingewiUigd heeft, met deze uitzondering nochtans, dat 
hij slechts 1.000 fr. ·toekend!e als schadevergoeding; 

Ov·erwegende drut de appellant gerechtigd is zijn 
beroep zowel tegen de oürspronkelijke eis1er in vrij
waring als tegen de oorspronkelijke eiser te richten; ' 
dat het feit dat hij· in eerste aanl,eg ook besluiten· 
gewisseld heeft met de oor.spronkelij(k,e eiS'er, thans 
tweede geïntimeerde, dit volkomen rechtvaardigt 
(R.P.D.B. vo Garantie nt 108); 

dat het beroep der'ha1ve ontvanfkeHjk is; 
dat dit, ten andere tot gevlQllg heeft dat het inciden

teel bera:ep van de eerste geïritime1erde tegen: de twee
di2 evene'ens ontvan!kelijk is:; 

Overwegende dat de eerste rechter zeer terecht op 
grond der voorschriften van artikel 173 van 'het Wb. 
van Burg. Rechtsvordering- de orpwèrpl.ng heeft afge
wezen, tbetrerffen:d:e de nietigheid van de oorspronke
lijke. dagvaarding; 

Overw.egende dat het .verder niet opgaat de onm~t
vankelijkheid . van de oproe~irug in vrijwaring op -te 
werpen op grond van het feit, dat de hoo,fdzaak reeds 
zou gevonnist ge!WeeSJt zijn op het ogenblik, waarop 
deze oproeping ges,chiedde; dat het hier. om een vonnis 
bij v.erstetk ging; tegen hetwelk de .eiser !n vrijwaring 
- e2rste geïntimeerde - verzet heeft aangetekend; 
dat door het feit van dit verzet de opr'Oieping in vriji" 
waring onte1genspreke1ijlk ontvànkelijlk · geworden is 
(R.P.D.B. vo Garantdoe no 102); 

Overwegende dat de tweede g,eïntimeerde zijn eis _ 
heeft doen steunen: op het feit, dat de door hem ge.:. 
kochte vaars aangetast zou geweest zijn door uit
gebréde tube,rculose; 

dat de eerste geïhtime'erue er in zijn eerste besluirten 
op gewe1zen heeft, dat het dier in geen der categoriën 
viel, die voo.rzi'e:n zijn. bij artikel 1 van h·et K.B.' van 
19.7.27, .gewijrágd ibij K.B. van 1.4.36; 

dat de tweede geïntimeerde daarop geantwoo~d 
heeft, dat zijn. eis niet g;esteund was op de verplrich
ting van de verk'Oper tot vrijwarin'g iThZake veilbotgen 
g,ebr.eken (art. 1641 van 'het B.W. en wet van 25.8.1885 
inzaJke verkO'op van dieren), doch we'l op de dwaling 
omtrent een su:bstàntiële hoedanigheid van de v;er
kochte zaa!k; 

Overwegende dat het opmerkeHjlk is dat, zelfs indien 
men moest aannemen dat de :hO.ofdeis. een vorde["ing 
zou uitmaken tot nietigverklaring van een verkoop 
wegens dwaling, dH nochtans niet zou we1gnemen dat 
de eis in vrijiWaring mitmirlijk op niet's anders. kan 
gesteund! zijn dan op een verplichting tot vrijwaring, 
die, in caStu, ge1en ander kan zijn dan die, voorzien bij' 
art. 1641 van het B.W., zodat de eis in vrijwaring in 
ierder geva'l als onontvankelijk moes1t worden afge
wez;en op grond van het boven'bedoeld argument uit 
artikel 1 van het K.B. va.n 19.7.27, gewij1zigd do:or dit 
van 1.4.36; 

Overwe1gende da:t die e~ersrte reC'hte·r trouwens vol
;Ledig ten onrecht·e aangenomen !h·eeft, qat die hoofd
eis een vardiering uitmaakte tot nietigverklaring we
gens dwaling; 

dat nO.'etS' er op wï)st in de' oors~ronke!Jij~el d~gvaar
ding dat d:~ tweede geïntimeerde de drwaldng heeft 
willen inroepen, tenzij het gebruik der woorden « nie·· 
tig te horen verklaren», vermits. qe. dwaling de « nie-

ti1gheid » teweeg1brengt terrwij[ !het verborgen ·gebrek 
de «ontbinding» ten gevol.ge heeft; dat !het argument, 
dat men hieruit zou kunnen halen, nochtans ·niet af
doende is, daar men. meest•al de franse woorden « vices 
redhibitoires » in de Vlaamse teksten weergeeft door 
de woorden «koopvernietigende gebreken»·~ hetgeen 
natuurlijkverwarring moet stichten; 

dat er daarenboven ·verschiLlende aanwijzingen zijn 
om met zekerheid te ze'ggen dlat de oorsprolllke1ijke 

. ·eis op de- vriJ'!waring wegens verbor1gen gebreken .ge-
S'teund is, dat :het namelijk 'Op te merken valt : 

1o dat de woorden « nie1tig te horen verkiLaren » ge
volgd wordien door de uitdrukking · « wegens niet
ovèreenstemming van de verkochte waar» - uîtdruk~ 
>king die, strikt genomen, s1echts zou mogen; gelbruikt 
word'en in zaken van tekortlmmingeri aan de verplich~ 
ting tot }ev;ering val1 'de v·erkochte zaak (De.Page, 
IV, - uitgave 193'8 - n .. 95), doch ·waarvan men 
zondler aarzeling, mag Z'eggen d'at ze toch mindier mis~ 
plàatst is, wanneer :het om ·vrij!Waring .gaat der ver
borgen ge/blieken, dan wanneer hét om 'dwaling gaat 
(zie De Page, ibidem, noot 5 onder hiz. 129 en noot 1 
onder bi}Z. 130); · ·-

2o dat de oorspronkelijke eiSier het nodig oordeelde 
in zijn dagvaarding te S!pecificer~en da't « het dier niet 
bestemd was voor die slachting » om - het k~ niet 
anders uitgelegd wordien - een eventuële opwerping, 
dat 'de vordeTing 1ater was ingeste,rd dan toegelaten 
bij art. 13 'Van die wet van 25.8.1885, gew, door de wet 
van 3.7.1894, re1eds bij voorib•aat te ontzenuwen- het~ 
geen wel bewijst da:t de oorspronkelijke eiser zijn vor
dering steunde op de vrij!Warirrg wegens verborgen 
gebreken inzake verkoop van dieren; 

3o dat e·r schadever1goedJin:g g:evorderd wordt niet 
alleen voor onderhoud van het dier, doch zelfs «we
gens gemis aan gewin » en · « ande;re » _____:_:·hetgeen kan 
ger1echtvaard.igd zijn wat het prinJCipe betreft, sLechts 
inzaJke vrijwaring kan gerech tvaard:i'gd zijn· ·èn dan 
nog ; alleen a}s ·de kwade trouw van de verkoper be
wezen wordt. {De PagJe; ibidem, n .. 185); 

OverWegende dat ér werkeEjk 1geèn tw!jf:e1l ·bes,taan 
kan ointrel_l:t 'het feit, dat 'dê'-fw,ëede ge'iritlmee·rde zijn 
eis- gesteund_ heeft op de· v:erplichting tot', vrijwaring 
wegèns verborgen :gebreken; · . · 

d~t .dezeeis d~~halv!e als o~~ntvank~lijk :Qo~d moet~n 
. verworpe;n worden op_ grond van de 'bovenVIermelde. 
oorspronl\:_elijke opwerping van de eerste ·geïntimee•r'de,. 
die trouwens steeds deze zienswijze is bli]IVen veTdedi-· 
1gen; 

Om deze redenen : 

De Re eh tban!k : 
Rechtdoende in- hoger beroep en op tegenspraak, 

verklaart de beroepen .ontvankelijk en ,gegrond; doet 
het :bestreden vonnis teniet en, opnieuw wijzende ver
klaart de hoofdeis, die ·een eis tot. vrijwaring wegens 
venborgen gebreken van de ·verkochte zaak onontvan.,. 
ke1ijk ~en wijSit hem dus' af, verklaart de eis in vrij.
waring eveneens onontvank;elijk en wijst hem dus. ook 
af; verwijst- de 1eerste en tweede geïntimeerde tot de 
'betaling, respectievelijk van % en % der kosten van 
beid:e . aanlegg;en. 

Abonneert U opRechtskundig Weekblad 
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RONSE Jan. - De begroting der schadeloosstelling 
voor vermogensschade spruitend uit aantasting van 
van lijf en leven. - Brussel. - Huis Larcier, -
1952. - 64 p. 

Wanneer enkele maanden geleden Mr Jan Ronse 
fn het Rechtskundig Weekblad zijn belangrijke studie 
publiceerde onder dezelfde titel heeft deze bijdi~age 
een buitengewone belangstelling VJerwekt. Van alle 
zijden werden ons bijzondere nummers gevraagd van 
de aflevering waarin dit artikel was verschenen. 

Het is dan ook een ge.Jukkige gedachte g·eweest van 
de schri~1ver deZJe studie als afzonderlijke brochure tf' 
publieeren. 

De Heer F. A. Van Parij'S, raadsheer in het Hof van 
Beroep te Gent, schreef er een waarderende inleiding 
voor. 

De tekst, die in het Rechtskundig W,eekblad ver
scheen, werd aangevuld met rechtsvergelijkende ge
gevens vooral geput uit het Zwitsers recht en met 
verschillende recente rechterlijke beslissingen. 

Brengen wij in herinnering dat Mr ·Ronse in de·ze 
studie de bedo·eling ·heeft enke1e practische vraag
stukken, die zich dagelijks voordoen op het gebied der 
verantwoordelijkheid, te bestuderen. 

In elk hoofdstuk drukte hij er op hoe ·de soms ze,er 
delicate problemen, welke zich hierbij stellen, steeds 
dienen opgelost te worden « in concreto » door al de 
bijzondere omstandigheden van het bepaald geval in 
ogei)schouw te nemen. Algemene standaardoplossin
gen zijn gevaarlijk en belemmeren de juist€ vergoe
ding van de geleden materiële schade. Zulks belet 
echter niet dat vaste lijnen dienen in aanmerking 
gel).omen voor zeker:e algemene -vragen die ziCih bij 
elk geval van schadevergoeding kunnen voordoen. 

Mr Ronse 'heeft enkele capita select~ opi dit dotneili 
aan een grondig onderzoek onderworpen. In de eerste 
plaats d'e vraag in wel];(e ma te .de aftr:ek van de. uit
gaven, die door het overlijden van het slachtoffer 
ophouden, gerechtvaard:igd . is._ Aan. de- hand van 
recente statistische berek.en!ngen, namelijk de schaal 
van Engel, zet 'hij de methode uiteen om . met de 
grootst mogelijke zekerheid de meest gerechtvaar
digde aftrek te bereikenen. 

Het tweede hoofdstuk is gewijd aan de berekening 
van de vermoedelijke levensduur en de capltalisatie 
der renten. ~e:ro:ne.Jden wij hier da't aan het einde van 
het werk in dit verband een nieuwe levensduurtabel 
wordt g,epublieeerd berekend over de toestand die 
zich voorgedaan heeft tussen de jaren 1946-1949, tabel 
die in vrl,fbelangrijke mate afwijkt van degene die 
gewoonli]k g.e>hruikt worden, doch die voU.edig 'beant
woordt aan de levensomstandigheden zoals ze gegroeid 
zijn uit de tegenwoordige verhoudingen. 

Eindelijk wordt in e,en derde hoofdstuk het ·pro
bleem ·van de begrafenis- en rouwkosten onderzoeiht. 

Het lijdt geen twijfel dat rbij de practische ber,eke
ning der schadevergoedingen de uiteenzetting van 
Mr Ronse de grootste diensten zal be:wijz·en en dat 
van nu af de lewensduurtabel, die in zijn werk voör
komt, als basis zal dienen voor de schadelberekeningen. 

Deze beknopte brochure, waarvan de schrijver zegt 
dat hij zonder de minste wetenschappe1ijke pretentie 
slechts enkele practische vraagpunten ·heeft willen 
uitdiepen, geeft in haar beknopte omvang· zeer ve·el 
wetenwaardigs; er werd een belangrijke hoe'V'eelheid 
r:eohtspraak in verwerkt en de oplossingen, die de 

'schrijver voorstaat, berusten op gezond verstand en 
i billijkheidszin. 
j . . R. Victor. 

1

1

vAN REJ!jPJNGHEN Ch. en REYNTENS P.- Formu-
laire annoté de Procédure Commerciale. - T. I: 

I Les sociétés commm·ciales, var RAUCQ Albert. 
I Ferd. Larcier. - Brussel. - 19952. - 607 p. 

De Heren Ch. Van R·eepingben en P. Reyntens heb
ben in de vooroorlogse periode een reusachtige dienst 
bewezen aan he·el de rechtswereld door het verouderde 
,formulierboek van Burgerlüke Rechtspleging van 
I Zwendelaar volledig te herschrijven en de formules te 

1

1 voorzien va. n uitvoerige nota's geput uit rechtsleer en 
reclhtspraak, zodat hun werk het blijov.end vade meeurn 

I 
is ,geworden van de practijk op het gebied der burger
lijke procedure. 

1 De auteurs hebben thans de zware taak ondernomen 
1 een gel-ijkaardig fürmulierboek ter beschikking te 
stellen van de juristen wat betreft de rechtspleging in 
handelszaken. Zij hebhen te dien einde beroep gedaan 
op erkende specialisten die elk een onderdeel van 

1
het handelsrecht voor hun rekening hebben genomen. 

I 
Het eerste deel van dit grü'ot formu'lierboek is thans 

. verschenen. Het is bewerkt door Mr A1bert Raucq, 
j notaris te Brussel, en volledig gewijd aan de handels-

I 

v. enn. ootsehappen. Een dergelijk werk bestond nog niet 
in ons land en de verschijning ervan zal met groot 
genoegen ontvangen worden, vooral wanneer men 

!
. vas.tstelt op welke voortreffelijke wije:e Mr Raucq zich 
van zijn taak heeft gekweten. 

l
1 Al het essentiële, wat verband houdt met het ven
nootschapswezen, wordt in kleine ·tekst in het werk 

·I aangeduid en telkens wordt dan in grotere tekst de 
. formule voorg.esteld waardoor- ·de wettelijke 'bepalin-

1 

gen geconcretiseerd worden. 
De formules, voorgesteld door Mr Raucq, dragen het 

stempel van een lange ervaring, Ziji volgen het leven 
van de verschill·ende soorten vennootschappen vanaf 
de stichting tot aan de ontbinding, met aUe mogelijke 
wederwaardigheden die zich gedurende het bestaan 
van de vennootschap Jkunnen voordoen, en de zeer 
uitvoerige toelichtingen, die de auteurs vermelden, 

j belichten en verklaren de tekst der formules. 
J Wie een moèilijkheid ondervindt betreffende het 
I juridisch leven van een vennootschap heeft er al.le 
.1 belang. bij nu dit voort11effelijk werk voor de hand ligt, 

·1 in de eerste plaats naar het boek van Mr Raucq te 
1. grijpen, waar hij de meeste kans heeft zonder de min

. .I ste moei te de oplossing te vinden welke hij zoekt, mét 
! de volledig klaargemaakte tekst van de noodzakelijke 

. 1 geschriften. . 
' Het succes van dit wei'Ik is dan ook van nu af ver

., zekerd en wij drukken de hoop uit dat de volgende 
· delen, die de andere hoofdstukken van het handels
recht zullen behandelen, zeer spoedig het licht zullen 
zi.en. 

R. Victo?'. 

International Bar Association. - Thh·d International 
Conference of the 1.-egal P1·ofession. -- London, July 
19-26, 1950. - Martirrus Nijhoff, Den Haag. -
1952. - 367 p. 

Degene die in de maand Juli- 1950 de vergadering 
, hebben bijgewoond van de International Bar Associa
tion te Londen zuHen zich verheugen in de verschij.
ning van dit boek, waarin de belangrijkste preadviesen 
zijn gereproduceerd welke als basis ·gediend hebiben 
voor de belangrijke besprekingen die tijdens dit con
gres -werden gehouden. 
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Deze preadiviesen, geschreven door juristen uit alle 
werelddel-en, behandelden de meest acute vraagstuk
ken die op juridisch gebied gesteld worden in inter
nationaal verband en het zijn de beste specialisten die.

1 

hierbij hun medewerking hebben verleend. 
Het geheel van dez·e pr.eadviesen heeft dan ook een"; 

uitzonderlij1~e wetensc!J.appelijke waarde en het boek,, 
vormt een kostbaar bezit. ; 

De preadviesen zijn voorafgegaan door een alge-' 
1 

meen verslag over het congres en de beslissingen, die 
gestemd werden, worden in het boek gepubliceerd. . ' 

Uite•indelijk volgt nog de lange liJst van al degenen·· 
die aan het congres hebben deelgenomen. ,

1 
R. Victor. ;, 

IJ 

SCH\\rAR,Z (A. B.). -Das Scllweizerische Zivilgesetz-:! 
buch in der Ausländischen Rech'tsentwickhmg. -j 
Zürich, 1950, 90 blz. , 1 

Onder deze titel hield Prof. Schwarz, · Hoogleraar·: 
aan de Universiteit te Istanbul, een voo~lezing aan zijn,J 
Universiteit van her1Imms:t, te Zürich, te·r er:e van .. , 
Eugeen Huber aan wie het voorontwerp van het Zwit-,, 
sers w.etboek is te danken. .-

\Ve kunnen er ons alleen maar üm verheugen dati 
de schrijver zijn voordracht aldus ter beschikking 1 
heeft gesteld van een ruime-re kring, en bovendien zijn(~ 
overvloedig materiaal in voetnoten mede ten beste gaf ; 
V'oor hen, die verdere opzoekingen zouden willen doen'~ 
omtrent de behandelde stof. ;~ 

Op een ogenblik waar aan onze grenzen, zowel ten;r ' 
Noorden als ten Zuiden, de voorbereidende werkzaam
heden tot een vernieuwde codificatie zijn· aangevaL 
is dergeHjke studie zeer ~eerrijk. Ook afge•zien hiervan,: 1 

en bepaaldelijk VO'or onS, mag deze rede hesehouwdiJ 
worden als een overtuigend plédooi om in de rechts- 1• 

ver~elijkende methode van rechtsvinding en -onrtwik-~ 
kelmg een grotere aandacht te besteden aan het 
alhier, ·:w zeer ten onrechte, niet voldoend gekende,~ 
Zwitsers recht. Wellicht echter overtuigt de schrijrver;: 
vooral diegenen die het ZwHS'ers recht enigszins van, 
dichterbij hebben bestudeerd, en zodoende in staat;~. 
zijn de juistheid van zijn: beoordeling te• waarderen. ;~ 

Het is een zeer vl'Ot geschreven en rustig betoog, dat;~· 
alleen in voetnoten een overvloed van documentatie,
verschaft. Jammer genoeg zijn :déze samen achteraan;. 
gedrukt, 'hetgeen de studie bemoeilijkt. · ~~ .. 

Naast de drie andere grote codificaties, ni. . de , . 
Franse, Oostenrij:kse en de Duitse, heeft de Zwitserse . 
codificatie van het begin van deze .eeuw een grote 
invloed uitgeoefend, welke door de auteur vooralr~: 
onderzocht wordt in vreemde códificaUes, veel.eer dan:~; 
in zijn invloed op de rechtsontwikkeling door recht- , 
spraak en doctrine in het buitenland. Dit onderzoek 
is echter de gelegenheid tot het· schetsen van de.~' 
geest dezer wet.geving, in teg·enstelling vooral met de ' 
Duitse, bijna gelijktijdige codificatie, en dit op gebied ! 
van stijl en taal, opbouw .en techni.ek, zedelijke en,:: 
sociale opvattingen. Dit leidt hem tot het verrassende-~: 
onderzüek hoe nazi-juristen kónden zweren bijl dit;: 
door en düor demokratische Wetboek. · :. : 

Benevens de geest dezer wetgeving, haar indeling· i 

en: haar techniek weidt de schrijver uit over .enkele der . 
beroemdste bepalingen, zoals art. 1 Z.G.B~ dat in het~: 
begin van de twintigste eeuw een ophefmakende ver- 1 

schijning was waarin de opdracht van de rechter t.o. , 
van de absolutistische opvatting over de, wetgever 
v-erruimd werd en een vrijheid 'maar ook tevens richt- î 

lijnen· heeft.- gekregen .. Vervolgens behandelt hij . de ; 
grote principes van Treu und Glauben uit art. 2 . het 

.. . . . . . - . .-. . - .. . . . . . ' I 

rechtsmisbruik, de persoonlijkl1eids:r;-ech'ten en, . , rr,u~er 
'. . - ··J 

beknopt, enkele bijzondere bepalingen uit de Zwit
serse wetgeving, vooral in verband met de contrac
tuele vrijlheid. 

Een volgende beschouwing is gewiid -aan de i·eeeptie 
van het volledig Zwi:ts.ers burgerlijk wetboek in Tur
kije, waar de schrijver trouwens een leerstoel bezet, 
hetgeen hem toelaat met k!ennis van zaken de moei
lijkheden der assimilatie te beoordelen. 

1'ot sl1ot vol:gen enkel-e beschouwingen over de 
invloed welke de Zwitserse wetgeving zou kunnen uit
oefenen op de toenadering tussen de verschillende 
stelsels van het Pri'vaatrecht in Europa, waartussen 
st.eeds in zekere mate een homogeniteit bestaat welke 
aan het Romeins recht is te danken. 

Het Zwitserse wetboek moest immers eenmaai de 
grote verscheidenheid van twee en twinti:g verschillen
de kantonale rechtstelsels overbruggen, zodat het een 
aanmoedigend: voorbeeld voor Europa is, dat slechts 
wacht op zijn Eugen Huber ! Het broksgewijrze voor
uitschrijden naar eenheid in Zwitserland is een richt
lijn voor ,e,en . Europese bew.eging in dezelfde zin. De 
grootste moeilij1kheid welke de weg naar eenheid ver
spert is volgens de schrijver van doktrinale aard, nl. 
de ·scheiding tussen de Duitse en de Franse rechts
kringen: Deze beide ~erden in Zwitserland verzoend 
in een eigenaardli'ge neutraliteit. . ' 

Dit hetoog is er ·geen van een opgeblazen en zelf
voldaan nationalisme dat trots gaat op het eigen 
recht, maar een warme bewondering wel'l{!e• gerecht
vaardigd en .ges•teund is door een vruchthare en dege
lijke rechtsvergelijking. · · 

Wij hebben ongetwijfeld veel in het Zwitsers recht 
te leren, wite het nog niet k!on ondervinden, zal niet 
moeilijk door de lektuur van dit werk worden over
tuigd. 

Jan Ronse. 

BALIELEVEN 

VERBOND. DER RELGISCHE ADVOCATEN 

Aig·emene vergadering te -noei 

Op 3 Mei l.I. had te Hoei de· vijfde algemene ver
gadering plaats van het Veriborid der Belgische· Adv6:
caten onper voorzitterschap van de Heer s.tafhouder 
Collignon. 

De Heer Minister van Justitie Pholüm vereerde de 
vergadering met zijn: t·egenwoordi·gheid. 

Vóór de vergadering werd er een bloe·inenhulde ge
bracht aan het gedenkteken van Stafhouder ·Foncoux 
die in 1944 door de bezetter werd vermoord alsook 
ter ere van twee· jonge magistraten ui.t Hoei·g~storven 
voor het Vaderland. 

Bij de aanvang van de v.erga:dering hi.eld Mr A; 
Hoschet uit Leuven in het Nederlands eert ontroerendè 
herdenkingsrede voor de betDeurde Stafhouder van 
Rijckel. Wij geven hierna een gedee1te van de tekst 
dezer diepgevoelde rede . 
. De Voorzi'tter, St,afhouder Collignon, sprak dan zijn 

dank uit aan de Heer Stafhoudier van Hoei en de Raad 
der Orde en herinnerde ook nog aan de vrijheidsge•est 
en de. moed:i,ge houding van Stafhouder Foncoux ge~ 
durende de bezettingsjaren. 

Versehilten.de detailpunten. worden besproken be., 
ir.effende de toes-tand yan de advocaten, die hun leger
dienst yerriehten~ en de .moeilijkheden die ze onder
yi-nden bij ,}1et vervullen van hun taak als verdedigers 
v()pr d~? Kr.ijg$.ra;dep., worden in_ het licht gesteld. 
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De Heer Minister van Justi.tie belooft tussen te 
komen bij zijn collega's van Landsv.erded-iging en van 
Financiën, opdat aan de bestaande toestand zou ver
holpen worden. 

Daarna komt Mr O.~arpentier aan het woord in 
verband met het wetsvoorstel betr:effende de wijziging 
van sommige wetsbeschikkir.gen · op het gebied van 
strafrecht en s·trafr•echtspleging, waarover wij reeds 
in een vorig nummer versla.g 'hebben uitgebraciht. 

Menigvuldige toelichtingen word'en nog verstrekt 
betreffende de .voorgestelde wijzigingen. 

Daarna sprak de Heer Pholien, minister van Justi
tie, die beklemtoonde dat hij steeds innig contact 
wenst te houden met de balie, ten ·einde :practische 
oplossingen te kunnen verwez•enlijken, namelijk in 
verband :r:net het voorstel van Mr Charpentier. 

De Heer Minister wees op dè pogingen die door hem 
worden aangewend om het Angelsaksisch · proba ti on
systeem hier te lande in te voeren en hij wees tevens 
op de doeltref.fende penitentiaire me.thqdes die in 
voe:ge zijn gebracht te Marneffe. 

Na deze zeer geslaagde vergadering· had er een ont
vangst plaats ten Stadhuize waar de Heer Burgemees
ter van Hoei de welkomsrede uitsprak. 

De burgemeester had er aan gehouden als S~lot van 
zijn rede zich in het Neder lands te richten tot de 
aanwezige Vlaamse Confraters. Hij drukte er op dat 
te Hoei geen onderscheid gemaakt wordt tussen 
Waalse en VlaamS'e gasten. In de schoot van de 
gemeenteraad van Hoei zetelt een Vlaams ingezetene, 
terwijl in het lager g·emeentelijk onderwijs bijlzonder 
op het programma van Vlaamse cursussen wordt aan
gedrongen. 

Eindelijk werd in de « Société littéraire » dloor de 
Hoeise confraters en hun dames aan de aanwezigen 
een g.ez·eHige fuee aangeboden. 

Herdenkin~·srede voor Stafhouder Van Rijckel 
uitgesproken door Mr A .. Hoschet 

(Uittreksel) 

24 December 1950. 

In zijn groot ·en streng-:g.emeubeld. kabinet werkt 
stafhouder Van Rijckel zeer ij.veri;g aan zaken die de 
Tuchtraad aanbelangen en die hij wil oplossen al
vorens in familiekring de Kerstvreugde te genieten. 

Zijn ·edelmoedig hart wordt plots omkneld door een 
pijnlijke benauwdheid en de sterkgeibouwde man zijgt 
neer. 

Zijn omgeving, door angst bevangen, vo}gt met 
ontzetting de strijd die Mr Van Rijckel ltevert. W·eldra 
verneemt men echter dat hij aan zijn secretaris de 
briefwisseling dicteert, aan zijn medewerkers onder
richtingen geeft, een lange en fel ingestudeerde nota 
opstelt voor een advocaat bij het Verbrekingshof, die 
hij met een voorziening he:eft ·gefast, zich bekommert 
om de uitslag van zijn processen ·en zeer streng de 
bekomen vonnissen ontleedt. 

Iedereen be·tuigt zijn· vreugde ! De ·volledige beter
schap zal zeker veel tijd vergen, maar is de liefde· voor 
de arbeid, die men bij de zieke vaststelt, geen gerust
stellend teken? De Magistratuur, die hem bijzonder 
waardeert en zijlll confraters, die hem bewonderen en 
eerbtedigen, snellen toe om hem aan te· moedigen en 
hem te smeken voorzichtig te zijn. 

Meester Van Rijckel heeft nooit zijn krachten 
gespaard. Zijn l:even js studie en arbeid. Zijn schitte
rende geest kan geen ledigheid dulden. 

Bij het einde van de .eerste wereldoorlog is Mr Fer
nand Van Rijckel op het Koninklijk Athenaeum te 
Leuven afgestude,erd. Prijs der Regering om steeds 
de eerste van zijn klasse te zijn geweest, menigmaal 
laureaat van de Algemene Prijskampen, volgt hij de 
lessen van de Reethtsfaculteit der Universiteit te Leu
ven, waar hij verbazende successen oogst en die hem 
summa cum laude tot doctor in de recihten uitroept. 

En dan begint de sta:ge onder de str:enge leiding van 
Mr Theunis. De Patroon voelt zich a·a:nge·trokken doorr 
de toegewijde, levendige, ijverige, volhardende sta
giaire, die door geen enkele opzoeking of studie -
hoe ingewikkJeld ook - wordt afgeschrikt. Een vrucht
bar;e medewerking ontstaat, gesproten uit het samen
lopen van de ervaring en de jeugd die aUes kan 
bereiken. Gedurend'e meer dan twintig jaar hlij.ft de 
medew.erking bestaan tot op het ogenblik dat de 
kleinzoon van Mr Leopold Tb eunis de stagiaire van 

' Mr Van Rijckel zal worden en zijn patroon bij zijn 
grootvader zal aflossen. 

M·eester Van Rij"ckel staat aan het hoofd van een 
belangrijk kabinet. Talrijke verzekeringsmaa tsc'hap
pijen vertrouwen hem hun dossiers toe, omdat hij 
bijzonder het vraagstuk der verantwoordelijikheid 
heeft bestudeerd. Hij beheerst volledig d'e·ze moeilijke 
stof ·waar dagelijks veranderingen in ontwaard wor
den. Hij is .eveneens een meester in het Burgerlijk 

. Recht. 
De kliënt die Mr Van Rijckel raadplee:gt, kiest een 

strenge rechte'I' uit, die nooit zal toegeven aan enige 
hartstocht, . maar met grote eerlijkbeid het ware 
belang zal weten in het, licht te stellen. Het dossier is 
aangenomen, Mr V•an Rijckel spaart geen enkele 
kracht om de hem toevertrouwde zaak te doen zege
vieren. Wetg·eving, rechtsleer, rechtspraak worden uit
·geput. De feiten worden onverbiddelijk onderzocht. 
Alle bewij!Zen en bescheiden worden met geduld ver~ 
zame1d. De uiterst nauwkeurige vóórstudie is .geëin
digd. Mr Van Rijckel stelt nu zeer vol1edige, klare, 
p1~eciese besluiten op. Zijn geest is steeds bezorgd om 
geen .enkel der aspecten van het vraagstuk te ver-

, geten. Indien deze bekommernis zijn nachtrust komt 
storen, zal Mr Van Rijckel niet aarzelen vóór de 
dageraad' zijn kabinet te v-ervoegen om de daags te 
voren· neergepende besluiten te voUedi:g.en. 

En 's morgens staat hij aan de 'balie, zonder sporen 
van vermoeienis, met een meesterlijk samengesteld 
dossier en een volmaakte kennis van het kleinste 
détail der zaak. 

Groot en st·erk gebouwd met een hooggekleurd 
gelaat, een leVJendige en scherpe blik, met nerveuze 
gebaren, beleeft de Stafhouder, op intense wijze, het 
proces. Met nauwkeuri-gheid zet thij de feiten uiteen. 
Zijn· pleidooi is levend, nnveus, geanimeerd. Hij 
dwingt de aandacht af van de Rechtbank, die 
'hij wil, die hij zal overtuigen. Zijn taal - het 
Nederlands of het Frans, waarvoor hij ·een voorkeur 
voelt en waarvan thij steeds een vuri:g ve'I'dediger is 
geweest- is geschaafd. Zij •is soepel, de woord·enschat 
is buitengewoon rijk. Zij wordt gekenmerkt door de 
zorg het juiste woord of de mee'st gepas•t·e uitdrukking 
te vinden. Klaarheid wordt vóór alles nagestreefd. 

De debatten zij:1 gesloten. Mr Van Rijckel is zeer 
nieuwsgierig omtrent de uitslag. De motieven der 

· beslissing worden van dichtbijl onderzocht. Mr Van 
Rijckel zal tot voor het Verbrekingshof - soms op 
eigen kosten - de hervorming nastreven van een 
verkeerd vonnis. 
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Deze hardnekkig-e strijder is een uiterst hoffelijke 
cc;mfrater, vi'Iiendelijk en voorkomend, steeds bereid 
een dienst te bewijzen of hulp te verlenen aan een 
onervaren jong advocaat. Zijn. loyauteit, zijlil vol
strekte netheid, zijn scrupuleuze eerlijkheid dwingeü 
de waardeTing van zijn confraters af. Ingeschreven als 
stagiaire in October 1922 wordt hij in 19'32 tot 'Hel 
van de Raa:d der Orde verkozen. Hij zal 'er bijna zon
der onderbreking zetelen tot op het ·ogenblik dat zijn 
confraters hem, in September 1949, de !hoogste eer 
en de zware taak van stafhouder toe'V'ertrouwen. 

Hij is .een stafhouder die bezorgd is om de Vierdedi
ging der prerogatieven van de orde. Zijn pt·estige eri 
zijn gezag vergernakk,elijlken hem zijn taak. Hij is een 
strenge stafhouder omdat de Balie slechts dàn eerbied 
v'erdien:t wanneer aUe fouten en zwakheden er woi~ 
den uitgeToeid. Deze voorbeeldige advocaat . is een 
groot stafhouder, volledig toegewijd ·aan de· Balie. 

krieken van 20 Januari 1952 kreeg Stafhouder· Van 
Rijckel nog die gelegenheid zich bezorgd te rnaken 
voor . het kabËnet waar hij zijn edel l'even had uit.;. 
gesloofd en waar hij met zoveel voldoening, liefde en 
plichtbesef had geij!verd ! - en . dan zijgt hij voor 
eeuWig neer .•. 

VLAAMSE CONFERENTIE DER BALIE 
VAN. ANTWERPEN 

10 April 1952. 

Tradi,ties willen niet sterven. 
Telkens het Witte Donderdag wordt, beraamt onze 

Confer.entie haar gebruikelij~e uitstap naar de :natuur, 
de kunst, de foJkl'ore en het restaurant. Wellicht is 
er geen dag tijdens het geTechteiijk jaar, waarop er 
ztóve:el confraters «belet» geven want het voorjaar 
en het Paasverlof zitten in de lucht· en de activiteit 
op het Gerechtshof daalt tot op zero. 

Nietteinin stonden er op ·10 April zes confraters 
met vijf auto's paraat· om naar ScheTp:enrueuvel te 
reizen midden een ontluikende lente. Drie wagel}s 
werden heerloos acht-eTgelaten onder de hoede van 
moeder Justitia,en de twee overige welke 28 ·paarden 
totaliseerden,: vervoe·rden hun ingetogen inzittenden 
zonder al . te veel moeite tot onder de mooie sterren
koepel <Van het Heiligdom. 

De dag. verliep « als naar traditie». Geen enkele der 
deelnemers },eed honger. 

2 ]\lei. 1952. 

Vanaf acht uur, ja veel te vroeg, kwamen de ge
nodigden in gewijde stemming het Rubenshuis binnen
gewandeld, waar· onze Oonferentie hen zou vergasten 
op een kunstavond, die- reeds l'ang. tevoren gepland 

Piëteitvol heeft Mr Van Rij:ckel het onderricht ont-i 
vangen van een groot Patroon, die 'hem heeft over., 
leefd. Op zijn beurt zal hij aan de jongeren de vruch~ 
ten van zijn ~ervaring :gunnen. Alle,en de jonge dokte:r; 
in de rechten, bij wie hij de vastberaden wil ontwaart 
te Wterken, wordt in zijn: kabinet toegelaten. Eens da~ 
hij zijn vertrouwen heeft ge'Sc'honken, blijkt deze man, 
waarvan het uitzicht voor wie- hem niet I{ent, koud 
kan voorkomen, een wezen vol onuitputbare toe
wijding te zijn. Hij oHert talloze uren voor zijn sta
giaire op. Deze mag vrij het kabinet bezoeken: en volgf 
al de raadplegingen. Aan hem die' verloren is in 'het 
onmetelijk domein van het recht, leert hij de kunst 
met nauwkeurigheid de talrijke geschrift-en van het 
beroep op te stellen. Onvérmoeibaar verbetert hij de 
vergissingen. Hij lokt uitleg uit betrefrende het geschil 
dat de stagiaille heeft horen p}eiten. Hij luistert naaf 
het p1eddoüti van de jonge advocaat en met- een vÖorL' 
treffelijke welwillendheid, die de kdtische geest niet 
uitsluit, ,geeft hij de nodige wenken~ Wanneer rneiÎ 
hem om raad vraagt is zijn deur wijd opÈm. Zijn 
buitengeWOOn geheugen laat hem toe a:an de SOmS I 

vergeten raad te -herinneren en enig' détail van eert 
persoonlijke zaak die de s.ta:giaire · reeds vèrg•eten 
heeft, op te halen. · l 

, werd door onze sympathieke confrater Mr Herman 
· Wagernans. 

Naarmate het uur vorderde werd de groep con
fraters- ~ie met hun dames het concert wilden bij-
wonen, imposanter. Oo'k ue ere-genodigden deden hun 

: intr!ede : Z. E. Fr. Van Cauwelaert, V:oorzitter van 
de Kamer der Voltksvertegenwoord'i:ger, onze gastheer 
Burgemeester Craeybeckx en . zijn eCihtgenote, die Heer Het is voorz,eker geen sinecuur zijn st_ag:e bij Mr Va1~ ' 

Rijckel te do1en. Stafhouder, de heer Voorzitter der Rechtbank, de 
heer Hoo:fdr1efer:endaris, eh talrijke· magistraten. 

' i 

Al zijn leerlingen zijn .echter verrukt over zijn 
onderwijs. Voor allen is hij een ware vriend, zeer goed 
en vaderlijk, die om hun toekomst bezorgd is en die 
in alle moeilijke omstandigheden van hun leven ~ 
voor sommigen waren ze talrijk -,- naast hen 'heeft 
gestaan om ze op te beuren, te steunen en te helpen;; 

Stafhouder Van Rijckel had g~edroomd dit rusteloos 
leven 'gedurende lan1ge jaren voort te zetten. 

Vóór het rechterlijk verlof had hij zeer voorzichtig 
in een paar zaken gepleit .. Nadien had hij een .lang 
Zomerverlof doorgeibracht in de blonde duinen en de 
bosjes van Het Zoute, waar de ze,ewind waait. Hij 
berninde de Vlaamse landschappen langs de zee. Graag 
ging hij er wandelen, met de zijnen, met zijln: zoon, die' 
weldra de Universiteit zal vervoegen, met zijn zes
jarig dochtertje, met zijn medewerkers, die hij zeer' 
gaarne in een rustieke villa; rond een ta:Del met uit"' 
verkoren spijzen, ontving. 

Het waren gelukkige da51en, die g-een enkele ong.e- · 
rusthe,id kwam storen. De gezondheid scheen hersteld 
en de toekomst verzekeTd. 

Het rechterlijk jaar begon! De koorts der zaken ! 

Het atelier van grootmeester Rubens was in con
certzaal· hecrschapen. Voorzitter Ooms Leidde zijn 
genodigden ·naar hun plaatsen en. verweU\:ornde hen 
hartelijk Afwiss·elénd w.erdt:m :er liedleren voorgebracht 

i door het sterk bemandie Halewijnkoo,r onder leiding 
van Hans Dirklen,· en door tenor De Caerlé. Het pro

; gramma, ·met -zorg. samengesteld, gleed zacht van oud
i nederlands,e naar meer Pecente composities. M1et een 

fel ge-appreciërd .Echo-Madrigaal van 0. Lassus sloot 
; men het eerste de,el af. 

In de sternmig verlichte tuinen wandelden de ge
; nodigden ,een wijle rond, genietend van de zelde;aam 
· zachte avond en van het enig milieu. Achter !hen het 

zo he:kend:e priëe1, vóór hen: de originele, gelukkig nog 
, gespaarde drieledige boog, met .links de Italiaans ge
. concipiëerde lbo uw .en ·meer rechts het gotisch woon
' huis. Zelfs de twee il'lustel'le af,gevaardigden van de 

Parijse Balie moest-en toeg,even dat hun lichtstad zo'n 
juweel ni-et rijik was. 

Enkele uitputtende pleidooien! E·en nieuwe gedwon~ 
gen rust! E,en kortie ontsnapping om de zachte Zui-. 
derzon op te zoeken ! Bij het ;grijze en koude morgen- ,. 

Dan groepe,erde ·het koor zich in de maanv;eTlichte 
tuin en hern-am- zijn uitvoeringen in een sfeer van 
onw.erklelijke poëzie en sch'Ooniheid. 

Een realisatie die onze Conferentie tot ere strekt ! 
J; M. 
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TAALKUNDIGE KRONIEK 

Reeds dikwijls is er door vele -van onze abonné's aan
gedrongen geworden opdat h1et Rechtskundig _Week
blad in zijn kolommen een taalkundig.e kroniék zou 
ópj81J'l;en, waarin van -bevoegd1e-' zijme wenken zouden 
gegeven WOTden be>trejfende het gebruik van -het 
zui'l"1M Nederrlands. · 

Dergelijke kroniek is volstrekt onontbeerlijk en· wij 
wa1·en 'f1eeds lang hiermed'e rüan wal gestoken wannem· 
wij de bevoegde persoonlijkheid hadden kunnen vinden 
di1e zich wel me't dieze kroniek had wiUen gelasten. 

Wij zijn zo gelukkig dat thans de Heer Albert 
BZCnitrock deze taak 'UJel op zich heeft wilben rbemen. 

De H e,er BlontTock is een gekende figuu1· in de 
wereld deT letterkunde en· der bibliographie. Van zijn 
hand verschenen r;eeds vm·schilllenàJe belangrijkje 'Wer
ken, namelijk: De Vlaamse letteTkundige GidS; Biblio
gTaphie van de Vlaamse Letterkunde 1944-t949; Lec
tuu?·gids (in samenwerking met E. H. A. De Cuyper). 

Wij houden ,er aan die He>err Blontrock ben zeerste 
te danken voor zijn welwillende medeweTking. _ 

GORDIAANSE KNOPEN 

Nr 1. 

Zij (de taal) is de barometer van 
eigen volkskracht. Is zij niet waard 
dat men liefdévolle belangstelling 
koestert voor haar zijn en wor;deri ''i 

Prof. DrA. A. Verdeni-ns ( 1) 

1. AANBIEDEN - AANMELDEN. 

Mgr. La:gae bood zich (als bloedgever) eveneens 
aan, maar werd wegens ouwerdoms-rede'iVBn niet aan-: 
vaard. - (Brugge, 14-4-'51) (2). -

Drie taalfouten ontsieren dd1e volzin. 
a-)- In- het -Nederla-nds maken· ·we een onderscheid 

tussen aanb~ede.n (offrir qch. à qn. en zich aanmf'Jlden_ . 
(se présenter à; se présenter pour qch.) : ·. . · 

De aandeelhouders m1eldden zich om-- tien uur. bij- de 
no,taris aan. · · 

De notaris bood hun een ·lening van 300.000 f,r: aan. 
b) ... weg.en-s ouderdoms-redenen .. ; -Deze samenstel .. 

ling is onlogisch. De st:ell:er had .hier beter g.ewaa:gd 
van . .. wegens zijn hoge ouderdom ... 

c) ... niet aanvaard .... Het v:erleden deelwoord werd 
náet passend gebruik. Het betreft een -<<kortstondige»
werking. Toegelamn geeft de gèdachte juister weer. 

Wat denken de lexicograf,en over «aanvaarden» ? 

I. « A a n v a a r d e n wijst e,r op; d~t diè aanvaar
ding zekere plichten van ons eist, 'bijv. : de re'gering 
aanvaardjEI.n. - Hij heeft zijn benoeming tot_ voorzitter 
wel aangenomen, maar de functi'e nog. niet aan
vaard (3); 

2. Van een ambt, een betrekking, een post, een tàak, 
em. beginnen te beikleden gebezigd ( 4) ~ 

Iq betamelijk -Nederlands zouden we- bovenstaande· 
volzin ai~ y9Igt kunnen verbeteren : 

Mgr. Lagàe meldde zich {als bloedgever) eveneens 
aan, maar. werd wegens. zijn hogl8 oude-rdom niet to_e-. 
gelaten.· . . . 

2. CLIENT. - KLANT.-

Dié · woorden word~n veelal met ··elkaar. verward. 
Het onderscheid is nochtans niet ·ingewikkeld. ,. 

a) Een klant koopt bij . een ·winkelier of in een 
warenhuis; . - . - . - --- -- - . 

b) Een cliënt roept -de hij,stand in van een· adyocaa t 
of geneesheer. 

3. JUSTITIONEEL - POLITiONEEL. 

" «~Deze veel gebruikte woorden zijn onjuist gevo·rmd. 
De bijv. naamw. op -oneel zijn gevormd van Franse 
woorden op -ion : s-e:nsatiorveel, traditioneel. Maar de 
grondvormen van justiti.e en politie -gaan niet op -ion 
uiL: justioe en police. De bijv.' naamw. moeten luiden: 
justitieel en politieel. 

1 «Het_ Vrije Volk» heeft indertijd een ingezonden 
éljrtikel van Ir Vo·s tegen politiële actie opgenomen. 
« Nieuwe Rotterdamse Courant » ( G). 

4: J?LICHTiG - SCHUJ.DIG. 

1 
P. G., uit Antwerpen, maakte zich plichtig aan het 

i "!'ervoer van tapijten, die hij t·e Essen over de Belrgisch
Nederlands'e grens wilde smokkelen. (Brussel, 29,..12-
'?1). 

Zo maakte hij zich te Gent ten nadele van een 
garagist (sic) plichtig aan het afrüggelen van een 
lüxoe-wagen, waarmede hij de wijk nam naar Neder-
land. (Gent, 4-3-'51). · 

: : In het Algemeen· Beschaafd Neder lands heûgen we 
il1 de bov:enstaande gevallen het woord schuldig. Plich

, t~g komt in samenstellingen voor : dienstplichtig~ mi
litieplichtig, schatplichtig ( 6). 

J 5. DIE - WELKE. 

·· De genoemde betrekkelijke voornaamwoorden heb
brn '?'edu11ende de jo~gst~ jaren aanleiding gegeven tot 
v:mmge gedachtenwisselmgen. Het _loont de moei te 

· dl.e woorden. nader te belicht·en. · 
r 

:a) Het gebruik van welke: 

r Welke bèhoort tot de deftige of verzor.gde taal. 
ei_. Bos noteert (7) : «Wij z-ouden U willen aanraden, 
d.at woo11d wellee zo weinig mogelijk te 1gebruiken. 
liet is deftiger,-· stijver, officiëler dan die. Het past 
z~er goed in de zog1enaamde ambtenarenstijl : 

1 » In antwoord op de missive, welke wij hedenmor
g~n van U ontvingen, 'hebben wij de eer, U te, berich
tyn:, dat; .. ». 

_1 Hef .gebruik van Wf!lke is ·echter toegelaten om 
stilistische redenen, bijv. om de herhaling van die en 

· dat te- vermijden : 
r Deze . redevoering is heter. opgevat dan die w elke 

ik de vorige maal keb uitgesproken. 
r Bepaald afkeurenswaardig is het, welke te ge

bruiken, als men een persoön bedoelt. In de zin : 
'«Ik iben thans in dienst van de heer Rutgers, welke 

gaarne bereid is inlichtingen over ·mij te geven ... » 
isl het· stellig fout. Hier . past a'lleen het woordje 

:die (B). 

b) Het gebruik van die: 

« H;et verwekken van deze ontst·eking is. in ongeveer 
80 ·% deT (sic) gevallen te wijten aan bacterium pyo
genes, dewelke wij in de bijdrage over wi·erontsteking 
kynmer:kt·e'h als... (Brussel, 29-12-'51). 

<<Er zijn ook enk,e}e zichten (sic) welke de schilder 
meegebracht heeft van de Kust. (Gent, 3-2-'51). 

<~ De ·twee vertegenwoordigers welke Prins Hassen 
-b]j • de expeditie had aangesteld... (Brussel, 4-5-'52). 

«De fotos. (sic) welke wij bij deze .bijdrage publi
cei~en, ·hebben ·eèn zeldzame document·aire waarde. 
(Brussel, 4":'15-'52). · 

In d~ aall,gehaal:de. zinnen. n1oeten welke en dewelke 
door d~e vervangen. worden'. 

1Jie past uitstekend in de g-ewone taal, in de brief
~n krantenstijl, enz. Het gebruik van dewelke. raden 
~de grammatici niet meer aan; het woord is volkomen 
vero_11:d'erd; · 

1- ' . *- * 
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TAALKUNDIGE BEDENKING. . I TIJDSCHRIFTEN 
· Wij ontlenen de volgende 

maandblad « Onze Taal » ( s) 
beschouwingen aan het 

Eigenlijk zou het ideaal zijn; wanneer er buiten het 
· wetenschappelijk terrein niets over d!e taal te zeggen 
viel. Dan zou iedereen in staat·· zijn in al'Le omstan
digheden een juist 'gebruik te maken van de taal, 
van zijn: eigen taal alt'hans. Zo'n volmaakte toestand 
lijkt natuurlijk, maar de werkelijkheid is zo ingewik
keld, dat we die toestand nooit zullen bereiken. 

. . . De invloed van de pers is uiteraard! ontzaglijk. 
De v·eámtwoordelijkheid tegenover !het vollk, ·die 

zij wegens haar belangrijikheid moet aanvaarden, sluit 
ook de verplichting in de taal goed te gebruiken. 

Albert Blontrock. 

(1) Prof. Dr A. A. Verdenius, «In de Nederlandsé ·Taal .. 
tuin». (2de dr.), Amsterdam, « Elsevier », (z. jrt.), 244 blzn. 
--'--- (Cf. blz. 10). 

(2) We vermelden enkel de plaats van uitgave en datum 
van het blad, waarin we de foutieve zin hebben aange
troffen. 

(3) T. Pluim, «Keur van Nederlandsche Synoniemen». 
(5de herz. dr.) Purmerend, J. Muusses; 1922, 236 blzn. -
(Cf. blz. 115). 

(4) J. - V. Hendriks, « Handwoordenboekje van Neder
landsche Synoniemen». (2de herz. en verm. dr.) Tiel, D. Mijs, 
1885, 318 blzn. - (Cf. blz. 31). 

(5) Dr B. C. Damsteegt, «In de Doolhof van het Neder
lands». Zwolle, W. E. J. Tjeenk Willink, 1949, 104 blzn. -
(Cf. blz. 26). 

(6) H. Meert, «Onkruid onder de Tarwe». Uitgave be
zorgd door C. - H. Peeters. Turnhout, N. V. Brepols, 1941, 
300 blz. - (Cf. blz. 250). 

(7) G. Bos, «Het Hanteren van de Schrijftaal». Arnhem, 
« PBNA », «Het Nederlandsche Technicum», (1944), 68 
blzn. - (Cf. blz. 16). 

( 8) Idem, ibidem. (Cf. blz. 16). 
(9) «Onze Taal», April, 1952, nr 4; blzn. 1 en 2. 

Pasilegie : Nr 3, 1952 
Wetgeving. 

Tijdschrift voor Gemoontet·echt. ___:_ April 1952, 4e. af
levering. 

J. Van Aert, Veilbond der gemeentesecretarissen ,van 
het arrondissement Leuven, vergadering van 27 Maart 
1952 . 

Nederlands Juristenbla.d. - 3 Mel 1952, nr 18. 
Mr. S. Gerbrandy, Rechtspraak O'Ver de deugdeliJik

heid van het verweer in burgerlijk.e zaken. - Mr. W. 
L.A. van Panhuys, Vergadering van het Psychiatrisch
Juridisch Gezelschap op 15 Maart 1952 in de hijzondere 
Strafgevangenis te 's Gravenhage. 

'Weekblad voor Pl'ivaatrecht, Notarisambt en Res 
g·istr~tie. --. Nr 4241 van 3 Mei 19952. 

Mr. L. I. de Winter, Het nieuwe Internationaal Pri
vaatrecht. - Mr. W. R. Emmen Ridel~ · Belasting•vraag
stukken op het Vijfde Internationale Belàstingcongres 
te Zürich. 

J om·nal des Tribunaux. - 4 Mei 1952, nr 3937. 
P. Cornil; Pub!licité et discrétion, exigences contra

dictoire'S de la justice· pénale. - Paul Pollet, L'Office 
National de Sécurité süciale peut-il faire déclarer ses 
affiliés en faillite? 

Revue p1·atique du Notariat beige. - Nr 2351, April 
1952. 

Actes authentiques, écriture, enere indélébile. -
Législation. 

Mededeling van het Vlaams Economisch V er bond 

ONDERLINGE RAS V.E.V. ONDERLINGE SECTIE V.E.V. 

Wet van 10-6-37. 

BERICHT A!AN ONZE LEDEN: K. B dd. 3-4-1952 (Staatsblad dd. 9-4-1952) 

Ingevolge het Koninklijk .Besluit van 3-4-1952 wordt 
de KINDERBIJSLAG met ongeveer 10% verhoogd 
vanaf 1-1-1952. Hij wordt ook ui-tgebreid tot 21 jaar 
voor de schoolgaande of door leercontract verbonden 
jongeren. 

De bijdragen blijven ongewij2Jigd. 

Door hetzelfde Koninklijk Besluit wordt ook een 
WEZENBIJSLAG ingevoerd vanaf 1-1-1952, die on-

De GEBOORTEBIJSLAG bleef ongewiJzigd. 

geveer 3 maal zo hoo;g is als de . gewone kinderbijslag; 
deze wordt toegekend aan de weduwen van niet-loon
trekkenden die niet heDhuwd zijn en ook generlei be
roep uitoefenen 

Dit zijn de gevallen die voorheen (aan :het gewone 
barema) uitbetaald werden doorr- de Nationale On
derlinge- Kas ing. art. 49, sub. l:iJtt a tot e. Zij worden 
ook verder door de Nationale Onderlinge Kas uitbe
taald, ev. per trimes,ter 

BAREMA'S DER BIJSLAGEN VOOR DE NIET-LOONTREKKENDEN EJN HUN HELPERS 
GELDIG VANAF 1-1-1952 

Voor het 

1e kind 
2e kind 
3e kind 
4e ktnd 
5e kind 
en volg·. 

G e w o n e K i n die r b ij· s l a g 

Voorheen V a n a f 1 - 1 - 1952 

pr mnd pr sem pr .mnd pr sem. 

90,-- frs 540,-- frs 100,- frs 600,- frs 
90,- » 540,-- » 100,- » 600,- » 

120,- » 720,- » 135,- » 810,- » 
170,- » 1020,- » 190,__.: » 1140,- » 
230,-- » 1380,- » 255,__.: » 1530,-- » 

I W e z e n b ij s l a g 
-----

1 Slechts vanaf 1 - 1 - 1952 

;pr mnd pr trim. 

315,- frs 945,- frs 
315,- » 945,-- » 
430,.-. » 1290,-- » 
525,- » 1575,- » 
695,- » 2085,- » 

GEBOORTEBIJSLAG : 1.800,- frs voor ihet eers.te kind; 900,- frs voor elk volgend kind. 
(Deze bedragen verdubbelen bij geboorte na overliji den van vader.) 


